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Kadina Yonelik Siddetin Katmanli Yapisi: Orhan Kemal'in
Hikdyelerinde Psikolojik, Fiziksel ve Cinsel Siddetin

Kuramsal Incelenmesi

DR. ENGIN KEFLIOGLU"

Oz

Modernlesme siirecinin toplumsal ve kiiltiirel doniistimlere ivme kazandirdig: bir donemde,
Orhan Kemal’in hikayeleri kadinin maruz kaldig: siddet olgusuna dair ¢arpici bir panorama sunat.
Topluma dair ideolojik insalarin edebiyata da yansidigi bu siiregte, yazarin eserlerinde ataerkil
normlarla beslenen siddetin, ekonomik sikintilar ve sinifsal esitsizliklerle nasil i¢ ige gegtigi dikkat
ceker. Bilhassa “fiziksel”, “cinsel” ve “psikolojik” siddet bigimleri, Orhan Kemal’in gozlem giictiyle
zenginlestirilen karakterler tizerinden okura aktarilir. Bu anlatilarda, giindelik yasamin goriilmeyen
noktalarinda sekillenen baski mekanizmalari, sembolik diizende kadini smirlayan bir tahakkiim
olarak kendini gosterir. Ozellikle kirsal kesimden kente gogle birlikte derinlesen sosyoekonomik
esitsizlikler, kadinin toplumsal goriiniirliigtinii kisitlarken bedensel ve duygusal biitiinliiglinii de
tehdit eder. Edebi kurgu ve toplumsal gergeklik arasindaki ince ¢izgide ilerleyen yazar, kadinin
bedensel ve ruhsal biitiinliiglinii zedeleyen bu siddeti sorgulayict bir bakisla ele alir. Boylece
modern Tiirkiye'nin doniisiim siirecinde goz ardi edilemeyecek bir toplumsal sorunun, edebi
sOylem araciligiyla goriintir kilinmasina katki saglar. Calisma, Orhan Kemal'in hikayelerindeki
kadina yonelik siddet izlegini toplumsal cinsiyet perspektifiyle okumay1 amaglamakta; siddetin
yapisal ve ideolojik boyutunu elestirel bir ¢cergevede degerlendirmektedir.

Anahtar sozciikler: hikaye, kuramsal gergeve, siddet, kadin, Orhan Kemal

The Layered Structure of Violence Against Women: A Theoretical Analysis of Psychological,
Physical and Sexual Violence in Orhan Kemal's Stories

Abstract

Orhan Kemal's stories offer a remarkable panorama of the phenomenon of violence against
women at a time when the process of modernization was accelerating social and cultural
transformation. In this era, when ideological constructions of society were reflected in literature, the
author's works draw attention to how violence, fed by patriarchal norms, is intertwined with
economic difficulties and class inequalities. In particular, “physical”, “sexual” and “psychological”
forms of violence are conveyed to the reader through characters enriched by Orhan Kemal's power
of observation In these narratives, the mechanisms of oppression that take shape in the unseen areas
of daily life manifest themselves as a domination that limits women in the symbolic order. Socio-
economic inequalities, exacerbated by rural-urban migration, limit women's social visibility and

threaten their physical and emotional integrity. The author, who treads the fine line between literary
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fiction and social reality, addresses this violence, which damages women's physical and
psychological integrity, from a questioning perspective. In this way, through literary discourse, he
contributes to the visibility of a social problem that cannot be ignored in the transformation process
of modern Turkey. The study aims to read the imprint of violence against women in Orhan Kemal's
stories from a gender perspective and to critically evaluate the structural and ideological dimensions
of violence.

Keywords: story, theoretical framework, violence, woman, Orhan Kemal

GIRIS

rhan Kemal, Tiirk edebiyatinin 6nde gelen toplumcu gercekgi yazarlarindan biridir.

Ozellikle isci smifi, yoksul halk ve alt tabaka insanlarinin yasamlarini yalin ve etkili

bir dille kaleme almasiyla tanmir. 1930'lu yillarin sonlarinda edebi kariyerine

baglamis ve ozellikle toplumsal sorunlar1 ele alan yapitlariyla dikkat ¢ekmistir. Orhan Kemal'in

edebi kisiligini olusturan en 6nemli unsurlardan biri, hayatin icinden gelen karakterleri biiyiik bir

gercekgilikle tasvir edebilmesidir. Roman ve hikayelerinde gozlem giicii, 6zellikle de topluma dair

ince farkindaliklariyla 6n plana ¢ikar. Onun dili sade, anlasilir ve akicidir. Bu yoniiyle hem halkin

anlayabilecegi hem de edebi deger tasiyan eserler iiretmistir. Bezirci'ye (1984, s. 79) gore Orhan

Kemal'in “konusturmalarinda olaganiistii bir ustalik goze carpar. Bir kisi ya da bir durumu

anlatisinda, oykiiciiliigiin ince ustaliklarindan biri olan ‘gercekligi bulanik ayrintilar’a bagvurur”.

Eserlerinde bireysel dramlar, toplumun genel yapisiyla i¢ ice islenir ve okuyucuya insani bir bakis
agis1 sunar.

Orhan Kemal, toplumsal esitsizlikleri ve smif
farklarin1 hikayelerinin merkezine yerlestirir. Eserlerinde
bireylerin degil, toplumsal yapmin yaratti$1 sorunlar 6ne
gikar. Toplumcu gergekgilik akimmin en belirgin
ozelliklerinden biri olan ezilen kesimin yasamina
odaklanma, eserlerinin  merkezindedir. Ozellikle
sanayilesmenin ve sanayilesmenin olusturdugu carpik
kentlesmenin yarattifi  degisimleri, gecekondularda
yasayan alt ve orta siif insanlar1 isler. Bu karakterler,
bliylik ¢ogunlukla ekonomik sikintilar, igsizlik ve sosyal
adaletsizlik gibi sorunlarla bogusan insanlardir. Kadin,
erkek, cocuk fark etmeksizin her birey toplumun sifsal
catismalarindan etkilenir. Eserlerinde 0zellikle kadin

karakterler, bu zorlu hayat kosullarinda daha kirilgan ve

daha savunmasiz bir durumda resmedilir. Bu da onun
hikayelerinde cinsiyet esitsizligine karsi duydugu Orhan Kemal
hassasiyetin bir anlamda yansimasidir.

Orhan Kemal'in hikayelerinin bir¢ogunu ortaya koydugu 1950 ve 1960’11 yillar, Tiirkiye'de

biiyiik toplumsal doniisiimlerin yasandig1 bir doneme denk gelir. Bu donem, kirsal kesimden biiytik
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sehirlere goglerin hizlandig1, gecekondu bolgelerinin hizla biiytidiigii ve 6zellikle de isci sinifinin
daha belirgin hale geldigi bir donemdir. Bu go¢ hareketi, kirsal alandan gelen insanlarin, 6zellikle
de kadinlarin kentlerde yasadig1 zorluklar1 daha da arttirir. Deniz Kandiyoti'nin (2013) belirttigi
iizere, bu donemde kirsaldan kente go¢ eden kadinlar igin is olanaklar1 son derece kisithdir.
1950’lerde go¢ eden, okuma yazma bilmeyen ve vasifsiz kadinlarin en yaygin is imkani, orta sinf
ailelerin evlerinde hizmetcilik yapmaktir. 1960'l1 yillara gelindiginde ise erkekler icin daha fazla is
imkan1 dogarken, gecekondu bolgelerinde yasayan kadinlar ya evlerine gekilmis ya da kentlerdeki
diistik ticretli hizmet sektorlerinde, vasifsiz islerde ¢alismislardir (Kandiyoti, 2013, s. 40). Orhan
Kemal’in hikayelerindeki kadin karakterler de bu zorlu kosullarla miicadele eden bireyler olarak
karsimiza ¢ikar. Bu kadinlar, ekonomik olarak bagimsiz degillerdir. Erkeklere ekonomik
bagimliliklarindan dolay1 toplumsal hayatta da aile iginde de maruz kaldiklar1 siddete kars:
durmakta zorlanirlar. Erkekler hem kadinlarin ekonomik bagimliliklar1 dolayisiyla hem de kars:
koyamayacaklarini bilmenin farkindaligiyla siddet uygularken kadinlar, siddet gordiikleri yeri terk
edemeyerek siddete boyun egmek zorunda kalirlar. Bu da toplumun alt kesiminde yasayan kadinlar
icin ozellikle derinlesen bir sorundur. Zira yasadiklari sosyal garesizlikle ayrilmalari miimkiin
degildir. Ciinkii yasadiklar1 ortamda siddete maruz kaldiklar1 erkekler disaridaki erkeklere karsi
onlar icin bir giivenlik ¢emberi olusturmaktadir. Bu durum da onlar1 bu siddet dongiistiniin igine
hapseder.

Bu calisma, 6ncelikle siddet kavramini kuramsal olarak tanitacak ve ardindan Orhan Kemal'in
secilmis hikayelerinde kadina yonelik siddeti psikolojik, fiziksel ve cinsel olmak tizere {i¢ ana baslhk
altinda inceleyecektir. Psikolojik siddetin kuramsal altyapisi, Pierre Bourdieuniin “sembolik
siddet” ve “eril tahakkiim” kavramlarina dayanirken, fiziksel siddetin kuramsal gergevesi Sylvia
Walby’'nin patriyarka kuramu ile sekillendirilmistir. Cinsel siddetin incelenmesinde ise toplumsal
cinsiyet hiyerarsilerini agiklayan Raewyn Connell'in “hegemonik erkeklik” kavrami rehberlik
edecektir. Calismamizin kapsamini; siddet kavrami temelinde Orhan Kemal’in Ekmek Kavgast (1949),
Camagircimin Kizi (1952), Grev (1954), Kirmizi Kiipeler (1974) ve Yagmur Yiiklii Bulutlar (1974)" adli
hikaye kitaplarindan sectigimiz alt1 hikaye olusturur. Psikolojik siddet, “Kitap Satmaya Dair” ve
“Delifisek” hikayeleri; fiziksel siddet, “Kirmizi Mantolu Kadin” ve “Seving” hikayeleri ve cinsel

siddet, “El Kapis1” ve “Fare Zehiri” adl1 hikayeleri tizerinden incelenecektir.

1. KAVRAMSAL OLARAK SIDDET

Siddet, insanlik tarihinin her doneminde farkli bigimlerde ortaya gikmis ve toplumsal iligkileri
derinden etkilemis bir kavramdir. Toplumlarin yapisi ve kiiltiirel dinamikleri goéz oniine
alindiginda, siddetin tanimi ve kapsami da zaman iginde degisiklik gostermistir. Bu baglamda, Yves
Michaud (1988, s. 8-9) siddeti su sekilde tanimlamaktadir: “Bir karsilikli iligkiler ortaminda
taraflardan biri veya birka¢1 dogrudan veya dolayly, toplu veya daginik olarak, digerlerinin bir veya
birkaginin bedensel biitiinliigiine veya torel (ahlaki/moral/manevi) biitiinliigiine veya malina veya

simgesel ve sembolik ve kiiltiirel degerlerine, orani ne olursa olsun zarar verecek sekilde davranirsa,

t Orhan Kemal'in vefatindan (1970) sonra Bilgi yaymevi tarafindan yazarin Oykiilerinden derlemeler yapilarak bes cilt
yayimlanmustir. Kirmizi Kiipeler ve Yagmur Yiiklii Bulutlar adli kitaplar da bu derlemeler arasinda yer alir.
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orada siddet vardir”. Yani siddet, bireyler veya gruplar arasindaki iligskilerde meydana gelen ve
tiziksel, manevi ya da maddi zarara yol acan her tiirlii davranigsi kapsar. Dogrudan ya da dolayl
olarak uygulanan bu zarar verici eylemler, magdurun bedensel biitiinliigline, ahlaki degerlerine,
mal varligina veya kiiltiirel sembollerine yonelik olabilir. Eylemlerin yogunlugu veya biiytikligii
bakilmaksizin karsi tarafa zarar s6z konusuysa bu durum siddet olarak nitelendirilir. Bu tanim,
siddetin sadece fiziksel saldirilar1 degil ayn1 zamanda psikolojik ve kiiltiirel zararlar1 da igerdigini
vurgulamaktadir.

Fiziksel, psikolojik veya sembolik diizeylerde bireylerin veya gruplarin zarar gérmesine yol
acan genis bir eylemler dizisini ifade eden siddetin farkl tiirleri ve hedefleri toplumsal yapilar ve
iliskiler cercevesinde cesitlenmektedir. Ozellikle toplumsal cinsiyet temelli siddet, kadina yonelik
siddet olgusuyla kendini belirgin sekilde gosterir. Kadina yonelik siddet, toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin bir yansimasi olarak kadinlarin yasamin neredeyse her alaninda maruz kaldig1 ¢ogu
zaman sistematik bir sorundur. Birlesmis Milletler'in “Kadina Yonelik Siddetin Ortadan
Kaldirilmas: Bildirgesi"nde, “kadina yonelik siddet” su sekilde tanimlanir: “Kadinlara fiziksel,
cinsel veya psikolojik zarar veya 1zdirap veren veya verme olasiligi bulunan ister kamusal ister 6zel
yasamda meydana geliyor olsun, cinsiyete dayali her tiirlii siddet eylemi, bu tiir eylemlerle tehdit
etme, zorlama veya keyfi olarak 6zgiirliikten yoksun birakma” (United Nations General Assembly,
1993, Madde 1). Bu tanim, kadina yonelik siddetin fiziksel saldirilarla sinirli olmadigini; cinsel,
psikolojik baskilar ve tehditlerle de kadmin yasamin etkileyebilecek bir dizi eylemi kapsadigini
agik¢a vurgulamaktadir. Kadinlarin ozgiirliiklerine kisitlama getiren veya onlar1 herhangi bir
bicimde zorlama yoluyla baski altinda tutan bu tiir eylemler, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinden
beslenmekte ve ¢ogunlukla kadinlarin “kadin” olmalari nedeniyle hedef alinmalarmna yol
agmaktadir. Bu noktada, “kadinlara yonelik toplumsal cinsiyete dayal1 siddet” kavramini ele almak
gerekir: “bir kadina sirf kadin oldugu icin yoneltilen ya da oransiz bir sekilde kadinlar etkileyen”
cinsiyet temelli siddeti ifade eder (Demirgdz Bal, 2016, s. 23).

Bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine gore yetistirilmesi, kadinlarin kendilerine yoneltilen
siddeti normallestirme egilimini de beraberinde getirmektedir. Bu sekilde yetistirilen kadnlar,
siddete maruz kaldiklarinda yasadiklar1 durumun “hak ettikleri” bir sey olduguna inanma egilimi
sergileyebilmektedirler. Siddete kars: suskun kalmalari, bu durumu mesrulastiran unsurlardan biri
haline gelmektedir. Kadinlar, toplumun dayattig1 utang, aileye sadakat gibi degerler nedeniyle
siddete kars1 sessiz kalmakta; bu da erkek egemen sistemin devam etmesine yol agmaktadir. Walker
(1989, s. 697), bu durumu “Ogrenilmis garesizlik” olarak tanimlar ve kati cinsiyet rollerine dayal
sosyalizasyon siirecinin kadinlar1 siddetle basa ¢ikma veya ondan kagma becerilerinden mahrum
biraktigini belirtir. Kadinin caresizliginin erkegin siddetini bir anlamda pekistirmesi de bir kisir
dongii yaratir. Siddeti uygulayan erkeklerin ise genellikle diisiik 6zsaygiya sahip olduklar1 ve
siddeti gligstizlitk ve yetersizlik duygularini telafi etmek igin bir ara¢ olarak kullandiklar:
gozlemlenir (Gokkaya Bilican, 2009, s. 170). Ayn1 zamanda geleneksel cinsiyet rollerine giiclii bir
inang besleyen erkekler, toplumun kendilerine eglerini dovme hakkini verdigini diisiinerek bu
eylemleri rasyonellestirmektedirler. Bu dinamikler, kadina yonelik 6zellikle fiziksel siddetin sadece

bireysel degil ayn1 zamanda toplumsal yapilar tarafindan da tiretildigini ortaya koymaktadir.
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Hem bireysel hem de toplumsal olarak sekillenmekte olan kadimna yonelik siddetin fiziksel,
cinsel ve psikolojik boyutlariin her biri, kadinin bedensel ve ruhsal biitiinliigiine ciddi zararlar
verir. Siddetin gesitli tiirleri incelendiginde, onun kadinlar tizerindeki ¢ok yonlii etkilerini daha agik
gormek miimkiindiir.

Psikolojik siddet, magdurun duygusal ve zihinsel biitiinliigiine zarar veren bir siddet tiirtidiir.
Psikolojik siddet; tehdit, hakaret, asagilama, suglama gibi davranislarla kendini gosterebilir (Ozkan,
2017, s. 544-545). Magdurun Ozgiivenini, kendine saygisin1 zedeleyerek derin bir i¢sel travma
yaratir. Bu tiir siddet, fiziksel siddete gore disaridan fark edilmesi daha zor olan, ancak magdurda
uzun vadede ¢ok daha kalial etkiler birakan bir siddet bicimidir. Magdurla siirekli olarak alay
edilmesi, hakaret edilmesi, sosyal hayattan izole edilmesi gibi davranislar, psikolojik siddetin
yaygin oOrnekleri arasinda yer alir. Psikolojik siddet, depresyon ve kaygi bozuklugu gibi ruhsal
rahatsizliklara yol agabilir. Hatta uzun vadede psikolojik siddetin magdur iizerinde yarattig etkiler,
tiziksel siddetten ¢cok daha kalici olabilir. Magdurun yasam kalitesini diigiirtir.

Fiziksel siddet ise, siddetin en goriiniir ve en kolay fark edilen tiirtidiir. Cilinkii fiziksel siddet,
genellikle magdurun bedeni iizerinde gozle goriiliir yaralar ve izler birakan bir siiregtir. Fiziksel
siddet; tekme, yumruk, tokat gibi dogrudan saldirilardan bir cisimle vurma veya kesici-delici
aletlerle yaralama gibi daha tehlikeli bicimlere kadar uzanan genis bir spektrumda yer alir. Ayrica
a¢ veya susuz birakma, magduru denetim altina almak, sindirmek ve kontrol etmek amaciyla
yapilan kaba kuvvet kullanimi da fiziksel siddet kapsamina girmektedir (s. 543). Fiziksel siddetin
en belirgin amaci, magdur iizerinde korku yaratmak ve onu kontrol edilebilir hale getirmektir.
Kadinlar, bu tiir siddete genellikle eslerinden ya da yakin erkek akrabalarindan maruz kalmakta ve
toplum tarafindan, bu tiir eylemler cogu zaman hakl gosterilmeye ¢alisilmaktadir (s. 543). Bu siddet
bi¢imi kadinlarin bedenleri tizerinde tam bir denetim kurma amacina dogrudan hizmet eder.

Cinsel siddet ise, kadinin bedeni ve cinselligi tizerinde dogrudan bir tehdit olusturur. Cinsel
siddet, dar anlamiyla kadinin rizas1 olmadan zorla cinsel iligskiye girme olarak tanimlansa da kadin:
hoglanmadig1 bigimde fiziksel temasta bulunmaya zorlama, istemedigi halde gebe kalmaya veya
kiirtaj yapmaya zorlama, fuhusa zorlama gibi birgok farkli eylemi de kapsar (s. 543-544). Cinsellik,
bu tiir siddet eylemlerinde bir silah olarak kullanilir ve magdurun yalnizca bedensel degil aym
zamanda ruhsal biitiinliigline de biiyiik zarar verir; toplumda ahlaki ve dini degerler nedeniyle
daha gizli kalma egilimindedir. Bu durum, magdurlarin yasadiklari travmay1 disa vuramamalarina,
acilarini igsel yasamalarina neden olur. Bu siddetin en 6nemli sonuglarindan biri, magdurlarin
kendilerine ve topluma yabancilagsmalari, kendilerine zarar verme ya da intihar egilimleri
gostermeleridir. Bu baglamda cinsel siddet de erkegin kadini tamamen kontrol altina alma aract

olarak kullandig1 bir siddet bigimidir.

2. ORHAN KEMAL'IN KALEMINDE PSiKOLOJiK SIDDET: SEMBOLIK TAHAKKUM
VE DUYGUSAL BASKILAR

Pierre Bourdieu'niin toplumsal yapilar ve giig iligkileri {izerine gelistirdigi kuramsal gergeve,
bireyler ve gruplar arasindaki hiyerarsik iligkilerin analizinde temel bir perspektif sunar. Bourdieu,

toplumsal yasamda baskinin yalmizca fiziksel degil kiiltiirel ve normatif siireclerle de
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stirdiiriildiigiinti ifade eden “sembolik siddet” kavramini 6ne siirer. Ona gore sembolik siddet,
bireylerin toplumsal yapilarin dayattigt norm ve degerleri sorgulamaksizin igsellestirmelerine
neden olan bir gii¢ mekanizmasidir (Bourdieu, 2015). Bu, goriinmez bir tahakkiim bi¢imi olup
bireylerin diinya goriislerini sekillendirir ve toplumsal hiyerarsilerin yeniden tiretilmesini saglar.
Bourdieu'niin (2015) bu analizine gore, sembolik siddet, toplumsal yapilarin bireylerin zihinsel ve
davranigsal aliskanliklarini sekillendiren bir “habitus” araciligiyla isler. Habitus, bireyin toplumsal
kosullardan tiireyen algy, diisiince ve davranis kaliplarini ifade eder. Bu baglamda, “Hiikmedilenler,
tahakkiim iligkilerine hitkmedenlerin bakis agisiyla olusturulmus, kategorilerle bakarlar, bu da bu
kategorilerin dogalmus, gibi goriinmelerine yol agar” (Bourdieu, 2015, s. 50). Bourdieu’ye gore bu
stireg, bireyleri sistematik olarak kendi kendini degersizlestirmeye, hatta asagilamaya gotiirebilir.
Bourdieu'niin bir diger merkezi kavrami olan “eril tahakkiim,” erkek egemen toplumlarin
kadinlar1 pasif, bagimhi ve alt bir konumda tutmak igin isleyen sembolik ve yapisal siireglere
odaklanir. Eril tahakkiim, fiziksel giicten ziyade toplumsal normlar, kiiltiirel pratikler ve dil
araciligryla siirekli olarak yeniden iiretilir. Bourdieu (s. 55), eril tahakkiimiin “biiyiilii bir smir”
yaratmak suretiyle hiikmedilenler tarafindan tanmip kabullenilmesini sagladigini belirtir:
“hitkmedilenler de dayatilan siirlamalar1 zzimnen kabullenmek suretiyle kendilerine uygulanan
tahakkiime ¢ogu zaman bilmeden, kimi zaman da istemeden katkida bulunurlar.” Toplumsal
cinsiyet iligkilerindeki bu hiyerarsik yapi, kadinlarin toplumsal rollerini ve 6z algilarim
igsellestirilmis bir degersizlik hissi temelinde sekillendirir. Bourdieu’ye (2015) gore, sembolik siddet,
bireylerin toplumsal gerceklikleri dogal ve asikar bir diizen gibi gormelerine neden olur. Bu
baglamda, kadinlarin toplumsal rollerinde ve bireysel yasantilarindaki siradan siddet bigimleri,
¢ogunlukla goriinmez bir nitelik tasir ve sorgulanmaksizin kabul edilir. Hiikmedilenlerin sembolik
diizeni kabullenmeleri, toplumsal gergekliklerin elestirel bir bakis agistyla incelenmesine engel olur.
Orhan Kemal'in hikayelerinde, kadin karakterlerin toplumsal ve bireysel deneyimlerinde bu
sembolik siddetin izlerini gormek miimkiindiir. Kadinlarin ekonomik ve toplumsal rolleri
tizerinden yasadiklar1 baskilar, toplumsal diizenin yeniden {irettigi hiyerarsilerin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Bourdieu'niin kavramsal gercevesi, bu hikayelerdeki psikolojik siddetin
toplumsal ve kiiltiirel yapilar tarafindan nasil iiretildigini anlamamizda kritik bir ara¢ sunar. Bu
analiz, yalnizca bireyler arasindaki iliskileri degil ayni zamanda toplumsal yapilarin kadinlarin algt
ve davraniglar1 tizerindeki etkisini anlamaya yonelik bir temel olusturur. Orhan Kemal'in iki
secilmis hikayesi, bu teorik temel 15151nda analiz edilecektir. “Kitap Satmaya Dair” ve “Delifisek”
adli hikayeler, sembolik siddetin farkli bigimlerini ve kadinlarin maruz kaldig psikolojik baskilar1
ortaya koyarken, Bourdieu'niin teorisi bu dinamiklerin altinda yatan yapisal mekanizmalar:
agiklamak igin kullanilacaktir.
2.1. “Kitap Satmaya Dair”: Ekonomik Yetersizlik Ekseninde Aile i¢ci Duygusal Baski
Orhan Kemal’in “Kitap Satmaya Dair” adl1 hikayesi, ekonomik sikintilar i¢indeki bir adamin,
ailesinin temel ihtiyaglarimi karsilamak igin kendisi i¢in manevi deger tasityan kitaplarini satmaya
karar verme siirecini anlatir. Hikaye, adamin igsel ¢atismalarin, ailesine kars1 hissettigi sorumluluk

ve yetersizlik duygularin1 ve gevresindeki insanlarla olan etkilesimlerini isler. Kitaplarini satma
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karari, onun i¢in sadece maddi bir hamle degil, ayn1 zamanda kendi kimligi ve hayata kars:
durusuyla ilgili derin bir krizdir.

Adamin kitaplari; onu gecmisine, bilgi birikimine ve entelektiiel kimligine baglamaktadir.
Ancak maddi yoksunluk onu bu degerlerden vazge¢gmeye zorlar. Ailesiyle olan iligkilerinde
yetersizliginin suglulugunu bastirmak igin ailesini masum olmalarina ragmen istemeden kendisine
karsiymis gibi gosterir. Hikaye boyunca adam, kendi igsel catismalarimi ve eksikliklerini aile
bireyleri tizerinden ifade ederek onlar1 dolayli bir psikolojik baskiya maruz birakir. Adam,
kitaplarin1 satma girisiminde bulunur ancak bu siirecte arkadaslar1 ve toplumun kendisine nasil
baktig tizerine derin bir kaygiya kapilir. Sonugta kitaplarini satmaktan vazgeger ve bu karar, ailesi
tizerindeki ekonomik baskiy1 ¢6zmek yerine onu daha da derinlestirir. Hikaye, bireyin kisisel

zayifliklarinin ve toplumun sembolik beklentilerinin nasil birleserek aile bireyleri {izerinde dolayl

bir bask1 yarattigini gosterir.

Bourdieu'niin “erillik” {izerine yaptig1 agiklamalar,
hikayenin merkezindeki erkegin psikolojik durumunu
anlamak igin anahtar niteligindedir. Bourdieu (2015),
erkekligin ~ toplumsal  bir  habitus tarafindan
bigimlendirildigini ve bu habitusun bireyi kendine 6zgii
normlar dogrultusunda harekete ge¢meye zorladigim
belirtir. Bu baglamda, hikdyede adamin kitaplarini satmak
zorunda kalmasi, onun goziinde kendi erkeklik ve geref
algisina biiyiik bir darbedir. Adam, ailesinin temel
ihtiyaglarim1 ~ kargilayamamanin  verdigi  sucluluk
duygusunu tasir. Ancak bu sugluluk, toplumun
erkeklerden bekledigi  “saglayict” roliine uygun
davranamamasindan kaynaklanir. Bourdieu'niin (s. 66)

ifade ettigi gibi, erkekler toplumsal oyunlarin “yapilmasi

gereken” seyler olarak dayattif1 gorevleri yerine
getiremediklerinde kendilerini degersiz ve yetersiz
hisseder. Hikayedeki adam da bu gorevi basaramadig: icin kendine yonelik bir 6fke gelistirmis,
ancak bu ofkeyi ailesine yansitarak onlari suglamaya yonelmistir. Adamin karis1 eve gelmediginde
yasadigl stiphe ve karisina yonelik suglamalar1 da bu baglamda degerlendirilmelidir. Kadinin
yoklugu, adamin erillik ve kontrol algisini tehdit eder. Adamin “Erkek ha? Bu da erkek giiya... Evin
erkegi... Sevmese de hakli!..” (Kemal, 2007, s. 94) gibi climlelerle kendi yetersizligini ifade etmesi, bu
baskinin ne kadar derin oldugunu gosterir. Burada “erkek” olmanin, toplumsal bir illusio
(toplumsal oyunlara yonelik temel yatirim) olarak algilanan bir gorev oldugunu goriiriiz. Adamin
kendi yetersizligini dile getirirken esine ve kizina yonelttigi suglamalar, aslinda kendi
basarisizliklarini gizleme ¢abasidir.

Hikayede, adamin kiigiik kizina yonelttigi su¢glamalar ve sorgulamalar, sembolik siddetin en
bariz 6rneklerindendir. Adamin “Riyakarlik etme kiz!” (Kemal, 2007, s. 94) diyerek kizini suglamasi,

kendi hayal kirikliklarini kizina yansitmasinin bir bigimidir. Masum bir ¢ocugun babasina duydugu
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sevgiyi dile getirmesine ragmen adam, “Beni sevmiyorsunuz, ne sen, ne annen... Sevmiyorsunuz
beni, bana yalan soyliiyorsunuz, yalan...” (s. 94) sozleriyle kizin1 duygusal baski altinda birakir. Bu
tiir davraniglar, Bourdieu'niin (2015) “eril habitus”un bireyin toplumsal baskilara verdigi tepkileri
nasil sekillendirdigini acik¢a ortaya koyar. Adamin kiiciik kizina yiikledigi bu suglama, yalnizca
kizin korkmasma ve utanmasina neden olmakla kalmaz, ayni zamanda adamin kendi igsel
catismalarini bir “ailevi gorev” gibi gostermesine yol agar. Hikaye boyunca kiz, babasina olan
sevgisini ispat etmeye ¢alisir: “Vallahi seviyoruz babacigim... Ben ¢ok seviyorum...” (Kemal, 2007, s.
94). Ancak adam, kizinin bu ¢abasini gérmezden gelerek bu sevginin samimiyetini siirekli sorgular.
Bu sorgulamalar, ¢ocugun tizerinde derin bir psikolojik etki yaratir ve onun hem babasina hem de
kendine olan giivenini zedeler.

Adamin karisina yonelik suglamalari, ekonomik yetersizlikle birlesen sembolik siddetin bir
yansimasini olusturur. Bu durum, Bourdieuniin “toplumsal mekan” kavrami baglaminda
incelenebilir. Toplumsal mekan, bireylerin ekonomik ve kiiltiirel sermayeleri araciligiyla belirlenmis
bir konumlar alanidir (Giilhan, 2019, s. 109-110). Adam, kendi basarisizligini ve igsizligini, karisinin
baglilig1 ve sadakatine yonelttigi stiphelerle 6rtmeye calisir. Bu suglamalar, karisinin varligini kendi
toplumsal statiisii ve otoritesini pekistiren bir unsur olarak gormesinin bir sonucudur.
Bourdieu'niin sembolik siddet anlayisina gore bu tiir soylemler, erkegin ekonomik ve kiiltiirel
eksikliklerini, kadinin roliinii sinirlandirarak telafi etme cabasini ifade eder. “Issiz bir baba, issiz bir
koca sevilir mi?” (Kemal, 2007, s. 94) diisiincesi, erkegin sembolik sermaye kaybini kadina yansitma
cabasi olarak anlagilabilir. Bu sdylem, kadinin ekonomik ve duygusal alanlardaki 6zerkligini erkek
egemen bir toplumsal diizen iginde sinirlar ve sorgular. Hikayede adam, toplumun “basarili erkek”
tanimina uymadigi igin, bu basarisizligini ailesiyle iligkilerinde bir tahakkiim bigimine dontistiirtir.

~ “”

Adamin kendi kendine bictigi “evin reisi” rolii, onun ailesi tizerindeki duygusal baskisini artirir ve
bu baski, toplumsal diizenin yeniden tiretilmesine hizmet eder. Bourdieu'niin teorik gergevesi, bu
tiir ailevi dinamiklerin toplumsal yapilarin bir sonucu oldugunu anlamamiza yardimeci olur.

2.2. “Delifisek”: Kamusal Séylemde Eril Normlarin Yeniden Uretimi

Orhan Kemal'in “Delifisek” hikayesi, kahvehane ortaminda gecen diyaloglar iizerinden
toplumsal cinsiyet iligkilerini ve kadmnlarin maruz kaldig: erkek egemen sdylemleri ayrintili bir
sekilde sorgular. Hikaye, kahvehanede nargile icen bir adamin yagmur altinda aligveris yapan bir
kadin kiigiimseyici ve saldirgan ifadelerle elestirmesiyle baslar. Kadinin bedensel ve toplumsal
varligina yonelik bu tahakkiimcii tutumlar, toplumun eril normlarimin kadinlari nasil
simirlandirdigini gozler Oniine sererken geng bir adamin bu sdylemlerden etkilenerek kendi kiz
kardesi tizerinde smirlayici ve denetleyici bir tavir gelistirmesi, toplumsal baskinin nesiller boyunca
nasil yeniden tiretildigini de ortaya koyar. Pierre Bourdieu'niin sembolik siddet ve toplumsal
cinsiyet esitsizligi teorileri baglaminda incelendiginde hikaye, eril tahakkiimiin giindelik yasamda
ne kadar siradan bir sekilde tiretildigini ve erkek egemenliginin kadinlarin toplumsal konumlarini
nasil sekillendirdigini agiklamak igin bir mikrokozmos islevi goriir.

Hikayede, gozlenen kadinin erkegin bakis agisiyla sekillenen hali yalnizca bedensel varlig:
tizerinden degerlendirilmesi, onun toplumsal yasamdaki yerinin gérmezden gelinmesi kadimnin

adeta bir nesne gibi ifade edilmesine neden olur. Bu, Bourdieu'niin “bedenlerin toplumsal ingas1”
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kavramiyla agiklanabilir: Kadin bedeni, erkegin tahakkiimiinii siirdiiren ve pekistiren bir alan
haline gelir. Adamin yalniz basina sokakta olan kadina yonelik, “Kirilsin ayaklarin!” (Kemal, 1974a,
s. 90) seklindeki ifadesi, kaba bir hakaretin 6tesinde kadimin kamusal alandaki erkeksiz varligina
yonelik bir reddiyedir.

Bourdieu'ye (2015) gore, eril tahakkiim toplumsal mekanlar1 da cinsiyetlendirilmis bi¢imde
orgtitler. Kadinin kamusal alanda bir seyler satin almasi, sembolik olarak erkegin alanina bir tecaviiz
gibi algilanir. Kadinin yalnizca 6zel alanla iliskilendirilmesini dayatan geleneksel toplumsal
yapilarin bir irtinti olan bu durum, siddet dolu bir tepkiyle karsilanur. Hikayede kahvehane
miidavimi adamimn, kadmin davranislarmi “ahlaksizlik” ile iligskilendiren sdylemi, psikolojik
siddetin en ¢arpic1 6rneklerinden biridir. Adam, kadinin neden disarida oldugunu sorgular ve bu
sorgulama, onun ahlaki biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak yansitilir. Adamin, “Yok mu kocas1?
Yok mu ¢arsiya gonderecek bir yakini, yahut biiytigii?” (Kemal, 1974a, s. 90) sorulari, kadinin
bagimsiz bir birey olma ihtimalini tamamen dislar. Kadin ya bir erkegin gozetiminde olmalidir ya
da toplum dis1 bir figiir olarak damgalanacaktir. Bourdieu'niin (2015, s. 49) “sembolik diizen”
kavrami, burada belirgin bir sekilde goriinmektedir. Toplum, kadinlarin kamusal alandaki
varliklarin1 erkegin kontroliine tabi kilarken kadinin o6zgiirlesme ¢abalarini ahlaksizlik olarak
damgalar. Hikayede erkegin kadinlar1 bakkalda veya pazarda “fingirdesmekle” suclamasi, bu
sembolik diizenin bir yansimasidir. Kadinin her tiirli bireysel varligy, eril bakis agisindan bir tehdit
olarak algilanir ve bu, psikolojik siddetle bastirilmaya ¢aligilir.

Hikayede gen¢ adamin kahvehanedeki yash adamin konusmalarindan etkilenerek kiz
kardesinin disar1 ¢itkmasini kisitlamaya karar vermesi, Bourdieu'niin habitus kavrami ve sembolik
siddetin toplumsal aktarimi baglaminda anlamlidir. Geng adam, basta kadina yonelik hakaretleri
sorgulayan ve tepki gosteren bir figilir olarak sunulsa da yaslh adamin soylemleriyle giderek
tahakkiim soylemini igsellestirir. Bu dontisiim, sembolik siddetin bireyler arasinda nasil
yayginlastigin1 ve yeniden {iiretildigini gostermesi agisindan ¢arpicidir. Geng adamin habitusu,
baslangigta kadinlara yonelik tahakkiime direnecek bir biling tasirken kahvehanedeki sohbet
sirasinda bu diistinceler yerini, erkegin kadini1 denetleme hakkina duyulan bir inanca birakir. Bu,
toplumsal iliskilerde sembolik siddetin isleyis mekanizmasinin bir ornegidir: Siddet, bireylere
disaridan dayatilmaktan ¢ok, onlarin algilarinda ve davranislarinda kendiliginden bir mesruiyet
bulur.

Eril tahakkiim, yalnizca kadinlar1 degil, erkekleri de belirli bir davranis ve diisiince kalibina
uymaya zorlar. Gen¢ adam, cevresindeki erkek toplulugun “kiz kardesinin onuru” konusundaki
beklentilerini igsellestirir ve bu dogrultuda onu koruma kisvesi altinda baskilar. Bu durumda kiz
kardes, kamusal alandan soyutlanarak eril diizenin belirledigi 6zel alana hapsedilir. Bourdieu’ye
(2015) gore, tahakkiim sadece fiziksel gii¢le degil, ayn1 zamanda bu giiciin toplumsal iligkiler ve dil
yoluyla igsellestirilmesiyle siirdiiriiliir. Gen¢ adamin, yasli adamin ifadelerinden etkilenmesi,
sembolik siddetin dil araciligiyla nasil mesrulastirildigini ve bu mesruiyetin bireylerin algilarini

nasil sekillendirdigini gosterir.
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3. ORHAN KEMAL’IN KALEMINDE FiZIKSEL SIDDET: PATRIYARKAL DENETIM VE
BEDENIN ELE GECIRILMESI

Kadina yonelik siddet, toplumsal cinsiyet esitsizliginin en belirgin ve yikic1 tezahiirlerinden
biridir. Sylvia Walby’'nin patriyarka kurami, bu olgunun yalnizca bireysel degil, yapisal bir sorun
oldugunu ortaya koyar. Walby, patriyarkanin kadinlarin ezilmesi ve kontrol altinda tutulmasi igin
isleyen ¢ok yonlii bir sistem oldugunu savunur. Bu sistem, toplumsal iligkilerin farkli diizeylerinde,
birbiriyle baglantili ancak kendi i¢inde de bagimsiz isleyen mekanizmalar araciligiyla kadinlarin
yasamlarini etkiler.

Walby’'nin teorisi; patriyarkanin ev igi tiretim, ticretli emek, siddet, cinsellik, kiiltiir ve devlet
gibi alt1 temel alanda nasil isledigini agiklamay1 hedefler. Bu kuramsal ¢erceve hem 6zel hem de
kamusal alanda kadinlarin karsilastiklar: siddeti anlamlandirmak igin olduk¢a uygundur. Siddet,
Walby’'nin (2014) analizinde, patriyarkanin kadinlar tizerindeki kontrol mekanizmalarinin bir araci
olarak ele almir ve bu siddetin etkileri yalnizca bireysel kadinlarla smirh kalmaz, toplumun genel
yapisina niifuz eder. Walby’ye (2014) gore, fiziksel siddet ataerkil sistemin en goriiniir bigimlerinden
biridir ve bu siddet, kadinlarin bedenleri tizerinde erkek egemenligini siirdiirmenin bir yontemi
olarak kullanilir. Bu baglamda, fiziksel siddet hem bireysel hem de sistematik diizeyde ele
alinmalidir. Bireysel diizeyde, erkekler tarafindan kadinlara uygulanan fiziksel siddet bir kontrol
araci olarak kullanilirken sistematik diizeyde, bu siddet toplumsal ve kiiltiirel normlar tarafindan
mesrulastirilir. Walby (2014), siddetin yalnizca kadinlarin bireysel yasamlarini degil, onlarin
kamusal alana katilimini, ekonomik ozgiirliiklerini ve toplumsal statiilerini de dogrudan
etkiledigini savunur.

Patriyarka kuraminda 6zel patriyarka ve kamusal patriyarka ayrimi, kadina yonelik siddeti
anlamlandirmada 6nemlidir. Ozel patriyarka, kadinlarin aile i¢inde maruz kaldig1 baski ve kontrol
mekanizmalarini ifade ederken, kamusal patriyarka kadinlarin toplumda karsilastiklar: esitsizlikleri
ve siddeti kapsar (Walby, 2014). Bu iki diizey arasindaki etkilesim, kadina yonelik siddeti toplumsal
bir sorun olarak konumlandirir. Walby’nin siddetle ilgili analizleri, Orhan Kemal’in hikayelerindeki
kadimna yonelik fiziksel siddeti incelemek igin giiglii bir teorik gerceve sunar. Orhan Kemal'in
eserlerinde siddet, bireyler arasi iligkilerin bir yansimasi olmanin 6tesine gegerek ataerkil toplum
yapisinin bir tirtinii olarak islenir. Hikayelerdeki kadin karakterler, ataerkil sistemin siddeti mesru
kilan yapilarinda sikisip kalmis bireyler olarak karsimiza ¢ikar.

Bu kuramsal cerceve, Orhan Kemal'in “Seving” ve “Kirmizi Mantolu Kadin” adh
hikayelerinde fiziksel siddet temasinin analiz edilmesi igin bir temel olusturacaktir. Bu hikayeler,
kadinlarin bedenleri ve yasamlari iizerindeki kontroliin patriyarkal diizeyde nasil kurumsallastigin
ve mesrulastirildigini gozler 6niine sermektedir. Walby'nin teorisi araciligiyla, bu siddetin yalnizca
bireysel iligkilerde degil, toplumsal ve Kkiiltiirel baglamlarda da nasil derinlestigi ortaya
konulacaktir.

3.1. “Seving¢”: Ataerkil Ailede Ekonomik Yoksunluk ve Siddetin Kesisimi

Orhan Kemal’in “Seving” adli hikayesi, Hali¢ vapurunda numaralar yaparak para kazanmaya
calisan kiigiik bir kiz ¢ocugunun yasamini anlatir. Hikaye, kizin yeteneklerini sergileyerek para

topladig1 bir sahneyle baglar. Ancak hikaye ilerledik¢e, bu numaralarin altinda yatan trajedi giin
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ylziine ¢ikar. Kizin ailesi, babasmin alkol bagimlilig1 ve siddeti, ekonomik baskilar ve bu baskinin
kadinlar tizerindeki etkisi hikayenin temel gatisin1 olusturur. Babasmnin fiziksel siddeti sonucu bir
goziinii kaybeden kiz, ekonomik ve fiziksel siddetin birlestigi bir aile ortaminda hayatta kalmaya
calisir. Kiz, kazandig paralari ailesine vermek zorunda kalir ancak bu arada da kendisi igin kiigiik
de olsa ozgiirliik anlar1 yaratma gabasi igindedir.

Fiziksel siddet, kadinlar1 ve cocuklar1 pasif, bagiml bireyler haline getirmeyi amaclar.
“Seving” hikayesinde, kiigiik kizin babasi tarafindan siddete maruz kalmasi bu gergeveye oturur:
“Babam bir gece sarhostu gene, sopayla vurdu, sonra hastahaneye kaldirmislar, doktor bigakla oyup
gikarmis” (Kemal, 1998, s. 30-31). Bu olay, fiziksel siddetin sadece bireyin bedenine zarar vermekle
kalmayip ayni zamanda onun ruhsal ve toplumsal varligini nasil sekillendirdigini de gosterir.
Kigiik kiz, bu siddet nedeniyle fiziksel ac1 ¢gekmekle kalmamis ayn1 zamanda hayatin1 kalic1 bir
sekilde degistiren bir travmayla yasamaya zorlanmustir. Siddet, burada sadece bir ceza araci
degildir.

Hikayede, kiiglik kiz ve ailesinin ekonomik durumu, patriyarkanin ekonomik bagimhlik
yaratma stratejilerini gozler ontine serer. Kiigiik kiz, fiziksel emek harcayarak ailesine ekonomik
katkida bulunmak zorunda birakilmistir. Ancak kazandig1 para tizerinde higbir kontrolii yoktur;
ailesi, 6zellikle de babasi, bu parayi alarak onun ekonomik 6zgiirliigiinii tamamen sinirlamaktadair:
“Her giin boyle... Calis, kazan, ¢eker alirlar...” (s. 29). Walby’ye (2014) gore, ataerkil sistem, kadinlar1
ve ¢ocuklar1 ekonomik bagimlilikla kusatarak onlarin 6zgiirliiklerini ve bireyselliklerini sinirlar. Bu
baglamda, kiigiik kizin kazandig1 paray1 sinema gitme veya gazoz alma gibi kisisel ihtiyaglarina
harcama istegi, ataerkil diizene karsi bir direnis olarak degerlendirilebilir. Ancak bu direnis,
yalnizca bireysel diizeyde kalir ve sistemin yapisal giicii karsisinda smirl bir etkiye sahiptir.
Ekonomik somiiriiniin bir baska ornegi, hikayedeki abla karakterlerinden biri olan Nevin'in
durumunda goriiliir. Nevin, kazandigl tiim paray1 babasina vermek zorunda kalmakta ve buna

“”

ragmen fiziksel siddete maruz kalmaktadir: “«... Birak su aptali!» dedi «biitiin parasimni babasina
kaptirr, iistelik dayak da yer! »” (Kemal, 1998, s. 30). Bu durum, ekonomik siddetin fiziksel siddetle
nasil i¢ ige gectigini ortaya koyar.

Walby'nin kuraminda kiiltiirel normlar, patriyarkal siddeti mesrulastiran dnemli bir bilesen
olarak one ¢ikar. Kiiltiirel normlar, siddeti yalnizca olaganlastirmakla kalmaz, ayn: zamanda bu
siddetin failini koruyarak magdurlar1 suglu hissettiren bir sistem insa eder. Maybek’e (2009, s. 20)
gore, Sylvia Walby'nin analizinde, “Erkeklerin kadinlara uyguladig: siddet belli bir kaliba sahiptir.
Devlet, genelde, boyle siddet olaylarina miidahale etmek yerine géz yumar”. Hikayede, baba
figiiriiniin siddet uygulamasy, aile i¢inde herhangi bir sorgulamaya tabi tutulmaz; diger aile bireyleri
bu duruma sessiz kalarak siddeti dolayli olarak destekler. Bu durum, Maybek’in de Walby nin
patriyarkal kiiltiire dair vurgulari gibi, siddeti dogal bir kontrol yontemi olarak kabul eden yapisin
dogrular. Kiigiik kizin hikayesinde, ataerkil diizene kars1 bireysel bir direnisin izleri de mevcuttur.
Kazandig paray1 babasina vermek yerine kendi ihtiyaglar: i¢in kullanma plani, ataerkil normlara
kars1 kiiciik ama anlamli bir bagkaldiridir: ”C)gleye kadar ne kazanmirsam... karmimi giizelce
doyuracam, bir; sinemaya gidecem, iki; gazoz igecem, iig... Kasimpasa’da bugiin 6yle acikli bir film

var ki...” (Kemal, 1998, s. 30). Walby (2014), patriyarkal sistemin bireysel direniglerle agilmasinin
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zorlugunu vurgular. Kiigiik kizin bu plani, sistemin baskic1 yapisi icinde kisa siireli bir 6zgiirliik ani
yaratabilir ancak bu 6zgiirliikle sinirli kalir. Direnisi, bireysel diizeyde kalir ve patriyarkal sistemin
ekonomik ve toplumsal yapilar: tarafindan smirlandirilir. Siddet ve ekonomik somiirti arasindaki
iligki, patriyarkanin ¢ok yonlii isleyisini anlamamizi1 saglar. Hikaye, ataerkil diizenin kadinlar ve
cocuklar tizerindeki etkilerini ¢arpici bir sekilde ortaya koyarken bu sistemin bireysel ¢abalarla
degistirilemeyecek kadar derin bir yapisal soruna isaret ettigini gosterir.

3.2. “Kirmizi Mantolu Kadin”: Patriyarkal Hak Iddiasi ve Kadin Bedeninin
Nesnelestirilmesi

Orhan Kemal'in “Kirmizi Mantolu Kadin” hikayesi, kadma yonelik fiziksel siddetin
patriyarkal toplumun isleyisindeki roliinii ve kadinin maruz kaldig1 ¢ok boyutlu baskiy1 anlatir.
Fiziksel siddetin yani sira cinsel ve psikolojik siddet boyutlarini da igerir. Ancak fiziksel siddetin
belirginligi, hikayeyi bu acidan incelemeyi daha anlamli kilar. Hikayede fiziksel siddet,
patriyarkanin siirdiiriilebilirlii igin kritik bir isleve sahiptir. Kadmna yonelik siddet, yalnizca
bireysel bir eylem degil sistematik bir toplumsal yapinin isleyisinin parcasidir.

Hikaye, hapishanede mahkum olan bir anlaticinin bakis agisindan anlatilir. Anlatici, is
kanunundan yararlanarak diger mahkumlarla birlikte Gelir Miidiirliigii'niin evrak mahzenlerinde
calismaya baslar. Mahzen, tozlu ve rutubetli bir
ortamdir. Farelerin, boceklerin kol gezdigi bu
mahzen; zorlu kosullara ragmen mahkumlar igin bir
ozgiirliik penceresi gibidir. On iki saatlik zorlu bir
isin ardindan, her iki saatte bir nobetlese disar1 ¢itkma
firsatt bulan mahkumlar, bu anlar1 gezmek, temiz
hava almak veya eglenmek icin degerlendirirler. Bu
ozgiirlik, hapishanenin gri rutininin disma
¢ikabilmeleri i¢in onlar adina paha bigilmezdir.

Bir giin anlatic1 ve Necati, disar1 ¢iktiklarinda
bir sarapgiya giderler. Bu sarapgi, ge¢cmiste tahsildar
olan ancak alkol bagimlilig1 yiiziinden her seyini
kaybeden giiler yiizlii bir adamdir. Sarapgi, onlar:
diikkkaninin los mahzenine davet eder ve hiikiimlii
olduklarin1 6grenince hikayeler anlatmaya baslar.
Konugsmalari, kadma yonelik baskict ve erkek

egemenligini savunan tavirlarla doludur. Yeni

evlendigi donemde, esine baska kadinlari nasil kabul
ettirdigini, ona boyun egdirmek icin fiziksel ve psikolojik siddet uyguladigini biiyiik bir gururla
anlatir. Erkekligin bir kadin1 kontrol etmek ve onu baski altinda tutmakla miimkiin oldugunu ifade
eder. Bunun yaninda ekonomik sikintilar yasadig1 bir donemde karisinin gizlice biriktirdigi paralar
sayesinde borglarmi kapattigin1 da sdyler. Ancak bunu bir iyilik degil bir giiven sorunu olarak

algilayarak siddet egilimini burada daha da acikca ortaya koyar.
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Bagka bir izinde anlatici, Sinasi adli bir mahkumla birlikte disar1 ¢ikar ve Sinasi'nin ayarladig:
kirmizi mantolu bir kadinla tanisir. Kadin, ekonomik ¢aresizlik nedeniyle fahiselik yapmaktadir.
Ancak bu hayat ona zorla dayatilmistir. Konugmalar sirasinda kadinin aslinda bir anne oldugu ve
bu isi gocuguna bakabilmek i¢in yaptigi ortaya ¢ikar. Kadin, iginde bulundugu duruma ragmen zarif
ve icten bir karakter sergiler. Trajik yasami, anlatic tizerinde derin bir etki birakir. Ancak hikayenin
sonundaki biiyiik siirpriz, sarapgiya yapilan bir diger ziyarette ortaya ¢ikar. Kirmizi mantolu
kadimnin aslinda sarapginin karis1 oldugu anlasilir. Kadin, kucaginda ¢ocuguyla sessizce otururken
anlaticiyla goz goze gelir. Bu garpici an, kadina yonelik siddet ve ekonomik ¢aresizligin hikayenin
basindan beri nasil i¢ ige gectigini ortaya koymaktadir. Hikaye, toplumsal cinsiyet rollerini ve
ataerkil diizenin kadinlar tizerindeki baskisini giiglii bir sekilde elestirirken ekonomik yoksunluk,
caresizlik ve siddetle sekillenen hayatlarin trajedisini vurgular. Anlatici, tanik oldugu bu hayatlarin
yikiciligi karsisinda kendisini sorgulamak ve empati kurmak zorunda kalir.

Sarapg¢iin karisina ve kadinlara yonelik davranislari, yalnizca bireysel bir eylem degildir.
Sarapginin fiziksel siddeti, erkeklik algismi koruma, ekonomik giivensizlik ve toplumsal
onyargilarin etkisiyle sekillenmis sistematik bir kontrol mekanizmas: olarak analiz edilebilir.
“Kar1y1 ezeceksin, kiracaksin goziiniin kirisini, Babasinin evinde ejderha olsun isterse. Senin evinde
kopek olacak kopek!” (Kemal, 1975b, s. 239) sozleri, fiziksel siddeti bir disiplin aracinin dtesinde
erkekligin dogal bir sart1 gibi gordiigiinii ortaya koyar. Bu, kadinin ev igindeki statiisiinii sistematik
bir sekilde diisiik seviyede tutmay1 hedefleyen bir davranis bigimidir. Walby’ye (2014) gore ev igi
iretim alaninda kadin tizerindeki kontrol, siddet ve diger baski mekanizmalariyla siirekli hale
getirilir. Burada siddet, patriyarkal sistemin kadin1 boyun egmeye zorlayan temel bir stratejisi olarak
gortiliir. Sarapginin, toplumsal normlar gergevesinde kendisine bigtigi “otorite” rolii, siddetin
kokeninde yatan ideolojik bir mesrulastirma araci olarak islev goriir. Kadina yonelik fiziksel siddet,
sarapg¢inin sozde “hakkin1” geri kazanma ya da “onurunu” koruma ¢abasi olarak yansitilmistir. Bu
durum, kadinin bedeni {izerinde hak iddia eden patriyarkal anlayisin bir uzantisidir.

Hikayede ekonomik gii¢ iligkileri, sarapcinin kadina siddet uygulamasinda belirleyici bir
unsurdur. Kadinin, esinin ekonomik faaliyetlerinden artan paralar1 gizlice biriktirdigi ortaya
ciktiginda erkek, bunu “saygisizlik” olarak degerlendirip yine siddete bagvurur. Bu noktada kadina
yonelik siddet, ekonomik bagimsizlik girisimlerini bastirmaya yonelik bir aragtir. Kadinin ekonomik
girisimlerde bulunmasi, patriyarkal yapinin temel dengelerini tehdit eder ve bu tehdit, genellikle de
siddetle karsilik bulur (Walby, 2014). Hikayedeki erkek karakter, kadinin parayi biriktirme eylemini,
otoritesine karsi bir tehdit olarak algilar ve bu durumu siddet yoluyla bastirir. Sarapginin karisina
uyguladig1 siddeti ve onun onurunu kirmaya yonelik sozlerini ve eylemlerini bir hak gibi gormesi,
toplumsal cinsiyet normlarinin patriyarkanin devamhligl i¢in nasil kullanildigini gosterir. Bu
normlar, bireysel diizeyde islenen siddeti, daha genis bir sistemin isleyisine dahil eder ve siddetin

sistematik hale gelmesini saglar.

4. ORHAN KEMAL’IN KALEMINDE CINSEL SiDDET: HEGEMONIK ERKEKLIK VE
KADIN BEDENININ TOPLUMSAL DENETIMI
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Toplumsal cinsiyet iliskilerinin analizi, bireylerin davramislarindan ¢ok, bu davranislar:
sekillendiren toplumsal yapilarin ve normlarin incelenmesini gerektirir. Bu baglamda Raewyn
Connell'in hegemonik erkeklik ve kateksis kavramlari, eril tahakkiimiin toplumsal diizen icindeki
koklerini anlamak igin kritik bir kuramsal ¢ergeve sunar. Erkekligin toplumsal ingasin1 ve bu inganin
cinsel iligkilerle nasil kesistigini incelemek, 6zellikle edebi eserlerde kadina yonelik cinsel siddet
olgusunu anlamak igin dnemlidir. Connell (2019a), hegemonik erkekligi bir toplumsal cinsiyet
hiyerarsisi i¢inde en baskin ve normatif kabul edilen erkeklik bigimi olarak tanimlar. Hegemonik
erkeklik, toplumdaki diger erkeklik bigimlerini ve kadinli$1 marjinallestirerek ve kontrol altina
alarak iktidarmi stirdiiriir. Bu iktidar bigimi, yalnizca fiziksel ya da ekonomik giigle degil, ayni
zamanda ideolojik ve kiiltiirel normlarla desteklenir. Erkekliklerin bu hiyerarsik diizeni, bir yandan
baskin erkeklik ideallerini diger erkeklere dayatirken diger yandan kadinlarin bu diizene tabi
kilinmasini saglar. Hegemonik erkeklik, bireysel davranislarla sinirli kalmay1p kurumsal yapilar ve
kiltiirel pratikler araciigiyla yeniden iiretilir (Connell, 2019b). Bu baglamda erkekler, farklh
diizeylerde bu sistemden faydalanir ya da zarar goriirken kadinlar sistemin tahakkiim nesnesi
haline gelir. Hegemonik erkekligin bu tahakkiimii, genellikle siddet, tehdit ve cinsel kontrol gibi
araglarla ifade bulur.

Connell'in kateksis kavrami, cinselligin toplumsal diizen icgindeki yerini ve bu diizenin
toplumsal cinsiyet rejimleriyle nasil kesistigini agiklamak i¢in kullanilir. Kateksis, bireyler aras1 bir
iliski bi¢imi olmasinin yaninda cinselli§in toplumsal olarak nasil diizenlendigini ve kontrol
edildigini gosteren bir gii¢ iliskisidir (Connell, 2019a). Erkeklerin kadin cinselligi {izerindeki
tahakkiimii, bu iliski bigiminin temel unsurlarindan biridir ve siklikla siddet yoluyla ortaya ¢ikar.
Connell'in (2019a) agikladig1 tizere kateksis, cinselligin yalnizca arzunun bir ifadesi olmadigini, ayni
zamanda toplumsal iktidar iligkilerinin bir tezahiirii oldugunu ortaya koyar. Erkeklerin cinselligi,
kadin bedenini nesnelestiren, denetleyen ve kontrol eden bir gii¢ araci olarak kullanmasi, toplumsal
cinsiyet hiyerarsisinin derinlesmesine neden olur.

Connell'in teorileri, yalnizca toplumsal yapilar diizeyinde degil, ayn1 zamanda edebiyat gibi
kiiltiirel tirtinlerde de anlam kazanmaktadir. Orhan Kemal'in eserleri, hegemonik erkeklik ve
kateksis kavramlarinin somut yansimalarin1 gérmek igin zengin bir analiz alani sunar. Yazarin
hikayelerinde, erkeklik normlarinin kadinlar tizerinde nasil bir tahakkiim mekanizmasi kurdugu ve
bu tahakkiimiin toplumsal baglamda nasil mesrulastirildig: islenir. Orhan Kemal’in hikayelerinde
islenen cinsel siddet olaylari, hegemonik erkeklik normlarmin bireysel diizeydeki yansimalarini
ortaya koyar. Bu siddet, sadece bireysel arzularin bir sonucu degil, ayn1 zamanda toplumsal normlar
ve kiiltiirel kodlar tarafindan tegvik edilen bir tahakkiim bi¢gimidir. Connellin hegemonik erkeklik
ve kateksis kavramlari, bu hikayelerdeki olaylar1 anlamlandirmak ve cinsel siddetin toplumsal
baglamini kavramak igin giiglii bir analitik arag saglar.

4.1. “El Kapis1”: Ahlak Séylemi Altinda Sinifsal ve Cinsel Istismar

Orhan Kemal’in “El Kapis1” adl1 hikayesi, ahlaki ¢okiis ve ikiytizliiliik iginde cinsel siddetin
siradanlastig1 bir burjuva ailesinin evinde gegen olaylar1 anlatir. Olay, ahlaki degerlere vurgu yapan

ev sahibi, onun ailesi, arkadaglar1 ve hizmetgi Pervin'in gevresinde yasanirken yiiksek sesle
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savunulan toplumsal ahlakin aslinda alt1 bos bir sdylem oldugunu ve giicii elinde tutanlarin
ezilenlere kars1 bu sdylemi bir ortii olarak kullandigini ortaya koyar.

Hikaye, burjuva ailelerin diizenledikleri bir aksam yemeginde baglar. Davetliler -bir doktor,
avukat, eczac1 ve bir miilkiye miifettisi- ahlak kavrami {izerine sohbet eder. Hepsi, toplumdaki
ahlaki ¢okiisten yakinir, toplumun kurtulusunu ahlaki degerlere doniiste bulur. Ev sahibi de bu
sohbette kendini, dini degerlere bagl bir birey olarak tanimlar. “Stinnet-i serif”e uygun sakali,
ibadetleri ve Bat1'ya duydugu otkeyle kendini tasvir eder (Kemal, 1975a, s. 213). Salondaki sohbet
devam ederken yan odada ev sahiplerinin ogullar1 Vedat ve Sedat, davetlilerin ¢ocuklariyla yar1
karanlik bir odada samimi vakit gecirmektedirler. Dans, yakinlasma ve fisildagsmalar bu gengler
arasinda yasanirken aile biiyiikleri bunu fark etmez. Daha sonra ev sahibinin karisi, bir sebeple
odaya girdiginde ¢ocuklar1 uygunsuz halde bulur. Vedat'in yiiziindeki ruj lekesini silmesini ister
ama Vedat alayc bir tavirla annesini gegistirir. Aile bireylerinin ¢ocuklarinin davranislarina goz
yummasl, toplumsal ahlak sdylemlerinin aslinda yalnizca disa doniik bir gosteri oldugunun
sinyallerini verir. Gecenin ilerleyen saatlerinde hikaye, hizmetci Pervin’in odasinda devam eder.
Pervin, giindelik islerde yorulmus, uykuya dalmis halde iken Vedat odasina gelir ve kapisini zorlar.
Pervin, bu durumdan bikmis usanmugtir. iginden gelmedigini ve ok yorgun oldugunu sdylese de
Vedat onu tehdit ederek zorla odasina girer. Kiigiik bir kovalamacanin ardindan Pervin’i mecbur
eder. Bu durum, Pervin'in erkekler tarafindan nasil istismar edildigini, evdeki hiyerarsinin en
altindaki bir birey olarak nasil korunmasiz ve savunmasiz birakildigini dramatik bir sekilde gozler
ontiine serer. Pervin’in tiim karsi koyma gabalar1 Vedat'in siddeti karsisinda yetersiz kalir; fiziksel
olarak daha giiglii ve evin erkegi olmanin verdigi iistiinliikle onu zorlar.

Hikayenin daha da garpici olan kismi, ev sahibinin de bu cinsel siddet zincirine katilmasidir.
Evin babas1 gece uyanip tuvalete gitmek i¢in kalktiginda, Pervin’in odasinda Sedat’1 fark eder. Bu
duruma sasirir ve sinirlenir. Oglunun bdyle bir iligki iginde olmasindan rahatsiz olur. Pervin'e
ofkeyle yaklasip neden ogullarini bastan ¢ikardigini sorar. Pervin'in ogullarin1i durdurmaya
calistigini ancak tehdit edildigini sdylemesine ragmen ev sahibi, ogullarini suclamak yerine hizmetci
kizin onlar1 bastan ¢ikardig diistincesinde 1srar eder. Pervin’i azarlamaya baslar ancak bu 6fkenin
ardinda bagka bir gercek yatar. Ev sahibi de hizmetgi kiz1 istismar etmeye ¢alisirken Pervin’in
savunmasizligini firsat bilerek onu s6zde “sefkatle” kendine gekmeye ¢alisir. Bu taciz, ev sahibinin
ahlaki durusunun ve dindarliginin ne denli yiizeysel oldugunu, kendi ¢ikarlar1 ve arzular1 s6z
konusu oldugunda degerlerini nasil hice saydigini gosterir. Evin erkegi olarak gilic konumunda
olmasi, ona gore her tiirlii davranigini mesrulastirir. Kendi ikiytizlii ahlak anlayist dogrultusunda
siddetini strdiirtr.

Ev sahibi Pervin'in odasindan ¢ikarken karisiyla karsilasmas: iizerine ne yapacagini
bilemeyerek sinirli bir tavirla Pervin'in ¢ocuklarimi bastan ¢ikarmasindan sikayet eder. Hizmetgi
kizin ahlaksiz oldugunu 6ne siirerek onun isine son vermeleri gerektigini sdyler. Burada, hikayenin
tematik olarak vardig1 nokta, toplumun ikiytizlii ahlak anlayisiyla nasil kendilerini hakl ¢ikaracak
bahaneler bulduklarini ve nasil siddeti dogallastirdiklarini gosterir. Hizmetci Pervin’in kimsesiz ve

korumasiz olmasi, onun tizerinde cinsel istismar1 mesru gormelerine yol agar. Bu aile, toplumsal
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statiileri yaninda ve ahlak maskeleri altinda kendi ahlaksizliklarini gizlerken toplumun alt sinifinda
yer alanlar otekilestirip suglarlar.

Orhan Kemal’in “El Kapis1” hikayesi toplumsal cinsiyet iligkilerinin patriyarkal diizen iginde
nasil yeniden {iretildigini, eril tahakkiimiin normatif yapilarmni ve bu yapilarin kadin bedenine
yonelik siddeti nasil mesrulastirdigini garpict bir sekilde ortaya serer. Hikadye, hizmetgi Pervin’in
yasadig1 cinsel siddet araciligiyla hegemonik erkeklik ve kateksis kavramlarinin edebi bir diizlemde
nasil somutlastigini da ifade eder. Connell’in toplumsal cinsiyet teorisi cercevesinde incelendiginde
ise hikaye, cinsel siddetin yalnizca bireysel bir patoloji olmadigini, aksine toplumsal normlar ve gii¢

dinamikleriyle nasil baglantili oldugunu anlamak igin saglam bir zemin sunar.

OR}-IAN KEMAL “korunmaya mubhtag bir kizcagiz” konumundadir. Bir

GRW yandan bu koruma kisvesi altinda sunulan Pervin,
0 &8

Hizmetc¢i Pervin, ev sahibi aile yaninda

diger yandan ailenin tiim erkek bireyleri tarafindan
cinsel istismara ugrayarak smifsal konumundan

dolay1 etkisiz hale getirilmistir. Yani Pervin’in sinifsal

konumu, onun tizerindeki siddeti gortinmez kilan bir
kisve haline gelmistir. Vedat ve Sedat'm cinsel
saldirilar1  karsisinda Pervin’in direng gostermesi
engellenir. Ozellikle ogullarin Pervin’e yonelik
saldirilarinin “ahlaksiz hizmetcinin bastan
gikariciligl”  ile  agiklanmasi, cinsel  siddetin
sorumlulugunu tamamen kurbanin {iizerine yiikler.
Serpil Sancar (2009, s. 35, 234), erkek egemen
toplumlarin ahlak sOylemlerini, kadinlarin

' davranislarint denetlemek ve onlar1 ikincil bir
Sl - konuma itmek igin kullandigimni vurgular. Bu
| sOylemler, ayni zamanda erkeklerin  kendi
ahlaksizliklarini 6rtbas etmelerine de zemin hazirlar. Bu durum, cinsel siddetin kiiltiirel kodlar ve
ideolojik normlarla nasil yeniden {iretildigini net bir sekilde gosterir. Hegemonik erkeklik, bu
olguyu daha genis bir gergevede ele alir. Ev sahibinin siddeti bir bireysel ahlaki ¢okiis olarak degil,
toplumsal diizeni koruma adina yapilmis bir miidahale gibi sunmasi, bu hegemonik erkekligin
getirdigi yapisal diizenin devamliligini saglayan bir sdylem bi¢imidir.

Connell'in (2019a) kateksis kavrami, cinsel siddetin fiziksel bir saldiridan Gte toplumsal
denetimin bir arac1 oldugunu vurgular. “El Kapis1” hikayesinde, Pervin, yalnizca erkeklerin bireysel
arzularmimn degil, ayn1 zamanda erkek egemenliginin kurumsal olarak siirdiiriilebilirliginin bir
nesnesi haline gelir. Vedat'in Pervin’e zorla sahip olmasi, Pervin'in kendi cinselligi tizerindeki
kontroliiniin tamamen elinden alinmasi, onun yalnizca bir birey olarak degil, aym1 zamanda

toplumsal bir varlik olarak silinmesine de yol agar.

4.2 “Fare Zehiri”: Ekonomik Caresizlik ve Kadinin Cinsel Sémiiriisii
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Orhan Kemal’in Fare Zehiri hikayesi, kadina yonelik cinsel siddetin toplumsal ve bireysel
diizeyde nasil insa edildigini ele alan bir diger efektif anlatidir. Hikaye, toplumsal cinsiyet
normlarinin ve hegemonik erkeklik kavraminin kadinlar tizerindeki tahakkiimiinii gozler oniine
sererken bu tahakkiimiin ekonomik ve kiiltiirel baglamlarla nasil desteklendigini de ortaya koyar.

Hikaye, bir doktorun iki y1l dnce bir eczanede ¢alisan geng bir kizi hatirlamasiyla baglar. Bu
kiz, sar1 kivircik saglary, iri ela gozleri ve gekiciligiyle herkesin ilgisini ¢eken bir kizdir. Bu gekiciligi,
saf ve igten tavirlariyla birleserek cevresindekiler tizerinde hem hayranlik hem de farkli arzular
uyandirir. Doktor, kiza dair hatiralarini diistiniirken onun yalnizca fiziksel giizelligiyle degil
diirtistliigli, gururlu durusu ve sorumluluk bilinciyle de dikkat ¢ektigini hatirlar. Bu kiz “baktig:
herkesin ama herkesin iginde bir yerlere dokunur, insana onu ele gegirmek, sarmak, oksamak,
opmek, tekrar tekrar Spmek hissi verirdi. Opmek ama, kétiiliigiine degil! Oksamak ama,
incitmeden, kirmadan!” (Kemal, 1974b, s. 101). Kizin hayati, ailesinin gec¢im yiikiinii iistlenmek
zorunda kalmus bir geng kizin zorluklariyla doludur. Babas felglidir, annesi veremlidir. Evleri kotii
durumdadir ve dort kiigiik kardesi vardir. Ailenin bu zor yasam sartlari iginde kiz, tek ¢alisan kisi
olarak ailenin yiikii altinda ezilir. Ancak bu fedakarligini kimseye bir zayiflik ya da acinma
malzemesi yapmaz. Hatta eczanede calisirken hak etmedigi bir fazla {icreti bile gururla reddeder.
Onurlu bir durus sergileyen bu geng kiz, ayni1 zamanda zeki ve hayat dolu bir insandir. Doktor, kiz1
ailesinin evinde ziyaret ettiginde, onun yoksulluk iginde verdigi miicadeleye ve enerjisine hayran
kalir. Evdeki sefalet ve nemli duvarlarin igindeki yasam, kizin ne kadar zor bir hayat stirdiigiiniin
gostergesidir. Ancak o, bu sartlara ragmen enerjisini kaybetmemistir. Ailesi i¢in kosusturur, islerini
yapar, kardesleriyle ilgilenir. Bu durum doktoru daha da etkiler ve kiza karsi duygusal bir bag
hissetmeye baglar. Hikayenin seyrini degistiren en 6nemli olay, kizin maruz kaldig: cinsel siddettir.
Bir giin kiz, Taglitarla’da dort erkek tarafindan kagirilir ve bir dolmus iginde cinsel saldiriya ugrar.
Bu saldir1, hikdyenin en ¢arpici ve sarsici kisimlarini olusturur. Olaym ardindan kiz, bu korkung
tecriibeyi kaldiramaz ve bir kutu fare zehri igerek intihar eder.

Hikayede geng¢ kizin maruz kaldig: cinsel siddet, hegemonik erkeklik normlarmin net bir
karsilig1 olarak gortiliir. Kiz, gevresindeki erkekler tarafindan hem hayranlik hem de arzu nesnesi
olarak goriildiigii igin erkeklerin onu kontrol etme ve bedeni iizerinden tahakkiim kurma istegi,
toplumsal normlarla da desteklenmistir. Hegemonik erkeklik anlayisinin sonucu bir kez daha
karsimiza cikar. Hikayede, saldirganlarin grup halindeki eylemleri, siddeti yalnizca bireysel bir
saldir1 olmaktan cikarip, erkekligin kolektif bir gilic ve kontrol mekanizmasina doniistiirdiigiinii
ortaya koyar. Cinsel siddet, yalnizca bireysel bir eylem degil ayn1 zamanda toplumsal diizeyde
kabul gormiis erkeklik pratiklerinin disavurumudur.

Hikayede geng kizin kagirilmasi ve cinsel saldiriya ugramasi, erkeklerin cinselligi bir kontrol
ve gii¢ mekanizmasi olarak kullanmasina agik bir 6rnektir. Saldirganlar i¢in bu siddet, bireysel bir
tatmin olmanin 6tesinde toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin siirdiiriilmesine hizmet eden bir eylem
islevi goriir. Hikayede, cinsel siddetin ardindan kizin yasadig1 duygusal yikim ve intihari, kateksisin
toplumsal boyutunu daha da belirginlestirir. Erkekler, cinselligi kadin bedenini nesnelestirerek ve
ona zarar vererek iktidar kurmanin bir yolu haline getirmistir. Bu siirecte, geng kiz sadece fiziksel

bir saldirinin degil ayn1 zamanda toplumsal normlar ve beklentilerle sekillenen bir tahakkiim
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sisteminin kurbani olur. Kizin intihari, toplumsal baglamda kadinin maruz kaldig1 yalmzligin ve
caresizligin dramatik bir sonucudur.

Hikaye boyunca geng kiz, giizelligi ve nesesiyle cevresindekilerin dikkatini gekerken bu
ozellikleri nedeniyle ayn1 zamanda siirekli bir tahrik unsuru ile esitlenmistir. Bu nedenle de aslinda
tehdit altinda yasamaktadir. Erkek karakterlerin ona yonelik bakislari, toplumsal cinsiyet
rejimindeki kadin bedeninin nesnelestirilmis roliinii ortaya koyar. Kizin ekonomik olarak bagimsiz
bir birey olma ¢abas1 ve ailesine destek olma sorumlulugu, erkeklerin onun cinselligi tizerindeki
kontrol arzusunu koriikler. Geng kizin maruz kaldigi siddet sonrasi toplumun tepkisizlii ve
adaletin saglanamamasi, toplumsal cinsiyet rejiminin eril tahakkiimii nasil desteklediginin bir

kanitidir. Kadina yonelik siddet, bu rejimde normatif bir hal alir ve kiiltiirel kodlarla mesrulastirilir.

SONUC

Orhan Kemal'in ele alinan hikayelerinde kadma yonelik siddetin farkli tiirlerinin
derinlemesine analiz edildigi bu c¢alisma, toplumsal cinsiyet esitsizliginin edebi eserlerdeki
yansimalarini kapsaml bir sekilde ortaya koymustur. Yazarin kadin karakterler {izerinden ¢izdigi
bu siddet portresi, bireysel deneyimlerin Otesine gegerek ataerkil toplum yapisinin genel bir
elestirisini sunmaktadir. Incelenen hikayelerde cinsel, fiziksel ve psikolojik siddet bigimleri; kiiltiirel
normlar, ekonomik bagimlilk ve sembolik diizenin yap1 taglariyla iligskilendirilerek
detaylandirilmistir. Calismada kullanilan teorik gergeve, 6zellikle Pierre Bourdieu'niin “sembolik
siddet”, Sylvia Walby'nin “patriyarka” kurami ve Raewyn Connell'in “hegemonik erkeklik”
kavrami, bu siddetin toplumsal altyapisin1 anlamaya yonelik giiglii bir zemin sunmustur.

Orhan Kemal’in hikayeleri, kadina yonelik siddeti yalnizca bireysel bir sorun olarak ele almaz;
toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerin bir tirtinii olarak degerlendirir. Bu baglamda yazarin eserleri,
toplumun alt simiflarinda yasayan kadinlarin maruz kaldig1 siddetin, ekonomik bagimsizlik
eksikligi ve ataerkil normlarla nasil desteklendigini gostermektedir. Kadinlarin kamusal ve 6zel
alanlardaki smirli hareket 6zgiirliigii, ekonomik sémdiiriiye maruz kalmalar1 ve psikolojik olarak
baski altinda tutulmalari, hikayelerde derin bir gerceklikle islenmistir. Ozellikle ataerkil sistemin
kadinlar tizerindeki kontrol mekanizmalarini, kadinlarin bu baskiy1 igsellestirmeleri ve
sorgulamadan kabul etmeleri tizerinden incelenen hikayeler, toplumsal cinsiyet rollerine dair keskin
bir elestiri sunmaktadir. Kadina yonelik fiziksel, cinsel ve psikolojik siddetin farkli hikayeler
tizerinden analiz edilmesi, bu siddetin toplumsal normlar, ekonomik bagimlilik ve kiiltiirel
baskilarla nasil i¢ ige gectigini de gostermektedir.

Sonug olarak giintimiizde hala sadece alt kesimin degil her tabakadan kadinin kars1 karsiya
kaldig1 siddetin {i¢ tiirii, Orhan Kemal'in hikayeleriyle bir toplumsal sorun olarak goriiniir hale
gelir. Yazarin gercek¢i tislubu ve derin gozlem giiciiyle sekillenen bu hikayeler, toplumsal
esitsizliklerin ve siddetin devam eden etkilerine dikkat ¢ekerken ayni zamanda bu yapilar
dontistiirmenin gerekliligini vurgular. Calismanin sundugu analizler, Orhan Kemal'in eserlerinin
edebiyat ve toplum arasindaki iliskiye dair zengin bir perspektif sundugunu bir kez daha

kanitlamaktadir. Bu baglamda, Orhan Kemal’in hikayeleri hem edebi hem de sosyolojik bir deger
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tasimakta ve kadina yonelik siddetin toplumsal yapilarla iligkili olarak ele alinmasi gerektigini

ortaya koymaktadir.
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