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Gelis Tarihi: Fen 6gretiminde dgretmenlerin sinif uygulamalarina iliskin goriisleri, programlarin isleyisi hakkinda

21.01.2025 onemli bilgiler sunar. Ogretim programlarinda hedeflenen 6grenme ortanm ile mevecut durumun
karsilastirilmasinda  Ogretmen goriislerinin incelenmesi degerlidir. Bu calismanin amaci, siif

Kabul Tarihi: ogretmenlerinin fen 6gretiminde kullandiklar1 yontem ve teknikleri ve bu yontemleri tercih etme

11.04.2025 nedenlerini incelemektir. Durum ¢alismasi olarak yiiriitiilen ¢aligmada, Ordu'da gérev yapan 30 sinif

6gretmeninden goriismeler yoluyla elde edilen veriler igerik analiziyle degerlendirilmistir. Sonuglar,
deney, anlatim ve soru-cevap yontemlerinin en sik; gezi, arastirma-inceleme ve STEM yontemlerinin
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1. GIRiS

Egitim yoluyla gelisen ve degisen diinyaya ayak uydurabilecek, ¢cagin gereklerine uygun bilgi, beceri
ve tutumlara sahip bireyler yetistirmek hedeflenir. Egitim yoluyla bireylere kazandirilmak istenen bilgi,
beceri ve tutumlar 6gretim programlarinda kazanimlarla ifade edilmektedir. Kazanimlara nasil ulasilacagi
sorusunun kilit cevabini segilen ve uygulanan dgretim yontem ve teknikleri belirler. Bu baglamda 6gretim
programlarinin uygulayicilari olan dgretmenlere 6nemli sorumluluklar diismektedir.

Egitim ve Ogretim siirecinin verimli olmasi, 6gretmenlerin 6grenci 6zellikleri, kazanimlar ve ders
icerigine uygun yontem ve teknikleri se¢ip uygulamasina baghdir. Ders kazanimlarinin gergeklesmesi,
Ogretim yontem ve tekniklerinin etkili bir sekilde kullanilmasiyla dogrudan iligkilidir (Aykag, 2011; Demir
ve Ozden, 2013). Geleneksel 6gretim yontemleri, dgretmen merkezli olup dgrenciyi pasif bir konumda
birakir ve bilgi aktarimina dayanir. Ancak Tiirkiye’de ogretim programlarinin temelini olusturan
yapilandirmaci yaklagim, bilginin 6grenene aktarilmak yerine, 6grenen tarafindan yapilandirilmasini esas
alir. Bu yaklagim, bireylerin deneyimlerinden anlam ¢ikararak yeni fikirleri mevcut bilgi yapilarina entegre
etmelerini hedefler (Rannikmae vd., 2020). Ogrenme, pasif degil aktif bir siiregtir ve dgrencilerin kendi
Ogrenmelerinden sorumlu olmalarmi gerektirir. Bu baglamda, 0gretmenlerin temel gorevi, 6grenme
ortamini arastirma, sorgulama ve problem ¢ozme siireclerini tesvik edecek sekilde diizenlemektir.
Ogrencilerin soru sormasi, sorunlar1 ¢cdzmesi ve dgrenmeleri iizerinde diisiinmesi icin uygun durumlar
yaratilmas1 nemlidir (Jordan vd., 2008). ilkokulda Fen Bilimleri dersi, yapilandirmaci yaklasimin ve fen
bilimleri 6gretiminin amaglar1 dogrultusunda, sorgulayan, arastiran ve problem ¢ozen bireyler yetistirecek
sekilde uygulanmalidir.

Asoko (2002), fen egitiminin, bireylerin dogal diinyay1 kavramalarinda ve bu diinyay1 agiklamak i¢in
bilimsel bilgiyi uygulamalarinda 6nemli bir siire¢ oldugunu belirtmistir. Okullarda fen egitiminin temel
gorevi, 6grencilere bilim insanlarimin maddi diinyay1 nasil anladiklarinin temel 6zelliklerini tanitmaktir.
Fen egitiminin amaglar1 arasinda bilimin dogas1 ve uygulanmasi hakkindaki temel fikirlerin yam sira
bilimin ulastig1 bazi temel sonuglarin anlasilmasini saglamak da yer almaktadir (Reiss, 2007). Fen Bilimleri
dersi 6gretim programinda (MEB, 2018) bu amaglarin yan1 sira 6grencilere bilimsel siire¢ becerilerinin
kazandirilmast yoluyla doganin kesfedilmesi ve insan-doga iliskisinin anlagilmasina da wvurgu
yapilmaktadir. Sinif 6gretmenleri fen egitiminin amaglarinin gerceklestirilmesinde kilit role sahiptir. Fen
Bilimleri dersi, ilkokul 3. ve 4. smiflarda islenmekte olup, bu siirecte 6gretmenler tarafindan diizenlenen
etkinlikler, 6grencilerin fen bilimlerine karsi ilgi ve sevgi gelistirmelerinde kritik bir éneme sahiptir.
Ogrenme 6gretme siirecinde istendik davramslarin kazandirilmasima yonelik yapilan tiim etkinliklerde
planlamaya onem verilmeli ve 6gretim programinin uygun bir sekilde verimli olarak uygulanmasina 6zen
gosterilmelidir. Ogretmenlerin 6gretim siirecini verimli hale getirmede kullandiklar1 bazi stratejiler
mevcuttur. Hangi durumlarda hangi yontem ve teknigin kullaniminin daha iyi olacagini kavrayabilmek i¢in
ogretmenlerin yontem ve teknikleri iyi bilmeleri nem tasimaktadir (Tan, 2023).

[lkokul déneminde olan &grencilerin fen bilimlerine karst olumlu tutum igerisinde olmalari, fen
kavramlarim anlayip giinliik yasamlarina yansitabilmeleri i¢in fen dgretiminde uygulamaya doniik aktif
katiim saglayici olmalarnt gerekir. Sinif 6gretmeni de egitim Ogretim siirecinde yontem ve teknik
cesitliligine giderek yapilandirmact yaklasimin aktif katilim ilkesini uygulanabilir hale getirebilir.
Yapilandirmaci bir siif ortaminda 6gretmenin temel rolii, 6grencilerin bilgiye erismelerini ve bu bilgiyi
etkin bir sekilde kullanmalarini saglamak; onlar1 6grenme siirecine aktif sekilde dahil ederek, kendi
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O6grenmelerinden sorumlu bireyler haline getirmektir (Er ve Aral, 2008). Bu tiir bir smif ortamin
gelistirebilmek icin Ogretmen, is birligine dayali, probleme dayali ve proje temelli 68renme gibi
yaklasimlar1 benimseyerek egitim siirecinde cesitli 6gretim yontem ve tekniklerinden faydalanmalidir
(Saban, 2005). Ogrenciler, farkli zihinsel yetenekler, duyussal 6zellikler ve motor beceriler gibi bireysel
farkliliklarla egitim Ogretim ortamina katildiklart icin, Ogretmenlerin gesitli 6gretim yontem ve
tekniklerinden yararlanmalari, bu farkliliklari destekleyerek 6grencilerin potansiyellerini ortaya ¢ikarmakta
ve siirecin verimliligini artirmaktadir (Kayabasi, 2012).

Fen Bilimleri Dersi 6gretim programinda Ogrenme-0gretme kuram ve uygulamalari agisindan
biitiinciil bir bakis acis1 benimsenmigtir. Bu biitiinciil bakis agis1 ¢oklu zeka kurami, beyin temelli 6grenme,
isbirlikli 6grenme gibi 6grenme-6gretme yaklasimlari temelinde 6grencinin kendi 6grenmesinden sorumlu
oldugu, o6grenme siirecine aktif katilimin saglandigi 6grenme ortamlarinin olusturulmasina isaret
etmektedir. Ogretim programi (2018), 6grenci odakli yaklasimlar: destekleyerek, problem ¢dzme, proje
temelli 6§renme, argiimantasyon ve is birligi esasina dayanan 6grenme ortamlarinin olusturulmasini tesvik
etmektedir. Ogretim programinda, 6grencilerin bilgiyi kalict 6grenmeleri icin simf ici ve dis1 (bilim
merkezleri, miizeler vb.) 6grenme ortamlarindan yararlanilmasi 6nerilmektedir. Ayrica 6grencilerin proje
tasarlama ve iriin olusturma gibi gorevleri sinif iginde ve 6gretmen rehberliginde gerceklestirmeleri
beklenir. Ogrenme siirecinin, kesfetme, sorgulama, argiiman olusturma ve iiriin tasarlama asamalarim
icerdigine vurgu yapilmaktadir. Ogretmenlerden bilimsel tartismalar icin uygun ortamlar saglayarak
Ogrencilerin gegerli verilere dayali argiimanlarini tartismalarinda rehberlik etmesi beklenmektedir.

Ogretim programlarindaki giincellemelerin e@itim ortamimna yansiticisinin dgretmenler oldugu
bilinmektedir. Buna gore de fen 6gretim programindaki yapilan iyilestirilmelerin hayata gecirilmesini
saglanmasinda etkin role sahip 6gretmenlerin simf uygulamalar1 hakkindaki goriiglerinin alinmasi 6gretim
programlarmin isleyisi hakkinda énemi bilgiler sunar. Ogretim programlarinda beklenen ile var olan
durumun kargilagtirllmasinda Ogretmen goriislerinin incelenmesi degerlidir. Bu arastirma, sinif
ogretmenlerinin fen 6gretiminde hangi 6gretim yontem ve tekniklerini kullandiklarini tespit ederek, fen
bilimleri 6gretim programinin uygulanisina dair durumu ortaya koymay1 amaglamaktadir. Calismanin Fen
Bilimleri Dersi 6gretimin programin degerlendirilmesi ve yapilacak olan program gelistirme ¢alismalarina

katki sunacagi umulmaktadir.

Bu arastirma, smif oOgretmenlerinin fen bilimleri Ogretiminde hangi yontem ve teknikleri
kullandiklarint ve bu yoOntemleri tercih etme nedenlerini incelemeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda,
arastirmada asagidaki sorulara yanit aranmistir:

Smif 6gretmenlerinin goriislerine gore fen bilimleri dersi 6gretiminde;
1.Hangi yontem ve teknikler kullanilmaktadir?
2.Bu 6gretim yontem ve tekniklerinin tercih edilme nedenleri nelerdir?

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada simif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersinde kullandiklar1 yontem ve teknikler yar
yapilandirtlmis goriisme sorulart kullanilarak belirlenmeye c¢alisilmis ve var olan durumun ortaya
koyulmasi amaciyla durum g¢aligmasi bu arastirmanin yontemi olarak belirlenmistir. Calismada i¢i ige
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gecmis tek durum deseni kullamlmustir. I¢ ice gegmis durum calismasi deseni, tek bir durum icerisinde
birden fazla durum olmasini ifade etmektedir (Yildirim ve Simsek, 2013).
2.2. Katihmeilar

Ordu 11 Milli Egitim Miidiirliigiine bagh devlet okullarinda calisan 30 sinif dgretmeni arastirmanin
katilimcilarini olusturmaktadir.
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Sekil 1. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Demografik Bilgileri

Aragtirmaya 17 kadin 13 erkek olmak iizere 30 sinif 6gretmeni katilmistir. Katilimeilarin demografik

ozellikleri bakimindan cesitlilik gosterdigi sdylenebilir.
2.3. Veri Toplama Araclar

Bu caligmada veriler, yar1 yapilandirilmig goriisme teknigi ile toplanmistir. Veri toplama araci
gelistirilmeden Once, ilgili literatiir incelenmis ve bu dogrultuda yar1 yapilandirilmig goriisme sorularinin
taslak formu hazirlanmistir. Hazirlanan taslak form, uzman goriisiine sunulmus ve uzmanlarin geri
bildirimlerine dayanarak formun kapsam ve ifadeleri lizerinde diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeden
sonra gegerligi saglamak amaciyla form, arastirma katilimcilari disinda kalan iki sinif 6gretmenine 6n
uygulamaya tabi tutulmus ve sorularin anlasilirligs test edilmistir. On uygulama sonucunda herhangi bir
degisiklik yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmamustir.

Aragtirmada kullanilan yar1 yapilandirilmis gériigme formu iki boliimden meydana gelmistir: birinci

boliimde siif 6gretmenlerinin demografik bilgileri, ikinci boliimde ise gorligme sorular1 yer almaktadir.
2.4. Veri Toplama Siireci

Smif 6gretmenleriyle yapilan goriismeler, yiiz yiize ve ¢evrimigi ortamda gergeklestirilmistir.
Toplamda 30 smif 6gretmeniyle, goniilliiliik esasina dayali olarak goriismeler yapilmustir. Her bir katilimei
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ile goriisme siiresi ortalama 15 dakika olarak belirlenmistir. Goriismeler, ses kaydi alinarak kayit altina
almmis ve ardindan ses kayitlar1 yazili metne doniistiiriilmiistiir. Tiim veri toplama siireci, arastirmaci
tarafindan dort hafta icerisinde tamamlanmustir.

2.5. Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda toplanan veriler, igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Yildirim ve
Simsek’in (2013) belirttigi gibi, veri analizi siirecinde veri kodlama, kategori olusturma, tema belirleme ve
bulgularin sistematiklestirilerek yorumlanmasina 6zen gosterilmistir. Analiz siireci, gorliigmelerin yazil
hale getirilmesi ve analize hazir duruma getirilmesiyle baslamis, ardindan ilgili kodlamalar yapilmistir.
Kodlamalar arasindaki ortak yonler degerlendirilerek kategoriler ve alt kategorilere ulagilmstir.

Icerik analizinde teoriye dayali ve tiimevarimsal yaklasim birlikte kullanilmistir. Teoriye dayali
icerik analiziyle mevcut kavramlarin belirlenmesi, tiimevarimsal igerik analiziyle katilimcilarin
deneyimlerinden yola ¢ikarak mevcut durumun betimlenmesi (Hsieh & Shannon, 2005) amaglanmustir.
Teoriye dayali igerik analizinden yola ¢ikarak ilgili alanyazin incelendiginde (Keles, 2024; Say & Yildirim,
2021; Sonmez, 2014; Tan, 2023; Tasdemir, 2010) 6gretim yontem ve tekniklerin farkli siniflandirildig
goriilmiigtiir. Anlatim yOnteminin ortak olarak gelenecksel yontem olarak tanimlanmasi diginda diger
yontemlerin siniflandirilmasinda farkli yaklasimlar benimsenmistir. Ornegin panel teknigini Sénmez
(2014) anlatim yonteminin teknikleri i¢inde simiflandirirken, Tagdemir (2010) tartigma yoOnteminin
teknikleri i¢inde siniflandirmistir. Alanyazinda 6gretim yontem ve tekniklerinin i¢ ice gecmis olmasi
dgretim yonteminin hangi amagla ve hangi baglamda uygulandig ile ilgili olabilir. Ornegin fen 6gretiminde
Ogrenci gruplarina dolagim Sistemi ile ilgili bir canlandirma gorevi verilebilir ya da sinifta bir metne bagh
olarak gdrev dagilimindan sonra dolagim sistemi ile ilgili bir canlandirma yapmalari istenebilir. Bu 6rnekte
drama yontemi ilk durumda grupla 6gretim yontemleri igine, ikinci durumda ise aktif 6grenme yontemleri
i¢cine alinabilir. Benzer sekilde bu ¢alismada “Dersi kavram haritalar iizerinden anlatiyorum.” seklinde
ifade ettigi i¢in kavram haritalar 6gretmen merkezli 6gretim yontem ve teknikleri kategorisine alinmstir.
Bu noktadan yola ¢ikarak arastirmada kategorilerin olusturulmasinda teoriye dayali yaklagimin yani sira
Ogretmenlerin tercih ettikleri yontemleri hangi baglamda ifade ettiklerine de odaklanarak tiimevarimsal
yaklasim da benimsenmistir. Bu baglamda 6gretim yontem ve teknikleri okul/siif disi, 6gretmen merkezli,
grup ¢alismasi, bireysel calisma, fen bilgisine 6zel ve diger aktif 6grenmeye dayali yontemler 6grenci
merkezli 6gretim yontemleri kategorilerinde ele alinmistir. Arastirmacilar tarafindan hazirlanan kodlama,
kategori ve alt kategoriler {izerinde uzman goriisiine bagvurulmus ve fikir birligi saglanmistir. Arastirma
sorularina gore olusturulan bagliklar altinda, goriigmelerden dogrudan alintilara yer verilerek bulgular
detayl1 bir sekilde raporlanmuistir.

99



3. BULGULAR
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Sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersine yonelik yontem ve teknik tercihleri
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Sekil 2. Fen Ogretiminde Tercih Edilen Ogretim Y6ntem ve Teknikleri

Smif Ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde kullandiklart 6gretim yontem ve teknikleri

incelendiginde; en sik kullanilan yontemler arasinda deney (n=22), anlatim (n=19) ve soru cevap (n=17)

yontemlerinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Buna iliskin 020 ve O21 diisiincelerini su ifadelerle dile

getirmislerdir:

“Genelde anlatiyorum. Konu deney yapmaya uygunsa deney de yapryorum. Pekistirmek i¢in de soru

soruyorum. En ¢ok anlatim ve soru cevap kullaniyorum ¢iinkii sinifim kalabalik (021).”

“Gasterip yaptirma, gosteri teknigi, video a¢ip izletiyorum. Genellikle anlatryorum. Modeli varsa

modelini gdsteriyorum. Mesela miknatis ise konu miknatis getirip gosteriyorum. Isik ise konu lamba

yapiyorum. Elektrik devresi yapiyoruz. Deney yine de en fazla yaptigimiz (020).”

Ogretmenler, deney, anlatim ve soru-cevap yontem ve tekniklerinden sonra gdzlem (n=5) ve beyin

firtinas1 (n=5) drama/canlandirma (n=5) yontem ve tekniklerini de sik kullandiklar1 yontemler olarak dile

getirmislerdir. Buna iliskin 027 diisiincelerini su ifadelerle dile getirmistir:

“Cocuklar yaparak yasayarak ogreniyorlar. Okulun bahcesini degerlendirmeye c¢alisiyorum.

Ornegin; bitkileri incelemek igin gézlem yapmak icin hava giizel oldugunda kullaniyorum.”
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En az kullanilan yontemler arasinda yine anlatim (n=6), gezi (n=3), arastirma inceleme (n=3) ve
STEM (n=3) yontemlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Buna iligkin 6gretmen goriiglerinden alintilar agsagida
sunulmustur:

“Sadece anlatim yaptigim ¢ok az oluyor. Bazen de akilli tahta video fotograf gostererek ders
yapiyoruz. Diiz anlatimdan daha etkili oldugunu diigiiniiyorum. Gorme duyusu da isin icine katilmis
oluyor(027).”

“Cagdas égretim yontemlerini ¢ok kullanamiyorum. SE, STEM gibi. Firsatim olmuyor. (O1)”

“Okulun olanaklar: belli. Dramayi az kullaniyyorum. Grup ¢alismalarim az yaptirtyorum. Arastirma

incelemeyi de az kullaniyorum (O19).”

Sinif ogretmenlerinin fen ogretiminde kullandiklan yontem ve teknikleri tercih etme kriterleri

Ensik Ensik

Odrencilerin aktif olmasina firsat vermesi n=10
Kalici 6grenmeye firsat vermesi n=10

Ogrencilerin ilgisi/dikkati n=12
_ Ogrencilerin hazirbulunusluk dizeyi n=6

Ogrencinin keyif almasi n=3 4 Yontemin 6gretmen acisindan kolayhgi n=7
%, Ogrencnlerin akademik basansi n=3 b Kullanightik n=7
3 Enaz "_Fen bilimleri dersine uygunlugu n=3
Ulagilabilidik n=3

_'Ogrencnlerin hazirbulunugluk diizeyi n=9

Y dgrenmeyi kolaylastirmasi n=2
Ogrencilerin ilgisi/dikkati n=2 o VIOSS

Gnlik hayatla bag kurmay kolaylagtirmast n=2
Disiplinlerarasi transfer saglamasi n=1

Okul

o Ensik Gok yonlii diisinceye firsat vermesi n=1
ozelliklerinden 5 -
St e Ekonomik nedenler n=6 £ Enaz
a:nal : 7%99--Okulun bulundugu konum ve sosyoekonomik gevresi n=3 2 Ogrencilerin aktif olmasina firsat vermesi n=8
nedenier p - ¢
- Okulun fiziki sartiar n=3 Kalici 6grenmeye firsat vermesi n=3
% Enaz Fen bilimleri dersine uygunlugu n=2
%, Ekonomik nedenler n=10
Okulun bulundugu konum ve sosyoekonomik ¢evresi n=3 Ensk
‘Okulun fiziki sartlan n=5 . o
idarenin tutumu n=3 Adenin figisi n=1
Siniflann kalabalik olmasi n=6
Ogretim Ensik Ele
programi Programin yogunlugu n=5 Ailenin ilgisi n=3
ozelliklerinden  —#: xsigoi—icerigin zelligi n=5 Aileden izin prosedirlerinin uzun olmasi n=3
kaynakl ” Yontemin kazanima uygunlugu n=1
nedenler %,

Enaz

Programin yogunlugu n=6
Igerigin 6zelligi n=2

Sekil 3. Ogretim Yontem ve Tekniklerin Tercih Edilme Nedenleri

Smf 6gretmenlerinin 6gretim yontem ve tekniklerini secerken, 6grenci 6zelliklerini dikkate aldiklar
goriilmiistiir. Bu 6zellikler arasinda 6grencilerin ilgisi, hazirbulunusluk diizeyi, dersten keyif almasi ve
akademik basaris1 yer almustir. Ornegin, 019 “Cocugun seviyesine gore seciyorum. Cocuklarin genel
durumunu diisiintiyorum. Kim ne kadar algilayabilir onu diisiiniiyorum.” seklindeki ifadesiyle 6grenci
ozelliklerini dikkate aldigin1 belirtmistir. 028 ise “Anlatimda biraz dikkatler dagiliyor soru sorarak dikkat
cekmeye ¢alistyorum.” seklindeki ifadesi ile 6gretim yontemi tercihinde oOgrencinin dikkatini derse
cekmeye onem verdigini belirtmektedir. 029 ise “Kalict 6grenme ve zevkli 6grenme énemli. Cocuklarda
merak uyandiracak yontemleri tercih ediyorum” seklindeki ifadesiyle ¢ocuklarin dersten keyif almasinin
O6nemini belirtmektedir.
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Sekil 3'te yer alan ikinci kategori, okulun 6zelliklerinden kaynaklanan sorunlar arasinda ekonomik
nedenlerin en sik dile getirildigini ortaya koymaktadir. Ogretmenler, ders araglari ve deney malzemelerinin
temininde yasanan zorluklar nedeniyle baz1 6gretim yontemlerini daha az tercih ettiklerini belirtmislerdir.
022, “Ders ara¢ gere¢ yapim merkezinden gelen her tiirlii laboratuvar malzemeleri vardi. Son 15- 20
yildan beri pek yok boyle bir uygulama. Eskiden daha basariliydi. Her tiirlii deneyi yapabiliyorduk okulda.
Simdi en basit seyler bile yok. Bunun nedeni ekonomik nedenler ve okullarin sartlari.” sekildeki ifadesiyle
okulda deney malzemelerine ulagmadigini belirtmektedir.

Ugiincii kategori incelendiginde, dgretim programinm yogunlugu ve igerigin dzellikleri, yontem
seciminde etkili faktorler olarak goriilmektedir. O3, “Bir de ben ilkokulda miifredatin fazla oldugunu
diistiniiyorum. Miifredat yetistirme telasi. llkokulda bir égrenciyle deney yapmak demek daha fazla ders
saati demek. Fen bilimleri de ¢ok ders saati olan bir ders degil. Yetistirme telast oluyor.” Ogretim
programinin yogun olmasina dikkati ¢ekmektedir.

Smif dgretmenlerinin yontem ve teknik seciminde dikkate aldigi bir diger kriter, yontemlerin
ozellikleridir. Ogretmenler, yontemin kolay uygulanabilirligi, dgrenmeyi kolaylastirmasi, giinliik hayatla
baglant1 kurmayi saglamasi, 6grencilerin aktif katilimini tegvik etmesi ve kalic1 6grenmeye olanak tanimasi
gibi faktorleri 6n planda tutmaktadir. Buna iliskin O13 “Anlatim daha basit oluyor zamandan tasarruf
acgisindan daha kolay oluyor. Benim énceligim zamanduwr.” ifadeleriyle yontem se¢iminde yontemin kolay
uygulanabilir olmasma vurgu yaparken, 020 yontem seciminde yontemin kalici &grenmeye firsat
vermesine “Cocuklar daha ¢ok konuyu bu yontemlerle akillarinda tutuyorlar. Konu somutlasmis oluyor.
Igilerini daha ¢ok ¢cekiyor ve dikkat siiresi daha uzun oluyor. Daha iyi 6greniyorlar.” 6ncelik vermektedir.
030 ise gezi yonteminin zorluklarina dikkat ¢ekmektedir. “Gezi ¢ok yapmiyorum. Farkl yerlere gezi
olabilirdi ama izin iglemleri prosediir ve sorumluluk yogun. Ugrasmak yerine okulda kalip gezi ile ilgili

s’

video izlemeyi tercih edebiliyoruz. Bir¢ok 6gretmen arkadasim da benim gibi risk almak istenmiyor.’

Besinci kategori ise aile 6zelliklerinden kaynaklanan nedenlerle ilgilidir. Ogretmenler, ailelerin
ilgisizligini 6grencilerin hazirbulunusluklarin1 “Aym zamanda aile destegi de olmast énemli aile destegi
olmadig: zaman da 6grenci de hazirbulunusluk da olmuyor (O19)” ve ders materyallerini temin etme
durumlarini etkiledigini “Aileler ogrencilerden fen bilimleri dersi icin evden malzemeleri getirmelerini
istedigimiz de her ogrenci her zaman getirmiyor. Bu durumun ailenin ilgisizligi ve okula- egitim ogretime
dnem vermesiyle ilgili oldugunu diigiiniiyorum (022)” belirtmektedirler. Ayrica gretmenler ailelerin
ekonomik durumlarinin okul dis1 etkinliklerin sinirli kalmasina neden oldugunu ifade etmektedirler.
“Geziye gitmek istedigimizde aile maddi olarak karsilayamiyor (028).”

Genel olarak degerlendirildiginde, 6gretmenlerin yontem ve teknik se¢iminde 6grencilerin ilgisi
(n=12), 6grencilerin derste aktif olmasi (n=10), yontemin kalict 6grenmeye firsat sunmasi (n=10), ydntemin
kolayligi (n=7) ve ekonomik nedenler (n=6) gibi faktdrlerin belirleyici oldugu goriilmiistiir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Fen bilimleri 6gretiminde bilimin dogasini kesfetmeye ilham veren, gézleme, deneye, sorgulamaya
ve aragtirmaya dayali ve bilimsel diisiinme becerilerini kazandiracak bir 6grenme ortamina ihtiya¢ vardir.
Bu calismada 21. yiizyilin egitimden bekletenlerinin ve Ogretim programinda hedeflenen 6grenme
ortaminin sinif 6gretmenlerin uygulamalarina yansima durumunu incelenmek igin ilkokul fen bilimleri
derslerinde kullanilan 6gretim yontem ve tekniklerini incelenmistir. Arastirma bulgularma gore, sinif
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Ogretmenleri derslerinde en ¢ok deney, anlatim ve soru-cevap yontemlerini tercih ettiklerini belirtmislerdir.
Elde edilen bu bulgular, literatiirdeki ¢alismalarin sonuglari ile paralellik gostermektedir. Ornegin, cesitli
arastirmalar (Alebous, 2013; Giines vd., 2011; Kandemir & Apaydin, 2018; Ocak vd., 2012; Ozbas, 2013;
Taskaya & Stirmeli, 2014; Sahin & Ulucan, 2023), sinif 6gretmenlerinin 6zellikle anlatim ve soru-cevap
yontemlerini siklikla tercih ettiklerini belirtmektedir. Benzer sekilde, fen bilimleri dersinde kullanilan
yontem ve tekniklerin incelendigi diger ¢alismalarda da anlatim ve soru-cevap yontemlerinin yaygin olarak
kullanildig1 rapor edilmistir (Tufail & Mahmood, 2020; Simsek vd., 2012; Yilmaz, 2017). Gerek 21.
yiizyilin egitim anlayigi gerek Ogretim programlariin 6gretmenlerden beklentileri ele alindiginda
Ogretmenlerin derslerinde anlatim yontemine ve soru cevap yontemine agirlik vermesi hedeflenen bir
durum degildir. Dijital ¢agda 6grencilerden bilgiyi kesfetmeleri, bilgiyi etkin kullanmalar1 ve yeni bilgi
tretmeleri beklenmektedir. Bilginin kesfedilmesinde ve bilimsel diisiinme becerilerinin ise kosulmasinda
en 6nemli derslerden biri olan Fen Bilimleri dersinde geleneksel yontemlerin 6ne ¢ikmasi 6gretmenlerin
pedagojik anlayiglarinin gelistirilmesine ihtiyag olduguna isaret etmektedir.

Calismada deney yonteminin de en ¢ok tercih edilen yontemler arasinda olmasi etkili bir fen 6gretimi
ve Ogrenci merkezli bir 6grenme ortaminin yaratiliyor olmasi agisindan sevindiricidir. Ancak fen
Ogretiminin dogasinda olmasi gereken gozlem, arastirma inceleme, STEM, proje, probleme dayali 6grenme
ve ilkokul g¢ocuklarinin soyut kavramlari somutlagtirmada ihtiya¢ duyduklarn egitsel oyunlar ogretim
yontem ve teknikleri en az kullanilanlar arasindadir. Ayrica 21. yiizyilin geregi olan dijital araglar ve
uygulamalarla yiritiilen etkinliklerin de en az kullanilanlar arasinda olmasi dikkat ¢ekicidir. Elde edilen
bu sonug Ogretim programinin hedefleriyle ortiismemektedir. Ogretim programinda (MEB, 2018),
ogrencilerin bilgiyi anlamlandirabilmeleri i¢in 6grenme ortamlarinin, 6grenci merkezli yaklagimlarla
tasarlanmasi ve derslerin arastirmaya ve sorgulamaya dayali 6grenme stratejilerine gdre planlanmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Programda &zellikle fen bilimleri derslerinin uygulamali etkinliklerle,
deneyimlerle ve gozlemlerle desteklenmesinin; dolayisiyla &grenci merkezli Ggretim yontem ve
tekniklerinin daha sik kullanilmasinin kalic1 6grenmeye dnemli katkilar saglayacag: belirtilmistir. Bunun
yani sira literatiir de bu diislinceyi desteklemektedir. Tufail ve Mahmood (2020), 6gretmenlerin 6grenci
merkezli yontem ve teknikleri kullandiklarinda siirecin daha verimli ilerledigini ifade ettiklerini belirtmistir.
Olatunde-Aiyedun ve Ogunode (2021), bilissel diizeyi yiiksek konularin &grenci merkezli yontem ve
tekniklerle daha kolay dgrenildigini ortaya koymustur.

Arasgtirmaya katilan 6gretmenler, en az kullandiklar1 6gretim yontemlerini tercih etme nedenlerini;
ekonomik sorunlar, 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyinin yetersizligi, gérev yaptiklar: okullarin yetersiz
fiziksel kosullari, programin yogunlugu, zaman kisitlamalari, sinif mevcudunun fazla olmasi seklinde
acgiklamiglardir. Ayrica 6gretmenler genel olarak ailelerin ilgisizligine de vurgu yapmuslardir. Tagkaya ve
Stirmeli’nin (2014) aragtirmasi da sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersinde deney yontemini uygulamak
istemelerine ragmen okulun fiziki imkanlarinin yetersizligi nedeniyle bu yontemi kullanamadiklarin ortaya
koymustur. Bu ¢alismada da 6gretmenler, uygun ortam ve malzeme destegi saglandiginda deney yontemini
daha fazla kullanabileceklerini ifade etmislerdir. Nitekim 30 katilimcidan sadece 3 katilimcinin okulunda
laboratuvar vardir. Ancak Yiizliak ve digerlerinin de (2020) belirttigi gibi fiziksel imkanlar sinirl olsa dahi
kolayca temin edilebilecek malzemelerle 6gretim programinda yer alan bazi fen deneyleri yapilabilir.
Ayrica Ogrencilerin derse aktif katilimimi saglayacak, daha eglenceli bir 6grenme ortami yaratarak
Ogrencilerin derse motivasyonunu artiracak bir¢ok Ogretim yontem ve teknigi masrafsizdir. Basit
materyaller ile egitsel oyun, drama/canlandirma, 5E gibi 6gretim yontem ve teknikleri kolaylikla
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uygulanabilir. Bu noktada yine 6gretmenlerin pedagojik anlayislarinin gelistirilmesi ihtiyacinin yani sira
mesleki tiikkenmislikleri, is doyumlari, 6gretmen kimlik inanglari gibi 6gretmenlerin meslege iliskin
psikolojik anlayislarinin da 6gretim yontem ve teknikleri ise kosmada etkili olabilecegi diistintilmektedir.

Sinif 6gretmenleri fen 6gretiminde en sik kullandiklar1 6gretim yontem ve tekniklerini tercih etme
nedenlerini 6grencilerin ilgisi/dikkatini ¢ekmesi, yontemin kalict 6grenmeye firsat vermesi, yontemin
ogretmen tarafindan kolayhig: ve kullamshig olarak ifade etmislerdir. Ogretmenlerin yontem se¢iminde
oncelikle 6grenciyi merkeze almayi isaret etmelerine ragmen en sik kullandiklar1 yontemler arasinda
anlatim ve soru cevap yonteminin yer almasi g¢eligkilidir. Benzer sekilde Tufail ve Mahmood (2020) fen
bilimleri 6gretmenlerinin ve Ggrencilerinin katilimci oldugu arasgtirmasinda ogretmenlerin genellikle
yapilandirmaci yontemlerle ders anlattiklar1 yoniinde goriis belirtmelerine ragmen 6grencilerin ifadelerinde
ve uygulamalarinda bu durumun tam tersini gosterdigini tespit etmislerdir. Simsek vd., (2012)
arastirmasinda kolaycilik ve aligkanliklarin 6gretmenlerin derslerinde kullandiklar1 6gretim yontem ve
teknikleri tercih etmelerinde etkili oldugunu belirtmistir. Bu arastirmada da &gretmenler goriismeler
sirasinda bu anlamda 6zelestiride bulunmuslardir. Oyelekan ve digerleri, (2018) arastirmasinda fen
bilimleri 6gretmenlerinin ¢agdas O0gretim yontem ve tekniklerini kullanma durumlarini incelemis ve
Ogretmenlerin tecriibesinin dikkate alinmaksizin ¢cagdag 6gretim yontem ve tekniklerine dayali hizmet i¢i
egitim, konferans, seminer, calistay yapilmasi 6nerisinde bulunmustur. Bu arastirmada katilimeilarin 17’si
fen dgretimine yonelik bir hizmet ici egitim programma katilmamustir. ilkokulda fen dgretimiyle ilgili
olarak Ogretmenlerin alan bilgisinin 6nemli oldugu yapilan c¢alismalarla desteklenmektedir (Appleton,
2003; Baker, 1994). Ancak 6gretmenlerin dgrencilerin 6gretim ortaminda aktif olmasi gerektigine vurgu
yapmalarina ragmen uygulamalarindaki celiskiyi sadece alan bilgisiyle iliskilendirmek yetersiz olabilir. Bu
geliskinin olusmasinda egitim sistemimizin merkezi sinavlara bagli olmasi da etkili olabilir. Ortaégretim
ve liniversite 6gretimi i¢in 6grenci segme sinavlarinda 6grencinin bir fen deneyini nasil tasarladigindan ¢ok
fen bilgisine yonelik teorik bilgilere odaklanilmaktadir. Bu noktada 6gretmenlerin dersin igerigini
yetistirme kaygisi ve basariyr yakalamakta teorik bilgiye agirlik vermeleri kagmilmazdir. Nitekim
aragtirmada 6gretmenler siklikla igerigi yetistirme kaygisini dile getirmislerdir.

Bu calismadan elde edilen sonuglar 6zetlenerek ele alinirsa 6gretmenler deney yontemi diginda
cogunlukla geleneksel 6gretim yontemler olan anlatim ve soru-cevap yontemlerini tercih etmektedir. Bu
tercihte, yontemlerin kolay uygulanabilir olmasi, zamandan tasarruf saglamasi ve ekonomik olmasi gibi
faktorler etkili olmustur. Ancak okullarin fiziksel olanaklariin yetersizligi, zaman kisiti, programin
yogunlugu ve siniflarin kalabalik olmasi yenilik¢i ve 0grenme ortamina &grencilerin etkin katilimi
saglayacak yontemlerin kullanilmasini sinirlandirmaktadir. Ogretmenler &gretim programlarinin ise
kosularak egitimde basarinin yakalanmasinda kilit role sahiptir. Ancak dgretmenlerin de vurguladigi gibi
aile katiliminin yetersizligi, sinif mevcutlari, okullarin fiziki sartlari, 6gretim programinin yogunlugu gibi
sorunlarm ¢dziimiine ihtiyag vardir. Ogretmen goriisleri, egitimde hedeflenen ile var olan durum arasindaki
boslugun tanimlamasinda 6nemlidir. Bu nedenle egitim politikalarmin olusturulmasinda 6gretmenlerin
seslerine kulak verilmelidir. Arastirma sonuglarina dayanarak Fen Bilimleri dersinin verimliligi i¢in su

Oneriler getirilebilir:

+ Ogretmenlerin 6gretim yontemleri hakkinda bilgi ve deneyim kazanmalarim saglamak igin diizenli
hizmet i¢i egitim, ¢alistay ve seminerler diizenlenmelidir.

¢ Okullarda laboratuvarlar kurulmali, deney malzemelerine erisim kolaylagtirilmalidir.
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» Sinif mevcutlarini azaltacak onlemler alinmalidir.

 Egitim sistemine yapilandirmaci 6grenme yaklagimini entegre etmek icin 2024 Tiirkiye Maarif
Programinda da 6nemli adimlar atilmaktadir (Siiral, 2024). Programda yasanti temelli, baglam temelli,
proje temelli, sorgulamaya dayal1 ve isbirlikli 6grenme gibi 6gretim yaklagimlari temelinde cesitli 6gretim
yontem ve tekniklerin ise kosuldugu bir 6gretim ortami olusturulmasina isaret edilmektedir. Bu ¢alisma
2018 yil1 6gretim programini uygulayan 6gretmenler tizerinde yiiriitiilmiistiir. Ancak ¢alismadan elde edilen
sonuglar incelendiginde 6gretmenlerin uyguladiklari 6gretim yontem ve tekniklerin hem 2018 yil1 6gretim
programi hem de 2024 Tiirkiye Maarif Programinin 6gretim yaklagimi hedefleriyle celistigi goriilmektedir.
Bu nedenle ¢aligma 2024 yili Fen Bilimleri Dersi 6gretim programini yiiriiten 6gretmenler iizerinde nicel
bir ¢alisma yapilarak daha genis 6rneklem gruplarinda tekrarlanabilir.
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