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CALISMALARI VE BAZI YONTEMBILIMSEL
SORUNLAR
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Oz

Tiirkiye’'de ilahiyat fakiilteleri felsefe ve din bilimleri boliimlerinde okutulan din
sosyolojisi, din psikolojisi, dinler tarihi, din egitimi vb. dersler, ilgili bilim
dallarinin bir alt dali olarak konumlanmaktadir. Ornegin din sosyolojisi, hem
genel sosyoloji ve metodolojiye (nesnellik) hem de ilahiyat alanina (normatiflik)
bagh bir disiplindir. Bu ikili durum birtakim sorunlara yol agmaktadir. Birincisi,
bu 6grencilerin lisans diizeyinde ana disiplinlerin kuramsal ve metodolojik
egitimini yeterli diizeyde alamayisidir. Ikinci sorun ise 6grenci ya da arastirmaci
roliinde ortaya ¢ikmaktadir. Lisanststii egitim, bu roliin kazanildig1 ve pratik
edildigi stirecle iliskilidir. Bu siirecte temel ilgi alan1 da ydntem bilgisidir. Sosyal
bilimlerde yontem tartismalarinin dogasi geregi, doga bilimlerine bagimliliktan
kaynaklanan ikircikli bir yapis1 vardir. Genelde bu, iki epistemolojiye dayanir:
Pozitivist paradigma ve uzantisi nicel yontem ile anlayici/yorumcu kuram ve
buna dayali nitel yontem. Bu ¢alismanin temel problemi, ana hatlariyla ele alinan
sosyal bilimlerde yontembilimsel uygulamalarin ilahiyat fakiilteleri
6grencilerinin sosyal bilimler enstitiileri blinyesinde yaptiklari lisanststii egitim
calismalarinda nasil bir karsilik buldugu ve burada yapilan tezlerde karsilasilan
bazi yontemsel sorunlarin ne oldugu ile ilgilidir. Bu c¢alismada, Erciyes
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi mezunu égrencilerinin Sosyal Bilimler Enstitiisii
biinyesinde din sosyoloji alaninda yapmis oldugu tezlerden hareketle, nicel-nitel
arastirma modellerinin uygulanmasi ve objektif-normatif bakis acilarinin
uzlastirilmasina/asilmasina yonelik bulgularin tartisilmasi amaglanmistir.
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Giris: Problem, Amac ve Onem

Sosyal bilimlerde yontem tartismalarinin dogasi geregi, doga
bilimlerine bagimliliktan kaynaklanan ikircikli bir yapisi vardir. Genelde bu,
iki paradigmaya dayanir: Sosyolojik gozleme, nedensellik iliskisini
aciklamaya dayali pozitivist paradigma ve uzantisi nicel yontem ile bireyin
davranisinin arkasindaki niyeti/anlami bulmaya yonelik anlayici/yorumcu
kuram ve buna dayali nitel yontem. Pozitivist yaklasimin olmazsa olmaz
‘nesnellik’ ve ‘gerceklik’ ilkeleri 6zellikle sosyal bilimlerin kurulma ve
kurumsallasma siireclerinde 6nemli rol oynadi ve bilimin epistemolojik ve
ontolojik kose taslari sayilarak uzun yillar etkisini stirdiirdii (Williams, 1999,
s. 104). Bu anlayis, iilkemizde sosyal bilimler ¢evresinde ¢ok daha siki bir
sekilde sahiplenildi ve zaman zaman biitiin normatif degerlere/yonelimlere
karsi kullanilan bir ideolojiye de doniistii (Tas, 2011, s. 68). Burada, bu tiir
paradigmalarin toplumsal yapilarla iliskisine dikkat gekmenin 6nemli oldugu
kanaatindeyim. Ornegin ‘tekli gerceklik’ anlayisina ve biiyiik anlatilara
meydan okuyan post modern kiiltiirde, modernitenin aksine, coklu gerceklik
ve buna bagh gelistirilen epistemolojiler, yeni yontem tartismalarini da
beraberinde getirmistir (Bird, 2015, s. 201-202). Bu siirecte nesnellik ve
deger-ytikliiliik problemleri 6nemli tartismalara ve elestirilere konu olmus,
hatta sosyal bilimlerde deger-bagimsiz ilkesinin yaninda, giderek deger-
bagimli/6n kabullere dayali yaklasimlardan hareketle arastirma
metodolojileri gelistirilmistir bkz. (Lewins, 2011, s. 29).

Bu c¢alismanin temel problemi, ana hatlariyla ele alinan sosyal
bilimlerde yontembilimsel uygulamalarin ilahiyat fakiiltelerinden mezun
Ogrencilerin Sosyal Bilimler Enstitiileri biinyesinde yaptiklari lisansiistii
egitim ¢alismalarinda nasil bir karsilik buldugu ve burada yapilan tezlerde
karsilasilan bazi yontemsel sorunlarin ne oldugu ile ilgilidir. Burada
sosyolojik bakis a¢is1 esas alinmistir. Sosyolojik bakis agisi, sosyolojik teoriye
dayanir; sosyolojik teori neyin arastirilacagl ve nasil arastirilacagina
kilavuzluk eder ve sistematik arastirmaya dayali sonuglarin ortaya
cikmasina katkida bulunur (Cole, 1999).

Bu calismada, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi mezunu
Ogrencilerin sosyal bilimler enstitlisii biinyesinde din sosyoloji ve din
psikolojisi alanlarinda yapmis olduklar tezlerden hareketle, nicel ve nitel
arastirma modellerinin uygulanmasi, objektif ve normatif bakis ac¢ilarinin
uzlastirilmasi/asilmasina yonelik bulgularin tartisiimasi amag¢lanmaktadir.
Ornekleme, bir karsilastirma zemini olusturmak agisindan sosyoloji ve
psikoloji lisans egitimi almis 68rencilerin yapmis oldugu calismalar dahil
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edilmistir. Bu tartismalardan, tezlerin bu sekilde tamamlanip kabul edildigi
anlagilmamalidir. Zira burada ele alinan problemler, tezlerin tamamlanip
kabul edilmeden 6nceki asamalari ile sinirhdir.

A. Arastirma Sorulari ve Sorunlari

Bu alanda, kaynak¢ada yer alan ilgili literatiir, tez ¢alismalar1 ve
gozlemlerimizden hareketle belirledigimiz temel olarak iki sorunla
karsilasilmaktadir. Birincisi, ilahiyat fakiltesi 0grencilerinin lisans
diizeyinde ana disiplinlerin (sosyoloji, psikoloji, vb.) kuramsal ve yontemsel
egitimini yeterli diizeyde almadigidir. Problemlerden ikincisi ise, lisansiistii
egitim diizeyinde ve arastirmaci roliinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu 68renciler,
aldiklari egitimin niteliginden kaynaklanan daha ¢ok normatif ve deger ytiklu
bir bakis kazanmakta, bu da bilimsel diizeyde elestirel ve nesnel bir bakisla
celisebilmektedir. Bu ylizden, Felsefe ve Din Bilimleri'nde (FDB) lisansiistii
diizeyde verilen alan dersleri gerek epistemolojik bilgi gerekse metodoloji
acilarindan, bu eksikligi ve celiskileri telafiye yonelik ilave bir cabay1 da
gerektirmektedir. Burada, mevcut objektif-normatif bakislarin yaninda, bir
diger problem, ilahiyat konusuna ve bu baglamda ilahiyatciya ‘iceriden’ veya
‘disaridan’ bakisla iliskilidir. iceriden olan ‘ilahiyatcilarin’ kendilerini
nispeten elestirel olarak degerlendirebilmelerine karsilik; disaridan
olanlarin bakisi genelde daha az sorunlu degildir. Burada disaridan olmak,
bir bakima, ilgili birimin i¢c dinamiklerini tanimamaktan kaynaklanan
onyargih bir bakisa dayanmaktadir. Ornek olarak, 2017 yilinda ilahiyat dis
bir alanda lisansini almis fakat FDB’de yliksek lisans tezini tamamlamis ve
basariyla sunmus bir 68renci su samimi itirafta bulunmustur: “Agikeasi, ‘Din
Psikolojisi’ gibi psikolojinin bir alt dalinin ilahiyat Fakiiltesi biinyesinde
olmasina sasirdigimi belirtmem gerek, biiyiik bir ‘Onyargt’ ile bu programa
kayit oldum. Ama programdaki degerli hocalarim bu alana olan ilgimi
artirdilar ve bir yillik ders déneminin ¢ok verimli ge¢mesini sagladilar.
Ozellikle din psikolojisi derslerinde ‘Meger Freud ve Jung hakkinda higbir sey
bilmiyormusum’ dedigim zamanlar ¢ok oldu. FDB Anabilim Dal1 hocalarimin
akademik yetkinliklerinin yani sira insani yonden de her zaman desteklerini
gordiigim i¢in onlara minnettarim. Umarim ileride daha fazla psikoloji
Ogrencisi ‘Din Psikolojisi’ alaninda lisansiistii egitim alarak ufuklarini
genisletirler” (Bulut, 2017).

Bunlara ilaveten bir diger 6nemli sorun da bizzat arastirma konusu
olan dinin dogasi ile ilgilidir. Din incelemeleri sosyal bilim agisindan naif ve
karmasik bir konudur. Her seyden 6nce dinin kendine 6zgiiliigii, karmasiklig
ve ¢esitliligi; dini tecriibenin giindelik tecriibelerden farkli olusu ve herkese
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hitap eden yoniiyle ayr1 bir hassasiyet arz etmesi; buna karsilik dini
inceleyenlerin sahip olduklar1 6n yargilar vb. hususlar dikkate alindiginda,
zarif bir benzetmeyle “dini inceleyen bir kimse, bazi a¢ilardan giilii inceleyen
botanikciye benzer, fakat 6nemli agilardan degil” goriisiine katilmamak
imkansizdir bkz. (Batson, Schoenrade, & Ventis, 2017, s. 13).

Kuskusuz burada din, teolojik boyutundan ¢ok, toplum, birey ve grup
icinde birey davranislarinin karsilikli etkilesimi ile iliskilidir ve daha ¢cok
‘dindarlik’ boyutunda dikkate alinir; arastirmalarda bu iliskinin varlig ve
derecesi belirlenmeye calisilir. Bu yontiyle de din incelemeleri zor ve
karmasik bir istir. Zira din, etkileri itibariyle goriindiigiinden ¢ok daha fazla
bir seydir ve bir davranisin salt dini olanla olmayan yonlerini ayirt etmek
sanildig1 kadar basit degildir. Bu karmasiklig1 ve belirsizligi asmanin bir yolu,
bir yandan incelenen tikel sorunlarin, fikirlerin veya bakis acilariin bir tiir
‘genel sorunlar ve genel yaklasimlar’ haline getirilmesini saglayan; diger
yandan da bu genel yaklasimlarin icerdigi tikelleri anlamlandirmada geneller
ile karsilastirma ve arastirma imkani veren tiplestirme metoduna bas
vurmaktir (Ciftci, 2003, s. 41-43). Bir baska yol da yukarida ortaya konan
modeller cercevesinde hareket etmek, dini tecriibeyi esas alan fenomenolojik
yaklasimla dini davranisi 6l¢iit olarak kabul eden ampirist yaklasimlari
birlestiren ve asan bir cizgide, kisisel tecriibe ile dogrulanabilen goézlemler
arasindaki iliskiyi anlama gayreti icinde olmaktir (Batson, Schoenrade, &
Ventis, 2017, s. 19).

Gorildigi tzere, din olayimi gesitli agilardan incelemek isteyen bir
ylksek lisans veya doktora 6grencisi ilk asamada, yukarida ana hatlariyla
tartisilan bir takim metodolojik sorunlarla karsilagsmaktadir. Bununla
birlikte, FDB anabilim dali 6grencilerin lisansiistii egitimleri siiresince teorik
ve uygulamali ¢alismalarla, ilgili olduklar1 disipline ait terminolojiyi ve
yontem bilgisini, lisans egitimlerini de telafi edecek diizeyde kazanmalarina
imkan verecek bir programin uygulandigini burada belirtmekte yarar vardir.

Bu ve benzeri agilardan, arastirma sorulari séyle ifade edilebilir:

% Ilahiyat fakiiltelerinde okutulan sosyoloji, din sosyolojisi ve
metodoloji dersleri lisanstistii egitim i¢in yeterli bir arka plan
sagliyor mu?

% Ogrencilere elestirel, bagimsiz ve metodik diisiinme becerisi
kazandiriliyor mu?

« Teorik-ampirik arastirma iligkisi ve biitiinliigiinii kavramada ve

uygulamada ne derecede basarili olunmaktadir?

« Tez konularini belirlemede 6grencilerin mi danismanlarin mi
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tercihi 6ne ¢ikmaktadir?

% Tez calismalarinda daha ¢ok hangi yontem/model kullaniliyor,
ni¢in?

« Arastirma metodolojisi ve teknikleri, kullanilan yonteme uygun
olarak belirleniyor mu?

< Ogrencilerin ders dénemlerinde aldiklar1 yontem bilgisi, arastirma
raporlari ve tez yazim becerilerine ne derece yansimaktadir?

% Ogrencilerin literatiire ve terminolojiye, Tiirk¢enin ifade ve yazim
kurallarina hakimiyet diizeyi nedir?

< Ogrenciler  tezlerini  belirlenen siirelerde ne  derece
tamamlamaktadir?

B. Yontem

Erciyes Universitesinde yapilmis tezlerin sayisal dékiimii, konu ve
icerik analizlerinden =ziyade danismani ve/veya jlri {yesi olarak
bulundugum tez ¢alismalart ile ilgili raporlar, goézlem ve deneyimlerimden
hareketle problemin tartisilmasi yoluna gidilmistir. Bunun yaninda, 2015
yilinda baskanligim altinda gercgeklestirilen “Din Sosyolojisi Ana Bilim Dali
Lisansiistii Egitim Programi Ortak Miifredat Gelistirme Calistay Raporu” ve
bu alanda yapilmis tezler ve yayinlar veri olarak kullanilmistir.

O halde FDB Lisansiistii programinda nasil bir yontem bilgisi
verilmektedir?

FDB yiiksek lisans ve doktora diizeylerinde dersler okutulmakta; ilgili
bilim dallarina ait kuramsal, kavramsal ve alan bilgisinin yani sira ortak ve
zorunlu olarak yontem bilgisi dersleri de verilmektedir. Universitelere gére
yontem bilgisinin verilis bi¢cimi ve atfedilen énem degismekle birlikte,
genelde biitiin sosyal bilim alanlarinda metodolojinin yeri ve oOnemi
tartisiimaz bir konumdadir. Bu bakimdan, burada dile getirilen sorunlar
sadece ilahiyat alanina 6zgii degildir, sosyal bilimlerin her alaninda az ¢ok
gozlemlenen benzer sorunlardir.

FDB’de metodolojik formasyonun kazanimi her seyden 6nce arastirma
deseninin, arastirma modeli ile uyumlu ve tutarl bir tablo ortaya koymasiyla
saglanabilir. Bu tabloda dort temel yaklasim esas alinir ve kisaca soyle
gosterilebilir.
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Tablo 1. Arastirma Modelleri

Teori
Nicel
Nitel

Kanit Yontem Kavramlar
Nicel kanitlar Anket Gozlemcinin Kavramlar

Nitel kanitlar = Katilimh gézlem = Katilimcinin kavramlari

Kaynak: (Lewins, 2011)

Sosyal bilimlerde arastirma siireci arastirma modeline gore
degismekte fakat esas olarak asagida sundugumuz arastirma modeli
uygulanmaya calisilmaktadir.

1. Nicel Arastirma Modeli

Bu modelde bir teoriyi test etmek amag¢lanmaktadir. Arastirma deseni

ve sureci

de bu eksene bagh olarak gelismektedir. S6z gelimi, bir intihar

arastirmasi Orneginden hareket edecek olursak, soyle bir yol izlenmesi
gerektigini séyleyebiliriz:

a.

Teori (intihar oranlar1 genellikle bireylerin sosyal biitiinlesme
derecesinden etkilenir)

l

Hipotezler (Iintihar kurbanlar1 genelde pratigi olmayan inangh ya
da hicbir dini inanc1 olmayan Kisilerdir/ burada dinin sosyal
biitiinlesmeyi saglayan yonii esas alinmaktadir.)

\

Metodoloji (Orneklem, degiskenler, yontemler, islemsellestirme
(Ankete Kkatilanlarin cevaplarinda intihar etmis bireylerin
cogunun Kkisisel esyalar1 arasinda dini sembollerle ilgi kanitlara
rastlanmamistir.)

\)

Alan arastirmasi (cevaplayanlarin orani -%75- beklenildigi -
%95- kadar yiiksek degildir.)

\)

Sonuglar: Intihar kurbanlarinin yaridan fazlasinin Kisisel esyasi
arasinda dini sembollerle ilgili bir kanit bulunmamistir. Ayni
sekilde kurbanlarin kimlik tespiti islemlerine rahipler
katilmamistir. Sonu¢: hipotez dogrulanmistir. Bundan dolayy,
“intihar oranlari genellikle sosyal biitiinlesme derecesine baghdir”
seklindeki teori daha ¢ok glivenirlik ifade eder.
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Gorildigii tizere, nicel arastirmalarda arastirma siireci bir teori (A) ile
baslar. Bu teoriyi test etmek icin (¢linkii teori dogrudan test edilemez)
hipotezler tiiretilir (B). Bu hipotezlerin icerigi, kanit olarak neyin dikkate
alinacagi ve bunun nasil elde edilecegi ile ilgili bir dizi kararlara isaret eder
(C). Daha sonra kanitlarin toplanmasi icin ¢alisma yapilir (D) ve bu kanitlar,
teoriyi destekleyip desteklemediginin goriilmesi icin bir diizene konulur ve
analiz edilir (E).

2. Nitel Arastirma Modeli

Nitel arastirma modeli teori insasina yonelik bir arastirma modelidir.
Bir teoriyle baslamadan ¢ok, bir teoriye ulasmayi amaclar. Bu bakimdan,
nicel arastirmadan farkli bir yol izler:

Sekil 1: Nitel Modelin Asamalari

C.
Metodoloji

orneklem,

degiskenler,

yontemler,
analiz birimlerj

D. Alan
Aragtirmasi

@

Kaynak: (Lewins, 2011, s. 72-73,99)

Bu semadan nitel arastirmanin bir bosluktan hareket ettigi
anlasilmamalidir. Bir teoriye ulasma ¢abas1 da yine az ¢ok teorik bir arka
planla iligkilidir. Bu modelde de arastirmaci neyi, ni¢in ve nasil arastirdiginin
farkindadir, fakat nicel modelden farkli olarak burada arastirmacinin
inisiyatifi biraz daha 6ne ¢ikmaktadir.

Nitel arastirma modelinin gelisiminde nicel arastirmada kullanilan
Olcekler, testler, anket sorulari gibi standart araglarla yapilan arastirmalarin
katilmcilara s6z hakki birakmadigi ve onlari, Onlerine konan belli
seceneklere carpiisareti koymak gibi tepkilere indirgedigi (Mayring, 2000, s.
1-2) seklindeki elestirilerin katkis1 6nemlidir. Arastirma modelleri ile ilgili
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slireg, aslinda birbirini dislayan tek bir modelle sinirlandirilamaz. Elestirel
yaklasimlarin esas alindigi bu ydntemsel doéniisiimlerde makro-mikro
yaklasimlar ya da yapi-6zne dikotomisinden hangisine agirlik verildigi
dikkate alinmaktadir. Bu bakimdan, her iki modelin de birbirini tamamlayan
yonleri dikkate alinarak karma bir yontem uygulanabilir. Biitiin sosyal
arastirmalarin az veya ¢ok hem teoriyi test etme hem de teori insasi ile ilgili
oldugu gerg¢egini unutmamak gerekir.

Bir diger onemli nokta da arastirma sliresince teori ve pratik
arasindaki iliskinin 6nemi ve bunu korumaya yonelik ilgi diizeyi ile ilgilidir.
Bilimsel yontemin zihinsel ve operasyonel boyutlarda iki yonli isleyen bir
slirec olmasi, pratik boyutta yontem ve tekniklere, zihinsel boyutta
yontembilime deginmesini kac¢inilmaz kilmaktadir (Ulusal Sosyoloji
Kongresi, 2002, s. 105). Zihinsel/diisiinsel boyut arasindaki iliskide goz
ontinde tutulmasi gereken nokta, segilen zihinsel tavrin daha sonraki atilacak
adimlara getirecegi smirlamalardir. S6z gelimi, zihinsel diizlemde
tlimevarimsal bir yol izleyen bir arastirmaci, eylemsel diizlemde de buna
uygun olarak “gézlem-siniflama-hipotez- sinama” yolunu izlemeli veya
hipotetik-dediiktif bir yol izliyorsa o zaman da “hipotez-gézlem-siniflama-
sinama” asamalarina uygun hareket etmek durumundadir (Celebi, 2001, s.
134,142; Arslantiirk, 2001, s. 178-181). Burada kisaca deginilen bu ve
benzeri agiklamalarin yukarida sema halinde gosterilen yontemsel izahlarla
tutarl oldugu ve benzer noktalara vurguda bulundugu séylenebilir.

Ilahiyat fakiilteleri felsefe ve din bilimleri béliimlerinde yapilan
lisansiistii tez calismalarinin anlasilmasina katki saglamak amaciyla, ilahiyat
ve ilahiyat disindan yetismis arastirmacilarin anlayis ve calisma
yontemlerinden de yararlanma yoluna gidilebilir bkz. (Okutan, 2017, s.117-
137; Amman & Hira, 2017, s. 139-162).

Din sosyolojisi alaninda {iretilen ¢alismalar hem konu secimi hem de
yaklasim bicimleri ag¢isindan dénemsel farklhiliklar gostermekte ve genel
olarak sosyolojik calismalardaki yaklasimlara uygun bir yol takip
etmektedir.

Sonug¢ ve Tartisma

Lisansiistii tez yaziminda genellikle IMRAD modeli esas alinir; yani
Giris, Yontem, Sonuclar ve Tartisma bkz. (Day, 2000, s. 4-5). FDB’de yapilan
tezler de genellikle bu c¢ercevede diizenlenmis olan Sosyal Bilimler
Enstitiisiiniin tez proje ve yazim ilkelerine uygun olarak hazirlanmaktadir
Bkz. (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018). Buna gore bir tez
semasl ana hatlariyla soyledir: Giris (konu, problem, amac¢ ve 6nem, ilgili



llahiyat Fakiilteleri Felsefe ve Din Bilimleri Béliimlerinde Lisansiistii tez Calismalari ve Bazi Yontembilimsel Sorunlar

literatiir degerlendirmesi, yontem), Kuramsal Cergeve, Bulgular, Sonug ve
Degerlendirme/Tartisma.

Bu c¢alismada, yapilan tezlerle ilgili bulgular genellikle yukaridaki
sorular 1s18inda degerlendirilmis ve tartisma konusu yapimistir.
Arastirmanin ipuglar1 sayilabilecek bulgular ana hatlariyla soyle
siralanabilir:

% Ogrencilerin sosyal bilimler ve yontemle ilgili lisans diizeyinde
aldiklari dersler ve icerikleri ytliksek lisans egitimi icin yeterli bir
arka plan olusturmamaktadir (Tastan, 2015).

% llahiyat lisans egitiminin ilk yillarinda 6grencilerin cogunlugu
temel Islam bilimlerini 6grenmeye yonelik bir tutum icinde
oluyorlar, sonraki yillarda felsefe ve sosyal bilimlere, 6zellikle de
din sosyolojisi ve din psikolojisi gibi alanlara ilginin arttig
gortliiyor bkz. (Capgioglu, 2004, s. 221). Bununla birlikte, dini bilgi
bkz. (Aydin, 2017) ¢ogu kez bir inang objesi olarak algilaniyor; yani
inanc1 giliclendirmek ya da savunmak i¢in bir argliman olarak
goriiliiyor. Dolayisiyla normatif tutum ve bakis agisi bir “referans
cercevesi” olarak 6nemini koruyor.

< Diger fakiiltelerdeki o6grencilere kiyasla ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinde kararsizlik dilizeyi diisiik olmakla birlikte
(Sardogan, Karahan, & Kaygusuz, 2016, s. 17) yine de konu se¢imi
ve takip eden arastirma silirecinde 6grencilerin problemleri daha
¢ok danismanlariyla ¢6zme yoluna gittikleri gézlemlenmektedir.
Bunun nedenleri arasinda, Glinay’in da vurguladigi lizere, egitimin
belli miifredata gore simirlandirilmasi, 6grencilere ilkokuldan
itibaren metodik ve serbest/bagimsiz diisiince aliskanlig
kazandiracak olan proje Odevleriyle calisma aliskanlig
kazandirilamayisi sayilabilir (Tastan, 2015).

% ERU llahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi alaninda yiiksek lisans
calismalarinda genellikle nicel arastirma modeli uygulanmaktadir.
Bunun arka planinda da ‘bir arastirma metodunun bilimsel olmasi
icin nicel olmali, o6lciilebilir sonuglar iretmeli’ anlayis1 vardir.
Burada, anket uygulamasina dayal istatistiksel verilerin ve ilgili
tekniklerin kullanilmasi yoluyla 6grencilere hem teori bagimh
yaklasimlarin énemi hem de objektif bir arastirma metodolojisinin
kazandirilmasi amag¢lanmaktadir.

Bununla birlikte, son yillarda, giindelik hayata etkisi ve insanlarin fikri
kaliplarin1 belirme mekanizmasi olarak dinin ve dini algilarin 6nemini
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anlamaya yonelik ilgi, katilimli gézleme dayali teori insasina yonelik nitel
arastirmalara yonelimi artirmis goziikmektedir. Bunun gerisinde de,
Weber'in modern toplumda yasama ve karmasik sosyal etkilesim
iliskilerinin anlasilmasina yonelik yorumlayici yaklasimi bulunmaktadir. Son
zamanlarda nicel ve nitel yaklasimlarin bir arada kullanilmasina yonelik
uygulamalarin da arttig1 (Lewins, 2011, s. 114) goriilmektedir. Bu tiir
arastirmalarin 6zellikle doktora diizeyinde yapilmasi gerektigi anlayisi
mevcuttur. Yine de yapilacak tezin nicel ya da nitel yaklasimlara uygun olup
olmadiginin 6nceden belirlenmesinde yarar vardir bkz. (Akyiiz, 2004, s.
110).

¢ Arastirma ve tez yazim siirecinde karsilasilan 6nemli bir sorun da
ozellikle bir teoriyi test etmeye yonelik bir tesebbiis olan nicel
arastirmalarda kuramsal gergeve ile uygulama safhalar1 arasinda
gecisi ve baglantiy1 bulaniklastiran bir yolun izlenmesidir; yani test
edilen teori ve bu teoriden tiiretilen hipotezlerle ampirik
bulgularin yeterince iliskilendirilemeyisidir (Giinay, Tastan, &
Celik, 2004, s. 198). Bu baglamda 6grencilerin ders donemlerinde
aldiklar1 yontem bilgisinin genellikle soyut bilgiler diizeyinde
kaldigina, buna bagh olarak da bulgularin ¢ogu kez sinirhliklari
asan genellemeler ve betimlemeler diizeyinden ileri gidemedigine
isaret edilmekte, bu ve benzeri sorunlara sadece din sosyolojisinin
degil Tiirk sosyolojisinin de bir sorunu (Erdig, 2017, s. 198) olarak
dikkat cekilmektedir.

< Arastirmaya deger bir konunun se¢imi de lzerinde durulmasi
gereken 6nemli bir meseledir. Burada sosyal ve tarihi kosullarin
belirleyici rolii dikkate alinmaktadir. Din-toplum iligkilerinde
karsilikli etkilesim siireci esas alinarak bir se¢im yapilmakta,
genellikle oteki toplumsal yapilar; kurumlar ve sosyal siireclerle
din olgusu arasindaki etkilesime dayali iliskiler aragtirma konusu
olarak belirlenmektedir: Dini gruplarin dogasi, kurulusu ve
islevleri; modern toplumlarda dini yonelimler; gog¢, kimlik ve din
iliskileri; sehirlesme ve din/dindarlik iliskisi; toplumsal yapilar ve
dindarlik tipolojileri; aile, genglik/kusaklar ve din, toplumsal
cinsiyet ve din, online topluluklar vb. arastirma konusunun se¢imi,
arastirmacinin rolii ve yaklasimi ile ilgili tartismalara da 1s1ik
tutmaktadir: yukarida ele alinan normatiflik-objektiflik
baglaminda olgu-deger ytklii (6znel/sembolik) bir yaklasim mj,
yoksa olgu-deger bagimsiz (pozitivist) bir bakis acis1 mi1 belirleyici
olacaktir? Bu karmasik problemin Weber'in metodolojik
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analizlerinde bir karsilik buldugu séylenebilir bkz. (Sunar, 1979, s.
14-30).

Tezlerde Kkarsilasilan problemlerden biri de 6grencilerin
terminolojiye yeteri diizeyde hakim olmamalari ve Tiirkceyi yazim
kurallarina uygun sekilde kullanamamalaridir. Benzer sorunlar
referans ve kaynakgalarin yazilis bicimlerinde de goriilmektedir.

Ders donemini bagariyla bitiren 6grencilerin projede sunduklari
tezleri zamaninda bitirip bitirmeme konusu 6grencilerin
konumlariyla yakindan iligkilidir. Bir iiniversite ya da arastirma
biriminde ¢alisan 6grenciler, diger kurumlarda ¢alisanlara oranla
calismalarini belirledikleri takvime uygun olarak tamamlamakta;
digerleri ise cogunlukla belirlenmis siireleri agsmakta, birgcogunun
kaydi silinmektedir. Ornegin, ilahiyat Fakiiltelerinde din sosyolojisi
kadrolarinda gorev yapan ya da doktora sliresinde veya bitiminde
akademik kadrolarda bulunan kimselerden 1969-2004 yillari
arasinda 183’li yiiksek lisans, 57’si doktora toplam 240 c¢alisma
yapilmistir (Capgioglu, 2004, s. 202). Tiirkiye genelindeki bu
calismalarda say1 bakimindan ERU Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
tamamlanan tezler (1986-2017 tarihleri arasi yiiksek lisans 52,
doktora 27) ikinci sirada yer almaktadir.

Oneriler

Sonug boliimiinde ele alinan ve 6zet olarak tartisilan sorunlar, aslinda
calismadan beklenen Onerileri de zimnen icermektedir. Bununla birlikte,
asagidaki noktalara bir kez daha dikkat cekmekte yarar vardir:

7
0.0

Lisansiistii diizeyde sosyoloji ve sosyal bilimler alanindaki
derslerin yeterli kredi ve igerikte verildigi sdylenebilir. Bununla
birlikte, lisans egitimi diizeyinde alinan bu derslerin yeterli
olmadig1 ve anlaml bir arka plan olusturmadigi izlenimi yaygindir.
Bilginin ve buna bagh elestirel diisiincenin kalicilig1 ve siirekliligi
acisindan lisans egitiminin énemine ve bu tiir derslerin lisans
programlarinda yer almasina dikkat cekmekte yarar vardir.

Yontem bilgisinin ve arastirma tekniklerinin kalici bir sekilde
benimsetilmesi igin ders doénemlerinde 0Ogrenci merkezli
uygulamali ¢alismalara agirlik verilmesi; bu yolla 6grencilerin
makale, proje ve 6dev gibi ¢alismalar yapmalarina ve dolayisiyla
daha ¢ok yazi yazmalarina tesvik edilmeleri gerekmektedir.
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Extended Abstract

In social sciences there is an ambivalent structure because of the nature of
the methodological discussions and the dependence on natural sciences.
Generally, this is based on two paradigms: One of them is the positivist
paradigm/the quantitative method based on sociological observation and
trying to explain causality relation. The other one is interpretive theory/the
qualitative method based on finding the intention/meaning behind of the
behavior of the individual. The principles of 'objectivity' and 'reality’ of the
positivist approach have played an important role especially in the
establishment and institutionalization processes of social sciences and has
maintained its influence as the epistemological and ontological cornerstones
of science for many years (Williams, 1999, p. 104). This understanding is
more firmly held in our country around the social sciences and it has
sometimes turned to an ideology used against all normative
values/orientations (Tas, 2011, p. 68). Here, I think it is important to draw
attention to the relation of such paradigms to social structures. For example,
contrary to modernity, in the postmodern culture that challenges the
understanding of “unified reality’ and great narratives, multiple reality and
the associated epistemologies have brought together new methodological
discussions (Bird, 2015, pp. 201-202). In this process the problems of
objectivity and value-ladenness has arisen as considerable debates and
criticisms and so in social sciences, some research methodologies have been
developed based on value-independent/presupposition approaches as well
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as the principle of value-free (Lewins, 2011, p. 29).

The main problem of this study is how the graduates of the theology faculties
use these methodological applications in social sciences in their dissertations
within Institutes of Social Sciences and what the main methodological
problems are in these dissertations. The sociological point of view is based
here. Sociological perspective is based on sociological theory; sociological
theory guides what and how to be investigated and contributes to the
emergence of systematic research-based outcomes (Cole, 1999).

In this study, it is aimed to discuss the findings about the application of
quantitative and qualitative research models, reconciliation of objective and
normative perspectives, based on the theses prepared by the graduates of
Erciyes University Faculty of Theology in the fields of sociology of religion
and sociology of psychology within Institute of Social Sciences. The theses,
prepared by students graduated from the departments of sociology and
psychology, have been included into sample to create a comparison ground.
From these discussions, it should not be understood these theses have been
completed and accepted in this way. The problems discussed here are limited
to the stages that the theses haven’t been completed and accepted.

In this area, we are faced with two fundamental problems that we have
determined in the light of the related literature, thesis studies and our
observations. The first is that the students of Faculty of Theology do not take
enough theoretical and methodological education concerning the main
disciplines (sociology, psychology, etc.) at undergraduate level. The second
one emerges at the level of graduate education and at the role of researcher.
These students gain a more normative and value-laden view because of the
nature of the education they receive, and this can contradict a critical and
objective view at the scientific level. Therefore, field courses given at the
graduate level in Departments of Philosophy and Religious Sciences require
an additional effort to compensate these deficiencies and contradictions in
terms of epistemological and methodological.

We can summarize the findings we reached in this study as follows:

++ The courses and its contents related to social sciences and methods
that the students take at the undergraduate do not provide them a
sufficient background for graduate education.

« In the first years of the undergraduate education at Faculty of
Theology, most of the students are in an attitude to learn basic
Islamic sciences, and in the following years they seem to be more
interested in philosophy and social sciences, especially in sociology
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of religion and psychology of religion (Capcioglu, 2004, p. 221).

Despite the low level of indecision in the students of theology
faculty compared to the students in other faculties (Sardogan,
Karahan & Kaygusuz, 2006, p. 17), it is observed that in the course
of the topic selection and the following research processes, the
students are mainly solving their problems with their supervisors.

In Department of Sociology of Religion in Erciyes University Faculty
of Theology, quantitative research model is generally applied in
master’s studies. One of the problems encountered in the theses is
the students don’t possess the terminology and don’t follow
Turkish writing rules. Similar problems can also be seen in the
quotations and references that they use in their theses.

As a result, it is worthwhile to pay attention once again to the following

points:

7
0.0

[t can be said that the courses in sociology and social sciences at the
graduate level are given in sufficient credits and content. However,
the impression that these courses taken at the undergraduate level
are not enough and does not constitute a meaningful background is
widespread. It is important to pay attention to the importance of
undergraduate education and the necessity of taking such courses
in undergraduate programs in terms of the permanence and
persistence of knowledge and critical thinking.

In order to adopt the methodological knowledge and research
techniques permanently, emphasis should be given to student-
centered practical studies during the course period and in this way,
students need to be encouraged to study on papers and projects,
and therefore to write more.

Keywords: Sociology of Religion, Turkey, Faculty of Theology, Graduate
Education, Method.
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