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Oz

Bu makalede, Tirkiye’de akademik bir ¢alisma alani olarak kurumsallagsmast oncesinde
iletisimin dogrudan bir arastirma ve inceleme konusu olarak Tiirk sosyolojisinde ne 6l¢iide ve nasil
bir ilgi gordiigii iizerinde durulmustur. Iletisim alanina iliskin ilk sosyolojik yaklagimlar, modernlesen
bir toplumda gittikce Onem kazanan kitle iletisiminin toplumsal diinyadaki islevini kavrama
ihtiyacindan dogmustur. Bu yaklagimlar, Bati dig1 toplumlar statiisiinde olan bir tilkenin kendine 6zgii
modernlesme siirecinde iletisiminin edindigi yerle, kazandig1 6nem ve oynadigi rolle sekillenmis ve
yine ayni modernlesme deneyiminin tiriinii olan kendine 6zgii diisiince birikimiyle degerlendirilmistir.
Modernlesmeyi Batililasma seklinde yasayan “az gelismis” ya da “gelismekte olan™ statiisiinde bir
tilke olarak Tirkiye’de teknoloji “kalkinma” hamlesi olarak goriilmis, kitle iletisim teknolojilerinin
gelisip yayginlasmasi da bu gergevede diisiiniilmiistiir. [letisimin akademik kurumsallagsmas1 dncesinde
bu alanla dogrudan ilgili galismalar yapmis olan Hilmi Ziya Ulken ve Cavit Orhan Tiitengil, bu hususta
ideal 6rneklerdir. Ulken ve Tiitengil, s6z konusu ¢alismalarinda iletisim alaninin gelisimiyle toplumsal
gelisme arasinda dogru orantt kurmuslardir. Her iki sosyologumuzun iletisime yaklasimlarinda
toplumsal gelisme ve kalkinmaya bagl bir teknolojik iyimserlik belirgin bicimde gozlenmektedir. Bu
bakimdan, Ulken ve Tiitengil’in iletisime yaklagimini Bat kiiltiir cevresindeki ana akim ¢alismalarla
tutarl oldugu da soylenebilmektedir.

Abstract

This article investigates how and to what degree communication emerged as a subject of
inquiry in Turkish sociology before its formal establishment as an independent academic field in
Turkey. The first sociological approach to communication emerged from the need to comprehend the
function of mass communication in the social world, which was becoming increasingly important
in a modernizing society. These approaches were influenced by the specific context, significance,
and role of communication in the unique modernization process of a non-Western country. They
were assessed based on the distinctive body of thought that emerged from that same modernization
experience.As an 'underdeveloped' or 'developing' country experiencing modernization in the form
of Westernization, Turkey has seen technology as a 'development' move, and the development and
spread of mass communication technologies have been considered within this framework. Hilmi Ziya
Ulken and Cavit Orhan Tiitengil were exemplary figures who worked directly in mass communication
before its academic institutionalization. Ulken and Tiitengil found a direct relationship between the
advancement of communication and social development in their studies. Both sociologists exhibit
an apparent technological optimism rooted in social progress in their approaches to communication.
Consequently, it can be argued that Ulken and Tiitengil's perspectives on communication align with
mainstream studies in the Western cultural context.
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Giris

Bu makalede, Tiirkiye’de akademik bir ¢aligma alani olarak kurumsallagmasi
oncesinde iletisimin Tiirk sosyolojisinde ne dl¢iide ilgi gordiigii, hangi ¢alismalarda ne
sekilde ele alindig1 lizerinde durulmustur. Bu ¢ergevede, erken donem Tiirk sosyolojisi
ile iletisim c¢aligmalar1 arasindaki iligski incelenmistir. Tiirkiye’de iletisim ¢alismalarinin
akademik kurumsallasmasi, genel kabulle, 1965°de Ankara Universitesi Basin Yayin
Yiiksekokulu’nun agilis1 ve Unsal Oskay, Oya Tokgoz, Aysel Aziz, Uygur Kocabasoglu
ve Nilgiin Abisel tarafindan iletisim bilimleri alanindaki ilk doktora tezlerinin yazilis1 ile
baglatilir. Tiirk sosyolojisinin iletisim ¢alismalarina ilgisi ve katkisi stiphesiz ki iletisim
alaninda ilk akademik kurumun agilig1 ve ilk doktora tezlerinin yazilistyla bitmemistir.
Bu makalede bu sinir, Tiirkiye’de iletisimin akademik bir g¢aligma alani1 olarak
kurumsallagsmas1 oncesinde sosyolojinin erken donemdeki katkisina odaklanmis oldugu
icin ¢izilmistir; s6z konusu sinir iletisime ve sosyolojiye iliskin zihinsel kavrayisin degil
sorunsallagtirmanin siiridir. 1965’den giliniimiize Tiirkiye’de sosyoloji ile iletisim
alaninda yapilmis caligmalarin karsilikli olarak birbiriyle iliskisi hem sosyologlarin hem
de iletisim bilimcilerin miistakbel konusu olarak, aragtirmaya ve sorusturmaya degerdir.

Erken donem Tiirk sosyolojisi ile iletisim c¢aligmalar arasindaki iliski, oncelikle
Tiirk sosyolojisinin iletigim alanina katkisina isaret eder. Siiphesiz ki iletigim ¢aligmalari
ile sosyoloji, ontolojik, epistemolojik ve metodolojik agilardan birbirleriyle yakin iliski
icerisindedir. Sadece sosyoloji ile de degil, iletisim alan1 disiplinlerarasi bir alan oldugu
icin, iktisat, siyasal bilimler, tarih, felsefe, etnoloji, antropoloji gibi farkli disiplinlerle de
iliski i¢indedir. Nitekim, iletisimin ilk akademik kurumunun, Ankara Universitesi Basin
Yayin Yiiksekokulu’nun ilk miidiirii bir siyaset bilimciydi, Fahir Armaoglu idi. Ayrica,
Erol Mutlu’nun da belirttigi gibi, iletisim “kendi i¢inden sorunsallastirilmis” bir arastirma
alant olarak kurulmamistir, Oncelikle farkli disiplinlerde, sosyoloji, siyaset bilimi,
psikoloji gibi bagka akademik alanlar i¢inde sorunsallastirilmistir (2005, s. 36). Bu
sebeple, Tiirkiye’de iletisim c¢aligmalarinin tarihsel koklerine bakarken Tiirkiye nin
sosyal bilimler gecmisinde farkli disiplinlerde liretilmis ¢caligmalarin iletisim merkezli bir
degerlendirmesini yapmak, 6rnegin Oztiirk iin (2008) yaptig1 gibi, Fuad K&priilii’niin ve
ogrencisi Pertev Naili Boratav’in ¢alismalarinda, iletisim ¢alismalarinin vazgecilmez
konularindan olan popiiler kiiltiire dair izler bulmak, iletisim bilimini halkbilim ile
bulusturan Ilhan Basgdz’e, siyaset bilimi ile bulusturan Nermin Abadan Unat’a
odaklanmak, ya da akademi dis1 bir entelektiiel olan Dogan Avcioglu'nun Tiirkiye nin
Diizeni yapitini iletisim agisindan okumak da miimkiindiir.

Erken donem Tiirk sosyolojsinin iletisim bilimlerine katkisin1 sorgulayan
calismalarin sayis1 yok denecek kadar azdir. Ilgili literatiire bakildiginda, Oya Tokgdz’iin
3-5 Mayis 2000 tarihleri arasinda gerceklesen 1.Ulusal Iletisim Sempozyumu'nda
sundugu “Tiirkiye’de Iletisim Arastirmasi: Nereden Nereye?” adli bildirisi one
cikmaktadir. Bunun disinda, sosyoloji ve iletisim kelimelerini igeren ¢ok sayidaki
calisma, sosyoloji ve iletisim bilimleri disiplinlerinin ortak konusu olan “iletisim
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sosyolojisi”ne' odaklanmis ¢alismalardir®>. Tiirk sosyolojisinin iletisim alanina erken
donem katkisini, Tokgoz’iin yaptigi gibi (2000, s. 18) dolayli ve dogrudan katkilar
seklinde kategorilere ayirmak miimkiindiir. Dolayli katkilar, genel olarak sosyal
bilimlerin hemen her alaninda kullanilan ve disiplinlerarasi niteligi nedeniyle iletisim
caligmalar1 alaninda da kullanilan epistemolojik, metodolojik ve terminolojik birikimle
ilgilidir. Dogrudan katkilar ise, teorik ve pratik diizeyde iletisimin toplumsal yap1, kurum
ve iligkilerini kendine aragtirma konusu olarak se¢mis caligmalar1 kapsamaktadir. Dolayl
katkilar ¢ok daha kapsamli incelemeleri gerektirdigi i¢in bu makalede sadece erken
donem Tiirk sosyolojisinde iletisim alaniyla dogrudan ilgili ¢alismalara odaklanilmistir.

Stiphesiz ki sosyolojinin iletisim calismalarina katkist derken, sosyal bilimlerin
biitiin alanlar i¢in gecerli olan ontolojik, epistemolojik ve metodolojik katkinin yaninda
dogrudan iletisim c¢aligsmalar1 alnina 6zgil katkilart 6nem kazanmaktadir. Bu bakimdan,
ornegin Anglo-Amerikan iletisim c¢alismalarinin akademik bir ¢aligma alani olarak
kurumsallagsma siirecinde, sosyal bilimlerin farkli alanlarindan, sosyolojiden, siyaset
biliminden, sosyal psikolojiden gelen katkilarin bir benzerinin Tiirkiye’de sosyoloji ile
iletigsim ¢aligmalar1 arasinda yasanip yasanmadigi sorulmaya deger bir sorudur. Tokgoz,
“Tiirkiye’de Iletisim Arastirmasi: Nereden Nereye?” adli bildirisinde, Tiirkiye’de
iletisimin dogrudan arastirma ve c¢alisma konusu olmasinin ve yiiksek Ogrenimde
kurumsallagsmasinin benzer bir seyir izlemedigini, “sosyal bilimler alaninda 6zellikle
sosyoloji disiplini dikkate alindiginda, yapilan ¢alismalarin, genelde Tiirkiye’deki bilgi
birikimine katkisinin, Bat1 iilkeleriyle karsilastirildiginda az oldugu”nu belirtmektedir
(2000, s. 15). Tokgoz, bir soylesisinde de Tiirkiye’de “iletisim alan1 bakimindan
cergeveyi ¢izmis” olan caligmalarin, “ilk besler” olarak adlandirdigi ve kendisiyle
birlikte, Unsal Oskay, Aysel Aziz, Uygur Kocabasoglu ile Nilgiin Abisel’in iletisim
bilimleri alanindaki ilk doktora tezleri oldugunu sdylemektedir (Aydeniz, 2021, s. 739).
Kejanlioglu ise Tokgdz’lin bu yaklagimini Anglo-Amerikan iletisim ¢alismalarinin farkl
disiplinlerden gelen dnciilerinden yola ¢ikarak “Tiirkiye’de sosyal bilimlerde paralel bir
diinya olusturmaya calismak™ olarak nitelendirip elestirir (2024, s. 194).

Tiirkiye’de iletisim g¢aligmalari, Bat1 dis1 toplumlar statiisiinde olan bir {ilkenin
kendine 6zgii modernlesme siireciyle ve bu siirecte iletisiminin edindigi yerle, kazandigi
onem ve oynadig rolle sekillenmistir. iletisimin modernlesme siirecinde sekillenen yeri,
Oonemi ve rolii ise yine modernlesmeye bagli toplumsal degismenin kendine 6zgii diislince
birikimiyle degerlendirilmistir. Elbette sosyoloji de bu birikimin bir pargastydi.

Gorev Bilinciyle Hareket Eden Bir Bilim

Kitle iletisimi hem iletisim araglar1 boyutuyla “insanin aletle” iliskisini hem de o
araclarin sagladig1 olanaklarla gerceklesen iletisim siirecleri boyutuyla “insanin insanla”

'Tletigim, gerek iletisim araglarimin tarihsel gelisimi, gerekse iliski ve etkinlik olarak toplumsal diinyaya ait oldugundan,
iletisim sosyolojisi de, sosyoloji alaninin iletisimi anlamaya ve agiklamaya yonelik alt dali olarak kabtl gérmektedir.
“Bu dogrultuda iletisim bilimi ve iletisim sosyolojisi arasindaki ayrim ise iletisim bilimlerinin iletisim siireglerine,
modellerine, unsurlarina, rollerine ve iletisim ortamini kuran unsurlara odaklanmasi, iletisim sosyolojisinin ise daha
genis bir gergevede iletisimin toplumsal yoniinii anlamaya ve agiklamaya ¢alismasidir” (Egribel, 2018, s. 4).
2“Jletisim sosyolojisi kapsaminda hazirlanan ¢alismalarin genelinde ise kendini tekrar eden bir iletisim kuram ve
modelleri literatiiri sunulmakla birlikte, iletisime sosyolojik bakis agisini gelistirmede heniiz yeterli ilerleme
kaydedilemedigi de bir gercektir” (Adigiizel, Yilmaz ve Uybadin, 2022, s. 3).
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kesisme 0zelligi verir; toplumsal diinyanin ekonomi, politika, hukuk, kiiltiir, ideoloji gibi
diger alanlariyla siirekli bir etkilesim halindedir iletisim. Buradan hareketle, kitle
iletisiminin, toplumsal iligkiler biitiiniiniin belli bir alanda agiga ¢ikma bi¢imi, o alandaki
disavurumu oldugu da sdylenebilir. Dolayisiyla, kitle iletisimi ancak toplumsal diinyanin
biitlinciil kavranigiyla anlasilabilir. Bu da onu sosyolojinin dogal konusu haline
getirmektedir. Ayrica, sadece toplum ile iletisim arasindaki iliskinin kaginilmaz
olmasinin Gtesinde, her iki disiplinin bilim olarak kendini tanimlama, kabul ettirme ve
etkinlik saglama c¢abasi da (Egribel, 2018, s. 59) iki disiplinin bulusmasinda rol
oynamistir. Ama daha spesifik olarak, sosyolojiyi diger bilim dallarindan ayristiran
uzmanligi, asli konusu “modern diinyanin arastirilmasi” idi ve modern diinyanin
arastirilmasinda da kitle iletisimine merkezi bir yer vermek gerekiyordu (Thompson,
2008, s. 9). Ciinkii modern diinya dedigimiz gergeklik, yerkiirenin insani deneyimler
acisindan biitiinlesmis tek bir mekan haline gelisiyle karakterize olmustur ve yerkiirenin
tek bir mekan haline gelisi de Gutenberg matbaasindan itibaren kitle iletisim araglarinin
etkin rol oynadig1 bir siirectir. iletisimin sosyoloji disiplini icinde sorunsallastirilmasi ya
da bagka bir deyimle, iletisim alanina dair ilk sosyolojik yaklasimlar da esas itibariyle,
tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kitle iletisim araclarindaki teknik gelismeye baglh
olarak modern hayatta gittikce merkezi bir rol oynamaya baslayan kitle iletisiminin
toplumsal diinyadaki islevini kavrama ihtiyacindan dogmustur.

Kitle iletisimi Tiirkiye’de de sosyolojinin ilgi alanina modernlesmenin bir konusu
olarak girdi. Kitle iletisimi, teknolojik (alet) boyutuyla da o teknolojinin sundugu
olanaklar ¢ercevesinde gergeklesen iletisim siiregleri (toplumsal iliskiler) boyutuyla da
Ibrahim Miiteferrika’nin matbaasindan itibaren, modernlesen Tiirkiye’de toplumsal
diinyanin biitiiniinii somut ve dolaysiz bi¢imde ilgilendiren sorunlar igeriyordu. Ama bu
sorunlarin akademik bilimsel calismanin konusu olmasi, akademik ilgi alanina
girebilmesi igin Ankara Universitesi Basin Yaym Yiiksekokulu’nun kurulusuna kadar
beklemek gerekiyordu. Osmanlida sosyolojik diisiincenin ilk temsilcilerinden olan ve
isim babas1 oldugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yaym orgam1 Mesveret’i ¢gikarirken
tirlii giigliiklerle karsilagan, gazetenin siirekli ¢ikabilmesi igin sermaye gerektigini,
parasiz gazete ¢ikarmanin ¢ok zor oldugunu sdyleyen (Erkul, 2008, s. 31) pozitivist
Ahmet Riza, basin ve propaganda iligkisi iizerine diisiinmeye ya da gazeteciligin politik
ekonomisiyle ilgilenmeye ¢ok miisaitti aslinda, ama bu konuda hi¢ ¢alismadi. Ulusal
kurtulus miicadelesi veren Ankara hiikiimetinin ilk telsiz-telgraf haberlesme sisteminin
(I. Dilinya Savasi sirasinda kullanilan bir telsiz telgraf cihazinin Sinop Gerze’den getirilip)
Kuvay1 Milliye Anadolu’sunun giris kapist olan Kastamonu’da kurulmus olmasi, teknik
aragla toplumsal ihtiya¢ arasindaki iliskiye ilgi duyan Nurettin Topgu’yu hig
ilgilendirmedi.

Tirkiye’de iletisimin akademik bir ¢alisma alani olarak kurumsallagmasi alan
yaziminda Ankara Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu'nun 1965 yilinda agilist ile
baslatilir.® Tiirkiye’nin akademik tarihinde “yurtdisinda gazetecilik egitimi alan ilk Tiirk”
{invanini tastyan Ahmet Emin Yalman’in 1914°de Columbia Universitesi’nde yazdigi ve

3Ashinda 1931 tarihli Basin Yasasi, sorumlu yazi igleri miidiirlerine yiiksekdgrenim sart1 getirmis ve bu sebeple
gazetecilik okulu agilmasi giindeme gelmistir. Ama bu kosul kisa siirede kaldirilinca gazetecilik egitimi baglatma
girisimi de sonugsuz kalmugtir. 1950 yihinda istanbul Universitesi'nde Gazetecilik Enstitiisii kurulur. Bundan 15 yil
sonra Ankara Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu’nun agilmastyla iletisim alaninda dért yillik yiiksekégrenim
stireci baslar.
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Tiirk basin tarihi iizerine ilk ¢calisma olma niteligi tasiyan The Development of Modern
Turkey as Measured by its Press adli doktora caligmasi* alan yazininda dogal olarak
bireysel deneyimler kategorisinde kabul goriir ve akademik kurumsallasmanin diginda
birakilir. Fakat bu bireysel deneyimin onu hem erken dénem Tiirk sosyolojisiyle hem de
iletisimin akademik kurumsallasma slireciyle baglayan bir niteligi vardir ki o da
modernlesen Tiirkiye’nin tarihinde 6nce “Osmanli miinevveri”, sonra “Cumhuriyet
aydin1”’nin somut toplumsal sorunlara care bulma refleksidir. Bu refleks, Osmanli
Imparatorlugu’nun iktisadi ve siyasi tarihinden gelen sebeplerle, miinevverimizin ve
aydinimizin topluma kars1 bir “gérev bilinci” ile donanmis olmasindan (Belge, 1983, s.
84) kaynaklanmaktaydi. Osmanli’nin son yillarinda baslica gorev “hiirriyet miicadelesi”
vermekti; Cumbhuriyet’in tek partili ilk déneminde “Cumhuriyet ilkelerini halka
benimsetmek™ oldu gorev; c¢ok partili yillarla birlikte baslayan ve askeri darbelerle
ilerleyen donemde ise ¢ok sayida aydin kendi gorevini “halka gercekleri anlatmak™ olarak
belirledi. “Toplumun bunalimlar1 karsisindaki sorumluluklarini bilen insanlar” (Ulken,
1994, s. 16) olarak Tiirkiyeli miinevverler ve aydinlar toplumsal sorunlarin ¢oziimiinii
kendilerine “misyon” edinmislerdi. Tiirkiye’nin diigiince tarihi, bu sebeple, Tiirkiyeli
entelektiielin “giincel sorunlara tutkunluguyla” belirlenmistir (Ulken, 1994, s. 16).

Giincel sorunlara tutkun olan Osmanli miinevveri ve Cumhuriyet aydini kitle
iletisimini de modernlesmenin getirdigi toplumsal degismeyi anlamanin ve ortaya
cikardigi toplumsal sorunlari kavramanin bir araci olarak goérmiistiir. Yalman’in
Columbia Universitesi’ne esasen sosyoloji yiiksek lisans1 yapmak icin gitmis olmasi,
sosyoloji alanindaki yiiksek lisans tezini Tiirk basmnin tarihi hakkinda yazmis olmasi
(Yalman, 1997, s. 169) ve sonrasinda ayni iiniversitenin Pulitzer Gazetecilik
Enstitiisii’'nde yaptig1 doktora tez calismasinin da “Modern Tiirkiye'nin Basinla Olgiilen
Gelisimi” diye bir baglik tasiyor olmasi bu bakimdan anlamlhidir; bu tezinde Yalman,
modernlesme stirecindeki Tiirkiye toplumunun gelisimini basin aracilifiyla, basin
izerinden kavramaya yonelmisti.

Modernlesmenin getirdigi toplumsal degismeyi anlamak, ortaya c¢ikardigi
toplumsal sorunlar1 kavramak i¢in Tirk sosyolojisi kitle iletisimine kendi arastirma
konulart i¢inde yer vermek durumunda kaldi. Ciinkii sosyoloji, once “Osmanl
miinevveri”, sonra “Cumhuriyet aydin1” tarafindan, somut toplumsal sorunlara gare
bulma gayesiyle ilgi gérmiistii. Sosyolojinin bu topraklara girisi, bilim sevgisinden ziyade
memleket kaygisinin eseriydi. Bu bakimdan, modernlesen Tiirkiye’nin tarihinde
sosyoloji, Cemil Meri¢’in deyimiyle (1993, s. 177), “buhranin ¢ocugudur”.

Sosyolojinin Tiirk diisiince diinyasina girisi, ilk dnce Servet-i Fiinun, Mesveret,
Fecri Ati gibi siireli yayinlarla gerceklesmistir. Bu dergilerin bazi sayilarinda sosyoloji
ile ilgili makalelere yer verilmistir. Isminde sosyoloji sézciigii bulunan ilk dergi ise, 1908-
1911 yillar1 arasinda Istanbul’da 27 say1 yayimlanmis olan, “Ulum-i Iktisadiyye ve
Ictimaiyye Mecmuasi”dir (Toprak, 2001, s.310). Sosyoloji, siireli yaymlar disinda,
Tanzimat ve Mesrutiyet donemi Osmanli miinevverlerinin kurdugu “ilmi ve mesleki
cemiyetler” aracilifiyla da diisiince diinyamiza niifuz etmistir. Besiktas Cemiyet-i
[Imiyesi (1820), Enciimen-i Danis (1851), Cemiyet-i [Imiye-i Osmaniye (1861), Cemiyet-

“Bu ¢aligma, (Birgen Kelesoglu tarafindan Tiirkge gevirisi yapilarak) Modern Tiirkiye'nin Gelisim Siirecinde Basin
1831-1913 adiyla 2018 yilinda Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari tarafindan kitaplastirilnstir.
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i Ilmiye (1879) gibi, kendi donemlerinde taninan ve saygi gdren bu dernekler, “popiiler
bilim ve kiiltiirlin yayginlagsmasinin yan1 sira toplumun sorunlarini da faaliyet sinirlari
icine alarak” bir cesit sosyoloji dernegi vasfi kazanmislardir (Ozdemir, 2008: ii).
Universitelerimizdeki ilk sosyoloji béliimiimiiz ise, Durkheim’in Sorbonne’daki
kiirsiistinden bir y1l sonra, 1914’te Dariilfiinun’da kurularak, sosyoloji alaninda diinyanin
ikinci akademik kurumu olma 6zelligini kazanmistir.

Bu yakin takibin sebebi, toplumsal hayatin bir biitiin olarak “Devlet-i ali
Osmani’nin bekas1” ifadesinde toplanan sorunlarina ¢are bulmakti. Toplumsal sorunlarin
¢Oziimiinii kendine misyon edinen Tiirkiyeli entelektiieller, bu sebeple, dogal olarak
siyasetin de icinde olmuslardir. Sosyolojinin Tiirk diisiince diinyasina giriginin, Servet-i
Fiinun, Mesveret, Fecri Ati gibi sisyasi kimliklere sahip dergiler araciligiyla gergeklesmis
olmasi, ya da heniiz Dariilfiiniin’da kiirsiisii kurulmadan evvel Ziya Gokalp’in 1910-11
yillarinda Selanik’teki ittihat ve Terakki okulunda sosyoloji dersleri vermis olmasi,
Tiirkiye’de Durkheim’in ad1 heniiz yeni duyulmaya basladig1 sirada (1911°de) Durkheim
sosyolojisini anlatan bir kitab1 [lm-i I¢timai Nedir? adiyla Tiirkceye ¢eviren, sosyolojinin
kavramlarinin Tiirk¢e karsiliklarini ilk kez arayip bulan, “Tiirkiye’de sosyolojinin ilk
miidafii” (Birinci, 2008, s. 329) TKP kurucusu Mustafa Suphi ve nihayet uygulamali
sosyolojinin énciilerinden TIP’li Behice Boran ile Kemalist Niyazi Berkes, bizlere bu
bilimin Tiirk siyasal yasamindaki yeri hakkinda yeterince bilgi vermektedir.

Tiirkiyeli entelektiielin siyasetle i¢ igeligi, Ko¢i Bey Risalesi’nden, art arda gelen
layihalar ve siyasetnamelerden beri degismeyen bir gelenekti. Hilmi Ziya Ulken, bu
durumu “Alimlerimiz ilim i¢in ilmi bir yana birakip, siyaset i¢in, ictimai reform i¢in ilim
yapmak zorunda kaldilar” sozleriyle ifade ediyor ve “Gdokalp, Prens Sabahaddin, Mehmet
Ali Sevki ve daha bir¢oklar1 politika ve 1slahatin bekledigi acele yiiziinden tetkiklerini
yarida biraktilar” diyordu (2008, s. 7). Toplumsal eyleme bu 6lciide baghlik Tiirkiye
diisiince tarihinin kusuru gibi goriilmiistiir.®> Siyasetle i¢ i¢e gegmis olmasina bagl olarak
Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda teorik eserlerin yiizeysel kaldig1 temel bir zaaf olarak
tespit edilegelmis ve derinlestirilmis diisiinsel ¢aligmalarin, toplumsal eyleme bagliliktan
kurtulabildigi dlgiide verilebilecegine inanilmistir (Kayali, 2001, s. 59).

Tiirk sosyolojisinin Oncii ¢aligmalari, kitle iletisiminin toplumsal ortami, anlama,
islevi ve sorunlarina iligkin arastirmalar i¢in zorunlu bir teorik ugrak olma niteligi
tagimaktadir. Bu ¢alismalar toplumsal eyleme baglilikla hareket ederken “toplumsal
olgu”, “toplumsal yap1”, “toplumsal degisme”, “toplumsal kurumlar”, “toplumsal
iliskiler” gibi kavramlar1 tanimliyor ve bunlarin yereldeki anlamini agiklamaya
calistyordu. Iletisim galismalar1 sosyoloji ile ontolojik, epistemolojik ve metodolojik
acilardan yakin iliskide oldugundan, bu kavramlara getirilen tanimlar ve bunlarin

SSiyasetle i¢ ige gegmis olmanin belki de kaginilmaz bir sonucu olarak, modern diisiince tarihimiz degerlendirilirken
de diisiinsel diizey ve kiymetten ziyade siyasal konumlar ve taraflilik 6n plana ¢ikmakta, siyaset agirlikli bir diisiince
tarihi olusturulmaktadir. Buna gore, drnegin, Yusuf Akcura, Munis Tekinalp, Ziyaettin Fahri Findikoglu, Nurettin
Topcu gibi “tutucular”, Niyazi Berkes, Behice Boran, Cavit Orhan Tiitengil, Cahit Tanyol gibi “ilericiler” vardir, veya
Hilmi Ziya Ulken, Sabri Ulgener, Cemil Meri¢ ve Serif Mardin gibi herhangi bir siyasi kampa dahil olmamig
“araftakiler” vardir. Hatta kuramsal ve uygulamali ¢aligmalar da bu siyasal ayrigmaya bagli olarak tasnif
edilebilmektedir; Tiirk sosyolojisi bu konuda da siyasal karakterini hi¢bir zaman yitirmemistir (Kayali, 2001, s. 58-59).
Bu ¢ergevede, Tanzimat’la baglayan ve daha ziyade “felsefi ve spekiilatif” bir karakterde oldugu ileri siiriilen teorik
donem “tutucular”a, 1940’larda DTCF’nin {inlii dort hocast (Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav, Behice Boran ve
Muzaffer Serif Basoglu) ile baslayip 1960’lar ve 70’lerden itibaren (ibrahim Yasa, Miibeccel Kiray, Emre Kongar,
Rusen Keles, Sema Erder vb. ile) agirlik kazanan uygulamali donem “ilericiler”e mal edilmistir.
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yereldeki anlamlarina dair agiklamalar ontolojik, epistemolojik ve metodolojik agidan
iletisim caligsmalar lizerinde belirleyici olmustur.

Oncii Cahsmalarin Motivasyonu

fletisim alanina yonelik ilk calismalarin ontolojisi, epistemolojisi ve metodolojisi
misyoner sosyolojimizin izlerini tasimaktaydi. Kitle iletisiminin 6ncii ¢alismalar1 giincel
meselelere ayni tutkunlukla, modernlesen Tiirkiye’de gittikge dnem kazanan iletisimin
toplumsal diinyadaki yerini ve islevini belirlemeye calisiyordu. Zira Bati
modernlesmesinin ikonik teknigi olan Gutenberg matbaasinin Osmanli’ya girisi yaklasik
lic yiiz yil gecikmisti ama iletisim araglar1 teknolojisinin takibi ve adaptasyonu,
Batililagma kararlili§ina uygun bigimde, telgraftan itibaren ¢ok hizli olmustu.

Imparatorlugun Batililasmaci dinamigi, tipki1 sosyoloji gibi kitle iletisim
teknolojisinin matbaa sonrasindaki tiriinlerini de yakin takibe almistir. 1837°de icat edilen
telgraf 1847°de Sultan Abdiilmecid’e sunulmustu.® Osmanli imparatorlugu, bu aleti
Oylesine benimsemisti ki 1865’de o zamanki ad1 Uluslararas1 Telgraf Birligi olan ITU un
ilk kuruculari arasinda yer alabilmisti. Osmanli Devleti'nin ilk telsiz telgraf istasyonu ise,
Marconi’nin Mans iizerinden ilk baglantiy1 gergeklestirmeyi basardigr 1899 yilindan
sadece yedi y1l sonra, 1906 yilinda kuruldu. Tiirkiye'de ilk radyo yayini denemesi, bu isin
onciisii olan Amerika’da ilk yayin istasyonlarinin ortaya ¢ikisindan ii¢ yil sonra, 1923’de
gerceklesti. ilk televizyon yayini, bu alanda 6ncii olan Ingiltere’de (II.Elizabeth’in tag
giyme tOreninin yayinlanmasi sebebiyle) ilk kez televizyon izleyici kitlesinin
radyonunkini gectigi (Jeanneney, 2009, s. 265) 2 Haziran 1953’den bir yil 6nce, 19
Temmuz 1952°de baslatildi.

Modernlesen Tiirkiye, matbaadaki ii¢ yiiz yillik aray1 en fazla birkac yila (telgrafta
bir yila, telsiz telgrafta yedi yila, radyoda iki yi1la) indirmisti. Karahanlilardan Osmanlilara
kadar hemen biitiin Tiirk devletleri resmi diizeyde Siinni Islam’1 kabul etmistir (Ocak,
2003, s. 34), dolayistyla kiiltiirel ve ideolojik kokleri itibariyla dindar ve muhafazakardi
Osmanli ama “igtimai eyleme bagl olarak” Bati’nin baslica 6zelliklerini tanimistir
(Ulken, 1994, s. 16). Siiphesiz ki, “muhafazakar bir toplumun teknolojik yeniliklere
sasirtict bir hizla acik olmas1” (Atabek, 2017, s. 141), modernlesmeyi Batililasma
seklinde yasayan “az gelismis” ya da “gelismekte olan” statiisiindeki her iilkede oldugu
gibi, teknoloji ithalinin “kalkinma” hamlesi olarak goriilmiis olmasiyla agiklanabilir. Ne
var ki kitle iletisim araglar1 teknolojisi Bati’dan ithal tiriinlerdi; o teknolojinin gelisimini
saglayan tarihsel/toplumsal kosullar, benzer konumdaki tiim tilkeler gibi, Tiirkiye’de de
mevcut degildi. Dolayisiyla, tek basina iletisim teknolojilerinin ithali kendinden beklenen
toplumsal fayday1 saglayamazdi. Teknolojiye bu denli diiskiin bir toplumun “neredeyse
teknoloji hovardaligina varan tutumu, iletisim teknolojilerindeki gelismelerin beklenen
toplumsal fayday1 saglayamamasinin 6nemli bir nedenidir” (Atabek, 2017, s. 141). O
sebeple, “Tirkiye’de tartismakta oldugumuz iletisime iliskin toplumsal sorunlar, belirli

®0Osmanli Devleti'nde “ilk telgraf hatti” 1847-1855 yillarinda Varna-Edirne-Istanbul hattinda kuruldu. Ilk telgraf
haberlesmesi ise Sultan Abdiilmecid déneminde 9 Eyliil 1855 Pazar giinii ger¢eklesmistir. Morse’un, Varna'dan saraya
kadar gelen hat tamamlaninca Sultan'a “Emredin yazalim” dedigi kayitlarda yer alir. Bunun {izerine Sultan
Abdiilmecid'in “Beklenen gemi geldi mi? Avrupa ne hal igindedir?” sdzleri, vericiyle Varna'ya ulasmis ve gelen cevap
Sultan'a ulagtirilmistir. Elmasli bir madalya ile {izerinde Abdiilmecid Han'in imzasi1 olan patent verilerek taltif edilen
Morse, Abdiilmecid igin “icadimin degerini anlayan Avrupali ilk biiyiik insan” ifadesini kullanmustir (Atabek, 2017, s.
124).
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Olciide, iletisim teknolojilerinin tarihinden kaynaklanmaktadir” diyen Atabek (2017, s.
141) hakli gortilmelidir.

Kitle iletisim araglar1 teknolojisinin gelisimini saglayan tarihsel/toplumsal
kosullarin yoklugundan ileri gelen sorunlarn, yine tipik bir “az gelismis” ya da
“gelismekte olan” lilke refleksiyle, egitim yoluyla giderilecegi diisiiniildii. Nitekim egitim
ve Ogretim, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin kalkinma planiyla bir arada, o planin bir pargasi
olarak ele aliniyordu. Bu baglamda, drnegin Berkes’e gore, Ogretimi Biitiinlestirme
(Tevhid-i Tedrisat) kanunu, Tiirkiye gibi “kalkinma c¢abasi i¢inde bulunan geri kalmis bir
iilke” i¢in “bliyiik bir nimet”ti (1975, s. 129).

Ankara Universitesi Basin Yaym Yiiksekokulu’nun 1965 yilinda kurulusu da
“kalkinma cabas1 i¢inde bulunan geri kalmis bir lilkenin egitime yiikledigi anlamin tipik
kanitlarindandir. Bilindigi gibi 1960’larin basinda Tiirkiye “planli kalkinma” modeline
gecmistir. 27 Mayis askeri miidahalesinden sonra, 30 Eyliil 1960 tarihinde 6zel bir
kanunla (“91 sayili yasa” ile) kurulan (daha sonra 1961 Anayasasi’nda da yer verilen)
Devlet Planlama Teskilat:1 (DPT), ilk bes yilik kalkinma plani i¢in Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim {iyelerini iletisim iizerine ampirik aragtirma yapmaya
tesvik etmistir (Tokgoz, 2000, s. 22). Bu yillarda televizyonun, radyonun toplumsal ve
kiiltiirel gelisme icin kullanilmasi bir devlet politikasiydi. Ikinci Diinya Savasi
sonrasindan itibaren Tiirkiye, UNESCO’nun kitle iletisimini bir modernlesme araci
olarak kabul edigini ve bu yondeki politikalarin1 desteklemekteydi (Alemdar, 2018, s. 13).
Ankara Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu 1965°te bu kosullarda kurulur.

Ankara Universitesi Basin Yaymn Yiiksekokulu’nun 6ncelikli amaci, UNESCO
politikalarina uygun sekilde, iletisim sektoriine nitelikli insan yetistirmekti. Fakat bu bir
“meslek egitimi” olmaktan ziyade alana entelektiiel agidan donanimli insan yetistirmeye
doniik bir egitimdi. Zaten, Nermin Abadan Unat disinda, fakiiltenin seckin egitim kadrosu
icinde yer alan akademisyenlerden higbirinin alani iletisim degildi (Aydeniz, 2021, s.
738), egitim kadrosu siyaset bilimcilerinden, iktisat¢ilardan, hukukg¢ulardan olusuyordu.
Bu kosullarda meslek egitimi (gazetecilik, halkla iliskiler, radyo-televizyon egitimi)
gelisemedi. Ilerleyen yillarda art arda agilan iletisim fakiiltelerinin ders miifredati meslegi
ogretmeye doniik derslerle donatilsa da uygulamadan ziyade kuram agirlikli SBF
gelenegi agir basti (Alemdar, 2018, s. 12). Boyle olmakla birlikte, Alemdar’a gore,
iletisimin akademik kurumsallasmas: siirecinde iletisime iliskin temel ve kalict
diisiinceler tiretilememistir, ¢linkii “hem bdyle bir beklenti hem de buna olanak verecek
bir birikim” yoktu; “en ¢ok yardim etmesi beklenen tarih ve sosyoloji’nin ise iletisim
alanina katkisindan pek soz edilemezdi (Alemdar, 2018, s. 11). Tiirkiye’de iletisim
calismalarinin Bat1 diislincesinin egemenligi altina girmis olmasini, sik¢a dillendirilen bu
tezi Alemdar, tarih ve sosyolojinin katkisinin yetersiz kalmasinin kaginilmaz sonucu
olarak tespit ediyor (2018, s. 12).

Bu kosullarda, erken donem Tiirk sosyolojisinin iletisime “dolayli katkisinin
(ontolojik, epistemolojik ve metodolojik katkisinin) disinda “dogrudan katkisi”nin ne
oldugu sorusu {iizerinde durmak gerekiyor. Tokgoz’iin “iletisimle dogrudan ilgili”
calismalar yapmis sosyologlar olarak andigi Hilmi Ziya Ulken ile istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi’ne bagl olarak iki yillik egitim vermek igin kurulan Gazetecilik
Enstitiisii’'nde hocalik yapmis ve bir siire de miidiir olarak gérev almis (Burcu, 2008, s.
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14) olan Cavit Tiitengil’in enstitii bilinyesinde yaptigi calismalar bu hususta ideal
orneklerdir.

Ulken ve Tiitengil’in fletisimle Dogrudan Ilgili Cahsmalar

Hilmi Ziya Ulken, ¢ok faal, ¢ok iiretken bir entelektiieldir. Kitap, kitap terciimesi,
editorliik, dergi yazilari, gazete yazilari, kitap ve dergi tanitimlarindan olusan, 70’1 kitap
olmak {izere, toplam 1370 civarinda yayimi bulunmaktadir (Vergili, 2008, s. 602).
Tokgoz, Ulken’in “iletisimle dogrudan ilgili” ¢alismalar1 olarak, 1954'te Sivasi Ilimler
Mecmuasi'nda yayimlanan "Cemiyette Ik Basin Hareketleri" adli makalesi ile 1951'de
Sosyoloji Diinyas: dergisinde yaymmlandigmi soyledigi “Radyonun Ictimai Tesirleri
Uzerine Sosyolojik Anket” adli bir “makale”sinden s6z eder (Tokgdz, 2000, s. 18). Ne
var ki Tokgdz tarafindan “Ulken’in iletisimle dogrudan ilgili makalesi” olarak anilan
“Radyonun Ictimai Tesirleri Uzerine Sosyolojik Anket”, Ulken tarafindan yazilmis bir
makale degildir; “Harvard Universitesi’nde kullanilan anketten” dipnotu ve “Ingilizceden
ceviren: Bige Temel” son notuyla yayimlanmis (6 baslikta toplanmig 30 sorudan ibaret)
bir anket formudur’. Tokgdz’ii yaniltan, Uygun ve Ozer’in, Emre Kongar tarafindan
derlenen ve ilk baskis1 1982°de iki cilt halinde yapilan, Tiirk Toplumbilimcileri adli eserde
yer alan, Hilmi Ziya Ulken bibliyografyasidir. Tokgoz’iin atif yaptig1 Uygun ve Ozer’in
bu bibliyografyasinda, Harvard Universitesi'nde kullanilan anket formu Ulken’e ait
makale olarak listelenmistir; eserin Aralik 2024 tarihli son baskisinda bu yanhs bilgi
halen oldugu gibi durmaktadir (Uygun ve Ozer, 2024, s. 200). Ulken’in iletisim alanina
katkisini arastiran Raci Tas¢ioglu da Tokgdz’lin s6z konusu bildirisine ve oradaki hataya
deginmeden, Uygun ve Ozer’in verdikleri bu yanls bilgiye dikkat ¢cekmistir (2010a, s.
238).

Sosyoloji Diinyast, kurulusunda Ulken’in de etkin rol oynadigi Tiirk Sosyoloji
Cemiyeti’nin dergisiydi. Ulken’in en 6nemli 6zelliklerinden biri, kendi déneminde
uluslararasi camiada etkin ve taninmig bir sosyolog olmasidir (Vergili, 2008, s. 600).
Birlesmis Milletler’e bagli UNESCO’nun destegi ile tiim diinya iilkelerini i¢ine alacak
bir sosyoloji Orgiitiiniin olusturulmasi amaciyla 1949 yilinin Eylill ayinda Oslo’da
diizenlenen ve Ulken’in de davet edildigi toplanti sonucunda Uluslararasi Sosyoloji
Cemiyeti insa edilmis (Fildig, 2019, s. 444), bunu takiben, Aralik 1949’da da Hilmi Ziya
Ulken’in yan1 sira Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Nurettin Sazi Késemihal, Cahit Tanyol,
Nezahat Nurettin Ege gibi isimler Tiirk Sosyoloji Cemiyeti’ni (TSC) kurmustu. Sosyoloji
Diinyasi, Cemiyet’in kurulusundan bir buguk yil sonra yaym hayatina baslamistir.®
Derginin ilk sayisinda 1950 Temmuz’unda diizenlenen Birinci Kongre’de sunulan,
yazarlar1 ve bagliklar listelenen, 12 bildiriden 6’s1 yaymlanmistir. Dergide Hilmi Ziya
Ulken imzali “Universite Sitesi” baslikli 1950 Nisan’inda Paris’te diizenlenen Universite
Siteleri Kongre’sine gonderilen rapor ile “Tiirkiye’de Koy Sosyolojisi” ve “Sosyolojinin
Sinirlarr” baglikli iki makale ve bir de H.Z.U. imzal1 “Zurich Sosyoloji Kongresi” baslikli

"Bkz. Sosyoloji Diinyasi, Cilt 1, No.l. s. 62-66. Kaynaga, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalar1 Merkezi
kiitliphanesinde erigilmistir. Kiitiiphane katalogunda eser su sekilde listelenmistir: “1. Kat/ Genel Koleksiyon-Dergi/
02682”.

8<1950-1960 déneminde sosyolojiyle dogrudan ilgili olan {i¢ dergiden so6z edilebilir. Bunlar; Hilmi Ziya Ulken’in
miidiirliigiinii yaptig1 Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 1949°da kurulan Tiirk Sosyoloji
Cemiyeti’nin yayin organi olan Sosyoloji Diinyas: ve Findikoglu’nun Tiirkiye Harsi ve Igtimai Arastirmalar Dernegi
adna ¢ikardigi1 s ve Diisiince Mecmuast” [Kagmazoglu’dan (2013, s. 96) aktaran: Fildis, 2019, s. 447).]
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yaz1 yer almaktadir. “Radyonun I¢timai Tesirleri Uzerine Sosyolojik Anket” formuna ise
Sosyoloji Diinyasi’nin ilk sayisinda derginin ¢ikis amaci g¢ercevesinde yer verildigi
anlasilmaktadir. Bu yillarda ABD merkezli uygulamali sosyoloji anlayisi Tiirkiye’de de
yiikselisteydi. Ozellikle Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Sosyoloji
Boliimii’nde Behice Boran, Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav gibi isimler ekonomi,
sehir, endiistri ve kO&y temalar1 c¢ergcevesinde bu anlayisa dayali c¢alismalar
yapmaktaydilar. Nitekim, derginin ilk sayisinin ilk sayfasindaki “Maksad” baslikli yazida
derginin ¢ikis amaclarindan biri “Arastirmalarint gerek nazari, gerek tecriibi sahada
yapmakla beraber miimkiin oldugu kadar i¢timai gercekle alakali ve ameli olmaya dikkat
etmek” seklinde tanimlanmisti (Sosyoloji Diinyas1 1951, s. 3). Anket formu bu “Maksad”
ile ortiismekteydi.

Ulken’in “iletisimle dogrudan ilgili” kategorisindeki diger calismalar1 Tiirkiye’de
basin tarihi lizerinedir. Ulken’in iletisim bilimine katkilarini kendine akademik arastirma
konusu olarak se¢mis ve bu katkilar1 “dolayl katkilar” ve “dogrudan katkilar” olarak
ikiye ayirmis olan Tascioglu, “dogrudan katkilar” kategorisindeki ¢alismalarin, iletisim
tarihi baglaminda Tiirkiye’de matbaanin, gazeteciligin ve dergiciligin gelisimi konularini
ele aldigin1 belirtmektedir (2010a, s. 243). Ulken, matbaanin, gazetenin ve dergi
yaymciliginin gelisimine Tiirkiye’nin modernlesme tarihine duydugu genel ilginin bir
pargast olarak ilgi duymustur. Nitekim, daha ziyade makale formatindaki bu
caligmalarinda, Tiirkiye’de matbaanin, gazeteciligin ve dergiciligin tarihsel gelisimini
detayli bir sekilde incelerken bu konularda kendine ozgii tarihsel ve toplumsal
yorumlarda bulunarak gelisimin arka planinda “yenilesme hareketleri ve Tanzimat ile
batililasma cereyani ¢ercevesinde” devletin matbaa ve gazetecilik faaliyetlerine “ilgisiz
kal(a)mamas1” oldugu tespitinde bulunmaktadir (Tas¢ioglu, 2010b, s. 11).

Bu cercevede su calismalara imza atmistir Ulken:

-(1954a) Tiirk Diistincesi ve Dergilerimiz, Tiirk Diistincesi Dergisi, 1 (2), Ocak,
s.82-87.

-(1954b) Cemiyette Ilk Basin Hareketleri, Siyasi {limler Mecmuasi, 285, Aralik,
$.299-317.

-(1955a) Modern Basimin Dogusu, Siyasi {limler Mecmuasi, 286, Ocak, s.352-364.
-(1955b) Modern Basin, Siyasi Ilimler Mecmuasi, 287, Subat, 5.403-415.
-(1955¢) Iik Tiirk Matbaasimin Eserleri, Siyasi Ilimler Mecmuasi, 290, Mayss, s.75-

84.

-(1955d) Miiteferrika’yt Takip Edenler, Siyasi Ilimler Mecmuasi, 291, Haziran,
s.111-114.

-(1955e) Tiirk Gazeteciligi Doguyor, Siyasi Ilimler Mecmuas1, 292, Temmuz,
s.151-156.

-(19551) Tiirk Gazeteciliginde Yabanci Bir Sima, Siyasi ilimler Mecmuasi, 293,
Agustos, s.188-189.

-(1955g) Ik Tiirk Gazetesi: Takvim-i Vekayi, Siyasi ilimler Mecmuas1, 294, Eyliil,
$.219-222.
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-(1955h) Tanzimat'ta Takvim-i Vekayi, Siyasi ilimler Mecmuas1, 297, Aralik,
s.317-321.

Ulken, bu calismalarinda, genel olarak teknolojik yenilikleri dnemseyen ve bu
yeniliklerle toplumsallagma arasinda dogru orant1 kuran bir sosyolog olarak, makine,
fabrika, traktor, tren, kamyon gibi, telgrafin, radyonun, sinemanin da kasabalara ve
koylere kadar girmesini tipik bir “teknolojik iyimserlik” ile yorumlamaktadir. Ulken’in
bu yorumlarinin ayni yilarda ABD'de yiiriitiilen ana akim ¢alismalarinda yer verilenlerle
tutarli oldugu (Tokgdz, 2000, s. 17) agiktir.

Tokgoz (2000, s. 25), “iletisimle dogrudan ilgili” calismalar yapmis bir diger
sosyolog olarak, Cavit Orhan Tiitengil’in ismini anar ama g¢aligmalar1 hakkinda bilgi
vermez, bunlar1 neden “iletisimle dogrudan ilgili” ¢aligmalar olarak kabul ettigi hakkinda
herhangi bir izahta bulunmaz, okuru yine Emre Kongar’in derledigi Tiirk
Toplumbilimcileri kitabina, bu kitapta Tiitengil’i yazmis olan Cilga’ya (2024, s. 375-419)
yonlendirir. Cilga’nin listeledigi Tiitengil kaynakg¢asinda iletisimle ilgili oldugu gézlenen
calismalar sunlardir:

Kitaplar

-(1954). Diyarbakir Basin Tarihi Uzerine Notlar, 1.U. Iktisat Fakiiltesi Gazetecilik
Enstitiisii, Istanbul.

-(1961). Gazete ve Dergileri Inceleme Metodu, 1.U. Iktisat Fakiiltesi Gazetecilik
Enstitiisii, Istanbul.

-(1962). Tiirkive 'de Bélge Basini ve Diyarbakir Gazeteciligi, Istanbul.’

_ -(1966). Diyarbakir Basimi ve Bolge Gazeteciligimiz, Bazi eklerle yeni baski,
Istanbul Univ. Iktisat Fakiiltesi Gazetecilik Enstitiisii, Istanbul.

- =(1969). “Yeni Osmanllar”dan Bu Yana Ingiltere de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967,
I.U. Iktisat Fakiiltesi Gazetecilik Enstitiisii, Istanbul.

Makaleler
~“Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi”, Vatan Gazetesi, 19-20 Agustos 1963.

. -“Tagra Gazeteciligi”, Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans Heyeti, 1966,
Istanbul.

-“Tiirkiye’de Bolge Gazeteciligi”, Anadolu Basini Semineri, 1968, s.145-162.
-“Sakarya Basim”, 1.U. Iktisat Fak. Sosyoloji Konferanslari, 7. Kitap, 1968.

Belirtilen kaynakcadan da anlasilacagi iizere, Tiitengil’in ¢alismalar1 basin tarihi
lizerine, monografi niteliginde, siirlar1 belirli, betimleyici ¢aligmalardir. 1954 tarihli
Diyarbakir Basin Tarihi Uzerine Notlar: Gazetelerle Dergiler adli ¢alisma, 1869 ile 1953
yillart arasinda Diyarbakir’da yayinlana gazete ve dergileri kisa bilgilerle kaydedip
listeleyen 27 sayfalik bir kitapciktir (Tiitengil, 1954). 1966 tarihli Diyarbakir Basini ve
Boélge Gazeteciligimiz ise 1954 tarihli kitap¢igin bazi eklerle yeni basimi 6zelliginde olup,
konuyu 1960 yilina kadar getirmektedir (Tiitengil, 1966). 1969 tarihli “Yeni

986z konusu kaynakgada belirtilmemistir ama bu caligma Tiirkiye Harsi ve Ictimai Arastirmalar Dernegi Yayinlart
tarafindan basilmistir (Tiitengil, 1962).
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Osmanlilar’dan Bu Yana Ingiltere’de Tiirk Gazeteciligi 1867-1967 adli eseri ise 60’11
yillarda Ingiltere’de British Museum’da cesitli calismalar yaptigi (Burcu, 2008, s. 14)
donemin tirliniidiir ve yine monografi niteliginde, konu kapsamindaki yayinlar hakkinda
bilgiler igeren bir kitaptir (Tiitengil, 1969).

Bu calismalar igerisinde Diyarbakir ve “bolge” basimi hakkinda olanlar dikkat
cekicidir. Zira bilindigi iizere Tiitengil, Tiirkiye nin sorunlarini “az gelismislik™ a¢isindan
degerlendirmis (1984) ve basinin 6zellikle az gelismis lilkelerde toplumsal gelisme i¢in
biiyiikk 6nem tasidigina inanmistir. Tiitengil’de az gelismis iilkelerin yan1 sira bir de bu
iilkelerin i¢indeki sosyal yap1 farkliliklarini 6n plana ¢ikartan “az gelismis bolge”ler ya
da “bolgesel az gelismislik” kavrami vardir (Burcu, 2008, s. 15). Bolge basini, bu
bakimdan onun nazarinda bilhassa kiymetlidir. Nitekim, Amerikan Gazete Sahipleri
Birligi Vakfi tarafindan 1965°de Cukurova bdlgesinin yerel gazetelerinden Yeni
Adana’ya Basin Bagar1 Odiilii’niin verildigini, Vakif tarafindan “ddiiliin verilmesine 6lcii
olarak gazetenin ¢evresine ve toplumun kalkinmasina yararl yaym yapmayi, bu ugurda
cesur davranislarda bulunmay1” gosterdigini aktaran Tiitengil (1966, s. 62), bu “6l¢ii”’yil
hakl1 ve dogru bularak, gazetenin yoneticilerinden Cetin Remzi Yiiregir’in New York’ta
diizenlenen 6diil torenindeki konugmasinda sdyledigi “hiirriyet ve devrimeilik {ilkiilerine
bagl kalarak miicadeleye devam edecegiz” sdzlerinin “Tiirk basinin ortaklasa tilkiisiinii
dile getirmis oldugu’nu belirmektedir (1966, s. 66).

Tiitengil, basinin 6zellikle az gelismis tilkelerde toplumsal gelisme i¢in biiyiik 5nem
tagidigini 1srarla vurgulamaktadir. Tiirkiye’de donem itibartyla artik “gazetesi olmayan
tek bir il kalmadigi’ni, bu yaygmhigin iilkenin siyasal sinirlarinin digina da tastigini
onemle dile getirmektedir (Tiitengil, 1969, s. 5). Tipki Ulken gibi Tiitengil de bu
calismalarinda genel olarak teknolojik yenilikleri 5Gnemseyen ve bu yeniliklerle toplumsal
gelisme arasinda dogru orant1 kuran bir sosyolog tavri gdstermistir. Dolayistyla, Ulken
gibi Tiitengil’in de iletisime yaklasiminin Bat1 kiiltlir cevresindeki ana akim caligmalarla
tutarli oldugu séylenmelidir.

Sonug¢

Tiirkiye’de akademik bir ¢calisma alan1 olarak kurumsallagmasi dncesinde iletisimin
Tiirk sosyolojisinde ne oOlgilide ilgi goriip, hangi calismalarda ne sekilde ele alindigini
kesin bi¢gimde saptayabilmek icin, daha derinlikli ¢alismalar yapmak gerekir. Bu makale
ise sosyolojinin iletisim c¢alismalarina ontolojik, epistemolojik ve metodolojik agidan
dolayli katkilarina degil, dogrudan katkisina odaklandigindan, erken donem Tiirk
sosyolojisinin aragtirma ve inceleme konusunu dogrudan iletisim alanindan se¢mis
caligsmalariyla sinirl kaldz.

Tirkiye’de iletisimin yeri ve dnemi Bat1 dis1 toplumlar statiisiinde olan bir iilkenin
kendine 6zgii modernlesme siireciyle sekillenmistir. Makalemizde varilan en kritik sonug,
Tiirkiye’de iletisimin yine bu kendine 6zgli modernlesmenin trettigi kendine 6zgi
diisiince birikimiyle degerlendirilmis oldugudur. Sosyolojinin iletisime dogrudan ilgisini
belirleyen sey, entelektiielin toplumsal sorunlara bagliligi ile karakterize olmus bu
birikimdi.

Kitle iletisimi Tiirkiye’de de sosyolojinin ilgi alanina modernlesmeye bagli
toplumsal gelismenin bir konusu olarak girdi. Sosyologlarimiz, kitle iletisimini
modernlesmenin getirdigi toplumsal degismeyi anlamanin ve bu degismenin yarattig
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toplumsal sorunlar1 kavramanin bir araci olarak gormiistiir. Zira Bat1 modernlesmesinin
ikonik teknigi olan Gutenberg matbaasinin Osmanli’ya girisi yaklasik ii¢ yiiz y1l gecikmis
olmasma ragmen iletisim araclar1 teknolojisinin takibi ve adaptasyonu, Batililagsma
kararliligina uygun bigimde, telgraftan itibaren ¢ok hizli olmustu. Ciinkii modernlesmeyi
Batililasma seklinde yasayan “az gelismis” ya da “gelismekte olan™ statiisiindeki her
tilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de teknoloji ithali “‘kalkinma’ hamlesi olarak goriilmiistiir.
Erken donem Tiirk sosyolojisinin iletisime dolaysiz katkist s6z konusu oldugunda,
iletisim alaniyla dogrudan ilgili ¢alismalara imza atmus olan Hilmi Ziya Ulken ve Cavit
Orhan Tiitengil’in adlar1 6ne ¢ikmaktadir. Her iki sosyologumuzun iletisime
yaklasimlarinda toplumsal gelisme ve kalkinmaya bagli bir teknolojik iyimserlik belirgin
bi¢cimde gozlenmektedir. Ulken ve Tiitengil, genel olarak teknolojik yenilikleri
onemsemekte, dolayisiyla, iletisim alaninin gelisimiyle toplumsallasma arasinda dogru
orant1 kurmaktadirlar. Bu bakimdan, Ulken ve Tiitengil’in iletisime yaklasiminin Bati
kiiltiir ¢evresindeki ana akim ¢alismalarla tutarli oldugu sdylenebilmektedir.

Etik Beyami: Yazar calismanin etik kurul izni gerektirmeyen calismalar arasinda
yer aldigin1 beyan etmektedir. Aksi bir durumun tespiti halinde Kastamonu letisim
Aragtirmalar1 Dergisi’nin hi¢bir sorumlulugu olmayip, tim sorumluluk ¢alismanin
yazarina aittir.

Yazar Katki Oram1 Beyani: Calisma tek yazarli olup, yazarin katki orani
%100’ diir.

Cikar Catismas1 Beyami: Yazar herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigin1 beyan
etmektedir.
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