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Ozet

NATO’nun faaliyetleri kapsaminda ortaya ¢tkan maliyetlerin karsilanmast sorunu,
diger bir ifade ile tye dlkelerin adil bir oranda katki saglamasi konusu veya yiik
paylasimi mevzusu ¢esitli dénemlerde ve farkli yogunluklarda NATO’nun giindemine
tastnmaktadir. 2014 ve 2016 yillarinda yapilan NATO’nun tye tlkeler zirvesinde de
bu yuk paylasimi sorunu ginde gelmis ve tye tlkelerin savunma harcamalarindaki
stirekli azalmalari durdurmalarina ve savunma harcamalarinin GSYIH larinin %2’sine
yukseltilmesinin gerekliligine yonelik kararlar alinmistir. Bu galisma, 1960-2014
déneminde 14 NATO iyesi ilkenin askeri harcamalarnin GSYIH’larina
oranlarindaki davranis egilimlerini arastirmaktadir. Bu amacgla, s6z konusu NATO
tyesi Ulkelerin askeri harcamalarinin GSYIH’larina oranlarinin, dénem boyunca en
yitksek askeri harcama/GSYIH payina sahip olan ABD’ye bir yakinsama davranist
gosterip gostermedigi incelenmektedir. Calismada dogrusal olmayan birim kok
testlerinden KSS (Kapetanios-Snell-Shin) ve AESTAR (Asymetric Exponential
Smooth Transition Auto-regressive) modelleri kullanilmakta ve elde edilen bulgular,
incelenen NATO 6rnekleminde ittifaka iiye ilkelerin askeri harcamalarinin GSYTH’ya
oranlarinin, ABD’nin askerti harcamalarinin GSYIH’sina oranina dogru yakinsadigini
ve bu yakinsama bi¢ciminin 6nemli 6l¢iide dogrusal olmayan bir yap: sergiledigini
gostermektedir.
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Abstract

The burden-sharing problem, in other words, the contribution of the member
states to bear the costs emerged at a fair rate as a result of NATO activities has
become the current issue of NATO in various times. The burden sharing problem
came to the fore also in NATO summits in 2014 and 2016, and decisions have been
taken to stop the continuous decrease of the defense expenditures of NATO
members and to increase the defense expenditures of the countries to 2% of their
GDP. In this research, it is aimed to reveal the behavioral tendencies in the
proportion of the military expenditures of 14 NATO member states to their GDP in
1960-2014 period and also analyze whether the proportions of the military
expenditures of NATO members to the GDP exhibit a convergence behavior at this
time to USA that has the highest military expenditure/ GDP share. Kapetanios-Snell-
Shin and Asymmetric Exponential Smooth Transition Autoregressive models from
the nonlinear unit root tests are used and the findings show that the proportion of
military expenditures of NATO member states to the GDP converge to the
percentage of military expenditures of USA to the GDP, and this manner of
convergence has a significantly nonlinear structure.

Keywords: Military Expenditures, Convergence, Non-linear Unit Root Tests
JEL Codes: C22, C23, O18

Girig

Kuzey Atlantik Antlasmast Orgiitii (North Atlantic Treaty Organization-
NATO), tiye tlkeleri herhangi bir dis glicten gelebilecek saldirilara karst ortak
savunmayla korumay1 amaglayan uluslararast bir yapidir. Tkinci Diinya Savast
sonrasinda 1949 yilinda 12 ilke tarafindan imzalanan bir antlasmaya
dayanarak kurulan NATO, giniimiizde 29 ilke sayistna ulagsmis bir askeri
ittifaktirt, Tkinci Diinya savast sonrast, uluslarin birbirleriyle catigmalarinin
sckil degistirmesi ve giniimuzde uluslarin artik dogrudan birbitleriyle
savagmak yerine toplum kesimleri tizerinden dolaylt savas yontemlerini tercih
etmeleri hemen hemen her bélgenin glvensiz bir ortama siriiklenme
olasihigint artirmaktadir. Bu durum, savunma ve givenlik stratejilerinin
degismesine ve daha fazla karmasiklasmasina yol agmaktadir. Bu durum ise
uluslararasi boyutta ¢6ziim arayislarini zorunlu kilmaktadir. Bundan dolayt
NATO’nun daha etkili ve maliyetlerin daha dengeli dagilimint saglayacak
politika arayislarina girmesi kacinlmaz olmaktadir. NATO’nun faaliyetleri
kapsaminda ortaya c¢tkan maliyetlerin karsilanmast hususunda tye tlkelerin
adil bir oranda katk1 saglamasi “Yiik Paylasimt™ kavramiyla ifade edilmektedir.

4 Gunimizde NATO dyesi tlkeler: ABD, Almanya, Arnavutluk, Belcika, Bulgaristan, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya, Fransa, Hirvatistan, Hollanda, ingiltere, Tspanya, Isvec,
ha_lya, Izlanda, Kanada, Karadag, Letonya, Litvanya, Liksemburg, Macaristan, Polonya,
Portekiz, Romanya, Slovakya, Slovenya, Ttrkiye ve Yunanistan’dir.
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NATO ittifaks ierisinde uluslararast konjonktiirdeki degisikliklere baglt
olarak yiik paylasimi ile ilgili sorunlar, cesitli ddnemlerde ve farkli yogunlukta
NATO’nun giindemine gelmektedir (Bagbaslioglu, 2016:215-216). Soguk
Savas doéneminde NATO icindeki askeri harcamalarin cok 6nemli bir
kismimin  Amerika Birlesik  Devletleri (ABD) tarafindan  yapildigt
gorilmektedir. S6z konusu dénemde ABD’nin Avrupali mittefiklerinden
beklentisi onlarin da askeri harcamalarini artirarak, ABD’nin tGzerindeki yikd
hafifletmesi olmakla beraber, Soguk Savag’in dehset dengesi ve Sovyetler
Birligi'nden kaynaklanan tehdidin biytkligi karsisinda ABD, Avrupali
mittefiklerinin askeri harcamalarini arttirma konusundaki isteksizliklerini
tolere etmistir (Oguzlu, 2012:14). Ancak, Soguk Savagin bitmesinin ardindan
NATO’nun karsilastigi en buytk zorlugun ABD ile Bati Avrupalt miittefikleri
arasinda liderlik ve sorumluluklarin paylagilmasi, yani yik paylasimi, konusu
oldugu gorilmektedir. Bu doénemde, ABD Avrupa’nin giivenliginin
saglanmasinda Avrupali miittefiklerinin daha fazla ¢caba gostermeleri ve askeri
harcamalarint buna uygun bir sekilde artirmalart gerektigini ifade etmektedir.
Bu baglamda 2014 yilinda Galler’de yapilan NATO dye tlkeler zirvesinde,
maliyetlerin ve sorumluluklarin daha dengeli dagilimini ve fonlarin en etkin
sekilde kullanimint saglamak icin yerine getirilmesi 6ngérillen birtakim
yukimliliklerle birlikte (6rnedin askeri gii¢, toprak, hava sahast ve limanlart
saglamak gibi), NATO duyesi Ulkelerin savunma biitcelerindeki azalma
egiliminin tersine ¢evrilmesi konusunda da bir mutabakat saglandig
gorilmektedir. S6z konusu zirvede bu amagla alinan kararda, NATO iyesi
tlkelerin meveut NATO prensiplerini karsilamak icin askeri harcamalarinin
Gayri Safi Yurt igi Hastlalarinin (GSYIH) minimum %2’si diizeyinde olmast
gerektigi belirtilmektedir. Yine 2016 yilinda Varsova’da yapilan NATO tye
iilkeler zirvesinde de NATO {iyelerinin askeri harcamalarinin, GSYIH’larinin
minimum ylizde 2’si diizeyinde olmasinin daha 6nce kabul edildigi fakat bazt
tye tlkelerin, reel olarak bu askeri harcama hedefinin gerisinde kaldig ileri
striilmektedir.

Bu calismada NATO’nun Galler ve Varsova zirvelerinde NATO tyesi
iilkelerin GSYIH’larinin en az %2’si oraninda askeri harcama yapmast
gerekliliginden hareketle, gecmis 1960-2014 doénemi igerisinde mittefik
tilkelerin askeri harcama/GSYIH oranlari iizerinden nasil bir davranis
sergiledikleri incelenmekte ve sz konusu dénem igerisinde miittefik iilkelerin
askeri  harcamalarinin  yakinsama  iliskisi  gOsterip  gOstermedigi
aragtirlmaktadir. Calismanin literatiire yapaca@t katkilarin basinda, literattirde
gorece az saylda yer alan askeri harcama calismalarina katki saglamak
gelmektedir. Ayrica bu incelemeyi NATO dtlkeleri 6rneginden hareketle ele
almasi da ayrt bir katki sunmaktadir. Calismada girisi takip eden birinci
boliimde literatiirde askeri harcamalar tizerine yapilan ampirik calismalar
degerlendirilmektedir. Tkinci bélimde yakinsama hipotezi ve calismada
kullanilan ekonometrik yontemler tanitilmaktadir. Ugilincii boliimde ise veri
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seti ve uygulama sonuglari ele alinmaktadir. Calisma genel degerlendirmelerin
bulundugu sonu¢ bolimiiyle tamamlanmaktadir.

1.Ampirik Literatiir

Askeri harcamalar tizerine yapilan ampirik calismalar, askeri harcamalarin
ckonomik buyime tzerindeki etkilerini inceleyen c¢alismalar, askeri
harcamalara iligkin karar alma mekanizmalarinin belirleyenlerini ortaya koyan
calismalar ve askeri harcamalarin yakinsamasi iligkisini ele alan caligmalar
olarak smniflandirilmaktadir. Bu c¢alismalar icerisinde askeri harcamalarin
ckonomik bilylime tizerine etkilerini incelemeye yonelik yapilanlarin gbrece
buytk bir agirlik tasidigi gorilmektedir®. Askeri harcamalara iligkin karar alma
mekanizmalarinin belitleyenlerini inceleyen c¢alismalarda, i¢c ve dis tehditler,
tye olunan ittifaklar, potansiyel disman niifusu, arazi, yolsuzluk ve politik
sistemin tlkelerin askeri harcamalarinin  belitleyicileri olarak ortaya
ctkmaktadir. Askeri harcamalarin yakinsama iliskisini ele alan ¢aligmalar ise
literatiirde gbrece ¢ok daha az bir yer tutmaktadir (Lau vd., 2015:1-2).

Lau vd., (2015) ¢alismasinda 37 ilke 6rnekleminden hareketle 1988-2012
doénemi i¢in askeri harcamalarin dogrusal olmayan yakinsama hipotezini test
etmektedir. Calismada elde edilen bulgular ilkelerin yiizde 53’Gntin dinya
ortalamastna yakinsadigini gostermektedir. Ulkelerin yiizde 39’u Almanya’ya,
yuzde 330 Cin’e, yizde 22’si ABD’ye yakinsarken yiizde 11°de Rusya’ya
yakinsamaktadir. Ayrica diinyanin 6nemli bir glicli olan ABD, diinya ortalama
askeri harcama diizeyine yakinsama iligkisi gostermemektedir. Calismada
ayrica bir dlkenin saglk ve egitim gibi kamu yatirimlari tizerinde bir harcama
sinirlamast kisit1 olusturarak, rakiplerinin askeri harcamalarini yakalayacak bir
askeri strateji segebilecegi iddiasinda bulunulmaktadir. Bu iddia yalnizca
tlkeler arasinda askeri harcama agiklarinin belirli bir esik diizeye ulastiginda,
rakiplerin askeri harcamalarini yakalayict gtidtler saglayacag: seklinde dogrusal
olmayan bir yakinsama yolu anlamina gelmektedir.

Arvanitidis vd. (2014) calismasinda, 1988-2008 periyodunda 128 tlke
Orneginden hareketle askeri harcamalarin  yakinsayip yakinsamadigint
incelemektedir. Calismanin baslangic bulgulart dinya capinda savunma
yuklerinin yakinsadigini gostermektedir. Calismada ayrica gelismekte olan
tlkeler, geri kalan tlkeler ile karsilastirildiginda daha hizli bir oranda
yakinsama davranist sergilemektedir. Gelismekte olan ilkeler 1990’larin
ortasindan sonra yiksek derecede bir yakinsamaya baslamakla birlikte,
2000’]erin ikinci yarisindan sonra yatay bir durum goéstermektedirler. Gelismis
tlkeler icin agirliklandirilmamis katsayilar, biitin periyot icin bir yakinsama

5 Askeri harcamalar ve ckonomik biiyiime dzerine yapimis ampirik calismalarin
degerlendirilmesi konusunda Dunne ve Tian (2013) ve Alptekin ve Levine (2012) calismalarina
bakilabilir.
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Ornegi gosterirken, agirliklandirilmis Slgtimler 2000’e kadar yakinsama 6rnegi
gosterirken, 2000’den sonra 1raksama géstermektedir.

Apergis vd. (2013) calismasinda ise 1990-2012 periyodunda 17 AB iyesi
tlkenin kamu harcamalarinda yakinsama derecelerini incelemektedir.
Calismada yakinsama kuliiplerinin  varhigini  degerlendirmek igin kamu
harcamalarinin farkll kategorileri (savunma, ekonomik isler, egitim, cevre
koruma, genel kamu hizmetleri, saglik, konut ve topluluk 6zellikleri, kiiltar ve
inang, asayis ve sosyal koruma) icin Phillips ve Sul (2007) metodolojisi
uygulanmaktadir. TUim degiskenlere iliskin sonuglar, butin tlkelerin farklh
kamu harcamalarinda tek bir denge durumuna yakinsayacaklart varsayimint
desteklememektedir. Calismada savunma harcamalart icin U¢ yakinsama
kuliibii elde edilmektedir. Birinci kuliip Kibris, Estonya, Yunanistan,
Finlandiya, Fransa, 1talya, Portekiz ve Slovenya’dan, ikinci kuliip Avusturya,
Belgika, Almanya, Malta, Hollanda, Slovakya ve ispanya’dan, tclncd kultip
ise Irlanda ve Litksemburg’tan olusmaktadir.

Sawhney vd. (2016) ise, NATO iyesi tlkelerin askeri harcamalarinin
ABD’nin askeri harcamalarina yakinsayip yakinsamadigini aragtirmaktadir.
Siralt Panel Se¢im Yéntemi (Sequential Panel Selection Method (SPSM))’nin
kullanildigt  calismada, Macaristan haric NATO tyesi tlkelerin askeri
harcamasinin  ABD'nin askeri harcamalarina yakinsadigi sonucu elde
edilmektedir.

Giris vd. (2017) calismasinda ise yakinsama hipotezini, NATO tyesi
tlkelerin askeri harcamalart agisindan test etmektedir. Dogrusal ve dogrusal
olmayan birim kok testlerinin kullanildigr ¢alismada sonug olarak, 1953-2014
yillarini kapsayan donemde Almanya, Yunanistan, Portekiz, Ingiltere ve
Litksemburg’un askeri harcamalarinin NATO ortalamasina yakinsadigy, diger
tlkeler acisindan ise yakinsama hipotezinin gecerli olmadift sonucuna
ulasiimaktadir.

2.Yakinsama Hipotezi ve Ekonometrik Metodoloji
2.1.Yakinsama Hipotezi

Yakinsama hipotezi Solow Biyiime Modelinin temel ctkarimidir. Solow
blylime modelinin azalan getiriler varsayimina gore, sermaye fakiri tilkelerde
sermayenin matjinal verimi yiiksek, sermaye zengini iilkelerde ise sermayenin
marjinal verimi dusiiktiir. Bu nedenle, sermaye fakiri iilkelerde biytme hizi,
sermaye zengini tilkelere gore daha ytksektir.

Yakinsama hipotezi baslangicta ekonomik biylime literatiiriinde yaygin
olarak kullanilmis olsa da, iletleyen sireclerde bircok makroekonomik
degiskenin davranusint ortaya koymak amaciyla da kullanilir olmustur.
Yakinsama hipotezinin zaman serisi tanimi, Bernard ve Durlauf (1995) ve
Evans ve Karras (1996) tarafindan yapilmistir. Buna goére; Ive ]
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ekonomilerinin ilgilenilen makroekonomik degiskenlerinin yakinsamast igin
agagidaki kosul saglanmalidir:

Il(l_)rg E(yi,t+n — Yjten / It) =0 M

Yukaridaki denklemde ive J ekonomilerinin ilgilenilen makroekonomik

degiskenler arasindaki farkin zaman icinde kapanmasi ve dolaysiyla yeni
olusturulan serinin duragan olmast yakinsama lehinde bir kanit sunmaktadir.

Ayrica, |tilgilenilen degiskenler hakkindaki bilgi setini tanimlamaktadir.

2.2.Ekonometrik Metodoloji

Nelson ve Plosser (1982), bircok makroekonomik degiskenin, 6rnegin;
tilketim, kamu harcamalari, savunma harcamalari, yatirim, fiyat dizeyi, gelir
ve dogrudan yabanct sermaye yatirimlari gibi, birim kék icerdigini ve dogrusal
olmayan davranislar sergileyebilecegini belirtmislerdir. Buradan hareketle
bircok arastrmact dogrusal olmayan birim kok testlerini  kullanmaya
baslamistir. Dogrusal olmayan birim kok testleri hem kiiciik 6rneklem
performanst hem de serilerde var olan yapisal kirilmalarin ortaya konmast
bakimindan 6nemlidir (Kapetanios vd. 2003; Leybourne vd. 1998; Sollis,
2004; Sollis, 2009). Dogrusal olmayan zaman serisine dayali birim kok
testlerinin temelleri STAR (Smooth Transition Auto-regressive Model)
metodolojisine dayanir. Ekonomik teoride kullanilan zaman serilerinin
dogrusal olmayan davranslar sergilemesini gerektiren bir¢ok gelisme vardir
(Nelson ve Plosser, 1982). Bu gelismelerden bazilari; 1970’1 yillarda yasanan
petrol soklari, iktisat politikalarinda 6zellikle Bretton-Woods Sisteminin
¢6kmesi sonucu yasanan yapisal doéntisiimler, para politikalarinin i¢sellesmesi,
esnek kur rejiminin benimsenmesiyle birlikte sermaye hareketlerindeki
sinirlamalarin kaldirilmasi, tilkeler arast siyasi iliskilerin dénem dénem yapisal
degisim gbstermesi, savaslarin yasanmasi ve benzeri seklinde siralanabilir.

STAR modellerine dayanan ve yaygin olarak kullamlan testlerden biri,
Ustel Diizgiin Gegisli Model (Exponential Smooth Transition Model)
(ESTAR) temeline dayanan ve Kapetanios vd. (2003) tarafindan gelistirilen
KSS testidir. KSS testi, ele alinan serilerin global olarak duragan
olabileceklerini ancak serilerde belli donemlerde kirdmalar meydana
gelebilecegini ve bu yapisal kirilmalarin yasandigt dénemlerde serilerin
duragan olmayabilecegini ortaya koymast bakimindan geleneksel ADF testine
gore daha ustiin olmaktadir. Ayrica KSS testinde, gecis degiskeni orijin
etrafinda U-bi¢imli bir gérinime sahip olmaktadir. Kapetanios vd. (2003)
tarafindan gelistirilen KSS test prosediirti agagidaki gibi aciklanabilir:

Kapetanios vd. (2003), (2) numarali denklemde verilen ESTAR (Ustel
Diuzgin Gegisli Oto-regresif) (Exponential Smooth Transition Auto-
regressive) slrecinden hareket etmektedir.
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p
AY, = Wia [1_ exp(— &, )]"‘ Zﬁ. Ay +& @
i1

Sifir ile bir arasinda sinirlanan ve orijin etrafinda U-bicimli olan istel
gecis  fonksiyonu  F(8,Ay, ,) =1—exp(—&y2,) dir. 6, gecis
fonksiyonunun egim parametresi olup, fonksiyonun ekstrem noktalarina
karsilik gelen iki rejim arasindaki gecis hizini belirlemektedir. Serinin global
duraganlig HO 10 =0 bosluk hipotezine karsilik Hl :6>0 hipotezi
altinda test edilir. Ancak bos hipotez altinda p parametresi belirlenemedigi
i¢in bu test kullanigli olmamaktadir. Bu problemi giderip T-tipi bir test
istatistigi gelistirmek icin Kapetanios vd. (2003) gecis fonksiyonunun 6=0
etrafinda birinci sira Taylor acilimint uygulamislar ve asagidaki yardimect
regresyona ulagmuglardir.

p
Ay, =8, + Zﬂ. AY, i +U, ©)
i1

Burada, U; hem Taylor acilimindan kaynaklanan hata terimlerini ve hem
de orijinal hata terimi &;’den kaynaklanan soklart kapsamaktadir. Yardimer

regresyon HO :0=0 bosluk hipotezine karsilik H 1 10<0 hipotezi
altinda test edilir. Kritik degerler Kapetanios vd. (2003)’ten hareketle elde
edilmektedir. (3) denklemindeki Ay, ilgili iilkenin askeri harcamalarinin

GSYIH’laya oraninin ABD’nin askeri harcamalarinin GSYIH’ye oranindan
cikarilmis (de-meaned) degerlerinden olusan seridir. Ancak ilgili seri, veri
Uretim strecine baglt olarak, ham verilerden ya da trendden ¢ikarilmig
verilerden de olusabilmektedir. Analizde grup lideri olan ABD’ye yakinsama
davranist incelendigi icin, ABD’nin askeri harcamalarinin  GSYIH’ye
oranindan ¢ikarilmis seriler kullanilmaktadir. Bu serilerin duragan olmast aymnt
zamanda serinin uzun doénemde lider tlke serisine dénme egiliminde
oldugunu gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Serinin lider tlke serisine
dénme davranssi ise, yakinsama lehinde bir kanit olarak kabul edilmektedir.

Ote yandan Sollis (2009), ESTAR siirecine dayanarak asimetrik etkileri
dikkate alan ve béylece serinin orijin etrafinda simetrik olmasi gerektigi kisitint
koyan Kapetanios vd. (2003)’nin yapmus oldugu varsayimi yumusatarak yeni
bir test prosediird ileri sirmistir. Bu testin en 6nemli avantaji, hem simetrik
ve hem de asimetrik dogrusal olmayan etkileri dikkate almasidir (Chang vd.,
2012). Sollis (2009) tarafindan gelistirilen AESTAR (Asimetrik tistel dizgln
gecisli otoregresif) modeli asagidaki gibi agiklanabilir.
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Ay, =G, (1, yt—l){st (721 V) o + (=S (72, Y1) P, }yt—l

4
+iﬁiAyt—i TV, N
i=1

Burada; G, (71: Yia) =1—exp(—y, (ytz—l)) 7120 ve

S, (72 yt,l) = [l+ exp(-y, yH)]’l A, 20 scklinde tanimlanmaktadir.

Boylece Sollis (2009) genisletilmis ESTAR strecini tanimlarken simetrik ve
asimetrik etkileri ortaya koymak icin lojistik fonksiyonu da modele dahil
etmektedir. (4) numarali denkleme gére birim kok, simetrik veya asimetrik
etkileri dikkate alan global olarak merkez rejim etrafinda ESTAR siirecindeki

dogrusal olmayan etkileri iceren HO 27, =0 bosluk hipotezi ile smanir.

Ancak bu  bosluk hipotezi altinda, 07,0,,V€ Y, parametreleri
belirlenememektedir. Bu nedenle Kapetanios vd. (2003)’ten hareketle tstel
fonksiyon orijinal modelde ) = 0 etrafinda birinci sira Taylor acilimina tabi

tutulabilir. Ancak bu yaklasim belirlenemeyen parametreler ile ilgili problemi
tamamen ortadan kaldiramamaktadir. Sollis (2009)un O6nerisi, lojistik
fonksiyonu dikkate alan Taylor acilimini kullanmaktadir. Buradan hareketle
elde edilecek model asagidaki gibidir.

AY, =a(p; = PN Yea + Pt Yea Vo ®)
Burada, & =1/4 olarak alinirsa (5) denklemi;
AY, =AY+ h Y+ ©)

Olarak yazilabilir. Burada; @, = p,y, Ve &, =a(p,p, )y,y, dir.
Tahmin edilecek yardimei regresyon denklemi (5)’in diizeltici terimi de iceren
bigimi olarak asagidaki gibi yazilabilir.

p
A =Y, +d,Yis + Zﬂu Ay, +, 0]
i1

Burada test edilecek bos hipotez Hy @ @ =@, = 0°dir. Test istatistigine
iliskin kritik F-istatistik degerleri Sollis (2009)’dan elde edilebilmektedir.
Dolayisiyla bos hipotezin red edilmesi kullanilan serilerin duragan oldugu
sonucunu vermektedir. Bu denklem, ham seri (raw data), ortalamadan

cikarilmis seti (de-meaned) ve trendden arindirilmis (de-trended) seri icin
kullanilabilir.
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Bu calismada her bir NATO dulkesinin askeri harcamalarinin
GSYIH’lalarina orani grup lideri ABD’nin serilerinden ¢ikarilarak olugturulan
seriler kullanilmaktadir. Ortalamadan ¢ikarilmis serilerin duragan olmasi,
yakinsama lehinde bir kanit olarak degerlendirilmektedir.

3.Veri Seti ve Uygulama Sonuglari
3.1.Veri Seti

Calismada kullanilan NATO iyesi tilkelerin GSYTH’lart icerisinde askeri
harcamalarin  payt verileri, Stokholm Uluslararast Barts Arastirmalar
Enstitiisi’nden (Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI))
alinmaktadir. Calismada kullanilan ekonometrik yontem her ne kadar kigiik
orneklemler icin de basarili sonuglar iiretse de, burada uzun dénemli verilerin
kullanilmasi tercih edilmis olup 1960-2014 yillarint kapsayan dénem dikkate
alinmistir. Analiz, 29 NATO duyesi Ulkesinden, veriletine ulagilabilen 14
NATO dyesi tilke tizerine yapilmaktadir.6

1960-2014 doéneminde NATO tyesi tlkelerin askeri harcamalarinin
GSYIH’ya oranlarinin seyri asagida Sekil.1’de gosterilmektedir. Sekil.1
incelendiginde ele almnan dénemin ilk yillarinda Litksemburg disinda diger
NATO iyesi tilkelerin askeri harcamalarinin GSYIH’ya oranlarinin yiizde 2
diizeyinin tizerinde oldugu goriilmektedir. Ozellikle 1992 sonrasinda s6z
konusu iilkelerin askeri harcamalarinin GSYIH’larinin oraninin %2 diizeyinin
altina diismeye basladigi gorilmektedir. Son yil itibariyle ABD, Ingiltere,
Yunanistan disinda diger tiim NATO dyesi iilkelerin askeri harcama/GSYIH
oranlart %2’nin altinda kalmaktadir. Bu disiste 1991 yilinda Sovyetler
Birliginin dagilmasinin ve Soguk Savas déneminin sonuna gelinmesinin
6nemli etkileri oldugu disinilmektedir.

¢ Bu 14 tulke: ABD, Bel¢ika, Kanada, Danimarka, Fransa, Almanya, Yunanistan, italya,
Litksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Turkiye ve ingiltere’dir.
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Sekil 1: Segilmis NATO Uyesi Ulkelerde Askeri Harcamalarin
GSYIH’ya oranlarinin seyri (1960-2014)

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistur.

Sekil 2, 1960-2014 déneminde secilmis NATO ulkelerinin ABD’den farki
alinmis  serilerinin, sigma yakinsama bicimini gOstermektedir. Burada,
orneklemin standart hatasmin zaman icinde azalma egilimi gostermesi
yakinsama lehinde bir ipucu vermektedir. 1970’li yillarda yasanan petrol
soklarinin askeri harcamalar acisindan tilkeler arasinda farkhihk yarattigi ancak
yakinsama siirecinin daha sonra yeniden ortaya ctktigi séylenebilir. Sala-i
Martin (1996), sigma yakinsama biciminin tlkeler arasi gelir saciliminin
standart hatasinda zaman i¢inde azalma egilimi olmasi olarak tanimlamaktadur.
Bu tamimdan hareketle, c¢alismada NATO Uyesi tlkelerin  askeri
harcamalarinin GSYIH’ye oranlart arasindaki sacilimin azalma egiliminde
olup olmadiginin ortaya konmasi agisindan sigma yakinsama bi¢iminden
yararlanilmustur.
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Sekil 2: Orneklem Ulkelerinde 1960-2014 Déneminde Sigma
Yakinsamasi

018 -
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010 -

008 -

.006 -
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Kaynak: Yazatlar tarafindan hazirlanmagtir.
3.2. Uygulama Sonuglar:

1960-2014 doéneminde secilmis NATO dyesi Ulkelerin  askeri
harcamalarinin  GSYIH’ya oranlarinin yakinsama davransslart Tablo.1’de
incelenmektedir. Tablonun birinci siitunu geleneksel Dickey-Fuller (ADF)
test sonuglarint gostermekte, ikinci siitunu KSS ve dglnci situnu da
AESTAR test sonuglarim ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgulara gére
ADF birim kok sinamast Almanya, Portekiz ve Ingiltere’de ABD’ye
yakinsama lehinde kamtlar bulundugunu géstermektedir. KSS test sonuglart
ise Yunanistan digindaki iilkelerin, yani Belcika, Kanada, Danimarka, Fransa,
Almanya, 1talya, Liksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Tirkiye ve
Ingiltere’de yakinsama lehinde kanitlar sunmaktadir. Son olarak, AESTAR
yakinsama testi sonuglarina bakildiginda, Kanada, Danimarka, Fransa,
Almanya, Italya, Liksemburg, Hollanda, Notrveg, Portekiz, Turkiye ve
Ingiltere yakinsama davranist gostermektedir. Buna karsilik  Belgika,
Yunanistan, Portekiz gibi tilkeler ise yakinsama iliskisi gostermemektedir.
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Tablo.1. Yakinsama Test Sonuglari

ULKELER ADF-TESTI  KSS-TESTI ~ AESTAR-
TESTI
Belcika -2,4463 (1) -3,5805%%(7)  1,6065 (0)
Kanada 1,8749 (1) -3,2021%(7) 8,5560%*(12)
Danimarka -2,2985 (1) 375079K(T)  6,5780%K(12)
Fransa 1,4817 (0) -3,3114%%(8) 9,5081%*(12)
Almanya -2,8957* (2) 3,5741%%(8)  10,0804%%(10)
Yunanistan 22813 (1) -2,5292 (7) 1,5386 (1)
ftalya 12,2342 (1) 353T5FK(T) 9,3456%%(10)
Liiksemburg -2,0740 (1) 3,5568%%(7)  6,8386*<(10)
Hollanda 12,3699 (1) -3,3367%(7) 8,2711%k%(9)
Norvec -2,5147 (2) 4,0608%%(T)  6,5854%%(9)
Portekiz 2,9925%%(0)  -3,2368%*(0) 1,8033 (1)
Tiirkiye -2,5386 (0) -4,0856F%(9)  6,2726%%(7)
ingiltere 3,0338%%(1)  -3,3526%%(9) 4,2811%(7)

Kaynak: Ekonometri uygulama programi sonuglaridir.
Sonug

Calismada, Nelson ve Plosser (1982) calismalarinda belirtilen, bir¢ok
makroekonomik degiskenin, 6rnegin; tiketim, kamu harcamalari, savunma
harcamalari, yatirim, fiyat dizeyi, gelir ve dogrudan yabanci sermaye
yatirimlart gibi, birim kok icerdigini ve dogrusal olmayan davranislar
sergileyebilecegini dusiincesinden yola ¢ikilarak 1960-2014 doneminde
secilmis NATO iiyesi tilkelerin askeri harcamalarinin GSYIH’ya oranlarinin
ABD’ye yakinsama davramglart dogrusal olmayan birim kok testleriyle
incelemektedir. Calismadan elde edilen bulgular, Yunanistan hari¢ diger 12
NATO iilkesinin askeri harcamalarinin GSYIH’ye oranlarinin ABD’nin askeri
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harcamalarinin GSYIH’ye oranmna yakinsadigini, bu yakinsama biciminin
buyik 6lciide dogrusal olmayan bicimde oldugunu (KSS testine gore; Belgika,
Kanada, Danimarka, Fransa, Almanya, 1talya, Luksemburg, Hollanda,
Norveg, Portekiz, Tirkiye ve Ingiltere; AESTAR testine gére ise; Kanada,
Danimarka, Fransa, Almanya, 1talya, Luksemburg, Hollanda, Norveg,
Portekiz, Tirkiye ve Ingiltere) gostermektedir. Burada tizerinde diistiniilmesi
gereken, Yunanistan’in neden bu grupta yer almadigidir. Yunanistan tarihsel
olarak sinir komsusu olan Tirkiye ile giivenlik konularinda anlasamamis ve bu
konuda Tiurkiye’yi strekli olarak bir tehdit unsuru olarak gérmustit.
Calismadan elde edilen sonuglar, NATO’nun Galler zirvesinde alinan
kararlarinin ele alinan Srneklem ilkelerinde, 6nceden de bir karsiliginin
oldugunu gostermektedir.

Sonu¢ olarak, ABD’nin NATO dyesi dlkelere yonelttigi, askeri
harcamalarin yikind paylagsmadiklart seklindeki elestirisinin en azindan bu
calismada ele alinan ilke 6rneklemi icin gercedi yansitmadigt gériilmektedir.
Ayrica Yunanistan, her ne kadar yakinsama davranist géstermiyor olsa da,
askeri harcamalarin GSYIH’ya orant bakimindan diger iiye iilkelerden daha iyi
bir performansa sahiptir. Bundan sonraki calismalarin, Yunanistan’in
davranisina odaklanmast ve bu davranisin altinda yatan nedenlerin teknik
olarak arastirilmasina yogunlagmast énerilmektedir.
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