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Ozet- Halifeligi déneminde zaman zaman ézellikle deviet idaresindeki bazi tasarruflari yiiziinden
elestiri oklarini kendisinde toplayan Osman b. Affan, bazi muhalifleri tarafindan Hz. Peygamber
zamaninda sergilemis oldugu kimi tutum ve davraniglar sebebiyle de tenkit edilmistir. iste bu
calismada, Hz. Osman’in ii¢ 6nemli olaydaki tutumu yani Bedir savaginda bulunmayisi, Uhut
savaginda bozguna ugrayarak diisman ordusundan kagan Miisliimanlardan biri olugu ve Ridvan
bey’atina katilmayisi hakkinda kendisine yoneltilen elestirilerin rivayetlerdeki kaynaklari ortaya
konulmakta ve bunlar senet ve metin agisindan degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.

Anahtar Kelimeler- Halife Osman b. Affan, Bedir Savasi, Uhut Savagi, Ridvan bey’ati, Siinnet,
hadis.
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Girig

Bu calismamizda, ncelikle islam’in Gigiincii halifesi Osman b. Affan’dan gelen riva-
yetleri incelemek suretiyle, onun Peygamber ve Siinnet anlayisini tespit etmek ve hemen
akabinde 6zellikle Bedir ve Uhut savaslari ile Bey'atu'r-ridvan’'daki dikkat gekici bazi davra-
niglarini irdelemek istiyoruz. Bunu yaparken erken dénem hadis ve islam tarihi kaynaklarinin
yani sira Miisned tiirli eserlerden de cok istifade edecegiz. Bilhassa Ahmed b. Hanbel'in bu
isimli meshur eserine miracaatla, Misnedu Osman bashgi altinda siralanan rivayetler ilgi
alanimiz dahilinde olacak fakat diger hadis kaynaklarini da miimkiin oldugunca fazla kullan-
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maya ve akabinde rivayetlerden hareketle Hz. Osman’in konumuzla ilgili durumunu yorum-
lamaya galisacagiz. Ayrica Ebl Bekr b. el-ArabP'nin (v. 543/1148), el-Avasim mine’l-kavasim
adh eseri de dzellikle Hz. Osman’a yonelik tenkitleri ele alan ve bunlara cevaplar veren,
alaninda 6nemli bir eser olup ¢alismamizda yer yer ona da temas edecegiz.!

Hz. Osman’in Rasilullah’in (s.a.) Siinneti’ne Verdigi Onem

Hz. Peygamber’e ve onun Siinnetine bagliligini dogru tespit edebilmek igin her sey-
den dnce Hz. Osman’in Rasdlullah’in sézlerine ve uygulamalarina yaklagim tarzini gérmekte
fayda vardir.

Rivayetlerden anladigimiz kadariyla Hz. Osman, hadis rivayet etmeye pek diiskiin ve
bu konuda g¢ok hevesli birisi degildir. Onun, ¢ok hadis rivayet etmekle meshur olmus
sahabeden (miiksir(n)? olmamasi da bu gorlisiimiizi destekler mahiyettedir. Ayrica bu hu-
susu ondan gelen bazi rivayetlerden de anlamamiz mimkiin goériiniyor. Nitekim Osman b.
Affan, bir defasinda abdest alirken yanindakilere, Hz. Peygamber'in s6yledigi bir hususu,
yani “glizelce abdest alip sonra da mescide girip namaz kilan kimsenin iki namaz arasindaki
glindhlarinin affedilecedine” dair tebsirini gok carpici bir sekilde hatirlatirken, diger yandan

T EDb( Bekr b. el-Arabi, Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meé&firi el-Maliki, el-Avasim mine’l-
kavasim fi tahkiki mevkifi's-sahabeti ba'de vefatin-Nebiy, Beyrut 1407. Muellif, bu kitabin 6zellikle
71-116. sayfalari arasinda kendisine yonelik elestiri noktalarini maddeler halinde siralayarak Hz.
Osman’in hakliigini savunmak amaciyla degerlendirmelerde bulunur. Konumuzu ilgilendiren kisim
16. maddede ele alinir (s. 77) ve savunmaya yénelik cevap Ibn Omer rivayetiyle verilir (s. 113-
114). Ayrica glinimiize ait bazi calismalarda da Hz. Osman’la ilgili gesitli konular ele alinarak
aragtirma konusu yapiimigtir. Bunlar arasinda hemen akla gelenler sunlardir: Hizmetli, Sabri, “Ta-
rihi Rivayetlere Gore Hz. Osman'in Oldiirilmesi’, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
cilt: XXVII, ss. 149-176, Ankara 1985; Apak, Adem, “Hz. Osman’in Halifeli§i Doneminde Meydana
Gelen Siyasi Problemler ve Sebepleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler’, islém Arastirmalari-Usdl,
IV, ss. 157-170, 2005/2; Kilig, Unal, “K(ifelilerin Hz. Osman’a Muhalefet Etmelerinin Sebepleri”,
Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayr: 2, ss. 239-260, Sivas 2002.

2 Hadis tarihinde “muksir(in” denildiginde, 6zellikle binden fazla hadis rivayet eden su yedi sahabi
anlasilir: Eba Hureyre (5374 hadis), Abdullah b. Omer (2630 hadis), Enes b. Malik (2286 hadis),
Hz. Aise (2210 hadis), Abdullah b. Abbas (1696 hadis), Cabir b. Abdillah (1540 hadis), Eb(i Said
el-Hudri (1170 hadis). Bkz. Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri S6zligd, s. 329-331, Ankara 1992;
Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadlis Terimleri Sézliigd, s. 268, Ankara 1992; Aydinli, Abdullah, Ha-
dis Istilahlari Sézligd, s. 212, istanbul 20086.
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Rasdlullah’in bu mijdesini insanlara aktarma hususunda bir o kadar teredd(itlli davranmis;
sayet Kuran'daki bir ayet3 olmasaydi onu rivayet etmeyecegini acikca ifade etmistir.4

Onun rivayet hususundaki tereddlidlini ve titizligini gosteren bu olayin bir baska anla-
timi soyledir:

Hz. Osman’in kélesi Humrans anlatiyor: “Osman, Misliman oldugundan beri her giin
bir defa olmak (izere guslederdi. Bir giin namaz igin ona abdest suyu koydum. Abdest alinca
sOyle dedi: ‘Ben size, Rasdlullah’tan (s.a.) duydugum bir hadisi sdylemek istedim; sonra
bana, onu size sdylememek daha uygun geldi.” Bunun iizerine el-Hakem b. Eb7'l-As® dedi ki:
‘Ey mi'minlerin emiri! Eger hayirli bir sey ise, onu alinz; yok eger ser ise, ondan sakiniriz!’ O
zaman (Osman) sdyle devam etti: ‘(Peki) onu size anlatacagim. Rasdlullah (s.a.) bu sekilde
abdest aldi; sonra da sdyle buyurdu: “Kim béyle abdest alir, bunu giizelce yerine getirir,
sonra namaza kalkip onun da rukdlarini ve secdelerini tam olarak yaparsa; onun bu namazla
diger namaz arasindaki glindhlari -bliy(ik giinah iglemedikge- affedilir.””

3 Hz. Osman’in kastetti§i ayet iimin gizlenmesini kinayan, Bakara, 2/174. ayeti olmalidir: “Allah’in
indirdigi kitaptan bir seyi gizleyip onu az bir paha ile degigenler yok mu, iste onlarin yiyip de karin-
larina doldurduklari, atesten baska bir sey degildir.”

4 Ahmed, EbG Abdillah ibn Hanbel es-Seybani, Misned, 1, 57, no: 400, I-VI, Misir, ts. Miisned’in
muhakkiki Suayb el-Arnavt, bu hadisin isnadinin Buhéari ve Mslim’in (Seyhayn) sartlarina gére
sahih oldugunu soyler. (Bkz. Miisnedu'-imém Ahmed bn Hanbel, 1, 463, |-, thk. Suayb el-
Arnav(it, Beyrut 1993/1413.) Bu rivayet igin ayrica bkz. Rabi b. Habib, Miisned, s. 56, no: 101,
Beyrut 1415; Malik, Ebl Abdillah Malik b. Enes, Muvatta, 1, 30, no: 59, I-Il, Misir ts.; Abdurrezzak,
EbG Bekr ibn Hemmam, Musannef, |, 45, no: 141; Buhari, Eb Abdillah Muhammed b. Ismail el-
Cu'fi, Sahihu'l-Buhari, Vudi 23, no: 158, thk. Mustafa Dib el-Buga, I-VII, Beyrut, 1410/1990; Mis-
lim, Eb{'l-Huseyn Mislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nis&bari, Sahihu Miislim, Tahéare 5, I-V, Bey-
rut ts.

5 Humran b. Eban (v. 75), Hz. Osman’in Eb(i Bekr es-Siddik zamaninda satin aldigi bir kélesi idi.

ibn Hacer'in beyanina gére sika bir kisidir. Bkz. Ibn Hacer, Eb{'l-Fadl Ahmed b. Ali b. Hacer el-
Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 270, no: 1521, Riyad 1416.

6 el-Hakem b. Ebf’l-As b. Umeyye (v. 31), Hz. Osman’in amcasi ve Ebd Siifyan’in amca oglu olup,
onun hilafeti doneminde Medine’'de élmustiir. Bkz. ibn Ebi Hatim, Ebl Muhammed Abdurrahman
b. Muhammed b. idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta’dil, lll, 120, no: 555, I-IX, Beyrut 1271/1952; Zehebi,
Semsliddin Ebd Abdillah, Siyeru a’lami’n-nubela, 11, 107-108, no: 14, I-XXIII, Beyrut 1413.

7 Ahmed, Miisned, |, 67, no:. 484 (Suayb el-Arnav(t, bu hadisin “sahih li-gayrihi” mertebesinde,
isnadinin hasen ve ricalinin Asim harig sika ve Buhéri-Muslim ricalinden oldugu gérlstindedir. Bkz.

23



Yrd. Dog. Dr. Bekir TATLI

Yine ayni 6rnek (izerindeki diger bir anlatimda halife Osman’in, Raslullah’i ne dere-
ce ince bir noktaya kadar taklit ettigini g6steren ipuglarina da sahibiz. Bu rivayette anlatildi-
gina gbre, Osman b. Affan bir giin su istedi ve getirilen suyla abdest aldi; mazmaza-istingak
yapti, sonra ylizini Ug defa, kollarini (iger defa yikadi, bagini ve ayaklarinin dstiinii meshetti,
sonra da guldi. Sonra arkadaslarina: ‘Neden gtildigim( sormayacak misiniz?’ dedi. ‘Neden
guldiiniiz ey mi’'minlerin emiri?’ diye sorduklarinda da su karsiligi verdi: ‘Rasllullah’in (s.a.)
su mevkiye yakin bir yerde su istedigini, benim aldigim gibi abdest aldigini, sonra glildigiini
ve: ‘Neden glldiigiimi sormayacak misiniz?’ dedidini, ‘Ey Allah’in Rasdlii! Sizi guldiren
nedir?’ diye sorduklarinda da su (mijdeli) karsihgr verdigini gérdim: “Muhakkak ki bir kul,
abdest suyu isteyip de yiziini yikayinca, Allah onun yiiziine isabet eden biitiin kétiilikleri
siler. Kollarini yikadiginda da béyledir, basini meshettiginde de bdyledir, ayaklarini temizle-
diginde de boyledir.”® Agikga gorildigu Uzere Hz. Osman burada, abdest alirken Hz. Pey-
gamber ne yaptiysa aynen onu tekrar etmis, yapmis oldugu davranislarina onu érnek gds-
termis, hatta o gildi diye glimistiir. Bu onun Peygamber'e (s.a.) ne derece bagli bir sahabi
oldugunun bir gdstergesidir. Bu 6rnekte Hz. Osman, tamamen sekli bir baglilik gdstererek
Hz. Peygamber'in bu davranisi nigin yaptigi konusunda akil yiriitmemis, sirf o dyle yapti
diye kendisi de yapmistir.

Yine bir defasinda, milezzin ikindi ezanini okumus, sonra Hz. Osman abdest suyu is-
temis ve abdest alarak soyle demistir: Rasdlullah’in (s.a.) séyle buyurdugunu isittim: “Kim
emrolundugu gibi abdest alir ve emrolundugu gibi namaz kilarsa, onun giinéhlar affedilir.”
Bundan sonra Hz. Osman sahabeden dort kisiyi sahit olarak gdstermis, onlar da onun séyle-
diklerine sahitlik etmislerdir.® Stiphesiz onun, séyledigine delil olarak dort sahit getirmis ol-

Miisned, 1, 521). Yine bkz. Tayalisi, Eb( David Sileyman b. David, Misned, s. 13, no: 76, Bey-
rut, ts.; Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. el-Huseyn, Suabu’-iman, 1ll, 10-11, no: 2729, I-VIII, Beyrut,
1410.

8 Ahmed, Miisned, 1, 58-59, no: 415 (Suayb el-Arnavit bunun “sahih li-gayrihi” bir hadis ve Mislim
b. Yesar harig riclinin Seyhayn ricali oldugu kanaatindedir. Bkz. Miisned, |, 474.). Benzerleri igin
ayrica bkz. Bezzér, Eb( Bekr Ahmgd b. Amr, Miisned, Il, 74, no: 420, I-X, Beyrut-Medine 1409;
EbG Nuaym, Ahmed b. Abdillah el-Isbehani, Hilyetu'-eviiya, 11, 297, 1-X, Beyrut 1405; Heysemi,
Eb(’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr, Mecmau’z-zevaid, |, 224, 229, 1-X, Beyrut 1407.

9 Ahmed, Miisned, 1, 67, no: 486 (Suayb el-Arnavit'a gére bu “hasen li-gayrihi” bir hadis olup, isnadi
zayiftir. Bkz. Misned, |, 522.). Yine bkz. Heysemi, Mecmau'z-zevaid, |, 224.
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masl, bir rivayetin kabul edilebilmesi igin en az dort sahit getiriimesi gerektigine inanmasin-
dan degildir. Fakat o bu davranisiyla, bu meselede ne derece diirlist oldugunu fazlasiyla
gostermek istemis olmalidir.

Cok hadis rivayet etmekten gekindiginin gdstergesi niteligindeki diger bir rivayette de
Osman b. Affan’'in, minberinde hutbe irad ederken halka soyle seslendigi ifade edilmistir:
“Size, Rasdlullah’tan (s.a.) duydugum ama sizden korktugum igin rivayet etmekten uzak
durdugum bir hadisi aktaracagim. Rasdlullah’i (s.a.) séyle buyururken isittim: “Allah Teéla'nin
yolunda bir gecelik nébet; gecesi namazla, giindiizii orugla gegirilen bin geceden daha (is-
tiind(ir."% Bu rivayetten de sarih bir sekilde anlagilmaktadir ki, Hz. Osman, Peygamber'den
(a.s.) duydugu her seyi insanlara gelisiglizel rivayet etme aliskanliginda olan bir sahabi
degildi. Kanaatimizce onun bu davraniginin sebebi, insanlarin bu tlir rivayetlerdeki mjdelere
guvenerek rehavete/gevseklige dismelerinin ve bdylece Hz. Peygamberin asil kastettigi
manadan uzaklagmalarinin dniine ge¢mektir. Yani Hz. Osman, Hz. Peygamber'i en yakindan
taniyan bir sahabi olarak, gerekli gérmedikge ondan rivayette bulunmamayi yeglemistir.

Bazen Hz. Osman’in, bir rivayeti insanlara duyurmama konusunda, baz kisileri ikaz
ettigi de olmustur. Bunun bir érnegi su rivayettir:

Hz. Osman, Ibn Omer'e: “insanlar arasinda hiikiim ver (kadilik yap)” dediginde o: “Ne
iki kisi arasinda hiikiim veririm, ne de iki kisiye imamlik ederim! Rasdlullah’in (s.a.): “Kim
Allah’a siginirsa, (gergek) siginilacak yere siginmis olur.” buyurdugunu isitmedin mi?” diye
karsilik verdi. Hz. Osman da ona: “Evet!” diye cevap verdiginde ibn Omer: “Siiphesiz ben
Allah’a siginiyorum!” dedi. Bunun (izerine Hz. Osman onu bagisladi ve: “Bunu kimseye ha-

10 Ahmed, Miisned, |, 61, no: 433 (Suayb el-Arnavdt, bu hadisin “hasen” derecesinde ve isnadinin
zayif oldugunu sdylemistir. Bkz. Miisned, |, 488.). Ayrica bkz. Tayalisi, Miisned, s. 15, no: 87;
Ahmed, age., |, 64, no: 463; ibn Mace, Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Stinenu ibn
Mace, Cihad 7, no: 2766, I-Il, Kahire ts.; Taberéni, Ebd'l-K&sim Sileyman b. Ahmed, el-Mu’cemu’l-
kebir, 1, 91, no: 145, I-XX, Musul 1404/1983; Hakim, Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah en-
Nisabri, el-Miistedrek ale's-Sahihayn, I, 91, no: 2426 (Miellife gore bu hadisin isnadi Buhari ve
Muslim'in sartlarina goére sahih oldugu halde onlar bunu tahric etmemislerdir.), I-IV, Beyrut,
1411/1990; Beyhaki, Suabu’l-imén, IV, 16, no: 4234.
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ber verme!” dedi."" Bu rivayetten anladigimiza gére Hz. Osman, bdyle bir rivayetin insanlara
haber verilmesini sakincali bulmus ve ibn Omer'i bu konuda uyarmak zorunda kalmistir. fbn
Omer'in Hz. Peygamberin bu sdziinden nasil onun anladigi manay! gikardigini kestirebilmek
zordur. Bize gre bir devlet idarecisi olarak Hz. Osman, ibn Omer'in bu tavrini devlet islerinin
duizenli olarak yerine getirilmesi agisindan hatali bulmus ve onu bu rivayeti bagkalarina duyu-
rup, onlari da ayni hataya diglirmemesi igin uyarmigtir.

Hz. Osman'’in rivayet hususundaki tereddidiini belki daha dogru bir ifade ile titizligini
gdsteren bu misallere ragmen, bir ¢ok durumda onun Hz. Peygamber'in uygulamalarindan
ornekler verdigini, onun bir konudaki gérisiinii insanlara aktardigini da gériyoruz. Bir defa-
sinda, Rebah isimli bir tbiinin evlendigi cariye baska bir kbleyle ziné etmisti. Rebah, suglari-
ni itiraf eden bu insanlari Hz. Osman’a sikayet edince o, haklarinda Allah Rasdli’'nin verdigi
kararla hikmedecegini séylemis, ¢ocugun yatak sahibine ait oldugunu belirttikten sonra
Zanilere de celde cezas! vermistir.’2 Bu rivayetten de anladigimiz gibi, Hz. Osman kendine
gelen davalarda Hz. Peygamber'in ne hiikiim verdigini dikkate almis ve kendisi de aynen onu
uygulamustir.

Hz. Osman’in, zaman zaman Peygamber'in (s.a.) yapti§i seyleri aynen yerine getirdi-
gine dair bir bagka 6rnek de cenaze gérdiigiinde ayagda kalkmasi ve buna gerekge olarak,
Hz. Peygamber'i de bir cenaze gordigl zaman ayada kalkarken gérdigUnu sdylemesidir.3

" Ahmed, Miisned, |, 66, no: 475 (Suayb el-Arnavat'a gére “hasen li-gayrihi” bir hadis olup, isnadi
zayiftir. Bkz. Miisned, |, 515.). Bu rivayetin benzeri igin bkz. Ion Sa'd, Eb(i Abdillah Muhammed el-
Basri, et-Tabakatu'l-kubrd, IV, 146, 1-VIII, Beyrut, ts.; Abd b. Humeyd, Ebli Muhammed el-Kissi, el-
Miintehab min Miisnedi Abd b. Humeyd, s. 46, no: 48, Kahire 1408/1988; Tirmizi, Ebd Isa Mu-
hammed b. isa b. Sevre, el-Camiu's-Sahih (Stinenu't-Tirmizi), Ahkam 1, no: 1322, |-V, Beyrut ts.;
ibn Hibban, Eb Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Sahihu ibn Hibban bi tertibi ibn
Balaban, 1-XVIII, XI, 440, no: 5056, Beyrut 1414/1993; Taberani, Kebir, XIl, 351, no: 13319;
Heysemi, Mevaéridu'z-zam’an ila zevaidi Ibn Hibban, s. 290, no: 1195, Beyrut ts.; a.mlf. Mecmau’z-
zevaid, X, 142; ibn Hacer, Telhisu’-habir, IV, 185, no: 2083, I-IV, Medine 1384/1964.

2 Ahmed, Miisned, |, 59, no: 416 (isnédl zayiftir. Bkz. Miisned, |, 476.), 65, no: 467 (isnédl zayiftir,
Bkz. age., |, 511.). Ayrica bkz. Tayalisi, Miisned, |, 15, no: 86; Ebl Davud, Slleyman b. el-Es'as
es-Sicistani, Stinenu Ebi Davad, Talak 34, no: 2275, I-ll, Beyrut, 1409/1988; Bezzar, Miisned, |l,
65, no: 408; Beyhaki, es-Siinenu'l-kiibré, VII, 402, no: 15108, I-X, Mekke, 1414/1994.

15 Ahmed, Miisned, |, 60, no: 426 (“Hasen li-gayrihi” derecesindedir ve isnadi zayiftir. Bkz. Miisned,
, 483.). Rivayet icin ayrica bkz. Ahmed, age., |, 64, no: 457; Makdisi, Ebd Abdillah Muhammed b.
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Kolesi Hani'in'4 anlattiina gére Osman, bir kabrin baginda durdugu zaman sakallari
Islanincaya kadar aglardi. Kendisine: ‘Cenneti ve cehennemi hatirlayinca aglamiyorsun da
(nigin) buna agliyorsun?’ denildiginde sdyle cevap verirdi: Stiphesiz Peygamber (s.a.) soyle
buyurdu: “Kabir, ahiret duraklarinin ilkidir. (Kisi) eder ondan kurtulursa, ondan sonrasi ona
g6re daha kolaydir. Eger ondan kurtulamazsa, ondan sonrasi ona gére daha zorludur.” Pey-
gamber (s.a.) yine soyle buyurdu; “Gérdtigiim highir manzara yoktur ki, kabir ondan daha feci
olmasin!5 Agikca gérdiigimuz (izere bu rivayete gére Hz. Osman’in aglamaktan kendisini
alamamasinin sebebi, konuyla ilgili olarak Hz. Peygamber'den égrenmis oldugu hadisten gok
etkilenmis olmasidir.

Mescid-i Nebevi'yi genisletmek istediginde kendisine karsi ¢ikanlara da Hz. Osman,
bu fiiliyle Ras(lullah’a uymay kastettigini, onun su s6ziinden hareketle bdyle bir seye giristi-
gini séylemistir: “Kim Allah igin bir mescid insa ederse, Allah da onun igin ona benzer bir ev
inga eder.”6

Hz. Osman, en zor anlarinda bile Peygamber'e (s.a.) bagliigindan hig bir sey vyitir-
memigtir. Nitekim hayatinin son anlarinda, evi muhélifleri tarafindan muhasara altindayken
bile bu bdyle olmus; onlara soyle tepki gostererek yaptigi icraatlarda hakli oldugunu anlat-
maya galismistir: “Beni nigin oldiriyorlar? Halbuki ben Ras(lullah’i (s.a.) soyle derken isit-
tim: ‘Miisliman birinin kani ¢ durum disinda heldl olmaz: Adam ya misliman olduktan
sonra kiifre diiger; ya evilendikten sonra ziné eder; ya da birisini (haksiz yere) éld(irtir. Bunlar

Abdilvahid, el-Ehadisu’l-muhtére, |, 436, 437, no: 311, 312 (isnédlnda beis olmadi§i yorumu ya-
piimistir.), I-X, Mekke 1410; Heysemi, Mecmauz-zevaid, Ill, 27-28.

4 Eb{ Said Hani' el-Berberi Mevla Osman, saduk bir ravidir. Bkz. ibn Hacer, Takrib, s. 1018, no:
7316.

5 Ahmed, Misned, |, 63, no: 454 (Misnedin muhakkikine gére isnadi sahih bir hadistir. Bkz.
Miisned, 1, 503.). Benzer diger rivayetler igin ayrica bkz. ibn Mace, Ziihd 32, no: 4267; Tirmizi,
Zihd 5, no: 2308; Bezzar, Miisned, Il, 89-90, no: 444; Hakim, Miistedrek, |, 526, no: 1373, 1V, 366,
no: 7942; Beyhaki, Suabu’-imén, 1, 359, no: 397, VII, 352, no: 10553; a.mlf. Siinen, 1V, 56, no:
6856.

6 Ahmed, Miisned, 1, 70, no: 506 (MUslim’in sartina gore isnadi sahih bir hadistir. Bkz. Miisned, |,
533.). Ayrica bkz. Buhéri, Mesacid 32, no: 439; Muslim, Mesacid 24, 25, Zihd 43, 44; Eb( Avane,
Ya'kib b. ishak eI-isferéyTnT, Miisned, 1, 326, no: 1157, |-V, Beyrut, 1998; Beyhaki, Siinen, I, 437,
no: 4087, VI, 167, no: 11711.
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oldugunda o kisi 6ldiirlir.” Allah’a yemin ediyorum ki, Allah beni hidayete erdirdikten sonra
dinime ragmen higbir seyden hoslanmadim! Cahiliyye déneminde olsun, islam déneminde
olsun asla zina etmedim! Higbir kimseyi de éldiirmedim! Beni nigin dldlriyorlar?!"?

iste Hz. Osman, bu en zor zamanlarinda da Hz. Peygamber'in Siinnetine ve emirleri-
ne aykiri davranmadigini vurgulamis ve hakligini ortaya koymustur. Bagka bir rivayete gore
de aslinda o, Hz. Peygamber'den bu konuda, yani 6ldirilecedi konusunda bir isaret almigti
ve bu ylizden miisterihti. Evinin kusatildi§i siralarda Hz. Osman sdyle demisti: “Peygamber
(s.a.) bana bir tavsiyede bulunmustu; bu ylizden ben buna sabredecegim!™8 Evden gikip
kendisini kusatanlarla savasmasi sdylendigi zaman onun sdyledikleri de Hz. Peygamber'in
yoluna aykiri davranmaktan ne kadar gekindigini agiklar mahiyettedir. O bu teklife sdyle
karsilik vermistir: “Ben Ummeti iginde Ras(lullah’a kan dokerek hiléfet eden ilk kisi olmaya-
cagim!™9

7 Ahmed, Misned, |, 61, no: 437 (Seyhayn’in sartina gore isnadi sahih bir hadistir. Bkz. Misned, |,
491.), 63, no: 452 (Hasen bir hadistir. Bkz. age., I, 502.), 65, no: 468 (Seyhayn’in sartina gore
isnadi sahih bir hadistir. Bkz. age., I, 512.), 70, no: 509 (Seyhayn'in sartina gére isnadi sahih bir
hadistir. Bkz. age., |, 534.); a.mlf. Fezéilu’s-sahabe, 1, 495, no: 806, I-Il, Beyrut 1403/1983. Ayrica
bkz. ibn Sa'd, Tabakat, lll, 67; Eb( Davud, Diyat 3, no: 4502; Nesai, Ebd Abdirrahman Ahmed b.
Suayb b. Ali, Siinenu'n-Neséai (el-Miictebd mine's-Siinen), Tahrim 5, no: 4019, I-VIIl, Beyrut
1409/1988; a.mlf. es-Siinenu’l-kubra, 11, 292, no: 3482, I-VI, Halep 1411/1991; ibnu’l-Cardd, Eba
Muhammed Abdullah b. Ali en-Nisabari, Miintek4, s. 213, no: 836, Beyrut 1408/1988; Beyhaki,
Siinen, VIII, 18, 194; Makdisi, el-Ehadisu’l-muhtére, |, 443-444, no: 319, 490-491, no: 363.

8 Ahmed, Miisned, |, 58, no: 407 (isnédl hasendir. Bkz. Miisned, |, 468.), 69, no: 501 (isnédl
hasendir. Bkz. age., |, 531.). Ayrica bkz. ibn Ebi Seybe, Ebd Bekr b. Abdillah b. Muhammed el-
Kafi, Kitabu'l-musannef fil-ehadis ve'l-asar, VI, 515, no: 37657, I-VII, Riyad 1409; ibn Mace, Mu-
kaddime 11, no: 113; Tirmizi, Menakib 19, no: 3711 (hasen-sahih-garib bir hadistir deniyor);
Bezzar, Miisned, 1, 60, no: 402; Eb( Ya'la, Ahmed b. Ali el-Musenna el-Mevsili, Miisned, VI, 234,
no: 4805, I-XIIl, Dimesk, 1404/1984; ibn Hibban, Sahih, XV, 356, no: 6918.

9 Ahmed, Misned, |, 67, no: 481 (Munkati oldugu igin isnadi zayiftir. Bkz. Miisned, I, 519.). Benzer
diger rivayetler igin bkz. Anmed, Fezailu's-sahabe, |, 485, no: 785; Haris, ibn Ebi Usame, Miisned,
1, 898, no: 975, I-Il, Medine 1413/1992; Hatib, Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, XIV, 272, I-XIV, Beyrut, ts.; Makdisi, el-Ehadisu’l-muhtére, |, 520-521, no: 387; Heysemi,
Mecmau'z-zevaid, VI, 230. Ebl Bekr b. el-Arabi de, Hz. Osman’'in Mislimanlara karsi higbir se-
kilde harp agmadigini, asker gdndermedigini ve fitneye gétiiren bir hareket pesinde kosmadigini
hatirlatarak onu hararetle savunur. Onunla ilgili olarak ortaya atilan olumsuz degerlendirmeleri “ba-
til bir haber” ve “yalancilarin rivayetleri’ olarak niteler ve o tiir haberlere hig iltifat edilmemesi ge-
rektigi yonlinde tavsiyelerde bulunur. Bkz. el-Avasim mine’l-kavdsim, s. 72, 75.
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Bununla birlikte Hz. Osman’in, Peygamber'in (s.a.) agiklama yapmadigi bazi konular-
da akil yirlttigini de gormekteyiz. Bunun en glizel 6rneklerinden birisi, Hz. Osman’in sure-
lerin Kuran'daki sirasiyla ilgili kendisine sorulan soruya verdi§i cevabidir. ibn Abbas,
meséniden olan Enfal suresi ile, mitindan olan Berae suresini nigin birlestirdiklerini ve arala-
rina besmele koymadiklarini kendisine sordugu zaman o, Hz. Peygamber hayattayken gelen
ayetlerin ve surelerin sirasini séyledigini fakat vefat ettigi sirada bu surelerin sirasiyla ilgili bir
aciklamada bulunmadigini belirtmis; Enfal'in Medine’de ilk nazil olanlardan, Berae'nin ise
Kur'dn'in son surelerinden olmasi ve bu iki surenin igeriginin birbirine benzemesi sebebiyle
bunlari bir sure gibi degerlendirdigini ve aralarina da besmele koymadigini ifade etmistir.20
Gorliyoruz ki, Hz. Osman séz konusu iki surenin tek bir sure olup olmadigi hususunda arala-
rinda ¢ikan anlasmazliga tamamen akli muhakeme sonucu bir ¢6ziim yolu bulmustur. Hz.
Peygamber’in agiklama yapmadigi bir konuda onun akil yiriterek ¢ozim aramasi, Peygam-
ber'e bagliliginin salt sekli bir taklitten ibaret olmadiginin bir géstergesidir. Gerektiginde o,
naslarla agiklanmayan konulari kiyas vb. yollarla halletme yolunu tercih etmistir. Bu da diger
Ui halife gibi onun da gergek bir migtehit oldugunu ifade eder.

Hz. Osman’in, akil yiriiterek karara bagladigi problemlerden biri de mut'a nikahi ile
ilgilidir. Sdyle ki; haber verildigine gére Hz. Osman ile Hz. Ali, mut'a nikahinin céiz olup ol-
madi§i hakkinda ihtilafa diismusler ve Osman buna izin vermezken, Ali lehinde fetva vermis-
tir. Hz. Ali ona, Hz. Peygamber'in bu nikaha izin verdigini biliyorsun, dedigi zaman o sdyle
karsilik vermistir: “Evet ama o zaman bizler korkuyorduk!”2! Bu rivayetten anladigimiza gore
Hz. Osman, Peygamber (s.a.) ddneminde uygulanmis olsa bile mut'a nikahinin artik uygula-
namayacadi kanaatindedir. Onun bu tavri her ne kadar takriri sayilabilecek bir Stnnet'e
muhélefet seklinde gériinse de, Hz. Osman, Hz. Peygamber'in uygulamasini, hala gegerli bir

2 Ahmed, Misned, 1, 57, no: 399 (Suayb el-Arnavit'a gore isnadi zayif metni ise minker bir hadistir.
Bkz. Miisned, |, 460.), 69, no: 499 (Suayb el-Arnavit'a gére zayif bir hadistir. Bkz. Misned, |,
530.). Benzer anlatimlar igin bkz. Ebl Davud, Salét 125, no: 786; Tirmizi, Tefsiru'l-Kur'an 10, no:
3086; Bezzar, Miisned, I, 8, no: 344; Nesai, es-Stinenu’l-kubr, VI, 10, no: 8007; ibn Hibban,
Sahih, 1, 230, no: 43; Taberani, el-Mu'cemu'l-evsat, VII, 328, no: 7638, I-X, Kahire 1415; Beyhaki,
Suabu’l-imén, 11, 466, no: 2415; a.mif. Siinen, 1, 42, no: 2205.

21 Ahmed, Miisned, |, 61, no: 431 (isné_dl Muslim'in sartina gére sahih, ricali Seyhan ricali ve sikadir.
Bkz. Miisned, |, 487.), 97, no: 756 (Isnadi MUslim'in sartina gore sahihtir. Bkz. Miisned, I, 151).
Ayrica bkz. Mislim, Hac 158; Bezzar, Miisned, II, 62, no: 404; Beyhaki, Siinen, V, 22, no: 8664.
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Siinnet olarak algilamamis, bunu gegici olarak izin verdigi bir ruhsat olarak dlistinmiistir.
Bizce de bu bakis agisiyla Hz. Osman daha isabetli karar vermis gibi gériinmektedir. Bu olay
ayni zamanda Hz. Osman'’in, zamanin degismesiyle Hz. Peygamber zamaninda uygulanan
bir takim seylerin gecersiz hale gelebilecegini distinduginl agikga gostermektedir. Bu da
onun, Siinnet ifadesinden asil anlasiimasi gereken seyin, Peygamber’in o fiille kastettigi
mana oldugunu anladigina gtizel bir delil sayilabilir.

Hz. Osman bazen yaptidi bir hareketin dogrulugunu ikrar ettirmek icin Hz. Peygam-
ber'in de aynen dyle yapip yapmadigini karsisindakilere sormustur. Boyle yapmakla o, mu-
hataplarina konuyu daha etkili bir sekilde égretmeyi amaglamis olmalidir. Mesela bir defa-
sinda Hz. Osman, yaninda Rasdlullah’in ashabindan bir kismi oldugu halde abdest azalarini
Ucer defa yikayarak abdest almis; Ras(lullah’in da bdyle abdest aldigini gérdliniz degil mi,
diye sormus, onlar da evet diye cevap vermislerdi.22

Hz. Osman’in hutbede sdyledigi su sozler de, onun nasil bir Peygamber anlayisina
sahip oldugunun ifadeleri olsa gerektir; “Allah’a andolsun ki biz, Rasdlullah (s.a.) ile seferde
ve hazarda beraber olduk. O, hastalarimizi ziyaret eder, cenazelerimize katilir, bizimle bera-
ber savasa istirak eder ve azda-gokta bizimle (her seyini) paylasirdi. Halbuki belki de onu hig
gérmeyen bir takim insanlar bana bunu &égretiyorlar!”2 Hz. Osman’in bakis agisina gore
Peygamber (s.a.) hep onlardan biri gibi olmus, onlara destekte bulunmus, hig bir zaman
kendisini ashabindan soyutlayarak onlardan uzaklasmamistir. Anlasilan o ki, bazi insanlar
Hz. Osman’in bir kisim icraatlarindan memnuniyetsizliklerini, Hz. Peygamber’i drnek gdster-

2 Ahmed, Miisned, 1, 57, no: 404 (isnédl Seyhan'in sartina gore sahihtir. Bkz. Miisned, 1, 466.), 67,
no: 488 (Suayb el-Arnavit'un ifadesiyle isnadi kavidir. Bkz. Miisned, |, 523.). Ayrica bkz. Ebd
Avane, Misned, |, 203, no: 657; Darakutni, Eb(ll-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi el-
Bagdadi, Sinen, 1, 86, I-IV, Beyrut 1386/1966; Eb( Nuaym, el-Miisnedu’l-miistahrec ald Sahihi’l-
Imam Miislim, 1, 293, I-IV, Beyrut 1996; Beyhaki, Siinen, |, 78, 79, no: 376, 377; Heysemi,
Mecmau’z-zevaid, |, Bu rivayetteki anlatim su kaynaklarda ise soru Usldbu olmaksizin kaydedil-
migtir: $&fil, Ebd Abdillah Muhammed b. idris, Miisned, s. 16, Beyrut ts.; ibn Ebi Seybe,
Musannef, |, 17, no: 62; Mislim, Taharet 9.

2 Ahmed, Misned, |, 69, no: 504 (isnédl hasendir. Bkz. Misned, |, 532.). Ayrica bkz. Bezzér,
Muiisned, 11, 59-60, no: 401; Makdisi, el-Ehédisu’l-muhtare, 1, 480, no: 354, 481, no: 357; Heysemi,
Mecmau’z-zevaid, I, 29, VII, 228.
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mek suretiyle ifade etmek istemisler; Hz. Osman da onlarin bu tavirlarina kirginligini, onu
onlardan daha iyi tanidigini séyleyerek anlatmaya galismistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki Hz. Osman, migtehit sahabilerden biri olarak nerede hangi
rivayetin sdylenmesi gerektigini ¢ok iyi bilmis; gelisi glizel bir sekilde, hatta nigin rad edildigi-
ni diisinmeksizin Hz. Peygamber'in bazi hadislerini insanlara aktaranlari uyarma cihetine
gitmistir. O higbir zaman Hz. Peygamber'e bagliligindan bir sey kaybetmemis; davraniglarin-
da daima onu énder olarak tanimistir. Bu yéniyle Hz. Osman, sahabe arasinda bizim igin en
guzel 6rneklerden biridir.

Hz. Osman’in Bedir, Uhut ve Ridvan Bey’at’'ndaki Durumu

Hz. Peygamber'in Slinneti'ne son derece bagli oldugu ortada olan Hz. Osman hak-
kinda muhalifleri tarafindan dile getirilen tenkitler de oldukga garpicidir. Simdi bu tenkit nok-
talarindan d¢lnu intiva eden rivayetlere bir g6z atmak istiyoruz:

ibn ishak'in (v. 151) Sire’sinde, Abdullah b. el-Hasen?*- en-Niifeylizs- Muhammed b.
Seleme2- Muhammed b. ishak?’- Yahya b. Abbad b. Abdillah b. ez-Ziibeyr2s- babasi
(Abbad)2°- Abdullah b. ez-Zlibeyr30 isnadiyla nakledilen bir rivayete gére Abdullah b. ez-

24 Abdullah b. el-Hasen el-Harréni, ibn ishak'in Sire’sini rivayet eden ravilerden olup bu kitapta ismi
oldukga gok gegmektedir.

% Eb( Ca'fer Abdullah b. Muhammed b. Ali b. Nufeyl en-Nufeyli el-Harrani (v. 234), “sika, me’mdn,
ihticac edilir ve hafiz” bir ravi olarak bilinir. Bkz. Mizzi, Cemaluddin Eb{'l-Haccac Yusuf b. ez-Zeki
Abdurrahman b. Yusuf, Tehzibu’l-Kemal, XVI, 88-92, no: 3545, I-XXXV, Beyrut 1400/1980; ibn
Hacer, Takrib, s. 543, no: 3619.

% Muhammed b. Seleme b. Abdillah el-Bahill el-Harrani (v. 191), ibn Ishak'in kitabini rivayet eden
révilerden olup “sika” olarak tanitilmistir. Bkz. lbn Hacer, Takrib, s. 849, no: 5959.

27 Mdellifin kendisidir.

% Yahya b. Abbad b. Abdillah b. ez-Zibeyr b. el-Avvam el-Medenf (v. 100°'den sonra), “sika” bir
ravidir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 1058, no: 7625.

29 Abbad b. Abdillah b. ez-Zibeyr b. el-Avvam, babasi Abdullah b. ez-Zibeyr'in halifeligi zamaninda
Mekke kadilgi gorevinde bulunmus “sika” bir révidir. Bkz. lbn Hacer, Takrib, s. 482, no: 3152.

%0 Eb{ Bekr/Ebd Hubeyb Abdullah b. ez-Ziibeyr b. el-Avvam el-Kuresi el-Esedi (v. 73), Medine'de
muhécirlerden ilk diinyaya gelen sahabidir. Olimiine kadar 9 sene halifelik gorevinde bulunmus-
tur. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 506, no: 3339.
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Z(ibeyr, RasOlullah’in (s.a.) sdyle buyurdugunu isittigini sdylemistir: “Talha, Rasdlullah’a kargl
yaptigi sey (ortaya koydugu fedakarlik) sebebiyle (cenneti) hak etmistir.” Rivayet sdyle de-
vam etmektedir: “Hani insanlar (Uhut'ta) hezimete ugrayarak Allah’in Rasdli'nden uzaklas-
misti da, bir kismi el-A'vas’in3' asagi kismindaki el-Munekk&32 denilen yere varmigti. Hatta
Osman b. Affan, Ukbe b. Osman33 ve Sa'd b. Osman 3-ki bu ikisi ensardan ve Zureyk ogul-
larindandi- Medine tarafinda bir dag olan el-Cel‘ab’a® kadar kagmiglar ve orada U¢ giin
kalmislar (.04 ¢ e Jdg); daha sonra Ras(lullah’a (s.a.) ddnmislerdi. iddia ettiklerine
gore Rastlullah: 4z s g aiad 581 “Gergekten siz orada gok kaldiniz.” demistir.3

31

32

33

34

35

36

32

el-Avas (uass¥), Medine yakinlarinda, dogu istikametinde 10 kiisur mil mesafede bulunan bir
vadinin ismidir. Bkz. Yakut, Eb( Abdillah b. Abdillah el-Hamevi, Mu’cemu’l-buldén, 1, 223, I-V, Bey-
rut ts.; Bekri, Eb Ubeyd Abdullah b. Abdilaziz, Mu‘cemu mé’s-ta‘cem, 1, 173, I-IV, Beyrut 1403.

el-Munekka (Ael)), Sam yolu lzerinde Medine ile Uhut arasinda deniz kiyisinda bir yerdir. Bkz.
Yakut, Mu’cemu’l-buldan, V, 215; Bekri, Mu‘cemu méa’s-ta‘cem, IV, 1272.

Ukbe b. Osman b. Halde b. Mahled el-Ensari ez-Zuraki, kgrdesleri Eb( Ubade ve Sa'd b. Osman
ile birlikte Bedir savasina katimig sahabilerdendir. Bkz. lbn Abdilber, Yusuf b. Abdillah b. Mu-
hammed, el-Istidb fi ma'rifetil-ashéb, lll, 1074, no: 1826, I-1V, Beyrut 1412.

Ebl Ubade Sa'd b. Osman b. Halde b. Mahled el-Ensari ez-Zuraki, daha cok kiinyesiyle taninan
bir sahabi olup Bedir savasina katilmistir. Uhut glinG ise kardesi Ukbe b. Osman ve Hz. Osman ile
birlikte kacanlar arasinda oldugu bildirilmistir. Bkz. ibn Sa'd, Tabakéat, Ill, 592; ibn Abdilber, Istiab,
I, 600, no: 947, IV, 17086, no: 3065.

el-Cel‘ab (<=ladf) Medine yakinlarindaki bir dagin ismi olup, Medine ile el-Cel'ab arasinin iki posta
mesafesi oldugu ifade edilir. Bkz. Yakut, Mu'cemu’l-buldén, 11, 154; Bekri, Mu‘cemu mé’s-ta‘cem, |,
389.

ibn ishak, Ebl Bekr Muhammed b. ishak b. Yesar el-Muttalibi el-Medeni, Siretu ibn ishak el-
musemmét bi kitabil-mubtede’ ve'l-meb'as ve'-megézi, s. 311, prg. 514, thk. Muhammed
Hamidullah, Konya 1401/1981; Taberi, Eb( Cafer Muhammed b. Cerir b. Yezid, Tarihu'l-imem
ve'l-mulik, 11, 69 (Taberi'nin metnine gére olay anlatan ibn ishak'ta oldugu gibi Abdullah b. ez-
Ziibeyr degil, babasi Zlibeyr'dir.), I-V, Beyrut 1407; a.mlf. Tefsir (Camiu'l-beyan an te'vili &yi'l-
Kur'an), IV, 145, I-XXX, Beyrut 1405. Metnin sonunda gegen 4 & kelimesi 4l s (genis) diye
agiklanmistir. (Bkz. Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim, Te'vilu muhtelifii-hadis, s.
280, Beyrut 1393/1972; ibnu’l-Esir, Eb{'s-Saadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri,
en-Nihdye fi garibi'l-hadis, s. 591, v md., |-V, istanbul 1383/1963.) Ahmed b. Hanbel, Ebl
Ya'la, Makdisi ve ibn Hacer gibi miiellifler de bu rivayeti ibn ishak'tan naklen kitaplarina almislar-
dir. Ancak onlarin kaydettigi rivayette Talha ile ilgili olan ilk kisim bulunmakla birlikte, devaminda
sdylenen ciimleler ve Hz. Osman'in kagti§ina dair ifadeler yer almamistir. Bkz. Ahmed, Miisned, |,
165, no: 1417; a.mlf. Fezailu's-sahabe, |l, 744, no: 1290; Eb( Ya'la, Misned, Il, 33, no: 670;
Makdisi, el-Ehadisu’l-muhtare, Ill, 58-59, no: 861-863 (isnadinin hasen oldugu belirtilmistir); ibn
Hacer, el-isébe fi temyizi’s-sahébe, ll, 531, I-VIII, Beyrut 1412/1992.
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Bu rivayetten anlasildigina gore Hz. Osman Uhut savasinda Misliimanlarin panige
kapildigi bir sirada miisriklerden kagan kisiler arasinda yer almaktadir. Oyle anlasiliyor ki,
onun kaganlar arasinda olmasi konusu, sonraki yillarda da zihinleri bir hayli mesgul etmistir.
Simdi konuyla ilgili oldugunu distindiigimz rivayetleri kisaca ele almak istiyoruz. Ele alaca-
gimiz rivayetlerin énemli bir kismi sahabeden Abdullah b. Omer tarafindan rivayet edilmek-
tedir.

1. ibn Omer’den Gelen Rivayetler

Kaynaklarimizda Hz. Osman’in Uhut savasinda kaganlar arasinda olmasi hadisesi
genellikle onun Bedir savasina ve Ridvan bey'atina istirak etmeyisi olaylari ile birlikte ele
alinmigtir. Bu konuyla ilgili rivayetlerin kahir ekseriyeti sahabeden Abdullah b. Omer'den
nakledilmekte olup, onun yani sira Enes b. Malik'ten gelen bir rivayet ile birlikte tabiinden
Ebl Seleme b. Abdirrahman ve Said b. el-Miseyyib'den nakledilen mirsel rivayetler de
bulunmaktadir.

ibn Omer rivayetlerinin dnemli bir kismi iki isimden, Osman b. Abdillah b. Mevheb ve
ibn Ebi Miileyke'den nakledilir. Tespit edebildigimiz kadariyla, bu ikisi kadar fazla sayida
olmasa da Salim b. Abdillah b. Omer ve Vebere b. Abdirrahman’dan naklen gelen iki tarike
de rastladigimizi s6yleyebiliriz. Bu rivayetlerle ilgili bilgileri séylece siralayabiliriz:

a. Osman b. Abdillah b. Mevheb Rivayeti

Osman b. Abdillah b. Mevheb (v. 160), Basrali bir tabii olup, Hasen el-Basri ile ayni
tabaka ravilerinden ve ittifakla sika oldugu belirtilmistir.3” Konuyla ilgili olarak rivayet edilen
Osman b. Abdillah rivayeti oldukga dikkat gekici ayrintilar icermektedir. Sdzgelimi, Buhéri’nin
Musa b. ismail- Ebd Avane- Osman b. Mevheb isnadiyla kaydettigi bir rivayete gére, Misir
halkindan bir adam?8 gelerek hac gorevini ifa etmis ve bu sirada oturmakta olan bir topluluk

3 Mizzi, Tehzibu'l-Kemél, XIX, 422-423, no: 3835; ibn Hacer, Fethu'l-bari serhu Sahihi'l-Buhari, VII,
58, I-XIll, Beyrut 1379; a.mlf. Takrib, s. 665, no: 4523.

38 Gelen kisinin ismi kesin olarak bilinmemektedir. ibn Hacer gerek bu adamin, gerekse ona cevap
verenlerin ve -az sonra bahsi gegecek olan- Kureys kabilesinin ismine vakif olamadigini belirtir.
Daha sonra ise, Buhéri'de ileride gelecek olan Bakara, 2/193 ayetinin tefsiri ile ilgili kisimdan (bkz.
Buhari, Tefsir 32, no: 4243) hareketle gelenin isminin 3_ss ¢ #3al) el-'Ala b. Ayrad/frad olabile-
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gormistli. Bunlarin kim oldugunu sordugunda onlarin Kureysliler oldugu cevabini almis;
bunun (zerine onlarin igindeki en saygin sahsiyetlerden biri oldugunu 6grendigi Abdullah b.
Omer'e aklina takilan sorulari séyle sormustur:

“Ey ibn Omer! Sana bazi sorular soracagim. Bana sdyler misin, Uhut giinii Osman’in

kagtigini biliyor musun?” O: “Evet!” dedi. Devamla: “Biliyorsun ki, o Bedir'e de katilmamis ve
orada bulunmamisti.” diye sordugunda ayni sekilde: “Evet!” diye cevapladi. “Yine biliyorsun
ki, Ridvan bey'atina da istirak etmemisti?” dediginde de olumlu cevap verince adam tekbir
getirmistir.3 Bunun {izerine ibn Omer sdyle bir agiklamada bulunma ihtiyaci hissetmistir:
“Gel, sana (bir bir) agiklayayim! Uhut glni firar etmesine gelince, sehadet ediyo-
rum/inaniyorum ki gergekten Allah onu affetmis ve bagislamistir.40 Bedirde bulunmamisti

39

40
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cegi yoéniinde bir tahminde bulunur. (Bkz. Fethu’l-béri, VII, 58.) Tabakét kitaplarinda bu isimde bir
sahsa rastlayamadik. Fakat ibn Hacer'in isaret ettigi yerde gecen isim Jlus ¢w ¢ el-“Al3 b.
‘Arar/‘Arrar diye kaydedilmistir (Age., VIII, 184) ki “sika” oldugu belirtilir (bkz. fon Hacer, Takrib, s.
761, no: 5285). Saniriz dogru iml& da bu olmalidir. Buhari'nin kitabina notlar ekleyen Mustafa Dib
el-Buda da, onun Yezid b. Bigr es-Sekseki veya el-'‘Ala b. ‘Arar/'Arrar oldugunun sdylendigine dair
bir kayit dismustr. (Bkz. Buhéri, Fezailu's-sahabe 7, no: 3495'in dipnotu.) Ahmed b. Hanbel'in ki-
tabinda yer alan bir Salim b. Abdillah b. Omer rivayeti, gelen adamin Ali b. Ebi Talib'i seven ve
Osman’a zemmedenlerden oldugunu ifade eder. (Bkz. Fezailu's-sahdbe, |, 483, no: 784.)
Taberani'nin kaydettigi bir rivayete gore, ravilerden Vebere b. Abdirrahman, gelen adamin
Kifelilerden oldugunu sdylemis, rivayetin ilerleyen kisimlarinda da Kafelilerin Hz. Ali'yi sevip Hz.
Osman’a bugzettiklerini hatirlatmistir. (Bkz. Evsat, VII, 208, no: 7291.) ibn Hacer'in beyanina gére
de, soru soran kisinin Hz. Osman aleyhtari oldugu, sordugu (¢ soruyla bu yonde besledigi itikad
kabul ettirmek istedigi ve bu yiizden Ibn Omerin ilk etapta verdigi cevabin onun gok hosuna git-
mesi sebebiyle tekbir getirdigi buradaki anlatimdan anlasiimaktadir. (Bkz. Fethu’l-bari, VII, 59.)
Kafelilerle ilgili ayrintili bilgi igin ayrica bkz. Kilig, “Kdfelilerin Hz. Osman’a Muhalefet Etmelerinin
Sebepleri”, s. 239-260.

Bazi rivayetlerdeki bilgilere gore, soru soran adam bu safhadan sonra tam da oradan ayrilmakta
iken, ibn Omer'in yaninda bulunan bazi insanlar, sayet bir agiklama yapmadan adami gonderirse,
ibn Omer'in Hz. Osman’a dil uzatti§i seklinde yanlis bir kanaat uyanacagini syleyerek onu uyar-
mislar; bunun {izerine ibn Omer de adami geri getirtmis ve rivayetin devaminda yer alan agiklama-
lari yapmistir. Mesela bkz. ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 361-362, no: 32041; Ebd Ya'la, Miisned,
X, 450, no: 5599; ibn Hibban, Sahih, XV, 337-338, no: 6909; Taberani, Evsat, VII, 208, no: 7291;
Hakim, Miistedrek, Ill, 104, no: 4538.

ibn Omer'in bu kanaate varmasina sebep olan ayet diger bazi rivayetlerde agikca yer almaktadir.
(Mesela bkz. ibn Ebi Seybe, Musannef, VI, 361-362, no: 32041; Ebd Ya'la, Misned, IX, 450, no:
5599; Ibn Hibban, Sahih, XV, 338, no: 6909; Taberani, Evsat, VI, 209, no: 7291, VIII, 232-233, no:
8494 ibn Hacer, Fethul-béri, VII, 59.) Gergekten de Uhut savasinda yerlerini terk ederek savasin
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¢linkil o, Rasdlullah’in (s.a.) kizi (Rdkayye)*! ile evliydi ve esi o sirada hastaydi. Bu yiizden
Rasdlullah (s.a.) ona: “Senin igin, Bedir'e katilan bir kisinin aldigi ecir ve pay vardir” demisti.
Ridvan bey'atina katilmamasi meselesi ise sdyledir; sayet (Hudeybiye musalahasindan dnce
musgriklerle gorlismek (izere) Mekke'de Osman’dan daha guiglii birisi olsaydi, onun yerine
mutlaka onu gdnderirdi.42 iste Raslullah (s.a.) bunun igin Osman’i génderdi ve Ridvan
bey'ati da Osman’in Mekke'ye gitmesinden sonra yapildi. RasGlullah (s.a.) sag elini gdstere-
rek: “Bu, Osman’in elidir.” demis, (bey’at aimak igin) onu diger elinin iizerine koymus ve: “Iste
bu Osman igin!” buyurmustur.” Sonra ibn Omer ona séyle dedi: “iste artik bu anlattiklarimla
gidebilirsin.™3

41

42

43

kaybedilmesine sebep olanlar hakkinda nazil oldugu bilinen Al-i imran, 3/155 ayeti Hz. Osman ve
diger firarilerin Allah tarafindan affedildigi konusunda stipheye yer birakmamaktadir. Sézkonusu
ayet su sekildedir: “(Uhut'ta) iki ordu karsilastidi giin, sizi birakip gidenleri, sirf isledikleri bazi hata-
lar yiiziinden seytan (yerlerinden) kaydirmisti. Yine de Allah onlari affetti; ¢linkii Allah gok bagisla-
yicidir, halimdir.”

ibn Hacer, Fethu'-bari, VII, 59; Azimabadi, Eb('t-Tayyib Muhammed Semsiilhak, Avnu'l-ma'bad
serhu Stineni Ebi Davad, VII, 283, I-XIV, Beyrut, 1415. Hakim'in Muhammed b. Salih b. Hani- es-
Seriy b. Huzeyme- Ebl Seleme (Hammad b. Seleme)- Hisdm b. Urve- Urve tarikiyle naklettigi bir
rivayette belirtildigine gére, Rasdlullah (s.a.) Bedir savasina giderken hasta olan kizi Riikayye'nin
yaninda Hz. Osman ile birlikte Usame'yi de birakmistir. Savas sonunda Zeyd b. Harise mijdeli
haberi ulastirmak igin geldiginde Rakayye (r.a.) heniiz vefat etmisti. (Bkz. Miistedrek, IV, 51, no:
6851.) ibn Hacer, Rakayye'nin 6ldiigii sirada daha yirmi yasinda oldugunu séylemektedir. Bkz.
Fethu’l-béari, VI, 59.

Aslinda miisriklerle gériismek icin ilk gonderilen kisi Hiras b. Umeyye el-Ka'bi'dir. Fakat basarisiz
olunca Hz. Osman’in génderilmesi giindeme gelmistir. (Bkz. Ibn Sa'd, Tabakét, Il, 96.) Génderilme
sebebi ise, Hz. Peygamber'in gelis sebeplerinin sadece Kabe'yi ziyaret etmek/umre yapmak oldu-
gunu, savasmak icin gelmediklerini Kureyslilere bildirmek istemesidir. Ne var ki, Hz. Osman’dan
uzun stire haber alinamamis, hatta oldiirildigi yoninde soylentiler ¢ikmis; bunun (zerine de
Ras(lullah (s.a.) savas icin hazirlik yapilmasini istemis ve herkesten “kagmamak iizere” bey'at al-
migtir. Ayrintilar igin bkz. ibn Sa'd, Tabakat, 1, 95-97: ibn Hacer, Fethu’l-bari, VII, 59; AzZimabadi,
Avnu'l-ma'bid, VI, 283.

Buhéri, Fezéilu's-sahabe 7, no: 3495. Bu rivayet ayrica neredeyse tamamen ayni anlatimla ve ibn
Omer’e kadar varan bir isnadla su kaynaklarda da mevcuttur: Ahmed, Miisned, II, 101, no: 5772,
120, no: 6011; a.mlf. Fezailu’s-sahébe, |, 456, no: 737, 506, no: 826; Buhari, Megazi 16, no: 3839,
Humus 14, no: 2962 (Sadece Hz. Osman’in Bedir'de bulunmayisinin sebebiyle ilgili kisim mevcut
olup buradakiyle ayni metne sahiptir.); Tirmizi, Menakib 19, no: 3706 (“Hasen-sahih bir hadis” de-
niliyor ve Osman’dan bagska vecihle de rivayet edildigi ifade ediliyor.)
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Osman b. Abdillah b. Mevheb rivayetleri kaynaklarimizda baglica su isn&dlarla nakle-

dilir:

1. Tayalisi- Eb( Avane* ve Seyban (Ebl Muaviye)*- Osman b. Abdillah b. Mevheb-
ibn Omer.46

2. Ahmed- Affan#’- Eb(l Avane- Osman b. Abdillah b. Mevheb- ibn Omer 48

3. Ahmed- Hasim b. el-Kasim*- Ebl Muaviye Seyban- Osman b. Abdillah- ibn
Omer.50

4. Ahmed- ibrahim5'- Haccac52- Eb( Avane- Osman b. Abdillah b. Mevheb- ibn
Omer.53
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Ebd Avane el-Vaddah b. Abdillah el-Yeskiri el-Vasiti el-Bezzéz (v. 175-176), kinyesiyle meshur-
dur, “sika ve sebt” gibi 1&fizlarla ta'dil edilmistir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 1036, no: 7457.

Ebl Muéviye Seyban b. Abdirrahman et-Temimi en-Nahvi el-Basri (v. 164), “sika ve kitap sahibi”
diye anilmistir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 441, no: 2849.

Tayalisi, Misned, s. 264, no: 1958 (muhtasardir ve sadece gelen kisinin sordugu 3 soruya ibn
Omer tarafindan verilen cevaplari kapsar. Bu cevaplarin yer aldigi metin burada kaydettigimiz me-
tinle biiyiik oranda aynidir).

Ebl Osman Affan b. Miislim b. Abdillah et-Teymi el-Bahili es-Saffar el-Basri (v. 220), “sika, sebt,
huccet, hafiz, kesiru'l-hadis, stinnet sahibi” gibi pek ¢ok 6viicu 1&fizlarla ta'dil edilmistir. Bkz. Mizzi,
Tehzibu'l-Kemal, XX, 164-173; ibn Hacer, Tehzibut-Tehzib, VII, 206-208, I-XIV, Beyrut,
1404/1984.

Ahmed, Miisned, II, 101, no: 5772. Suayb el-Arnavit'a gére, bu rivayetin isnadi Buhéri ve Mis-
lim'in sartlarina gére sahihtir. Bkz. Misned, X, 53.

Ebl’n-Nadr Hasim b. el-Kasim b. Mislim el-Leysi el-Bagdadt (v. 207), kinyesiyle meshur olup
lakabi Kayser'dir, “sika-sebt” bir ravidir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 1017, no: 7305.

Ahmed, Miisned, Il, 120, no: 6011 (Suayb el-Arnav(t, bu rivayetin isnadinin Buhari ve Mslim'in
sartlarina gore “sahih” oldugunu séylemistir. Bkz. Mdsned, X, 211.); a.mlf. Fezailu’s-sahébe, |,
456, no: 737.

Burada bahsi gegen ibrahim'in kim oldugu acik degildir. Muhtemelen o ibrahim b. Sa’d olabilir.
Zehebi, Ahmed b. Hanbel'in hocalari arasinda ismi gegen ibrahim b. Sa’d’dan bahsederken, ibn
Hanbel'in ondan cok az ilim aldigini ifade eder. (Bkz. Siyeru a’lam, XI, 180.) Ancak Haccéc b. el-
Minhal'den rivayette bulunanlar arasinda Ibrahim b. Sa'd’a rastlayamadigimizi da ifade etmemiz
gerekir. Haccac'dan rivayet alanlar arasinda zikredilen (Bkz. Mizzi, age., V, 458) iki ibrahim'in
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5. Buhari- Abdans4- Ebi Hamzas5- Osman b. Mevheb- ibn Omer.56
6. Buhari- Musa b. ismail®’- Eb{(l Avane- Osman b. Mevheb- ibn Omer.5

7. Tirmizi- Salih b. Abdillah5- Eb( Avane- Osman b. Abdillah b. Mevheb- ibn

Omer 60

Bu tariklerde yer alan ravilerden hicbiri hakkinda rivayete zarar verecek olglide bir

cerhe rastlamadigimizi belirtmek isteriz. Dolayisiyla kaynaklarimizda nakledilen Osman b.
Abdillah b. Mevheb rivayetlerinin isnad agisindan ihticaca elverisli ve sahih oldugunu soyle-
memiz mimkin gérinlyor. Metin olarak bakildiginda da, Hz. Osman’in Bedir savasina ve
Ridvan bey'atina katilmamis olmasi onun mazur sayllmasini gerektiren hakli sebeplere
istinat etmektedir. Uhut savaginda kaganlar arasinda bulunmasi meselesi ise Kur'an ayeti ile
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(Ebd Miislim Ibrahim b. Abdillah el-Kessi veya el-Kecci —v.292- ve ibrahim b. Ya'kub el-Clizecani
-v.259) de vefat tarihleri daha sonraki bir ddneme isaret ediyor gériintiyor.

Ebl Avéne’den rivayette bulunanlar arasinda ismi gegen tek Haccac, Ebd Muhammed Haccéc b.
el-Minhal el-Enmati es-SUIemT el-Basri (v. 217) olup, “sika, fazil, salih, lgesiru’l-hadis” bir ravi ola-
rak tanitiimaktadir. Bkz. Ibn Sa'd, Tabakét, VII, 301; Mizzi, age., V, 459; Ibn Hacer, Tehzib, I, 207.
Ahmed, Fezéilu’s-sahébe, |, 506, no: 826.

Abdullah b. Osman b. Cebele ibn Ebi Ravvad el-Ateki (v. 221), “sika ve hafiz’ denilerek ta'dil
edilmistir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 525-526, no: 3488.

Ebl Hamza Muhammed b. Meymdn el-Mervezi es-Stikkerf (v. 167-168), “sika ve fazil” bir ravidir.
Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 901, no: 6388.

Buhari, Megazi 16, no: 3839. Ahmed b. Hanbel ve Tirmizi'nin isnatlarinda gecen Osman b.
Abdillah b. Mevheb'in, Buharf'nin isnadindaki Osman b. Mevheb ile ayni kisi oldugu anlasiliyor. Ni-
tekim Ibn Hacer'den égrendigimize gére, Osman b. Mevheb, dedesi Mevheb’e nispet edilerek boy-
le isimlendirilmistir. Bkz. Fethu’l-bari, VII, 58; a.mlf. Takrib, s. 665, no: 4523.

Ebl Seleme Musa b. ismail el-Minkarf et-Teb(izeki (v. 223), hem ismi hem de kinyesi ile meshur
olmustur. Ibn Hacer “sika-sebt” tavsifinde bulunmus ve onunla ilgili olarak Ibn Hirds'in: ‘Insanlar
onun hakkinda ileri geri konustu’ séziine itibar edilemeyecegini belirtmistir. Bkz. Takrib, s. 977, no:
6992.

Buhari, Fezéilu's-sahabe 7, no: 3495, Humus 14, no: 2962 (Sadece Hz. Osman’in Bedir'de bu-
lunmayisinin sebebiyle ilgili kisim mevcut olup buradakiyle ayni metne sahiptir.)

Eb Abdillah Salih b. Abdillah b. Zekvan el-Bahili et-Tirmizi (v. 231), sika bir ravidir. Bkz. ibn
Hacer, Takrib, s. 446, no: 2887.

Tirmizi, Menakib 19, no: 3706.
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acikhga kavusturulmus ve onlarin affedildikleri ilan edilmistir. Bu ilandan sonra Hz. Osman
hakkinda bu (g olay sebebiyle yaralayici ifadeler kullanmak uygun olmasa gerektir. Eb( Bekr
b. el-Arabf (v. 543/1148) de, ibn Omer tarafindan getirilen bu agiklamanin Hz. Osman ile ilgili
stpheleri ortadan kaldirmaya yeterli oldugu yoniinde kanaatini ortaya koymaktadir.6!

b. ibn Ebi Miileyke Rivayeti

Eb( Sevr Habib b. Ebi Miileyke el-Huddani en-Nehdi el-K{fi makbul bir révi olarak bi-
linir. Ionu’-Miiseyyib gibi biiyiik tabiin alimlerinin olusturdugu ikinci tabaka ravilerinden olup,
sahabeden Abdullah b. Omer'den hadis aldigi belirtilir.62

ibn Ebi Miileyke rivayetleri baglica su isnadlarla nakledilimektedir:

1. ibn Ebi Seybe- el-Huseyn b. Alif3- Zaideb- Kiileyb b. Vailes- ibn Ebf Muleyke- ibn
Omer 66

2. EbG Davud- Eb( Salihe’- Eb( Ishakse- Kileyb- Hani’ b. Kays®®- ibn Ebt Muleyke-
ibn Omer.70

61 [bnu'l-Arabi, el-Avasim mine’l-kavasim, s. 113-114.

62 Hatib, Mﬁqihu evhami’l-cem’ ve t-tefrik, Il, 5, no: 130, I-Il, Beyrut 1407; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V,
401-403; lbn Hacer, Takrib, s. 221, no: 1115 ve s. 1123, no: 8065.

83 el-Huseyn b. Ali b. el-Velid el-Cu'fi el-Mukri’ (v. 203), “sika ve &bid” bir ravidir. Bkz. ibn Hacer,
Takrib, s. 249, no: 1344.

6 Eb(’'s-Salt Zaid b. Kydéme es-Sakafi el-Kafi (v. 160 civ.), “sika, sebt, siinnet sahibi” gibi 1&fizlarla
ta'dil edilmigtir. Bkz. lbn Hacer, Takrib, s. 333, no: 1993.

8 Kileyb b. Vil b. Beyhén/Hebbar et-Teymi el-Bekri el-Medeni (v.?), genel kanaat onun sika oldugu
yonlndedir. Nitekim o, ibn Main, Icli, Ebd Davud, ibn Hibban ve Darakutni gibi alimler tarafindan
“sika, beis yok, sadlk, hadisi yazilir’ gibi |afizlarla ta'dil edilmistir. Sadece Eb( Zur'a’nin onun zayif
oldugunu séyledigi yoniinde bir beyan vardir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, XXIV, 214-215, no:
4994; Zehebi, el-Kasif fi ma'rifeti men lehd rivayetun fi'l-kitiibi's-sitte, 11, 149, no: 4674, I-Il, Cidde
1413/1992; ibn Hacer, Tehzib, VIII, 401, no: 811.

8 jbn Ebi Seybe, Musannef, VI, 361-362, no: 32041. Ayrica bkz. Eb( Ya'la, Misned, IX, 450, no:
5599; Ibn Hibban, Sahih, XV, 337-338, no: 6909. Taberani de Zaide- Kiileyb- ibn Ebi Miileyke ta-
rikiyle gelen bir rivayeti muhtasar olarak serdetmistir. Bu muhtasar metinde sadece adamin geli-
sinden ve Bedir ile ilgili sorudan ve buna verilen cevaptan bahsedilirken, Uhut ve Ridvan bey’atina
hi¢ temas edilmez. Bkz. Taberéni, Kebir, |, 85, no: 125 ve krs. no: 126.
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3. Ebi Ya'la- Vehb b. Bakiyye”'- Halid2- Kiileyb- ibn Ebi Miileyke- ibn Omer.7

4. ibn Hibban- el-Hasen b. Siifyan’*- ibn Ebi Seybe- Huseyn b. Ali- Zaide- Kiileyb b.

Vail- Ibn Ebi Miileyke- ibn Omer.7s

5. Taberani- Muaz’e- ishak’- Abdulvahid b. Ziyad’s- Kiileyb- ibn Ebi Miileyke- ibn

Omer.7®

68

69

70

il

72

73

74

75

Ebl Salih Mahblb b. Musa el-Antaki el-Ferrd (v. 231). Genellikle sika kabul edilmistir.
Dérakutni’ye gore ise “suveylih (ta'dilin en alt mertebesinden “iyice” anlaminda) ve kavi olmayan”

bir ravidir. ibn Hacer onu “saddk’ bir ravi olarak kabul etmis ve Buharf'nin ondan hadis rivayet ettigi
iddiasini dogru bulmamistir. Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, X, 48, no: 85; a.mlf. Takrib, s. 923, no: 6537.

Eb( ishak Ibrahim b. Muhammed b. el-Haris el-Fezari el-Kiifi (v. 185), “sika, me’man, imam, haflz”
gibi 1afizlarla ta'dil edilmis meshur bir alimdir. Bkz. Mizzi, Tehzibul-Kemél, Il, 167-170, no: 225; Ibn
Hacer, Takrib, s. 113, no: 232.

Hani’ b. Kays el-KQff (v.?), nesebi hakkinda ayrintili bilgi veriimemektedir. Mizzi ve ibn Hacer, ibn
Hibban'in onun ismini sika ravileri topladidi eserinde kaydettigini (Bkz. Sikat, VII, 583, no: 11581, I-
X, y.y. 1395/1975) belirtmekle birlikte, ibn Hacer diger bir eserinde (Takrib, s. 1017, no: 7312)
onun “mestar” bir ravi oldugu kaydini diismustiir. Bu durum da onun ¢ok da taninan bir rvi olma-
digini géstermektedir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemél, XXX, 142, no: 6546; ibn Hacer, Tehzib, XI, 21,

no: 45.

Ebl Davud, Cihad 150, no: 2726. Hatib-i Bagdadi de bu rivayeti ayni sened ve metin ile kaydet-
mistir. Bkz. Mddih, Il, 5.

Ebld Muhammed Vehb b. Bakiyye b. Osman el-Vasiti (v. 239), kendisinden Muslim, EbG Davud,
Neséi, Ebl Zur'a, Bakiy b. Mahled, Eb( Ya'la gibi pek gok taninmig hadisginin rivayette bulunduk-
lari meshur ve sika bir révidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXI, 115-117, no: 6750; ibn Hacer,
Tehzib, XI, 140, no: 270.

Halid b. Abdillah b. Abdirrahman et-Tahhan el-Vasiti el-Miizeni (v. 182), “sika ve sebt” bir ravidir.
Bkz. ibn Hacer, Takrib, s. 287, no: 1657.

Ebl Ya'la, Miisned, IX, 450, no: 5599.

Eb(’l-Abbas el-Hasen b. Siifyan b. Amir en-Nesevi es-Seybani (v. 303), el-Miisnedu’-kebir ve
Erbain adli eserlerin sahibi ve “fakih, hafiz, imam, seyh” gibi l&fizlarla ta’dil edilen meghur bir isim-
dir. Bkz. Ibnu'l-Kayserani, Ebi'l-Fadl Muhammed b. Tahir b. Ali es-Seybani el-Makdisi, Tezkiratu'-
huffaz (Etrafu ehadisi Kitabi'l-mecrahin i Ibn Hibbéan), I, 703-705, no: 724, I-IV, Riyad 1415;
Bagdadi, Eb( Bekr Muhammed b. Abdilgani, et-Takyid Ii ma'rifeti ruvati’s-siinen ve’l-mesénid, s.
230-232, no: 276, Beyrut 1408; Zehebi, el-Muktena fi serdi’l-kund, |, 344, no: 3508, I-Il, Beyrut
1408; Suydti, Eb('l-Fadl Abdurrahman b. Ebi Bekr, Tabakatu'l-huffaz, s. 308, Beyrut 1403.

ibn Hibban, Sahih, XV, 337-338, no: 6909.
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6. Hakim- Ebd Abdillah b. Ya'’k(b®- Yahya b. Muhammed?!- Miisedded b. Siiley-

mané2- Kiileyb- Ibn Ebi Miileyke- ibn Omer.83

Bu tarikler arasinda Eb( Davud tarafindan nakledilen rivayette, Ras(lullah’in (s.a.)

Bedir glinli ayada kalkarak: “Gergekten Osman Allah ve Rasilii ugruna bir ihtiyag sebebiyle

76

7

78

79

80

81

82

83
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Taberéni’nin rivayetlerini inceledigimizde genellikle isnadin en baginda gegen Muaz'in, Muéz b. el-
Musenna oldugu goz dniinde bulundurulursa, kanaatimizce buradaki senedin basinda da ismi ge-
¢en ravinin o olma ihtimali yiksek goriinlyor.

Burada ismi gegen ishak'in tam olarak kim oldugu net degildir. Abdulvahid b. Ziyad'dan rivayette
bulunanlar arasinda ismi ishak olan iki kisiden soz edilir ki her ikisi de sika olarak bilinen
ravilerdendir. Bunlardan birincisi, Ebd Ya'kab Ishak b. Ebi israil ibrahim el-Mervezi (v. 245) olup,
kendisinden “sika, sadlk, me’mdn, zabit, hafiz’ gibi ta'dil 1&fizlariyla bahsedilir. (Bkz. MizZi,
Tehzibu'l-Kemal, 1, 398-407, no: 338; Ibn Hacer, Tehzib, |, 195-196, no: 415)) ikincisi ise, Eb(i
Ya'k(ib ishak b. Omer b. Selit (&) el-Hiizelt el-Basri'dir (v. 229) ve hakkinda “saddk, sika, salih,
beis yok” denilmigtir. (Bkz. Mizzi, age., Il, 460-461, no: 371; ibn Hacer, Tehzib, 1, 213, no: 455.)
Buradaki Ishak ile kastedilenin, meshur &lim Miisned sahibi ishak b. Rahdye (v. 238) olmasi da ak-
la gelen intimallerden biridir.

Ebd Bisr/Ebl Ubeyde Abdulvahid b. Ziyad el-Abdi el-Basri (v. 176), taninmig ravilerdendir. “Sika,
me’'mdn, hasenu’l-hadis, kesTru‘I-_hadis, beis yok” gibi lafizlarla anilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-
Kemal, XVIIl, 450-454, no: 3585; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 385, no: 815.

Taberani, Evsat, VI, 232-233, no: 8494.

Ebl Abdillah Muhammed b. Ya’kdb b. el-Ahram el-Hafiz, Hakim'in gokga rivayet ettigi hocalarin-
dandir.

Eb( Zekeriyya Yahya b. Muhammed b. Yahya ez-Zihli en-Nisab(ri (v. 267), “sika, saduk ve hafiz’
gibi lafizlarla ta'dil edilmis meshur bir ravidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXI, 528-530, no:
6916.

Gorebildigimiz kadariyla kaynaklarimizda bu isimde bir raviden s6z edilmemektedir. Kiileyb b.
Véil'den rivayet alanlar arasinda da bu isimde bir révi zikredilmemistir. (Bkz. Mizzi, Tehzibu’-
Kemal, XXIV, 215; ibn Hacer, Tehzib, VI, 401.) Herhalde dogrusu “Misedded b. Miserhed-
Mu'temir b. Stileyman” seklinde iki ayri isim olmasidir. Glinki Kiileyb'den rivayet edenler arasinda
adi gegen Miisedded b. Miserhed'in hayatina baktigimizda, onun Mu'temir b. Stileyman’dan hadis
aldigi ifade edilmektedir. Bkz. ibn Hacer, Tehzib, X, 98.

Eb{’l-Hasen Miisedded b. Muserhed b. Miiserbel el-Basri el-Esedi (v. 228), meshur, sika ve sadlik
bir révi olup, Basra'da ilk Miisned tasnif edenlerden oldugu belirtilir. (Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal,
XXVII, 443-448, no: 5899; ibn Hacer, Tehzib, X, 98, no: 203.) EbG Muhammed Mu’temir b. Siiley-
man b. Tarhan et-Teymi el-Basri (v. 187) de “sika, sad(k, imam, hafiz, gudve (6rnek, model)” gibi
guizel vasiflarla anilan bir ravidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXVIII, 254; ibn Hacer, Tehzib, X,
204.

Hakim, Miistedrek, Ill, 104, no: 4538.
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gitti; iste ben de onun yerine bey’at ediyorum.” dedigi ve onun igin ganimetten bir pay ayirdi-
g1, o hari¢ katilmayan hig kimse igin bir pay ayirmadidi kaydedilmektedir.8

Ancak bu rivayette bazi karisikliklarin oldugu hemen dikkat gekmektedir. Cunki
rivyette sbzkonusu edilen bey'at alma hadisesi gergekte Bedirde degil Ridvan bey'atinda
vaki olmustur. Hz. Osman igin ganimetten pay ayrilmasi ise Bedir'de vuku bulmustur. Ayrica,
Bedir'e katilmadigi halde ganimetten pay almasi olay1, sadece Hz. Osman’a yénelik bir uygu-
lama olmayip, benzeri uygulamalarin diger bazi sahabiler igin de gegerli oldugunu gorlyoruz.
Nitekim, Uhut'ta blylk yararliklar gosteren Talha b. Ubeydillah igin de ayni sey
sOzkonusudur ve Bedir'e istirak etmedigi halde Hz. Peygamber tarafindan ona da payinin ve
ecrinin verildigi belirtilir.85 Hatta buradan hareketle kaynaklarimizda, savasa katilmayan
kimselerin ganimetten pay alip alamayacaklari islam hukukunda sikga tartisimis ve genellik-
le Hz. Osman’in durumu delil olarak kullanilmigtir.86

Eb( Davud gibi Mizzi de, el-Fezari- Kileyb b. Vail- Hani' b. Kays- Habib b. Ebi M-
leyke-ibn Omer seklindeki bir isnad ile bu rivayeti Ebd ishak el-Fezari'den nakletmistir; fakat
Mizzi’'nin metni Ebd Davud’un metnine hig benzemez ve anlam olarak Osman b. Abdillah b.
Mevheb rivayeti ile aynidir.8” Bu demektir ki, Ebd Davud rivayetindeki tutarsizliklar, rivayetin
isnadindaki ravilerden en azindan Ebd ishak el-Fezari'den sonraki bir isimden kaynaklaniyor
olmalidir ki o isim de muhtemelen Eb{ Salih Mahb(b b. Musa'dir. Eb(i Davud sarihlerinden
Azimabadi de bu noktada vaki olan probleme dikkat cekmis ve bunun ravilerden birinden
kaynaklandigini dile getirmistir.88

8 Ebd Davud, Cihdd 150, no: 2726. Hatib-i Bagdadi de bu rivayeti ayni sened ve metin ile kaydet-
mistir. Bkz. Madih, II, 5.

8 |bn Hacer, Tehzib, V, 19.

8 Ornek olarak bkz. Tahavi, Eb(l Ca’fer Ahmed b. Muhammed, Serhu meéni’l-asér, |Il, 244-245, |-V,
Beyrut 1399; ibn Kudame, Abdullah b. Ahmed el-Makdisi, el-Mugni fi fikhi'l-imém Ahmed b.
Hanbel es-Seybani, IX, 211, |-X, Beyrut 1405; Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylu’l-
evtar min ehadisi Seyyidi'l-ahyar serhu Miintek&'l-ahbéar, VIII, 119, I-IX, Beyrut 1973.

8 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, V, 402.
8 AZimabéadi, Avnu'l-ma’bad, VI, 283.
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Ayrica Eb( Davud'un serdettigi ve s6zkonusu miskilleri ihtiva eden rivayete karsilik,
ibn Ebi Seybe tarafindan benzer bir isnad ile kaydedilen metnin daha tam oldugu anlagil-
maktadir. iki rivayetin isnadini kargilastirdigimizda, Ebl Davud'dun kitabinda Kiileyb ile
Habib arasinda bulunan Hani’ b. Kays'in ibn Ebi Seybe’'de yer almadigi dikkat gekmektedir.
Ayrica ibn Ebi Seybe’'nin metni, yukarida degindigimiz ve yaygin bir sekilde nakledildigini
gordiigimiz Osman b. Abdillah b. Mevheb rivayetiyle de anlam olarak bilyiik oranda ortiis-
mektedir.

Bununla birlikte Taberant’nin: Muéz- ishak- Abdulvahid b. Ziyad- Kileyb b. Vail- Hani
b. Kays- Habib b. Ebi Milleyke-lbn Omer isnadiyla naklettigji rivayette de agikca gordiigimiiz
tzere Eb( Davud'da oldugu gibi Hani' b. Kays ile Habib b. Ebi Miileyke pespese gelmekte-
dir. Ne var ki, bu rivayet de Ebd Davud’'un metnine degdil Osman b. Abdillah b. Mevheb
rivayetiyle gok ortiisen ibn Ebi Seybe’nin metnine benzemektedir. Hakim'in serdettigi
rivayetin de diger Ibn Ebi Milleyke rivayetleri gibi mana olarak Osman b. Abdillah b. Mevheb
rivayetine benzedigini séylememiz mimkindr.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Ebdi Davud’un ibn Ebi Miileyke rivayetindeki metni digerleri
arasinda sz olarak kalmis gériinmektedir. ibn Ebi Miileyke'den gelen diger tariklerin metni
ise anlam olarak Osman b. Abdillah b. Mevheb rivayeti ile aynidir.

c. Vebere b. Abdirrahman Rivayeti

ibn Omer'den gelen rivayetlerin iigiinciisii Vebere b. Abdirrahman’dan nakledilmekte-
dir. Eb0 Huzeyme/Eb('l-Abbas Vebere b. Abdirrahman el-Misli el-Kafi (v. 116), tabiinden
olup ibn Omer ve ibn Abbas’tan hadis rivayet ettigi belirtilir. Sika bir ravi oldugu ydniinde
beyanlar vardir.8

Taberani tarafindan, Muhammed b. el-Abbas el-Ahram el-isbehani®- Omer b. Mu-
hammed b. el-Hasen el-Esedi®'- babasi (Muhammed b. el-Hasen)%2- el-‘Ala b. Ziiheyr9-

8 |bn Hibban, Sikat, V, 497; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXX, 426; ibn Hacer, Tehzib, XI, 98.

% Eb( Ca'fer Muhammed b. el-Abbas b. Eyy(b el-isbehani (v. 301), “ibnu’l-Ahram” diye meshur
olmus, hafiz ve mutkin fukah&dan oldugu belirtilmis bir ravidir. Bkz. Zehebi, Mizanu'-i'tidal fi
nakdi'r-rical, V, 215, no: 754, I-VIII, Beyrut 1995.
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Vebere b. Abdirrahman- Ibn Omer isnadiyla kaydedilen rivayetin de anlam olarak Osman b.
Abdillah b. Mevheb rivayeti ile blylk benzerlikler tagidigini gérmekteyiz.%4

d. Salim b. Abdillah b. Omer Rivayeti

Dérdiincii Ibn Omer rivayeti ise Salim'den nakledilir. Ebti Omer Salim b. Abdillah b.

Omer b. el-Hattab el-Kurest el-Medent (v. 106), fukaha-i seb’adan olup, ibn Omer, Hz. Aise,
EbG Hureyre, Rafi' b. Hadic gibi pek ¢cok sahabeden hadis almig meshur bir tabiin imamidir.
Fakihliginin yani sira hiiccet ve ilim-amel-ziiht ve serefi blinyesinde toplayan bir kisilige sahip
oldugu da beyan edilmistir.%

Ahmed b. Hanbel'in, Hasim b. el-Kasim- Abdilhamid b. Behram®- Eb( Abdillah el-

Miihelleb9”- Salim b. Abdillah b. Omer b. el-Hattab isnadiyla kaydettigi bir rivayeté daha

91

92

93

94

95

96

97

Ebd Hafs Omer b. Muhammed b. el-Hasen el-Esed? el-Kiff (v. 250), kendisinden Buhari ve Nesai
gibi titiz hadisgilerin rivayette bulunduklari ve “sidk makaminda, sadik, sika, hadisi itibar igin kulla-
nilir, beis yok” gibi 1&fizlarla ta'dil edilen bir révidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, Xl, 497-498, no:
4302; ibn Hacer, Tehzib, VI, 435, no: 822.

EbQ Abdillah/Eb( Ca'fer Muhammed b. el-Hasen b. ez-Zlibeyr el-Esedi (v. 200), nadiren zayif
oldugu yonuinde degerlendirmeler olmakla birlikte genellikle “beis yok, sika, seyh, salih, hadisi ya-
zilir” gibi lafizlarla anilan, ibnu’l-Medini ve ibn Ebi Seybe gibi énemli hadisgilerin rivayet aldiklari
bir ravidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXV, 67-69, no: 5149; Ibn Hacer, Tehzib, IX, 102, no: 161.

EbQ Ziiheyr el-'Ala b. Ziiheyr b. Abdillah el-Ezdi el-Kaff (v.?) hakkinda sika ve meshur bir ravi
oldugu yoninde degerlendirmeler vardir. Bkz. Mislim, el-Kuna \_/e’/-esma“, [, 340, no: 1222, I-Il,
Medine 1404; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXII, 495-496, no: 4567; lbn Hacer, Tehzib, VII, 161, no:
326.

Taberani, Evsat, VII, 208-209, no: 7291.

ibnu‘I-KayserénT, Tezkiratu’l-huffaz, |, 88, no: 77; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X, 145-153, no: 2149.
Abdiilhamid b. Behram el-Fezari el-Medaini (v. 170'ten dnce), “sika, sad(ik, beis yok” gibi lafizlarla
ta'dil edilse de, onun 6zellikle zayf bir ravi oldugu belirtilen Sehr b. Havseb'den rivayette bulunma-
si kendisi hakkinda strekli bir cerh sebebi olarak zikredilmistir. Ion Hibban da onun sikalardan
rivayet ettiginde rivayetinin mu'teber ve mistakim (saglam) oldugunu ifade etmistir. (Bkz. lbn
Hibban, Sikat, VII, 121; Ibnu'I-C_‘eva, ed-Duafé ve'l-metrikin, 1, 84, I-Il, Beyrut 1406; Mizzi,
Tehzibu’l-Kemal, XVI, 411-413; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 99.) Ne var ki, incelemekte oldugumuz
rivayette onun, bilinmeyen bir révi oldugu anlagilan Ebl Abdillah el-Miihelleb’den nakletmis olma-
sl, bu rivayet hakkindaki stipheleri artirmaktadir.

Kaynaklarimizda Eb( Abdillah el-Muhelleb isminde bir réviye rastlayamadigimiz gibi Salim’den
rivayette bulunanlar arasinda da bu isimde birisi zikredilmemistir.
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vardir ki, bu rivayet de igerik olarak Osman b. Abdillah b. Mevheb rivayeti ile benzerlik
arzetse de, soru soranin muhatap oldugu kisinin bastan sona Abdullah b. Omer degil de
Salim b. Abdillah b. Omer olarak kaydedilmesi, rivayet hakkinda soru isaretlerinin ortaya
clkmasina sebep olmaktadir. Herhalde Salim de olayi babasi Ibn Omer'den nakletmis olma-
lidir ama her nedense isnadda ibn Omer ismi diismiistir diye diisiiniiyoruz. Ayrica isnaddaki
Ebl Abdillah el-Mihelleb’in Salim ile gorlstigiinin sabit olmamasi sebebiyle de isnadin
muttasil oldugunu sdyleyebilmek miimkin gérinmyor.

Hz. Osman’in Bedir, Uhut ve Ridvan bey'atinda bulunmayisi olaylarindan bahseden
rivayetlerin blyik ¢ogunlugunu teskil eden Osman b. Abdillah b. Mevheb, ibn Ebi Miileyke,
Salim b. Abdillah b. Omer ve Vebere b. Abdirrahman rivayetlerine ait tarikler calismamizin
sonundaki Tablo-1 ve Tablo-2'de gdsterilmistir.

2. Enes b. Malik Rivayeti

Tirmizi'nin, Eb( Zur'a®- el-Hasen b. Bisr100- el-Hakem b. Abdilmelik'01- Katade102-
emrolundugu sirada Osman b. Affan’in Raslullah’in elgisi sifatiyla Mekkelilere gittigi; insan-
lardan bey'at alan Hz. Peygamber'in de: “Osman’in gidigi, Allah ve Rasili’niin yolunda bir
ihtiyagtan dolayr olmustur.” diyerek, (onun adina bey’'at almak icin) bir elini digerinin tizerine
koydugu ifade edilmistir. Rivayetin sonunda yer alan ciimlede ise, Ras(lullah’in (s.a.) Os-

% Ahmed, Fezailu’s-sahabe, |, 483, no: 784.

% Ebl Zur'a Ubeydullah b. Abdilkerim b. Yezid er-Razi (v. 264), “imam, hafiz, sika” gibi pek gok
oviicli lafizla ta'dil edilmis meshur bir kisidir. Bkz. [bn Hacer, Takrib, s. 642, no: 4345.

100 Eb{ Ali el-Hasen b. Bisr b. Selm el-Hemedani el-Beceli el-Kiff (v. 221), sika oldugu yoniinde de
beyanlar varsa da genellikle “sadiik, kavi degil, miinkeru'l-hadis” gibi 1&fizlarla cerhedilmis ve zayif
kabul edilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemaél, VI, 58-62, no: 1204; ibn Hacer, Tehzib, II, 223, no:
473.

101 el-Hakem b. Abdilmelik el-Kuresi el-Basri’nin (v.?), “zayif, sika degil, bir sey degil, zaifu’l-hadis,
muzdaribu’l-hadis, kavi degil, minkeru'l-hadis, miitdbaat edilemeyen hadisler rivayet ediyor” vb.
pek cok l&fizla cerhedilmis zayif bir ravi oldugunu 6greniyoruz. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemél, VII,
110-112, no: 1436; ibn Hacer, Tehzib, I, 371, no; 754.

102 Eb{'l-Hattdb Katadde b. Didme b. Katade es-Sedlsi el-Basri (v. 117-118), tabiinden olup gerek
guvenilirligi, gerekse hafizasinin kuvveti yoniinden pek gok dvgli dolu s6ze muhatap olmustur.
Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, XXIII, 498-517, no: 4848; ibn Hacer, Tehzib, VIII, 315-318, no: 637.
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man’l temsilen koydugu elin, diger insanlarin kendi hesabina koyduklari elden daha hayirli
oldugu belirtilir.1%% jon Hacer'e gére bu son ifadeler de Hz. Osman’in bizzat kendisine aittir.104
Tirmizi tarafindan serdedilen bu hadisin isnadinda kusur bulunsa da, metninin yaygin olarak
nakledilen Osman b. Abdillah ve ibn Ebi Mileyke rivayetlerindeki ilgili kisimla értiistiigtini
sOyleyehiliriz.

3. Ebi Seleme b. Abdirrahman Rivayeti

Konumuzla ilgili olarak sahabeden Abdullah b. Omer ve Enes b. Malik rivayetlerinin
yani sira tabiinden gelen iki isme ait iki rivayet daha olup, bunlardan ilki Ebd Seleme’den
nakledilir. Ebd Seleme Abdullah/ismail b. Abdirrahman b. Avf ez-Ziihri el-Medeni (v. 94), gok
hadis rivayet eden tabiinden olup sikadir. Sahabeden babasi Abdurrahman, Hz. Osman,
Talha, Ubade b. es-Samit, Ebll Katade, Eb{’d-Derdéa gibi pek gok isimden hadis aldigi belir-
tilmektedir.105

Ahmed b. Hanbel tarafindan Ebd Katan'%- Yunus b. Ebi ishak'0’- babasi (Ebd is-
hak)'%8- Eb{d Seleme b. Abdirrahman isnadiyla nakledilen0® bir rivayette de, Hz. Osman

103 Tirmizi, Menakib 19, no: 3702. Muellif bunun “hasen-sahih-garib bir hadis” oldugunu ifade ediyor.
Ebl Abdillah Muhammed b. Abdilvahid el-Makdisi (v. 643) de isnddda bulunan el-Hakem b.
Abdilmelik hakkinda bazilarinin tenkitte bulunduklarini belirttikten sonra sonug olarak bu rivayetin
“isnadinin hasen” oldugu yoniinde kanaatini paylasmistir. (Bkz. el-Ehadisu’l-muhtére, VI, 25-26,
no: 2407) Tirmizi'nin bu rivayetini ibn Kesir, el-Hasen b. Bisr'den sonrasi ayni olmak kaydiyla (el-
Hakem b. Abdilmelik- Katade- Enes) Hafiz Ebl Bekr el-Beyhaki'ye kadar varan bir sened ile kay-
detmistir. (Bkz. Tefsir, IV, 187.) Yine Tirmizi sarihi el-Mibarekp(ri de hadisin sonunda bu rivayeti
Beyhaki'nin tahric ettigini sdylemekle yetinmistir. (Bkz. Mibéarekp(ri, EbQ'l-Ald Muhammed
Abdurrahman b. Abdirrahim, Tuhfetu'l-ahvezi serhu Camii't-Tirmizi, X, 134, I-X, Beyrut ts.). Ancak
her iki maellifin de isaret ettigi bu rivayete Beyhaki'nin eserlerinde rastlayamadik.

104 [bn Hacer bu gériisiinii Bezzar'dan “ceyyid” (sahih) bir isnadla nakledilen bir rivayete dayandirmig-
tir. Bkz. Fethu’l-bari, VI, 59. Bezzar'in sézkonusu rivayeti igin bkz. Miisned, 11, 34-35, no: 380.

105 jbn Hacer, Tehzib, XII, 127-128, no: 536.

196 Eb( Katan Amr b. el-Heysem b. Katan el-Kutai el-Basr (v. 200'Un baglari), sika bir ravi olarak
tanitilmaktadir. Ibn Hacer, Takrib, s. 747, no: 5165.

107 Eb( srail Yunus b. Ebi ishak es-Sebii el-K(fi (v. 152), genellikle “saddk, birazcik vehim sahibi,
muzdaribu’l-hadis, ihticac edilemez” gibi I&fizlarla cerhe_dilmigtir. Bkz. Zehebi, Kasif, Il, 402, no:
6463; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXI|, 488-492, no: 7170; Ibn Hacer, Takrib, s. 1097, no: 7956.
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halifeliginin son zamanlarinda kendisini muhasara altinda tutanlara kars, etrafindakileri de
sahit tutarak Ras0lullah (s.a.) zamaninda ne kadar énemli ve takdire sayan gérevler ifa etti-
gini bir bir hatirlatarak, onlarin sahsina karsi yapti§i muamelenin yanlighgina dikkat cekmek-
tedir. Bu rivayetteki konumuzla alakali kisimda Hz. Osman, Hz. Peygamber tarafindan Mek-
keli mugriklere gonderildigini ve Ridvan bey'atinda Ras(lullah’in bir elini diger eli zerine
koymak suretiyle kendisi adina da bey’at verdigini dile getirmis, boylece bunun blyik bir
seref oldugunu anlatmak ve su anda maruz kaldigi davraniglari hak etmedigini géstermek
istemistir. Sozkonusu rivayet, isnad agisindan bakildiginda aradaki sahabi atlandigi igin
mrsel olup, metni ise dnceki rivayetlerle 6rtismektedir.

4. Said b. el-Miiseyyib Rivayeti

Dérdiincii rivayet ibnu’l-Miseyyib'den gelmektedir. Said b. el-Miiseyyib b. Hazn b.
Ebi Vehb el-Kuresi el-Mahzimi (v. 90°'dan sonra), tabiin alimlerinin en meshur ve biyik
fakihlerden biridir. Onun rivayet ettigi mirsel rivayetler ittifakla “mirsellerin en sahihi” kabul
edilir ki onun konumuzu teskil eden rivayeti de mirsel oldudu i¢in bu nokta ¢ok énem
arzetmektedir. Hakkinda Ali b. el-Medini: “Tabiin arasinda ilmi onun kadar genis olan birini
bilmiyorum.” demistir.110

Bezzér tarafindan, Yusuf b. Musa el-Kattan el-Vasiti'!'- Osman b. Mahled!2- Selém
Eb{’-Miinzir!13- Ali b. Zeyd'14- Said b. el-Miiseyyib isnadiyla nakledilen bir rivayette yer alan

198 Eb{l ishak Amr b. Abdillah b. Ubeyd el-Hemedani es-Sebii (v. 129), sika, cok hadis rivayet eden ve
abid bir ravi olup, émriiniin sonlarinda hafizasinin karistirmaya basladigi ifade edilir. Ion Hacer,
Takrib, s. 739, no: 5100.

109 Ahmed, Misned, |, 59, no: 420 (Suayb el-Arnavit'a gore, sahih bir hadistir; ricali sika olup
Seyhayn ricdlindendir. Bkz. Misned, 1, 479.); a.mlf. Fezailu's-sahabe, 1, 495, no: 805. Benzer
isnadlar icin ayrica bkz. Ion Ebi Asim, Eb(i Bekr Ahmed b. Amr b. Ebi Asim es-Seybani, Siinne, Il,
595, no: 1309, I-1l, Beyrut 1400; Neséi, Ahbas 4, no: 3609; a.mlf. es-Siinenu’l-kubra, 1V, 97, no:
6436.

10 [bn Hacer, Tehzib, IV, 74-77, no: 145.

"1 EbQ Ya'kdb Yusuf b. Musa b. Rasid el-Kattan el-Kafi (v. 252), Buhari, Eb( Davud, Tirmizi, ibn
Méce ve Nesai gibi dnemli hadisgilerin kendisinden rivayette bulundugu ve dvgiyle bahsedilen bir
ravidir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXI|, 466-467, no: 7159; Zehebi, Kasif, Il, 401; ibn Hacer,
Tehzib, XI, 374.
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bilgiye gére, (bir defasinda) Hz. Osman, Abdurrahman b. Avfa karsi sesini ylkseltmis,
Abdurrahman da ona su karsiligi vermistir: “Hangi sebeple sen bana sesini yiikseltiyorsun?
Halbuki ben Bedir'e katildim, sen katilmadin; ben Ras(lullah’a (s.a.) bey'at ettim, sen etme-
din ve Uhut glinii sen kagtin, ben ise kagmadim.” Osman ona su cevabi verdi: “Senin Bedire
katilip benim katilmamam hakkindaki soziine gelince; Ras(lullah (s.a.) beni kizinin yanina
halef birakti ve benim igin (ganimetten) bir pay ayirdi ve ecrimi de verdi. Senin Rasdlullah’a
bey'at edip benim etmemem hususundaki séz(in (igin sunu sdylerim); sen de biliyorsun ki,
esasinda beni mugriklere génderen Ras(lullah’tl. Ben hapsedildigim sirada o sag elini sol eli
Uzerine koymus ve: “‘Bu Osman b. Affan igindir.” demisti. Yeminle sdyliyorum, Ras(lullah’in
(s.a.) sol eli bile benim sag elimden daha hayirlidir. Dile getirdigin, benim Uhut glini kag-
mam, senin kagmaman meselesinde ise, Allah Tebareke ve Teala: “(Uhut'ta) iki ordu kargi-
lagtigi giin, sizi birakip gidenleri, sirf isledikleri bazi hatalar yiiziinden seytan (yerlerinden)
kaydirmist. Yine de Allah onlari affetti.” buyurmustur. Allah’in affettigi bir giindhim sebebiyle
nigin beni ayipliyorsun?"115

12 Osman b. Mahled b. Osman et-Temmar el-Vasiti (v.?), ibn Hibban'in sika ravileri topladigi meshur
eserinde yer bulmustur. Ton Ebi Hatim de onun ismini kitabina almis ve hakkinda herhangi bir
cerhedici bilgi vermemistir. Mizzi'nin eserinde ise Osman b. Mahled el-Vasiti'nin ismi Selém Eb{'l-
Munzirden hadis rivayet edenler arasinda gegmekte, ancak ismi Osman olanlar arasinda onun
hakkinda bilgi verilmemektedir. Bkz. ibn Hibban, Sikat, VIII, 453, no: 14391; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-ta'dil, VI, 170, no: 930; Vasiti, Elsem b. Sehl er-Rezzaz, Tarihu Vasit, s. 174, Beyrut 1404;
Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XII, 289.

"3 Eb{’l-Minzir Seldm b. Sileyman el-Kari el-Mizent (v. 171), genellikle “sika, salihu’l-hadis, beis
yok” gibi lafizlarla ta'dil edilmistir. Bkz. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, IV, 259; Mizzi, Tehzibu’l-
Kemal, XII, 288-290, no: 2657: Ibn Hacer, Tehzib, IV, 249.

14 Ali b. Zeyd b. Abdillah b. Ziiheyr et-Teymi el-Basri (v. 131), tAbiinden olup, hakkinda zaman za-
man “sad(k, sika, salihu’l-hadis, hadisi yazilir’ gibi seyler de sdylenmis olsa, codunlukla “zayf,
ihticac edilmez, hafizasi kétl, kavi degil, ok hata eden, miinker rivayetler nakleden” vb. lafizlarla
cerhedilmistir. Bkz. ibn Sa'd, Tabakat, VI, 252; ibn Hibban, Mecrdhin, 11, 103-104, I-ll, Haleb ts.;
ibnu’I-KayserénT, Tezkiratu'l-huffaz, |, 141; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 438; ibn Hacer, Tehzib,
VII, 284.

15 Bezzar, Misned, Il, 34-35, no: 380 (Bezzar'in yorumuna gdre Hz. Osman’a dair olan bu hadisin
Said b. el-Miseyyib’den bu vecihten baska rivayet edildigi bilinmemektedir. Ayrica bunu Ali b.
Zeyd'den sadece Selam Eb{'l-Miinzir rivayet etmistir.); Heysemi, Mecmau'z-zevaid, IX, 84-85
(Miiellif bu rivayetin isnadinin “hasen” oldugu kanaatine varmistir.). ibn Hacer'in ise bu rivayetin
isnadini “ceyyid” olarak nitelendirdigini égreniyoruz. Bkz. Fethu’l-barf, VII, 59.
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Yine bu konuyla ilgili olarak Ahmed b. Hanbelin Muéviye b. Amr'6- Zaide (b.

Kudame)- Asim'17- Sakik'18 isnadiyla verdigi bir rivayette ise, Abdurrahman b. Avf'in el-Velid
b. Ukbe'?ile karsilastigindan soz edilerek aralarinda gegen konusma aktarilir. Buna gore
Velid ona: “Nigin seni devamli surette Emiru’l-mi'minin Osman’a cefa ederken gériiyorum?”
diye sorar. Abdurrahman da: “Ona soyle ki, Ayneyn giini (ravilerden Asim: Uhut giinii dedi)
ben kagmadim, Bedirden geri durmadim ve Omer'in siinnetini'20 terk etmedim.” der. Bunun
lizerine 0 da Osman’a gider ve olanlari haber verir. Osman: “Onun ‘Ayneyn glni ben kag-
madim’ sdziine gelince; Allah’'in affettigi bir glinah sebebiyle beni nasil ayiplar!” seklinde
cevap verir ve pesinden Al-i Imran, 3/155. ayeti okur. Daha sonra ise Bedir'e katiimayisinin

116

17

118

119

120
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Ebd Amr Muaviye b. Amr b. el-Miihelleb el-Ezdi el-Ma'ni el-Bagdadi (v. 214), Ibnu'l-Kirmani diye
taninir ve sikadir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 956, no: 6816.

Eb( Bekr Asim b. Behdele yahut Asim ibn Eb'n-Neciid el-Esed? el-K(iff (v. 128), kiraat-1 seb’adan
“Asim kiraat” diye meshur olmus kiraatin sahibidir. Daha gok bu ydniiyle taninmis olup, hadis
rivayeti konusunda zaman zaman tenkit edilmistir. “Sika” ancak “hatasi ¢ok, hadisi salihtir ancak
hafiz degildir” vb. I&fizlarla cerh edilir. Bkz. ibn Sa’d, Tabakat, VI, 320; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XIll,
476 ibn Hacer, Tehzib, V, 35.

Eba Vail Sakik b. Seleme el-Esedf el-Kfi, Hz. Peygamber dénemine yetismis ancak onunla gorii-
sememis olan muhadramlardan sayilir. “Sika” bir ravi olup, Omer b. Abdilaziz'in hilafeti sirasinda
vefat etmistir. Bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 439, no: 2832.

el-Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt, Hz. Osman’in anabir kardesi olup, onun hilafeti sirasinda Sa'd b.
Ebi Vakkas'in azlinden sonra Kife'ye vali olarak atanmisti. insanlarin el-Velid'in kotii yasayisi
hakkindaki sikayetleri artinca Hz. Osman onu valilik gérevinden uzaklagtirmistir. Bkz. Buhéri,
Fezailu's-sahabe 7, no: 3493; Ibn Hacer, Fethu’l-bari, VII, 55-56. Eb(l Bekr b. el-Arabi de el-Velid
b. Ukbe'yi “fasik” olarak nitelemistir. Bkz. el-Avdsim mine’l-kavasim, s. 76. el-Velid b. Ukbe’nin va-
liigi ve gorevden azli konusunda bilgi igin bkz. Kilig, “Kifelilerin Hz. Osman’a Muhalefet Etmeleri-
nin Sebepleri’, s. 247-249; Apak, “Hz. Osman’'in Halifeligi Déneminde Meydana Gelen Siyasi
Problemler ve Sebepleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, s. 159, 161-162.

(s L d 5 alg) 56z ile neyin kastedildigi konusunda bir agiklama yapiimamistir. Fakat gerek
diger rivayetlerde ve gerekse biraz dnce bahsedilen Said b. el-Miseyyib rivayetinde boyle bir zi-
yade yoktur. Diger rivayetlerde sozkonusu edilen hep Ridvan bey'atidir. Ahmed b. Hanbel'in
Miisned’ini tahkik eden Suayb el-Arnavit, burada “Omeriin siinneti” ifadesiyle kastedilen seyin,
onun yolu, davranis sekli ve sireti oldugunu sdyleyerek, onun insanlar i¢inde diinyaya karsi en faz-
la zuht iginde olan, ahirete en ¢ok ragbet eden, halka ¢ok sefkatli, onlarin hallerini gbzeten, maz-
luma kars! insafli, korkanlara giiven veren, dinine diiskiin ve faziletli olanlara yumusak huylu, fe-
satcilara, zalimlere ve haddi asanlara kargi cok sert bir kisi oldugunu dile getirmistir. Kendinden
sonra gelenler bu yola girme konusunda gok mesakkat ¢ekmistir. Bu nedenle de Hz. Osman, ben
buna gli¢ yetiremem demistir. Bkz. Miisned, |, 526.
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sebebini Hz. Peygamber'in kizi olan Rikayye'nin hastalijina baglar. En sonunda ise, kendi-
sinin Hz. Omer'in siinnetini terk etmedigini agiklayarak bitirir.”2! isnadi hasen olarak kabul
edilen bu rivayetin metninin ilgili kisimlari da dncekilerle blylk oranda ayni anlamdadir.

Sonug

Hz. Osman’in 11-12 yillik hilafet déneminin 6zellikle ikinci yarisi blylik karisikliklar ve
fitnelerle dolu bir ddnem olarak bilinmektedir. Kaynaklardan 6grendigimize gére onun done-
minde meydana gelen dahili karisikliklarin genelde halife tarafindan atanan idarecilerin sahsi
kusurlari ile belli oranda ibn Sebe’nin faaliyetlerinden kaynaklandigi belirtilir.'22 Ancak diger
tenkit noktalarindan ayri ve bagimsiz olarak biz bu galismamizda Hz. Osman ile ilgili farkli bir
konuyu dikkatlere sunmaya galistik. Calismamizin ilk kisminda ele aldigimiz ilgili
rivayetlerden Hz. Osman'in, Ras(lullah’in (s.a.) Siinnet'ine son derece bagl oldugu agik¢a
anlagiimaktadir. Asil konumuzu teskil eden ve Hz. Osman’in tenkit edilmesine gerekge ola-
rak ileri sirilen (i¢ olayda da onun sahsiyetini rencide etmeyi gerektirecek arglimanlarin
mevcut olmadigini gérdiik. Sézgelimi, Osman’in Bedir harbine katilmamasi kendi agisindan
hakli bir sebebe dayanmaktadir ki bizzat Hz. Peygamber'in ona bu yonde bir talimat verdigini
ve kizi Rikayye'nin rahatsizligi sebebiyle savasa katiimamasini istedigini 6greniyoruz. Sayet
onun savasa katilmamasi Hz. Peygamber'in tasarrufuyla olmamis olsaydi, ganimet mallarin-
dan Hz. Osman’a pay verilmesine miisaade etmezdi. Ayrica Tebilk seferinde oldugu gibi
izinsiz savasa katilmayan sahabilere uyguladi§i cesitli protesto yollarina' da basvururdu.
Bu konuda Hz. Osman’in diglanmasi veya protesto edilmesi sézkonusu olmadidi igin, onun
resmi bir izin yahut emir ile hareket ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Osman b. Affan’in Uhut sava-
sinda firar edenlerden olmasi da onun aleyhine bir gériise kapiimayi gerektirmez kanaatin-
deyiz. Ciinkil o da insan olmanin gerektirdigi korku, telas, Umitsizlik, panik vb. bazi hasletler

121 Ahmed, Miisned, |, 68, no: 490 (Suayb el-Arnavit'a gore isn&di hasen, ricali Asim hari¢ sika ve
Seyhayn ricalidir. Bkz. Miisned, 1, 525.), 75, no: 556 (Muhtasar olup isn&di hasendir. Bkz. Miisned,
I, 560.); Taberani, Kebir, 1, 88, no: 135 (muhtasar); Heysemi, Mecmau’z-zevaid, 1X, 83 (muhta-
sar); krs. Bezzar, Miisned, |, 51-52, no: 395 (muhtasar).

122 Bkz. Apak, “Hz. Osman'in Halifeliji Doneminde Meydana Gelen Siyasi Problemler ve Sebepleri
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, s. 169.

123 Aytintili bilgi igin mesela bkz. Buhari, Megazi 75, no: 4156; Muslim Tevbe 53. Ayrica Tevbe, 9/118
ayetinin tefsirinden bahseden kitaplara da bakilabilir.

49



Yrd. Dog. Dr. Bekir TATLI

sebebiyle savas alanindan kagmis olabilir ve neticede diger firariler gibi onun da affedildigine
dair agik Kur'an ayeti (Al-i imran, 3/155) konuya son noktayi koyar mahiyettedir. Ridvan
bey'atina katiimamis olmasi ise ciddiye alinabilecek tiirden bir elestiri konusu dahi olamaz;
¢linkli bu bey’at zaten bir anlamda onun ugruna yapiimis ve Kureysliler tarafindan katledildigi
yonlndeki sdylentiler Uzerine gerceklestirilmistir. Yani Hz. Osman gergekte Ridvan
bey'atrnin sebebidir. Onu, kendisi igin yapilan bu bey'ata katiimamakla suglamak herhalde
ona yonelik bir taassuptan veya bilgisizlikten kaynaklaniyor olmaldir. Dolayisiyla Hz. Os-
man’in, hakkinda dne siiriilen baska iddialardan (devlet idaresindeki bazi uygulamalardan
vs.)'24 bagimsiz olarak bu ¢ meseleyle ilgili olarak gereginden fazla tenkide tabi tutulmasi
kanaatimizce hakli gerekgelere istinat etmis olmamaktadir.

124

50

Hz. Osman’a yoneltilen suglamalar arasinda su hususlar siralanmaktadir: Mushaflarin yakilmasi
ve resmi niishanin teskili meselesi, bazi arazilerin devletlestiriimesi, devlet adamlarinin tayini,
ashaba ydnelik muamele tarzi, bazi konulardaki yenilikler vs. Bunlar hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gére Hz. Osman’in Oldiriilmesi”, s. 162-166. ibnu'l-Arabi sadece
bahis konusu yaptigimiz iig olay (Bedir, Uhut, Ridvan bey’ati) hakkinda degil, Hz. Osman’a yonelik
ithamlarin higbirinde gergeklik payi olmadigini iddia etmis ve bunlarin gerek sened ve gerekse me-
tin olarak batil oldugunu israrla belirtmistir. Bkz. el-Avasim mine’l-kavasim, s. 77. Bununla birlikte,
konuyla ilgili aragtirmalardan anladigimiz kadariyla 6zellikle devlet idaresindeki kilit noktalara ak-
rabalarini getirmesi sonucu ortaya gikan hognutsuzluklarda onun bir payinin olmadigini soyleye-
bilmek zor gdriiniyor. Ancak ortaya gikan memnuniyetsizlikleri ve bunlara bagli karisikliklari sade-
ce bir sebebe baglamak yerine, herhalde bunlarin altinda yatan dini, siyasi, ictimai ve iktisadi de-
Gisimleri bir bitiin halinde gérmek ve yorumlamak gerekir. Bu konuyla ilgili olarak daha énce isaret
ettigimiz kaynaklardan Apak ve Kilig'in galismalarina bakilabilir.
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Stinnet'e Bagliligi Agisindan Hz. Osman

Tablo-1: Osman b. Abdillah b. Mevheb Rivayeti:

Abdullah b. Omer

Osman b.Ab.b.Mevheb ibn Ebi Miileyke Salim b.Abdillah Vebere b.Abdirrahman
. Ebd N
Ebi Avane Muaviye Ebi( Hamza
Affan Haccac Musa Salih Tayalisi Hagim Abdan
Ahmed ibrahim Buhari Tirmizi Ahmed Buhari
Ahmed
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Tablo-2: ibn Ebi Mileyke, Salim b. Abdillah ve Vebere b. Abdirrahman Rivayetleri:

Abdullah b. Omer

Osm.b.Ab.b.Mev. ibn Ebi Miileyke Salim b. Abdillah Vebere

Hani’ b.K. = = = = Kiileyb Miihelleb el-‘Ala

3 @ & & & o«

4

Eb ishak Zaide Halid Abdulvahid ~ Miisedded  Abdulhamid Muh.b.Hasen

Ebi Salih Hiisy.b.Ali Vehb ishak Yahya Hagim 0glu Omer

Ebd Davud ibn EbiSe.  Ebdi Yala Muaz Ebd Abd. Ahmed Muh.b.Abbas

Hasen Taberani Hakim Taberani

ibn Hibban
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The Caliph Othman in Terms of Obedience to Sunnah and his Striking
Position in Some Critical Events
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Abstract- Othman b. Affan who is exposed sometimes to some criticises
especially because of his some applications during the management of state
in the period of his caliphate, had also criticised by his opponents for some
behaviours in period of Prophet Muhammad. In this article we have exhibited
the sources of criticises in the narratives and evaluated them in point of
isnads and matns about his attitude in three important events; his absence in
the Battle of Bedlir, being him the one of Muslims who smashed up and ran
away from the enemy in the Battle of Uhut and finally not to joining him to
obeisance of Ridwan.

Keywords- Caliph Othman, Battle of Bedir, Battle of Uhut, Obeisance of
Ridwan.



