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A Study of Reduplications in Sorani Kurdish and the Erbil Turkish Dialect in
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0z Bu calisma, Sorani Kirtcesi ile Erbil Tirk agzinda yer alan ikilemelerin, dil iliskileri baglaminda incelenmesini
amaclamaktadir. Ayni cografyada uzun suredir bir arada yasayan bu iki dilsel toplulugun, ikilemeler araciligiyla
nasil bir etkilesim gelistirdigi arastirilmistir. Nitel yontemle yiritilen calismada; alan taramasl, derleme analizi ve
sozlu veri toplama teknikleri kullanilmistir. Elde edilen veriler, 6zellikle iki dil arasinda karsilikli olarak 6dinglenen
kelimelerle olusturulan ikilemelere ve Arapca ile Farscadan alinan ortak sozcuklerle kurulan benzer ikilemelere
odaklanmaktadir. Bulgular, her iki dilde de hem yerel kimligi yansitan hem de ortak kiltiirel etkilesimi gosteren
ikilemelerin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, dilsel iliskinin yalnizca sozcik dizeyinde degil, kalip
yapilar ve anlatim bicimleri (izerinden de slrdiigiini gostermektedir. Sonug olarak, Sorani Kiirtcesi ve Erbil Tiirk
agzindaki ikilemeler, kiltirel ve dilsel etkilesimin canli izlerini taslyan yapilar olarak degerlendirilmektedir.

Abstract This study aims to examine the reduplications found in Sorani Kurdish and the Erbil dialect of Turkish within the
context of language contact. It explores how these two linguistic communities, who have coexisted in the same
geographical area for a long time, have interacted through shared reduplicative structures. Conducted using a
qualitative methodology, the research draws on field studies, corpus analysis, and oral data collection. The data
primarily focus on reduplications formed through borrowed words exchanged between the two languages, as
well as on similar reduplications created with Arabic and Persian loanwords. The findings reveal the presence of
reduplications that reflect both local linguistic identity and shared cultural expressions. These results suggest that
language contact between the two communities extends beyond vocabulary into recurring linguistic structures
and stylistic forms. In conclusion, the reduplications in Sorani Kurdish and the Erbil Turkish dialect are viewed as
dynamic reflections of cultural and linguistic interaction.
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Author Note The subject of this article was previously discussed in our doctoral thesis titled “Sorani Dialect-Turkish Language
Relationship in the Example of Northern Iraq Erbil” and was further developed in this study.

Atif | Citation: Arif, A. S. (2025). A Study of Reduplications in Sorani Kurdish and the Erbil Turkish Dialect in the Context of
Language Relations. Dilbilim Dergisi-The journal of Linguistics, (44), 45-59. https://doi.org/10.26650/j0l.2025.1685319

© This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License. ®®

© 2025. Arif, A.S.

B4 Sorumlu Yazar | Corresponding author: Avin Sami Arif avin.sami@yahoo.com

Dilbilim Dergisi-The Journal of Linguistics
https://jolistanbul.edu.tr/ 45
e-ISSN: 2718-0042



https://iupress.istanbul.edu.tr/
https://doi.org/10.26650/jol.2025.1685319
https://crossmark.crossref.org/dialog?doi=10.26650/jol.2025.1685319&domain=pdf&date_stamp=2025-05-22
https://orcid.org/0000-0001-9361-755X 
mailto:avin.sami@yahoo.com
https://doi.org/10.26650/jol.2025.1685319
mailto:avin.sami@yahoo.com
https://jol.istanbul.edu.tr/

Sorani Kiirtcesi ve Erbil Tiirk Agzindaki ikilemelerin Dil iliskileri Baglaminda incelenmesi  £¥  Arif, 2025

Extended Summary

The phenomenon of reduplication, where phonological units or entire words are repeated to achieve specific seman-
tic or stylistic effects, serves as a significant area of interest in linguistics. Reduplication is widespread across various
languages and can manifest in diverse forms, including exact repetition, partial repetition, and mimetic structures,
among others. In bilingual and multilingual settings, the occurrence and adaptation of reduplications may reflect
the degree of linguistic interaction between the speech communities involved. This study examines reduplications
found in Sorani Kurdish and the Erbil dialect of Turkish, which are two languages spoken in a shared geographical
space in northern Iraqg. These two varieties, despite their distinct linguistic roots, have coexisted for centuries, leading
to inevitable contact and influence. This research explores the reduplications in both Sorani Kurdish and the Erbil
Turkish dialect within the context of language contact, focusing on how these linguistic communities have developed
mutual linguistic expressions, particularly through reduplication, as a result of their prolonged sociolinguistic prox-
Imity.

The primary objective of this study is not only to document the reduplications present in these two varieties but
also to analyze how such forms reflect the underlying mechanisms of linguistic borrowing, adaptation, and mutual
influence. Sorani Kurdish, a variety of Kurdish primarily spoken in northern Iraqg, and the Erbil dialect of Turkish,
spoken in the same region, both exhibit a range of reduplicative constructions. These forms are significant because
they transcend the simple borrowing of vocabulary; they reflect deeper structural influences that can be traced back
to centuries of cultural and linguistic exchange.

The methodology employed in this study is qualitative, involving data collection from field studies, corpus analysis,
and oral language samples. Attention is given to reduplications that are formed through lexical borrowing between
the two languages, as well as those that involve loanwords from Arabic and Persian two other major languages of
the region. This approach allows the study to examine the nature of the reduplications in both languages, identifying
patterns that are not only linguistically significant but also culturally revealing.

The findings of this research indicate that reduplications in both Sorani Kurdish and Erbil Turkish exhibit structural
and semantic parallels, often involving the repetition of a single word or a phrase with a slight modification. In Sorani
Kurdish, for example, reduplications such as “,iss Js alu wer “give and take” or ,&b £l yagir yagir “agir agir” (heavy
heavy) show the influence of Turkish, and vice versa. Similarly, reduplications formed from Arabic loanwords, such
as “cuedis cHaud gismetu nesib “kismet nasip” (fate and lot), further exemplify the shared linguistic and cultural
environment of the region. These forms are often used in everyday speech to emphasize meaning or to indicate
contrast or intensification.

Beyond the mere observation of loanwords in reduplicative structures, this study delves deeper into the cultural
implications of such constructions. It suggests that the prevalence of such forms is not incidental but indicative of the
ways in which language, as a tool of communication, carries the traces of historical, social, and cultural interaction.
In bilingual communities, language contact often results in the blending of linguistic features syntax, morphology,
and vocabulary which in turn gives rise to new forms of expression. Reduplication, as one such form, serves as a
reflection of the fluidity of linguistic boundaries and the dynamic nature of language use in contact situations.

Furthermore, the research highlights the role of reduplication in the construction of local identity. While Sorani
Kurdish and Erbil Turkish are both distinct languages, the mutual influence they exert on each other has led to the
emergence of shared linguistic practices that are indicative of a common cultural milieu. This study reveals that the
use of reduplications is not just a linguistic phenomenon but a means of negotiating identity, reinforcing shared
cultural values, and expressing solidarity within a multilingual community.

In conclusion, the reduplications in Sorani Kurdish and Erbil Turkish are not merely stylistic devices but are
embedded in the broader socio-linguistic context of language contact. They serve as markers of cultural exchange
and identity, offering insight into the ways in which language adapts and evolves in response to long-term contact
between speakers of different languages. The findings of this study contribute to our understanding of how languages
influence one another in multilingual settings and how linguistic features such as reduplication can serve as a
window into the cultural and social realities of a given speech community.
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Giris

Diller arasi etkilesim, yalnizca bireysel kelime alintilariyla sinirli kalmayip, zamanla yapisal ve soylemsel
diizeyde de kendini gbsteren cok katmanli bir siirectir. Ozellikle uzun siire bir arada yasamis ve ortak
kilturel gecmise sahip topluluklarin dillerinde, bu etkilesimin izleri daha belirgin sekilde goriilmektedir. Bu
baglamda, Sorani Kiirtcesi ile Erbil Tiirk agzi, ayni cografyada yuzyillardir i¢ ice yasayan iki dilsel topluluga
ait olup, karsilikli etkilesim sonucu bircok ortak ozellik gelistirmistir.

Bu calismanin odak noktasi, s6z konusu iki dilsel yapida yer alan ikilemelerdir. ikilemeler, dilin hem
soz varligini zenginlestiren hem de diisiince ve duygularin ifadesinde islevsel rol iistlenen yapilar olarak,
kiiltiirel ve dilsel temas alanlarinin izini siirmede onemli bir aragtir. Calismada Sorani Kiirtgesi ve Erbil
Tirk agzinda yer alan ikilemelerin bicimsel ve anlamsal ozellikleri araciligiyla diller arasi etkilesimin izleri
arastirilmaktadir. Arastirmamizin baslica amaci, bu iki dil arasinda karsilikli olarak ddiinglenen kelimelerle

olusturulmus ikilemeleri tespit etmek; bu ikilemelerin yapisini ortaya koymaktir. Bu yapilarin, hem dilin
dogal gelisim siirecine hem de kiiltiirel yakinliga dair ipuglari sundugu disiinilmektedir.

Bu yoniiyle calisma, Sorani Kiirtcesi ve Erbil Tiirk agzi arasinda var olan dilsel iliskiyi giin yiiziine ¢ikarmayi
ve ikilemelerin bu iliskideki yerini ortaya koymayi hedeflemektedir.

Arastirmanin Yontemi

Bu calismada nitel arastirma yontemi benimsenmistir. Arastirma, hem alan taramasina hem de sozlu
veri toplamaya dayali olarak yuritilmustir. Alan taramasiyla ikilemelere iliskin yerli ve yabanci literatiir
incelenmis; boylece kuramsal cerceve olusturulmustur. Sozli veriler ise yari yapilandirilmis goriismeler
araciligiyla, Erbil Tiirk agzi ve Sorani Kirtcesi konusurlarindan toplanmistir. Veri toplama siirecinde, farkli
yas ve egitim diizeylerinden bireylerle yapilan goriismelerde, ikilemelerin giinliik kullanim ornekleri kayit
altina alinmis, katilimcilarin rizasi dogrultusunda sesli kayit yapilmistir. Toplanan veriler, yapi ve anlam
iliskileri bakimindan degerlendirilmis ve ii¢ ana kategoride siniflandirilmistir: 1. Sorani Kiirtcesinde Tiirkce
kelimelerle kurulan ikilemeler, 2. Erbil Tiirk agzinda Kiirtce kelimelerle kurulan ikilemeler, 3. Her iki dilde
ortak kullanilan kelimelerle olusan benzer ya da esdeger ikilemeler.

Bu siniflandirma sayesinde, dilsel etkilesimin kalip yapi diizeyinde nasil gergeklestigi, iki dil arasinda
hangi yonlerden benzerlik ve farkliliklar bulundugu ortaya konmustur. Boylece ikilemeler, yalnizca dil i¢i bir
yapi olarak degil, ayni zamanda iki dilli topluluklarda kiiltuirel etkilesimin ve sozlii anlatimin bir gostergesi
olarak degerlendirilmistir.

ikilemeler

Evrensel dilbilim literatiiriinde bu yapi “reduplication” terimiyle ele alinmakta ve bircok dilde liretken
bir morfolojik arag olarak ortaya ¢ikar (Inkelas & Zoll, 2005: 1-3). Bir kelimenin ya da kelimenin bir pargasini
aynen ya da kiiciik bir degisiklikle tekrarlanmasi; bircok dilde vurgu, ¢cokluk ya da yogunluk gibi anlamlar
ifade etmek icin kullanilir (Matthews, 1997: 328).

Tirkgede soz varliginin onemli bir parcasi olan, anlatimi gii¢lendiren bu kelime gruplarina iliskin baz
tanimlar soyledir:

Hatiboglu'na gore ikileme, “Anlatim giiclinii artirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek ama-
ciyla, ayni sozciiglin tekrar edilmesi veya anlamlari birbirine yakin yahut karsit olan ya da sesleri birbirini
andiran iki s6zciigiin yan yana kullanilmasidir” (Hatiboglu, 1981: 9).

Tirkcede ikilemeler, yalnizca bigimsel bir tekrar degil, ayni zamanda anlatimi zenginlestiren, pekistiren ve
soyleyise ahenk katan dil unsurlaridir. Bu baglamda Dogan Aksan, ikilemeleri Tirk¢enin anlatim olanaklarini
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artiran, soyleyise canlilik ve ahenk katan, ayni zamanda anlami giiclendiren yapilar olarak tanimlar (Aksan,
1995: 73).

Vardar ise ikilemeyi, “Anlama gii¢ katmak amaciyla bir birimi, seslemi yineleme, aralarinda benzerlik
bulunan birimleri art arda kullanma” (Vardar, 2002: 119) olarak ifade etmistir.

Topaloglu, bu terimi “anlama gii¢ katmak amaciyla kelimelerin veya bazi seslerin tekrarlanmasi; bu
sekilde yapilan kelime 6begi” olarak tanimlamis ve dort dala ayirmistir:

a) Ayni kelimenin tekrariyla yapilanlar: haril haril, teker teker, yavas yavas, gide gide;
b) Es anlamli ikilemeler: egri biigrii, sacma sapan, ite kaka, coluk ¢ocuk;

c) Karsit anlamli ikilemeler: iyi R6tii, asagi yukari, igli disli, bata ¢ika;

¢) Eklemeli ikilemeler: ev mev, deniz meniz, R6tii métii (Topaloglu, 1989: 87).

Sorani Kiirtgesinde ise, ikileme (+3.#35 5= ¢iite wise "gift kelime") terimiyle adlandirilmaktadir. Bu yapi, tipki
Tirkcedeki gibi hem sozclik tekrarina hem de ses ya da anlam benzerligine dayali ifadeleri kapsar.

Nesrin Fexri'ye gore ikileme, goriiniis olarak ¢ift, anlam bakimindan ise tek bir kavram olusturan kelime
ciftleridir (Fexri, 1983: 11). Bu tanim, ikilemenin ylizeysel diizeyde iki s6zciikten olustugunu, ancak anlamsal
olarak birlesik ve biitiincul bir yapi sergiledigini vurgular. Fexri'nin bu yaklasimi, ikilemelerin sadece bicim-
bilimsel bir tekrar degil, ayni zamanda sozliiksel bir anlam birimi olusturdugunu gostermektedir.

Muhammed Me'ruf Fettah (1989:142) ise birlesik kelime kavrami altinda daha farkli bir tanim sunarak,
ikilemeleri; iki kelimeden olusan, her iki kelimenin de ayni tiirden oldugu, siralarinin degismedigi ve
yapisal olarak iki kelimeden olusmasina ragmen tek bir anlam ifade eden birlesik kelimelerin bir turi
olarak tanimlamaktadir. Yapisal olarak bazi ikilemelerde her iki kelimenin ilk sesleri, bazilarinda ise ilk iki
sesleri benzerlik gostermektedir. Bunun yani sira, bazi ikilemelerde ikinci kelimenin ilk sesine yakin olurken,
bazilarinda ise kelimenin basi veya sonu birbirine benzemektedir.

Taha Feyzizade ise Ferhengi Wise Diwanekani Zimani Kurdi (Kiirtcede ikiz Kelime Sézliigii) adli eserinde
ikilemeleri su sekilde agiklamaktadir: Art arda gelen isimleri ikiz olarak adlandiriyorum. Bunun nedeni, bu iki
ismin tipki ikiz cocuklar gibi art arda gelmesi ve ayni dil toplulugundan dogarak diinyaya gelmis olmasidir;
Feyzizade'nin belirttigine gore bu tiir ikiz kelimeler genellikle “ve” (u) baglaci ile birbirine baglanmaktadir
(Feyzizade, 2011: 9).

Yukarida dilbilimciler tarafindan yapilan aciklamalara gore, Tiirkcede ikilemeler ¢cogunlukla anlatim giic-

lendirme, pekistirme ve ¢esitlendirme amaciyla kullanilirken, Sorani Kiirtcesinde benzer islevlerin yaninda,
baglaclarla kurulan yapilar da dikkat cekmektedir.

Yapi ve Anlam iligkileri Bakimindan ikilemeler

Hem Tiirkce hem de Kiirtgcede ikilemeler dilin yapisina gore degisiklik gostermektedir. Kaliplasma, ses
benzerligi ve anlam iliskisi gibi kendine 0zgii birtakim ozellikleri vardir. Buna ragmen her iki dilde de hem
anlam hem yapi bakimindan yakinlik ve bir iliski gortilmektedir.

Kelime yapisi bakimindan Tiirkgedeki ikilemeler, Tiirkge kelimelerden ya Tiirkce ve yabanci kelimelerden
ya da sadece yabanci kelimelerden olusmaktadir.

Sorani Kiirtgesinde ikilemeler baglagsiz kurulabildigi gibi, “5 u, «be, = e, 4le” baglaclariyla da kuralabil-
mektedir:

‘“u

ks car car “ara ara”, s 2lahat hat “geldi geldi”« <y <l pist be pist “arka arka, 4=L ¢l ba‘e ba ‘ “mee
mee, koyun sesi”, x4l 2 4. sed le sed “yiizde yiiz", <5 <l réku pék “diizgiin”, Yus o34 bejnu bala “boy pos”.

Bunlar arasinda en sik kullanilan yapi s u "ve" baglaci ile kurulanlardir ( Resid, 1977: 32; Aziz, 1999: 453).

Dilbilim Dergisi-The Journal of Linguistics, (44): 45-59
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Sorani Kiirtgesindeki ikilemeler sadece Kiirtce kelimelerden olusmaz, Arapga, Tiirkce, Farsca veya baska
dillerden alinti kelimelerle kurulmus ikilemelere de rastlanir (Feyzizade, 2011: 12):

Jis s dualu wer (Tr.) “alisveris” , < s ciashestu nest (Far.) “his, duygu”, »» 5 % qezaw qedar (Ar.) “kaza
ve kader” .

Anlam iliskileri agisindan her iki dilde de ikilemeler; ayni kelimenin tekrariyla, es anlamli ya da yakin
anlamli kelimelerin bir araya gelmesiyle, zit anlamli kelimelerin birlestirilmesiyle, biri anlamli digeri sadece
ahenk veya vurgu amaciyla kullanilan ses birimleriyle, her iki unsurun da yakistirma kelime olmasiyla ya da
yansima kelimelerle olusturulmaktadir. Bunlarin disinda, Tiirkcede bazi ikilemeler kelimenin basina “m” sesi
getirilerek olusturulur. Benzer bir durum Sorani Kiirtcesinde de goriilmektedir. Her iki dilde de ikilemenin
ikinci unsurunda yer alan “m” sesi, eger kelime bir iinlu harf ile basliyorsa, bu ses iinliden once getirilir;
kelime uinstizle basliyorsa, bu linsiiz kaldirilarak yerine “m” sesi eklenir ve kelimenin geri kalani oldugu gibi
korunur. Bu siireg, sesler arasinda uyum saglamayi amaglayan fonolojik bir degisim olarak degerlendirile-
bilir. (Bayraktar, 2004:74-127, Sivri, 2020: 85-111, Talabani, 1977, 42-43).

Eta.: Adam madam “erkek merkek”, el mel, su mu, démir mémir “demir memir”, aga¢ maga¢ “aga¢ magag”,
sayara mayara “araba maraba”.

Sk.: sk s aw maw “su mu”, gules ouliasinu masin “demir memir”, Jlesola daru mar “agag magacg”, sssodtiru
mir “ok mok”, o_lxs o luseyare meyare “araba maraba”.

Tiirkcede bazen sozciigiin ilk hecenin sonuna (m p r s) gibi ilave bir ses getirilerek olusturulur. Bu yapidaki
ikilemeler Sorani Kiirtcesinde goriilmemektedir.

ikilemeler, hem Eta.da hem de Sk.de yaygin olarak goriilmektedir. Bu calismada tespit edilen ikilemeler;
Eta.dan Sk.ye ve Sk.den Eta.ya ge¢mis olanlar, tamamen Turkce kelimelerden olusanlar, Tiirkce ve Kiirtce
unsurlarin bir arada kullanildigi kelimeler ile Arapga ve Farsga gibi dillerden alinan kelimelerle olusturulan
ortak ikilemeler seklinde siniflandirilabilir. Asagida bu tur ikilemelerle ornek verilmistir:

Sorani Kiirtcesinde Tiirkce Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Sorani Kurtcesinde Tiirkceden alinmis ikilemeler goriilmektedir. Bu ikilemelerin bazilari oldugu gibi
alinmis, bazilarinda ise yalnizca ilk veya ikinci kelime Tiirkgeden alinmistir. Ayrica, bazi ikilemelerde Tiirkce
kelimelerle yeni birlesimler yapildigi tespit edilmistir.

Sorani Kiirtcesinde icinde Tiirkge kelime barindiran ikilemeler su yapilardan olusmaktadir:

Tiirkceden Alinma veya Sadece Tiirkce Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Tirkce kokenli kelimelerin herhangi bir ek almadan bir kelime obegi olusturdugu ornekler yaninda ,
unsurlarin bir baglagla baglandigi obekler de vardir. Kelimelerin yalin olarak baglandigi s6z obeklerinin
dogrudan Tirkceden alinmis olma ihtimali vardir. Bunun yaninda Tiirk¢ce kokenli kelimelerin Kiirtcenin
yapisina uygun olarak u s, be 4 gibi edatlarla baglandigi kelime 6bekleri de goriiliir:

iss Jualu wer “aligverig”

s s ols alisu olis “aligveris”

Al s L altimu saltim “alim satim”

G s b ayinu oyin “ ayin oyun, alavere dalavere”

4L 4K gélme gélme” “-i getirip gotiirmek, lafi evirip cevirmek, ugrastirmak”
Ui 4 il das be das “tasa tas; bir sey verirken karsiliginda bir sey almak”

< s tak tak “tek tek”

Dilbilim Dergisi-The Journal of Linguistics, (44): 45-59
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st < tak take “tek tik”
55 @b taku tuk “tek tik”
¢l ; L& gqapu gacag “kap kacak”
il s Uil sishéwas héwas' “yavas yavas”
&ssolswaru weéx “var yok; her sey”
L sebyagir yagir “agir agir”
Tiirkce ve Kiirtce Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Sorani Kiirtcesinde goriilen ikilemlerin bazilar Tiirkce bir kelimeyle es ya da yakin anlamli baska bir
Kiirtce kelimenin bir araya gelmesiyle ve aralarina “ve (s u)” baglaci girerek yapilmaktadir. Tiirkce kelime ilk
veya ikinci unsur olabilir:

LR Jualu go rAl( Tr) + u + go r(Sk.) “gorin “degismek fiilinin kokii”, “degis tokus”

Yl 5 dualu wala: AT( Tr.) + u + wala (Sk.) “giizel ve siislil, elbise icin kullanilir”

J3:5 JU alu bol: AL ( Tr.) + u + bol (Sk.) “iiziim tanelerinin biiyiimesi ve allasmasi”

I35 @i taku tera: tak (Tr. ) + u + tera (Sk.) “tek tik”

¢Y # s Sgwé qulag: Gwe “kulak” (Sk.) + u + qulag (Tr.) “kulagi kaldirarak dinlemek, kulagi acik olmak”.

434y 5 cwes destu yexe: Dest (Sk.) + u + yexe (Tr.) “elim yakanda anlaminda, birinin yakasina yapismak”
s2 5 5 @2 dequ dogri: Deq (Sk.) + u + dogri (Tr.) “dop dogru”

Ol @ s su¢u tawan: SU¢ (Tr.) + u + tawan (Sk.) “su¢ mug”

¢35 Auseru sorag: Ser (Sk.) + u + sorag (Tr.) “bir seyden ya da bir kisiden haber alinip alinmamasi”.

” u

Ui (i3 sesU bés: Ses (Sk.) + u + bés (Tr.) “ses bes” “sasiran biri icin sdylenir”
Ay sy swsku ¢irak: STk (Sk.) + u + ¢irak (Tr.) “basit ve ciiriik, degersiz ve ahlaksiz kimseler i¢in soylenir”
s ¢l sagu pak: Sag (Tr. “sag”) + u + pak (Sk.) “sag ve temiz”
ol ailaxanim xendan: Xanim (Tr. “hanim”) + u + xendan (Sk.) “hanim handan, hanim efendi anlaminda
kullanilir”

Ja 35 sen pisu poxl: Pis (Sk.) + u + poxil (Tr.) “pis ve boklu”

zoA85 052 domu gereC: Dom (Sk.) + u + gerec (Tr.) “gingene”

Jss 553 tozu xol: Toz (Tr.) + u + xol (Sk.) “toz toprak”

L s)35 tozu ba: Toz (Tr.) + u + ba (Sk.) “toz ve yel/riizgar”

J¥s i tapu toz: Tep (Sk.) + u + toz (Tr.) “toz ve kiiglik toz tanecikleri”
S5 g isu kar: is (Tr.) + u + kar (Sk.) “is gii¢”

& s a8 qumu zix: Qum (Tr.) + u + zix (Sk.) “kum mum”
Tiirkce ve Arapca Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Jsass 552 bosu betal: Bos (Tr.) + u + betal (Ar.) “Bom bos”
L s I3 Colu berya: Colu (Tr.) + u + berya (Ar. “berriyye”) “collik, bosluk ”

"Sorani Kiirtcesinde, cogunlukla tnliiyla baslayan Tiirkge kokenli alinti kelimelerde Unsiiz tiiremesi (6zellikle “h” sesi) gozlenmektedir. Bu
durum, alici dilin ses yapisina uyum saglama amaciyla ortaya ¢cikmaktadir. Ornegin, ¥ sshéwas kelimesi Tiirkcedeki yavas kelimesinden alinti-
lanmis olup basinda h sesinin turemesiyle olusmustur.
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a5 ¢Le sagu selim: Sag (Tr.) + u + selim (Ar.) “sag salim”

CaaYan s ¢l sagu selamet: Sag (Tr.) + u + selamet (Ar.) “sag selamet”

Olaake 5 5 oyinu macéran: Oyinu (Tr.) + u + macéran (Ar.) “oyun ve macera”
Juss 5 axs bi¢mu fesal: Biému (Tr.) + u + fesal (Ar.) “bicim ve sekil”

a3 5 i saru fertene: Ser (Ar) + u + fertene (Tr. “firtina”) “kavga ve yaygara, giiriiltii ve kargasa”
Tiirkce ve Farsca Kelimelerle Kurulan ikilemeler
Y3 545 dugmew dolab “diigme ve dolap”
Erbil Tiirk Agzinda Kiirtce Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Sorani Kiirtcesinden Oldugu gibi Alinan ikilemeler

Eta.da, Sk.den oldugu gibi alinan ve yaygin olarak kullanilan ¢ok sayida ikileme tespit edilmistir:

Gigds gy ratu qut “ciril giplak”

48 45 ) raskew péske “goz oniine beyaz siyah seylerin gelmesi ve iyi goriilmemesine neden olan goz
kamasmas!”

OB s« gitu qoz “dik ve saglikli”

Yoy 43 » jzerte zalam “koskoca adam”

b o2 s3> dadu bédad “feryat figan”

z S 4ls sele goc “topal ve colak”

s 5 s heftu hest “agiz dalasi yapmak”

Jasy s Jasstékelu pékel “karma karisik”

G S KTtu mit “tipatip”

s &S Kitu pir “aniden”

L85 << kitu kor “goz zayifligl”

a») 5 a2 bezmu razim “topluluk ve meclis, keyif halay ”

zs sxpiru pué “bos anlamsiz ve degersiz seyler”

<ilaais wla hatu nehat “zor durum ve ¢ikmazda olmak”

3as5hatu ¢o “gelip gitmek”

Oa s A xiru xepan“etli, yagli, kilolu ”

43 S 4xaS kece kuce “eski pliskii”

G585 ddsilu kut “halsizlik”

das disilu mil “yumusak ve sivik nesne”

34555, réju péj “daginik”

S8l sl seqaw seqaw “adim adim”

<l £ 422 xepe golik “sisman inek, dalga ge¢mek ya da sevgi gostermek igin kullanilir”

<lis ddiadnik dinik “tane tane”

zoss g hicu pu¢ “alcak, degersiz”

@Sy daS kelu kut/ kel kut “yaslanmis, ise yaramayan”
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aa exacende ¢end “gok konusup soylenmek, agiz dalasi etmek”

s s tirpu hor “yiiksek bir yerden yumusak bir nesnenin birkag kez yere diismesinde ¢ikan ses”
235 % sirpu hor “yumusak nesnelerin siirekli birbirine degdiginden ¢ikan sesler”
s siru pir “ozensiz”

Lsaslasheraw horya “bagris cagris”

s o 4 bere bere “yavas yavas”

Jud das sele sel “seke seke”,

4Sil < tékew léke “karisiklik”

¥ hizu diz “ahlaksiz hirsiz”

s axiru pir “etli ve kilolu kimse”

S5 oS ketnu kutin/ e s S ketnu metin “yaramazlik, diizenbazlik”

41 8 auskendu kospe “engebelik”

Jus Y lalu pal “dilsiz ve el ayaksiz, halsiz”

S U

st s elulinasiku nazdar “nazik ve degerli”
G495 (e raqu taq “kupkuru”

oS osSkun kun “delik desik”

&y o=Skesu kar “hisim akraba”

Jhsoscaru bar “arasira”

s alin/ s s disxelu xiwar/xéle xiwar “sast”
o s 0 3 taze be taze “yeni yeni”

G35 dasilu soq “ diisiik nitelikli”

&5l G put na put “ufak tefek, minyon”
&9 g macu mug “opiismek”

A3 XIru mir “sisman, etli”

Ja Ju xal xal “benekli”

il il (itfk litTk “paramparga”

s ely,y eku pek “diizgiin”
Sorani Kiirtcesinden Baglagsiz Alinan ikilemeler

Sk.de ¢ogu ikileme “ve” baglaciyla birbirine baglanmaktadir. Ancak, Erbil Tiirk agzina giren bazi ikilemeler
“ve” baglaci olmadan kullanilmaktadir. Ayrica, bazi ikilemeler ise ses degisimine ugramistir. Bu konuyla ilgili
tespit edilen ornekler sunlardir:

> > heriw pergi (Sk.) > hér¢i pérci (Eta.) “degersiz, bos insan”
Jlsla 5 <ila hatu hawar (Sk.) > hat hawar (Eta.) “bagris cagris”
Ry 54y paku paglj (Sk.) > pak pagij (Eta.) “pak ve temiz”

8 53bnazu fiz (Sk.) > naz fiz (Eta.) “naz etmek”
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Arapca ve Sorani Kiirtcesine Ait Kelimelerle Kurulan ikilemeler

Bu tiir ikilemeler, Sorani Kiirtcesinde oldukg¢a yaygindir ve genellikle “ve” baglaciyla birbirine baglanir.
Ayni ikilemelerin, baglacli ya da baglagsiz bicimleriyle Erbil Tiirk agzina da gectigi gozlemlenmistir. Tespit
edilen bu tiir ikilemeler asagida verilmistir:

cadd 5 .42 gemu xefet/ gem xefet “tasa keder”

Lo haziru bizir/hazir buzir “hazir ele gelmek- hazira konmak”
o asisum bizir “kayip”

w48 52 53xXizmu kes/xisim kes “hisim akraba”

poid s capéw qedem “gelis, ayaginin hayirli olup olmamasi”
<las s Skaru kesabet “is glic”

s 4w seru ziyad “yeter artar”

2 s siru tir “sir mir”

sl 5 3ad ferqu Ciyawazi “fark ve ayrimcilik”

432 5 paheraw hose “bagris ¢agris”

Ji3s s xolu Zibil “ garantisi olmayan oldugu gibi satilan mal icin kullanilir”

Sorani Kiirtcesi ve Erbil Tiirk Agzindaki Ortak Yapili ikilemeler

Bu boliimede, her iki dilde hem bicim hem de anlam bakimindan benzerlik gosteren ikilemelere yer
verilecektir.

Yabanc Kelimelerle Kurulan ikilemeler
Arapga Kelimelerle Kurulan ikilemeler

i) 48 gezaw geder “kaza ve kader”

Gt g CHand gfsmetu nesib (Sk.) gismet nesib (Eta.) “kismet nasip”
Jska 5 cile matu melul (Sk.) mat meliil (Eta.) “sessiz ve meliil”
s R xéru sa r“hayir ve ser”

Jhl 5 dble ‘atilu batil (Sk.), ‘atil batil (Eta.) “bos, issiz”

Jles wre’eybu ‘ar “ayip utang”

Juad 5 Juss aslu fasil (Sk.) asil fasil (Eta.) “asil fasil, soy kok”

258 s3e ‘eqdu ‘uqud “sozlesme ve sozlesmeler”

s Wy s illaw billa (Sk.) illa billa (Eta.) “vallahi billahi”

<l ia 55 xéru xérat (Sk.) xér xérat (Eta.) “hayir isleri”

<HSe 4 5 s xéru bereket (Sk.) xer berecet (Eta.) “bereket yagmasi”
4u5 sbae ‘ebaw Cubbe (Sk.),eba cubbe (Eta.) “aba ve ciibbe”

aldy o aigewmu qile (Sk.) gewim gile (Eta.) “soy sap”

s 5 el namusu heya (Sk.) namus haya (Eta.) “namus ve sikilma”
a3 gedru gimet (Sk.) gedir gimet (Eta.) “kadir kiymet”

<y, 5l gatu ribat (Sk.) gat ribat (Eta.) “takim elbise”
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o 5 e sdgewsu gezeh (Sk.) gews gezeh (Eta.) ( Kavs-i kuzah) “gokkusagr”
<l 5 Gluahisabu kitab (Sk.) hisab kitab (Eta.) “hesap kitap”

s daaac ‘ecele ‘ecele “acele acele”

Ya; 5 iqezaw bela (Sk.) gaza bala (Eta.) “kaza bela”

4l s 5 alahilew hewala (Sk.) hile hawala (Eta.) “hile hurda”

=545 ) raw tekbir “danisma-planlama”

ey 5 S jzabtu rabit “iste soziinl geciren ve disiplinli biri icin soylenir”
Arapga ve Farsca Kelimelerle Kurulan ikilemeler

U,s) s Jsdolu zurna (Sk.), dol zirna (Eta.) “davul zurna”
oy 5 asfaqiru zencin ( Sk.), faqir zencin (Eta.) “fakir zengin”

L s qiru siya (Sk.), qiri siya (Eta.) “esfalt ve siyah, oh olsun, hakketti anlaminda kullanilir”.
Arapca ve Anlamsiz Kelimelerle Kurulan ikilemler

Ui¥aa 5 (i belasu helas (Sk.) belas helas (Eta.) “bosu bosuna”
G308 5 diey rezilu qir¢ok (Sk.) rezil qir¢ok (Eta.) “cimri”

<le 5 S kisu mat (Sk.) kisu mat “sessiz sedasiz”

Jiss saxatiru xutur(Sk.) xatir xutir (Eta.) “hatir saymak”

G4 5 3alaa helequ beleq (Sk.) heleq beleq (Eta.) “bos anlamsiz”

Farsca Kelimelerle Kurulan iRilemeler

Gedsd s awsadostu dujmin (Sk.), dost diisman (Eta.) “dost diisman”
Js:uParew pul (Sk.) para pul (Eta) “para pul”
4> 43 JLParce parce (Sk), Parca parca (Eta.) “parca parga”

Ced s JiitTrsu sirin (Sk.), turs sirin (Eta.) “eksi ve sekerli”
Yansimalarla Kurulan ikilemeler

“Tabiat seslerini tasvir veya kabataslak taklit ederek meydana gelmis ses topluluklaridir” (Banguoglu,
1974: 204) olarak tanimlanan yansimalar, Erbil Tiirk agzi ve Sorani Kiirtcesindeki ortak ikilemelerinin 6nemli
bir boliimiini olustururlar. Her iki dilde de ortak yansima sozciikleri oldukca fazladir ve ¢ogu ikileme
biceminde kullanilmaktadir.

Sorani Kiirtgesinde bu tiir yansima ikilemelerin ¢ogu “e” linlusuyle birbirine baglanir. Ancak bazi ikile-
melerde, ilk sozciigiin sonunda yer alan “e” bir baglag degil kelimenin bir parcasidir (Resid, 1977: 32-33).
Erbil Tiirk agzinda da yansima ikilemelerin “e” iinliisiiyle birbirine baglandig goriilmektedir. Bunun, Sorani
Kiirtcesinin etkisiyle olustugu soylenebilir. Her iki dilde de /x/, /q/, I/, [t/ vb. seslerin yaninda “e” baglaci
kalinlasarak /a/ sesi olarak okunur:

Jded qgire qir “kaz sesini gibi kaba biiyiik rahatsiz edici ses”

&2 42 pirxe pirx “horlama sesi”

o la hare har “bagira bagira konusma sesi, bir kaynaktan bolca inan su sesi”
3 o3 haje haj (Sk.), haje haj (Eta.) “gliclii riizgar sesi”

S A xirte xirt “hinlttili ses”
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s> 4aa xirme xirim “salatalik ve salataliga benzer sert seyler yenildiginde ¢ikarilan ses”
e o Cire Cir “kapi ciriltist”

i 4da xise Xis “yer lizerinde yumusak bir nesneyi cekerken ¢ikarilan ses ayak sesi, poset sesi”
A e A xire xir “can gekisirken cgikarilan ses, gogiiste sorun oldugunda ¢ikan ses”

&y 4 pirte pirt “sdylenme sesi”

Ui 43 fise fis “bos konusmak, atmak”

<> 42 Cirpe Cirip “su icinde hareket eden, kosan nesnelerin ¢ikardigi ses”

s 48 s Cirke €irk “saat sesi”

K 4K give giv “cok hizli bir seyin gectiginde cikan ses, riizgar sesi”

» X4 X girme girim “gok guirtiltiisi”

Jsie)si nuze nuz “yavasca aglar gibi yapan kisinin ¢ikardigi ses, miy miy, zirlamak, inilti”
JFetira tir “arabanin makinasinda sorun oldugunda ¢ikan ses”

G 4 aCirga Cirg “cekirdek gibi sert seyler yenildiginde ¢ikarilan sese”

R Rgize giz “titresme sesi”

&= 43> emirca mir¢ “yemek yerken-opiisiirken ¢ikarilan ses”

K. Sgire gir “ates sesi”

Ja e nCize €1z “sinek sesi”

R X gije gij “riizgar sesi, vitamin tabletleri suya atildiginda ¢ikan ses”

& e 2g1ra gIr “makine bozuldugunda ¢ikan ses”

B 48,4 sirga sirq “su sesi”

<4 s tirpa tirip, “kendini yiiksekten atan birinin diisme sesi, kalp ¢arpintisinin sesi”
543 tapa tap “ylirime veya hareket edildiginde ¢ikan ses”

S5 4%, ziringe ziring “altin glimiis metal gibi seylere bir sey degdiginde cikan ses”
sk aibbilga bilig “su altindan cikan hava sesi”

e afire fir “suirekli ve hizli bir bigimde hareket etmeden ¢ikan ses, corba gibi sivi bir sey icmede ¢ikarilan

”

ses
c#sdfine fin “ burun cekme sesleri”

G 484 taga taq “vurma veya carpma sirasinda ¢ikan ses, silah patlayinca cikan ses, iki biiylik nesnenin
birbirine degdiginde ¢ikan ses”

Sa; 48 zinge zing “kulak ¢inlamasi, madeni esyalara vurulunca ¢ikan ses”
G4 pisirpe sirip “ yumusak bir seye vuruldugunda gikan ses”

ol ass [ s Itk tik/tTke tik “su damlama sesi”

> 48aC1ga €1q “bazi seylerin hareket etmesinden gikan ses”

e 4dae galba galb “giiriilti”

& p 45 ppirte pirt “soylenmekten ¢ikan ses”

@43 8 qirta qirt “kemik veya eklemlerde sorun oldugunda ¢ikan ses, demirden yapilan makinelerden
cikan ses”

<l asusfiske fisk “iki kisinin yavasca ve gizlice birbiriyle konusmasindan gikan ses”

J 55

ﬂvu i
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Aejqira qir “hindi ve kurbaga sesi”

s o5 Ciwe Ciw “kus sesi”

J3 s e8girmu hor “cok giiriiltiiden ¢ikan ses”

Ju alu nala nal “inleme sesi”

s 4% Cike Cik “civciv sesi”

&) élozaqu ziq “cocuk sesi”

L858 garu qur “koyun kegi gibi hayvanlarin ¢ikardigi sesler”
L3 & pirxu hor “horlama sesi”

Sie «8aminge ming “mirildanma sesi”

S 44 S kuse kus “iseme sesi”

i 42kfi{¢a fil¢ “biiyiik veya bol gelen ayakkabilarin yiiriirken cikardigi ses”
2L s £ gude gud “bezdirici bir bicimde soylenme; dir dir”

e yisira sir “oluktan bolca akan su sesi”

w4 rimba rimb “patlama sesi”

Qs oysdsure sur/sur sur “yagmur siddetli yagdiginda ¢ikan ses”

z A4 A qir¢e qir “sert bir seye basildiginda gikan ses, dis arasina tas kirintisi ya da sert bir sey girdiginde
¢ikan ses, yag kizardiginda ¢ikan ses”

<a axacepe Cep “ eller birbirine vuruldugunda ¢ikan ses”
8 e dqura qur “karin guruldamasi”
<us 4ia hite hit “usandiricy, sinirlendirici bir bicimde giilmek ”

&l4éd lege leq “ sandalye, masa ayagi gibi nesnelerin yerinden oynayip siirekli hareket etmesinden ¢ikan

”

ses
i <uifit fite “diidiik sesi”
Y58 5 dlisaqu sulaq (Sk.) saq sulaq (Eta.) “tekme tokat, sak sesi cikarilarak vurmak”.

Unlemelerle Kurulan ikilemeler

o5 o5 Wey wey “vay vay”

<3 g of of

s s> oy oy “oy oy”

sbsbay ay

< 5L axu of (Sk.) ax of (Eta.) “ah ve of”

s 6 uy uy “eyvah eyvah”

¢b#bax ax “ah ah”

Ui Jismhos hos “cis anlaminda, esekleri durdurmak icin kullanilir”
434s 434s hece hece “esegi yiiriitmek igin soylenir”
we2 02 dey dey “haydi haydi”

S, 34, yalla yalla “haydi haydi”

sesd [ s oss WIS Wis/hus hus “sus sus”

-
b
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i Ui pis pis/ ow o pis pis “pisi pisi, kedileri cagirmak icin kullanilir”

< cd xit xit “kedileri kovalamak igin kullanilir”

S i€ kis kis “kus, tavuk, vb. kanatli hayvanlar kagirmak igin kullanilir”

&S & kix kix “kiiclik cocuklarin pis bir seyi agizlarina gotiirdiiklerinde soylenir”

Sé 5 <ua Cirtu firt “zirt pirt”
Bagimsiz Anlam Tagimayan ya da Anlamsal icerigi Zayif Kelimelerle Kurulan ikilemeler

G s heytu hut “sesli kalabaliklik igin soylenir”

s )5 s %e ‘eze nuze “abur cubur, vir zivir, ise yaramayan esyalar”

ally 5 4lals tiltileu pilpile (Sk.) tiltile pilpile (Eta.) “hafif basit taki tuku”
4a5 adtif tife “sis pus”

<hig ¢lis titik titik “havada duran ince telli sa¢”

Sonug

Bu ¢alisma, Sorani Kiirtgesi ile Erbil Tiirk agzi arasinda uzun yillara dayanan dilsel etkilesimin ikilemeler
araciligiyla nasil tezahiir ettigini ortaya koymayl amaglamistir. Arastirma bulgulari, her iki dilsel topluluk
arasinda karsilikli bir etkilesimin bulundugunu ve bu etkilesimin yalnizca kelime diizeyinde kalmayip, kalip
yapilar ve anlatim bigimlerine de yansidigini gostermektedir.

ikilemeler, hem SoraniKiirtcesi'nde hem de Erbil Tiirk agzinda, anlatimi zenginlestirme, anlam pekistirme,
ritmik soylem olusturma gibi islevlerle sik¢a kullanilmakta ve dilin canli bir parcasi olarak varligini siirdiir-
mektedir. Bu dogrultuda yapilan analizlerde, Sorani Kiirtcesinde, ozellikle giinliik yasamla ilgili konularda,
Tiirkceden ddiinclenmis sozciiklerle olusturulan ikilemelere rastlanmistir. Ornegin, siss Ju alu wér “alisveris”,
ve L& Js alu gor “degis tokus” gibi yapilar, Tiirkce kokenli sézciiklerin Sordni baglaminda ikileme isleviyle
kullanilabildigini gostermektedir.

Benzer bigcimde, Erbil Tiirk agzinda da Sorani Kiirtcesinden ge¢mis bazi sozciiklerle olusturulan ikilemele-
re yer verildigi tespit edilmistir. Bu ikilemeler genellikle bolge halkinin glinliik konusmalarinda yer bulmakta
ve deyimsel anlamlar tasimaktadir. Ornegin, <8555, ritu qut “ciril ¢iplak”, 4 S 434S kee kuce “eski piiski”
gibi ifadeler, Erbil Tiirk agiz yapisinda dogrudan kullanilan ve anlami tam olarak korunan yapilardir.

Bu ornekler, iki dil arasinda gerceklesen etkilesimin yalnizca bireysel sozciik alisverisinden ibaret

olmadigini, ayni zamanda bu kelimelerin kaliplasmis ifadelere, yani ikilemelere donuserek her iki dilin s6z
varligina dahil oldugunu ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Sorani Kiirtgesi ile Erbil Turk agzindaki ikilemeler, iki dil arasindaki karsilikli etkilesimi
anlamada degerli bir ara¢ sunmakta; ayni zamanda dilsel yapilarin kiiltiirel baglamdan bagimsiz diisiiniile-
meyecegini bir kez daha ortaya koymaktadir. Bu ¢alisma, ikilemelerin yalnizca bicimsel ozellikleriyle degil,
sosyal ve kiiltiirel islevleriyle de incelenmesinin gerekliligini vurgulamaktadir.
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