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OZET

Bu ¢alismada Tiirkiye'de 14 Nisan 2014 ’'te uygulamaya konulan Passolig Taraftar Karti uygulamasi gozetim
toplumu baglaminda incelenmistir. Calismanin amaci Passolig uygulamasini, modern iktidarin gézetim aract olarak okurken
aynt zamanda geleneksel monolitik, merkezi iktidar yapisimi dagitip, iktidar ve gozetim arasindaki iliskinin ¢ok merkezli
iktidar diizlemine cekilerek tartisilmasidir. Caliymanin 6zgiin yami Passolig uygulamasini tek yonlii, mekanik elestirel
baglamda almak yerine; yeni donem iktidar bigiminin biyopolitik dogast ¢er¢evesinde, karsilikli, sarmal ve etkilesimci
dogasina vurgu yapilarak tartisiimaya calisilmasidir. Bu temel amag dogrultusunda tarihsel olarak iktidar ve toplum
yapisindaki degisime deginilmig, giivenlik ve gozetim arasindaki iligkiye vurgu yapumstir. Béylece, Passolig’in giiniimiiz
toplumu ile olan yapisal bagi incelenmistir. Bu baglamda ¢alismanin ana iskeletini Foucault’nun biyopolitika ve iktidar
analizi, Hart ve Negri'nin merkez anlayisi ve gézetim toplumu yaklagimlart olusturmaktadwr. Sonug olarak Passolig modern
devletin gozetim aygitidir. Ancak bu aygitin tek basina devletin/iktidarin gozetleme ihtiyact neticesinde degil toplumsal talep
ve ihtiyaglarina verilen cevap olarak kurgulanmustir.
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MODERN SOCIETY ONTOLOGICAL OUTPUT: PASSOLIG APPLICATION
ABSTRACT

In this study, the Passolig Card, which has been introduced since 14 April 2014, has been examined in the context of
surveillance society. The aim of the study is to discuss the Passolig application by deconstructing the traditional monolithic,
centralized power structure and drawing the relationship between power and surveillance to the multi-centralized power
plane while considering it as a surveillance tool for modern power. The originality of the study is that instead of taking the
Passolig practice in a one-way critical context, it is assessed in the biopolitical nature —emphasizing reciprocal, spiral, and
interacting nature rather than mechanical cause-effect relation— of the new term power(s). In line with this main objective,
the historical change in power and society is emphasized and the relation between security and surveillance is highlighted.
Thus, the structural link between the Passolig and contemporary society has been examined. In this context, the main
framework of the study is Foucault's biopolitics and power analysis, and Hart and Negri's central understanding and
surveillance society approaches. As a result, the Passolig is a modern state surveillance tool. However, this tool is not
designed solely on the basis of the need for surveillance of the state/government, but rather as a response to its social
demands and needs.
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GIRiS
Foucault, modern dénem iktidarin1 geleneksel donemden ayirirken bedeni ve niifusu ayirici nitelik
olarak kullanir. Modern donemin alametifarikasi, hayatin yonetilmesinin iktidarm ana giindem

maddesi arasina girmesidir. Beden artik salt bireysel varolusun gerekcesi degil, ayn1 zamanda iktidarin
tizerinde denetim kurdugu, hakkinda politika gelistirdigi bir nesnedir (Foucault, 2005; 2003; 2016).

Modern 6ncesi dénemde de bedenin, niifusun 6nemli oldugunu Foucault da kabul eder (Foucault,
2005). Ancak modern donemde hayatin, bedenin aldigi konum; hayati ve bedeni yonetmek adina
gelistirilen araglar geleneksel donemle kiyaslanamayacak kadar merkezidir. Diger bir husus merkeze
Avrupa’nin almmasidir. Ornegin Avrupa’daki timarhane sistemi, akil hastaligina, bedene, niifusa
bakisla; Asya, Afrika, Dogu toplumlarinin bahsi gecen konulara bakisi ve yaklasimi elbette ayni
degildir. Gerek elimizdeki verilerin Avrupa ile sinirli olmasi, gerekse Batinin akademik, sosyal veya
siyasal olarak baskin gili¢ ve merkez olmasi durumu bu sinirlart koymamizda etkili olmustur.

Geleneksel donemin toprak merkezli anlayisindan, modern donemin beden ve niifus merkezli
anlayisina gecisin ilk asamalar1 disiplin toplumu olarak adlandirilan dénemde iktidar bedene dogrudan
miidahale eder. Toplumu disipline edecek kurumlar1 —akil hastanelerini, hapishaneleri, cezaevlerini-
icat eder. Bizzat kontrol eder, denetler, cezalandirir (Bkz. Foucault, 1992).

Modern iktidar ilk donemlerinin ardindan, toplumun degismesi, kapitalizmin yeni bir asamaya
gecmesi, bilimsel paradigmanin yeni yiizlerinin ortaya c¢ikmasi ile birlikte disipline etmekten
yonetmeye, denetlemeye gecmistir. Bu donemden itibaren iktidarin isleyisi daha ¢ok, bireysel
otokontrol seklinde ger¢ceklesmektedir. Bu ayn1 zamanda yonetim maliyetlerini de diigiirmektedir.

Gozetim tiim bu iktidar bigimleri i¢cinde varligini hep siirdiirmiistiir. Ancak iktidarin doéniismesi gibi,
gozetim de her donemin sartlarina gore uygun araglar gelistirmistir: siteyi gézleyen kuleler, araziyi ve
siirlar1 izleyen kuleler, cezaevlerini kontrol eden panoptik sistemler ve nihayet giiniimiizdeki
gozetleme teknolojileri.

Tiirkiye’de 14 Nisan 2014 yilinda uygulamaya konulan Passolig Taraftar Karti, futbolda artan siddet
olaylar1 nedeniyle, futbol triblinlerindeki siddetin Onlenmesi amaciyla uygulamaya konmustur.
Uygulamaya konuldugu ilk donemde tepkilerle karsilagsmus, taraftar sayisinda diigiis meydana gelmistir
(Ozgen ve Balci, 2017). Ancak emniyet verilerine gore giiniimiizde taraftar sayisinda yeniden bir arts
s6z konusudur (www.milliyet.com.tr).

Modern iktidar ve gozetim toplumu baglaminda degerlendirildiginde Passolig, bedeni ve niifusu
merkeze alan modern devletin varolussal pratiginin somut yansimasidir. Artik niifus dikkatli bir
bigimde yonetilmesi gereken bir olgu haline gelmistir. Gerek modern devletin dogasi gerekse modern
bireyler devlete bu yetkiyi bir dl¢iide vermislerdir. Tribilinler gibi kolektif alanlarin, denetleme ve
gozetlemeden uzak kalmasi olasi gériinmemektedir.

Modern tribiinler kitleleri kolektif coskuya, hayal alemine, karnavalesk ve basibosluga davet ediyor
olabilir. Ancak bunlarin temsil ettigi duygusal bosalma tamamen denetimsiz degildir. Bireylerden
beklenen 6zdenetimlerini devreye sokmalaridir. Bu 6zdenetimden yoksun olanlar1 ise panoptizm
ilkelerinin yanisira tasarlanmis olan dissal bir denetim mekanizmasi beklemektedir. Bu digsal
denetimler gozetleme ve digslamayr gerektirmektedir (Featherstone, 2013: 184). Passolig, 6zdenetim
gerecevesi igerisinde kalamayanlarin, sistem tarafindan digsal bir denetim bataryasiyla
gbzetlenmesidir.

Passolig uygulamasinin bir diger boyutu iktidar ve gozetim iligkisidir. Passolig bir anlamda iktidarin
ve gozetimin kesistigi noktada bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Passolig bir gozetleme,
denetleme ve diizenleme aracidir. Futbol tribiinlerinde meydana gelen oliimler, yaralamalar, kiiftirlii
tezahiiratlar, kavgalar Passolig uygulamasini davet etmistir. Nitekim Aralik 2014’te Cumhurbagkani
Erdogan’a sunulan sporda siddet raporu carpici sonuglar vermistir. Rapor doneminden 6nceki son bes
yilda 1915 futbol maginda olay ¢ikmus, 9 bin kisi hakkinda islem yapilmistir. Sporda siddetin
%90’indan fazlas1 futbolda gergeklesmistir (http://www.sabah.com.tr). Taraftarlar &nceleri bu
uygulamaya karsi ¢ikmislar, protesto amaciyla tribiinleri terk etmiglerdir. Fakat bunun bir zorunluluk
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oldugu gercegi karsisinda da bir alternatif gelistirilememistir. Uygulama halen devam etmekte olup,
vazgecilmesi diisiinlilmemektedir.

Robert Merton, toplumsal araglarin islevlerini tartigirken yapisal-islevselcilige negatif islev kavramini
sokmustur. Bir yap1 her zaman pozitif sonuglar iiretmez, ayn1 zamanda negatif sonuglar da tiretebilir
(Ritzer ve Stepnisky, 2014). Passolig siddetin dnlenmesi noktasinda pozitif sonuglar verirken,
mahremiyetin ihlal edilmesi, gdzetleme gibi negatif islevler de iiretmektedir. Buradaki énemli nokta,
konunun iki tarafin1 da yakalamaktir.

FUTBOLDA SIiDDET VE PASSOLIG UYGULAMASI

Futbol, sahada oynanan oyunun yani sira tribiinler ve tribiinlerde yasanan olaylarla da ilgilidir. Gerek
tribiin sovlari, gosteriler, kareografiler; gerekse saha i¢i ve diginda yasanan siddet olaylar1 futbolun
siirekli takip edilmesi gerektigi fikrini desteklemektedir.

Gecmisten giiniimiize futbolda siddet olaylarina karsi, iilkeler ve uluslararast kuruluslar cesitli
sekillerde onleyici uygulamalar getirmislerdir (Mirzahi, 2016). Ulkemizde 14 Nisan 2014 yilinda
uygulamaya konulan “Passolig Taraftar Karti” bu amaca yonelik olarak gelistirilmistir. Passolig
kartin1 gozetim teknikleri baglaminda incelemeden 6nce, bu duruma gelen siireci irdelemek daha
faydali olacaktir.

Futbolda Siddet

Futbolda siddetin ortaya cikisi yeni degildir. 14. yiizyilda ingiliz krali II. Edward’a futbolu
yasaklatacak kadar yogun siddet olaylar1 yasanmistir. Bazi kirilmalar ve degismelerle birlikte sporda
siddet, diiz bir grafik ¢izmemis, inisli ¢ikigh bir durum sergilemistir.

Ulkemizde de futbolda siddet konusu 6zellikle son yillarda énemli oranda arastirilmaya baslanmustir.
Cesitli yaklagimlarin temsilcileri tarafindan seyirci siddetinin (Kayaoglu, 2000; Acet, 2001; Sahin,
2003; Caglayan ve Fisekcioglu, 2004; Talimciler, 2006; Y1ldiz ve dig. 2007) incelenmesinin yant sira,
hakem siddeti iizerine (Cengiz vd., 2008) ve bizzat futbolcular arasinda gegen siddet olaylar1 da
calisilmaya baglanmistir (Bulgu, 2012).

Yapilan aragtirmalar gostermektedir ki 6zellikle 20.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren futbolda siddet
olaylar1 agir hasarlar ve tahribatlarla giindeme gelmistir. Bu olaylarin en 6nemlilerinden biri de 1964
Peru-Arjantin karsilagmasidir. Hakemin ev sahibinin goliinii iptal etmesinin ardindan ¢ikan olaylarda
320 kisi hayatim1 kaybetmistir. 1984 Kolombiya-Amerika karsilasmasinda 24, 1985 Liverpool-
Juventus maginda ise 39 kisi hayatin kaybetmistir (Ayan, 2006: s. 203; ilhan, 2014: s. 189).

23 Haziran 1968’de River Plate-Boca Juniors arasinda, Buenos Aires’teki magta, seyircilerin kapali
cikis kapisina yiiklenmeleri nedeniyle 150’den fazla kisi yaralanmis ve 74 kisi hayatin1 kaybetmistir.
1971 Celtic — G. Rangers arasinda, Ibrox Stadyum’unda oynanan Iskogya derbi maginda c¢ikan
olaylarda 66 kisi 6lmiis, 140 kisi yaralanmistir (Zelyurt, 2011: s. 100).

15 Nisan 1989°da Liverpool — Notthingham Forest arasinda oynanan mag sirasinda ¢ikan olaylarda 96
kisi hayatin1 kaybetmistir. Bu olay ingiltere futbolunun en trajik olay olarak gériilmektedir. Olaydan
sonra Ingiliz futbolu eskisi gibi olmamus, holiganizme ve siddete karsi sert ve kalict dnlemler
almmustir. Ingiliz holiganizmi igin bu olay doniim noktasidir (Zelyurt, 2011:s. 101)

Ulkemizde ise 1960’lardan sonraki siddet olaylar1 kanli, &liimciil olmaya baslamistir. Bunlardan en
onemlisi siiphesiz 17 Eyliil 1967’de oynanan Kayserispor- Sivasspor karsilasmasindaki olaydir. Bu
olayda 41 kisi hayatin1 kaybetmis, 100°den fazla kisi yaralanmistir (Kozanoglu, 1996: s. 121).

14 Nisan 2013-31 Aralik 2013 tarihleri arasinda elektronik bilet uygulamasinin olmadigi dénemde 180
miisabakada olay ¢ikmig ve bin 884 kisi hakkinda islem yapilmistir. Elektronik bilet uygulamasinin
oldugu bir sene sonra ise 119 misabakada olay c¢ikmigs ve bin 301 kisi hakkinda islem
gergeklestirilmistir. Rapor bu durumu uygulamanin siddet olaylarimi yiizde 30 oraninda diisiirdiigii
seklinde yorumlamaktadir (http://www.futbolekonomi.com).
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Diinyada ve Tiirkiye’de Futbol Miisabakalarinda Elektronik Bilet Uygulamalari

Futbolda siddeti onlemeye yonelik uygulamaya konulan elektronik bilet sistemi ve kimlik karti
uygulamalar1 sadece iilkemizle sinirli degildir. Diinyanin bir¢ok iilkesinde benzer uygulamalar hayata
gecirilmistir. Bunlardan biri de Italya’da uygulanan “Tessera del Tifosi” elektronik taraftar kartidir.
Kart ile amaglanan holiganizmin Oniine ge¢mek, siddet olaylarinit yapanlari kolaylikla tespit
edebilmektir. Birgok taraftar grubu bu uygulamaya karsi ¢ikmis, kampanyalar diizenlemislerdir
(http://www.fanseurope.org).

Uygulamanin bagladigi ilk yilin ardindan Serie A’da yaralanmayla sonuclanan olay sayisinda yiizde 28
diisiis olurken, statlarda gorev alan giivenlik giicii ve polis sayisinda da azalma gozlenmektedir. Tiim
ligler dahil edildiginde ve rapora daha genis agidan bakildigindaysa 2004 - 2005 sezonunda 209 mag
olaylt gecmigken, 2011 - 2012 sezonunda bu say1 sadece 60 olarak raporlanmistir. Ancak bu raporlar,
tribiinlerdeki seyirci sayisinin azalmasini da beraberinde getirmistir. Dolayisiyla stadyuma gelmeyen
taraftar, herhangi bir siddet egilimde de bulunamamakta ve kimlik karti, kagit lizerinde diisiirdiigii
siddet oranlari ile islevini yerine getirmektedir. Kartin kullanilmaya baglandigi 2009-2010
sezonundan, 2013 - 2014 sezonuna kadar maglar1 kart ile izleyen seyirci sayist 22,000’in altinda
kalirken, kartin yiiriirliie girmesinden once sadece 2008-2009 sezonunda yaklasik 25,500 kisi
tribiinlerde yer almustir (altilayan Ocal 2013); (aktaran, Mirzahi, 2016: 58).

Benzer bir uygulamay1 2009 yilindan bu yana siirdiirmiis olan bir diger Avrupa lilkesi de Polonya
olmustur. Baslarda Polonya Taraftarlar Dernegi tarafindan bile desteklenmis olan bu proje, diger
tilkelerde de oldugu gibi futbol maglarindaki giivenlik dnlemlerini artirmak amaciyla tasarlanmistir.
2009 yilinda ¢ikan “Toplu Organizasyon Giivenligi Yasasi” dogrudan bir kart sistemini zorunlu
kilmasa da, ¢cogunluk tarafindan en uygun segenek olarak goriilmiistiir. Teoride taraftar kart1 ¢ikartmak
sadece birka¢ dakika siirmekte ve daha sonra taraftarlara stadyumlarda ve gesitli yerlerde indirimler
saglanmaktadir. Yine ¢ok benzer uygulamalar Arjantin, Macaristan gibi flilkelerde de hayata
gegirilmistir (Mirzahi, 2016: 58-60).

Tirkiye’de elektronik taraftar karti uygulamasi 14 Nisan 2014 tarihinden itibaren uygulamaya
konulmustur. Belirtilen tarihten itibaren bilet satin almak isteyen taraftarlarin oncelikle Passolig karti
almalar1 gerekmektedir (http://www.tff.org). Uygulamaya gerekge olarak Passolig karti resmi sitesinde
su aciklamaya yer verilmistir:

“6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun ile uygulamaya alinan
Elektronik Bilet Sistemi ile sporda siddet olaylarimin azaltilmasi, insanlarin kiifiir ve siddetin olmadigt
tribiinlerde karsilagmalar: seyredebilmesi, biletsiz seyircilerin giris yapmasinin énlenmesi, ¢ocuk ve
kadinlarin daha ¢ok stadyumlara gelmesinin saglanmasi, siddete ve olumsuz tezahiiratlara sebep olan
bireylerin tespit edilerek miisabakalardan men edilmesi ve karaborsa bilet satisini engellemek
amaclanmaktadir (http://www.passolig.com.tr). Kart sadece futbol miusabakalarinda
kullanilmamaktadir. Ayn1 zamanda aligveris ve ulasim karti olarak da islev gérmektedir.

Karta sahip olabilmek i¢in TC kimlik numarasi, cep telefonu, adres, meslek, ¢alisma durumu, anne
kizlik soyadi, niifus ciizdan1 seri numarasi gibi birgok kisisel bilgiyi ilgili taraflar ile paylagsmak
gerekmektedir (https://www.passolig.com.tr).

Giivenlik Talebi

Giivende olma isteginin insanoglunun en temel beklentilerinden biridir (Bauman, 2016). Ilk caglardan
bu yana insanlarin birlikte ve beraber hareket etmelerindeki en 6nemli etken giivenlik ihtiyaci
olmustur. Magaralarda, sarp kayaliklarda, muhkem kalelerde tiim zorluklara ragmen yasamay: tercih
etmesindeki bagat neden giivende olma istegidir.

Devletin kurulma asamasinda insanlarin giivenlik ihtiyaci yine belirleyici olmustur. Insanlar devletleri
icin yasar, topraklari i¢in savasir, giivenligi i¢in Oliirler. Devletin bu ihtiyaci kargilamasi bir siire sonra
her seye miidahil olabilme ayricaligini da kendine tanimasimma neden olmustur. Ciinkii giivenligi
saglamak adina giicii tekelinde bulundurma yetkisi devlete verilmistir.

Modern doneme gelindiginde o6zellikle liberal devlet anlayisinin yayginlagmas ile birlikte devlete
bigilen en 6nemli rol yine glivenligi saglamak olmustur (Giddens, 1998). Devlet dini, sosyal, kiiltiirel
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alanlardan gekilerek kiigilmeli ve asil isi olan giivenligi tesis i¢in varligini devam ettirmelidir. Bu
anlamda insanin en temel gereksinimlerinden olan giivenlik ihtiyacini saglayan devlet (iktidar), bu
ihtiyacin olmazsa olmazligini kullanarak kendine ayricalik alan1 agmis, gdzetleme pratigini en derin
noktalara kadar ilerletmistir. Bu devletin/iktidarin goziiniin mesrulastirma cabasinin en Onemli
payandasidir.

Foucault’a gore (2003), iktidar ve gozetleme arasinda dogrudan bir iliski s6z konusudur.
Gozetlemenin mesru bir zeminde oturmasi i¢in korkular tiretilir. Bu anlamda 18. ylizyilin sonlarindan
itibaren toplumda bir korku havasi egemen olmaya baslamistir. Seylerin, insanlarin, hakikatlerin
tiimiiyle goriiniirliige engel olusturan karanlik perdeden, los uzamdan korkulur. Yeni dénemde amac,
151810 karsit1 olan gece kirmtilarin1 dagitmak, toplumda los uzam kalmamasini saglamaktir. Iktidar los
bolgelerden hosnut olmaz (Foucault, 2003: 93).

Modern donem losluga, karartiya, goriinmeyi bulaniklagtiracak her tiir uzama, duruma, aygita son
derece karsidir. Her seyi gormek kontrol etmek ister. Bunu da mesrulastirmak adina giivenlik
sorununu On plana ¢ikarir. Los olan, goriinmeyen, kuytuda kalan giivensizdir. Gilivende kalmak
isteyen, glivende olmak isteyen acikliga, aydinliga gelmelidir. Aydinlik olmayan yerler ise en kisa
zamanda aydinlatilmalidir. Aydinlatma isini tek basina iktidarin yiiklenmesi kolay olmayacagi i¢in
bireyler bulunduklari noktalar1 aydinlatmalidir. Giivende olabilmenin tek yolu goriiniir olmaktan
gecmektedir. Dolayisiyla gozetim ve denetimin en temel mesrulastirma araci giivenliktir.

Foucault iktidarin los ortami sevmedigini, aydinlatmak istedigini vurgulamistir. Ciinkii aydinlanmamis
olanin goézetlenmesi zordur. Bu iktidarin tarafidir. Bir de sugun ve suclunun los ortamla olan iligkisi
s6z konusudur. Iktidar ne kadar karanlig1 sevmezse, su¢ da o kadar karanlikla yasamakta, varligim
siirdiirmektedir. Sehrin en gilivensiz bdlgeleri, en az izlenen, karanlik ve los alanlar olmustur.
Kalabaliklar ise aydinlik meydanlari, giivenli bdlgeleri tercih etmektedir. Giiniimiizde en yiiksek
maliyetli konutlar, 24 saat izlenen, yiiksek giivenlikli sitelerdir. Ayn1 sekilde artik arag i¢i ve bireysel
giivenlik kameralar1 hizla yayilmaktadir. Yeni ¢ikan yonerge ile birlikte istanbul’da taksilere ses ve
gorlintli kaydeden kameralarin yerlestirilmesi kararlastirilmigtir. Sonrasinda ise bu uygulamanin
yayginlastirilmasina karar verilmis ve 30 ilde uygulanmasi icin gerekli talimat Icisleri Bakanlig
tarafindan ilgili sehirlerin valiliklerine iletilmistir (http://aa.com.tr/tr). Benzer uygulama belediye
otobiislerinde de gecerlidir. Artik sadece makro degil mikro kamusal alanlar da gozetlenmektedir.

Passolig bu noktada, toplumun giivenlik talebi, devletin gilivenligi saglama gorevi ve goézetleme
araglarimi elinde bulundurma ayricaligini sagladigi kavsakta bulunmaktadir. Bireyler toplumsal
yapilarin zorunlu uygulayicilart degil, toplumsal yapiyla sekillenen ve yapiyr belli diizeylerde
etkileyebilen faillerdir. Bu anlamda Passolig uygulamasi iktidarin gézetleme istegi, toplumun giivenlik
ihtiyact ve talebinin bir sonucudur. Yapilan arastirmalar da bireylerin stadyumlarda giivende olmak
isteklerini agik¢a gostermektedir (Tastan ve Ataman Yancci, 2016; Genger ve Aycan, 2008; Afacan
vd., 2017).

Bahgesehir Universitesi ile CSG (City Security Group) isbirligiyle IKSARA Arastirma Sirketi’ne
yaptirilan “Stadyum Giivenligi Aragtirmas1” sonuglarina gore; Tiirkiye’de her 10 kisiden 7’si
stadyumlar1 giivensiz bulmaktadir. Stadyumlara duyulan gilivensizlik, karsilasmalar1 izlemek ig¢in
statlara gitmeye engel teskil ederken; her 4 kisiden 1’1 siddet sebebiyle stadyuma gitmedigini
belirtmektedir. Yine her 3 kisiden 1’1 giivensiz buldugu i¢in ailesiyle birlikte stadyuma gidemedigini
belirtmekte ve her 10 kisiden 8’i ise stadyuma giden bir yakini i¢in endise duymaktadir
(http://www.bahcesehir.edu.tr).

Stadyuma gidenlerin yiizde 73’1 stadyuma gittiginde ya siddete maruz kalmakta ya da siddete tanik
olmaktadir: katihmcilarin yiizde 13’1 fiziksel siddete maruz kaldigimi belirtirken, yiizde 30’u sozlii
siddete maruz kaliyor. Yiizde 30’u ise fiziksel veya sozlii siddete kendisi maruz kalmasa bile tanik
oldugunu soyliiyor (http://www.bahcesehir.edu.tr). Bu giivensizlik durumu, dogal olarak giivenlik
saglayacak bir iktidar1 ¢agirmaktadir.

Passolig’in kapsami da gelen talepler ve tepkiler sonrasi genisletilmektedir. Yakin dénemde Besiktas-
Konyaspor arasinda gerceklesen Siiper Kupa Finalinde olaylar ¢ikmig, sahaya kelebek olarak tarif
edilen bigak atilmistir. Maca gitmek icin yola ¢ikan ve taraftarlar tagiyan otobiiste yapilan aramalarda
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sopalar, satirlar, bigaklar ve cok sayida kesici-delici alet ele gecirilmistir. Ma¢ sonucu yapilan
olaganiistii toplant1 sonucu sadece Siiper Lig karsilasmalarinda degil Siiper Kupa ve Tiirkiye Kupasi
maglarinda da Passolig uygulamasina gegilmesine karar verilmistir (http://www.gsb.gov.tr).

Konunun bir bagka vechesi ise sucun bireyselligi olgusudur. Futbolda siddet olaylarinin gergeklestigi
donemlerde kuliiplere verilen en agir cezalardan biri saha kapatma yaptirmmidir. Bu cezalar gerek
kuliip yoneticileri gerekse taraftarlar tarafindan elestirilmektedir. Burada ilk olarak verilen tepki sugun
bireyselligi ilkesinin ihlal edildigi gerekg¢esidir. Taraftarlarin ve kuliiplerin istegi sucu isleyen kisilerin
cezalandirilmasidir. Bu istek beraberinde gdzetlenmeyi kabul etmeyi de ¢agirmaktadir. Tribiinde
kimlerin su¢ isledigini tespit etmenin en etkili ve hizli yolu tribiinleri gozetlemektir. Aksi takdirde
sucluyu tespit etmek olanaksizdir. Saha kapatma cezalar ile ilgili ikinci 6nemli nokta ise maliyetin
yiiksek olmasidir. Saha kapatma cezasi sonrast hem kuliip hem de kombine bilet alan taraftar zarar
etmektedir. Gozetimin en 6nemli 6zelliklerinden biri de maliyetleri diisiirmesidir. Bu anlamda yine
gozetleme islevi devreye girmektedir. Gerek sugun bireyselligi ilkesinin iglemesi, gerekse maliyetler
acisindan gozetim islevsel bir arag olarak ortaya ¢ikmaktadir.

BiYOPOLITIKA EKSENINDE PASSOLIG
Biyopolitika

Foucault’ya gore geleneksel donemde iktidarin en Onemli &zelliklerinden biri yasam ve Olim
iizerindeki hakkidir. Romali baba ¢ocuklarinin hayat1 ve 6liimii iizerine karar verirken, hiikiimdarlar
yonettigi tebaasinin oldiirme ve dldiirmeme hakkini elinde bulunduruyordu. Foucault’nun burada
vurguladigi 6nemli nokta oldiirmeme hakkidir. Geleneksel donemde Sldiirmenin karsilign yasatma
degil oldiirmemedir (Foucault, 2016).

Bu klasik donemin ardindan gelisen iktidar, ge¢misgle radikal anlamda farklilagsmigtir. Artik 6ldiirme ve
oldiirmeme tiizerine kurulu bir yonetim degil; yasatma ve yasatmama diizleminde var olan bir iktidar
vardir. iktidar artik &liim iizerine degil yasam iizerine hak elde etmistir. “Tasarruf hakki, bu
mekanizmalarin en 6nemli bicimi olmaktan ¢ikip, boyun egdirdikleri giicleri kiskirtma, giiclendirme,
denetleme, gozetleme, ¢ogaltma ve diizenleme islevlerine sahip olan par¢alar i¢inde bir par¢a haline;
tiretmeye ve bu giicleri silmek, egmek ya da yok etmek yerine giiclendirmeye ve diizenlemeye yonelik
bir iktidara doniigtir” (Foucault, 2016: 97).

Foucault’ya gore yasam iizerindeki bu hak 17. yiizyildan itibaren iki bi¢cimde geligmistir; bunlar
birbirlerine karsit olarak gelisen savlardan ziyade birbirlerini tamamlayan ciizlerdir. Bu savlardan ilki
dogrudan bedeni hedef olarak belirler, tekil bedenler iizerine hitkkmeder, bedeni bir makine olarak ele
alir. Bu beden terbiyesinin amaci yeteneklerin arttirilmasi, gii¢lerin ortaya ¢ikarilmasi, yararliligiyla
itaatkarliginin kosut gelismesi, etkili ve ekonomik denetim sistemleriyle biitiinlesmesi, biitiin bunlar
disiplinleri sekillendiren iktidar yontemleriyle saglanmistir. Bu, bedenin anatamopolitikasidr
(Foucault, 2016).

18. ylizyilin ortasinda olusan ikinci kutup, tiir bedeni, canli varligin mekaniginin etkisinde olan ve
biyolojik siireclerin dayanagini olusturan bedeni merkeze almistir. Bollasma, dogum ve 6liim oranlari,
saglik diizeyi, yagam siliresi ve bunlar etkileyebilecek tiim kosullar énem kazanmistir. Bunlarin
sorumlulugunun yiiklenilmesi bir dizi miidahale ve diizenleyici denetim yoluyla gergeklesir. Bu da
niifusun biyopolitikasidir (Foucault, 2016: 99). Biyopolitika, anatomopolitikanin makro bigimi olarak
diisiiniilebilir. Bireyin bedeninin her alanina hiikmeden iktidar, niifusu da diizenlemek, yonetmek,
disipline etmek ve denetlemek ister.

Bu bilgilerden hareketle sorulmak istenilen soru Passolig’in biyopolitik ¢agin neresinde durdugudur.
Passolig modern toplumun biyopolitik yonetim aracidir. Bu ara¢ devletin kolektif olaylar1 denetim
altina alma ihtiyacina dayandigi gibi belli bir toplumsal talebin de yerine getirilmesinde kullanilan
elverisli bir aractir. Yukarida yer verilen aragtirmalarda oldugu gibi, toplumda futbolda siddete karsi
bir tepki vardir. Insanlar futbol ortaminin siddetten arindirilmasini ve siddet olaylarina karisanlarin
bireysel olarak cezalandirilmasim talep etmektedir. Bu durum gostermektedir ki biyopolitik bir arag
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olarak Passolig tek yonlii bir dayatma olmaktan ziyade tabi olan ve tabi olunan arasindaki karsilikli
taleplerin yerine getirilme seklidir. Cift yonlii bir mekanizma olarak islemektedir.

Modern devletin ilk agamalarinda niifusu disipline etme ¢abas1 goze ¢carpmaktadir. Bu nedenle cezalar
sert, kurallar kat’i, yaptirimlar netti. Postmodern iktidar ¢aginda artik kati, disipline edici iktidar yerini
denetleyici iktidara birakmak zorunda kalmistir. Bu dénem biyopolitikanin ikinci agsamasidir. Passolig,
disiplinden ¢ok denetlemenin bir araci olarak diisiiniilmelidir.

Foucault, yeni iktidarin basit bir hiikiimranlik modeli olmadigim1 vurgular. Yeni iktidarin, yasaklama,
cezalandirma gibi negatif iktidar bi¢imlerinin {izerinde bir iktidar anlayis1 oldugunu savunur. Deliligin
Tarihi’nde negatif bir iktidar anlayis1 kullandigin1 sdyleyen Foucault, 1971-72 yillarinda bu iktidar
anlayiginin tam olarak yeni donemi tamimlamada yetersiz oldugunu kavrar. Cezalandirma konusunun
artik hukuk terimleriyle degil, teknoloji terimleriyle, taktik ve strateji terimleriyle ele alinmasi
gerektigini; hukuksal ve negatif bir sifrenin yerine teknik ve stratejik bir sifrenin ikame edildigini
belirtir (Foucault, 2003: 107).

Yeni donemde iktidar artik disiplincilikle zaman ve enerji kaybetmez. Bir¢ok alana, yerel
iktidarciklara kendilerini yonetiyormus hissi verir. Ag biciminde isleyen bu iktidar nosyonunda
demokratik yayilma egilimi bulunur. Bu egilim diger salt emperyalist yayilma egilimlerinden oldukga
farklidir. Temel fark sudur; ickin egemenlik kavraminin yayilmaciligi dislayici degil igleyicidir. Bu
yeni egemenlik bi¢imi yayildik¢a karsisina ¢ikan dyle ki giicleri kendine eklemez ya da tahrip etmez,
tersine onlar1 agin icgine alarak kendini onlara agar. Acilan sey konsensiisiin temelidir ve boylelikle
kars1 iktidarlar ve kurucu iktidarlarin ag1 araciligiyla biitiin egemen yapi siirekli olarak yenilenir (Harth
ve Negri, 2015: 177).

Passolig, disipline edici iktidarin degil daha ¢ok bu yeni donemin, denetleyici iktidarin bir aracidir.
Dogrudan bireyle muhatap olmaz, daha yukaridadir. Bireye kendi belirledigi sinirlar i¢cinde 6zerklik
tanir. Taraftar1 dislamaz bizzat i¢ler. Cezalandirma artik agik ve ortada degil daha teknik ve aragsaldir.
Tribiinde yer almasi i¢in taraftara karsilikli sozlesme sunar. Bu durum, bireyi dikkate aldigini aym
zaman da bireyin de iktidar1 bir anlamda anlamina gelir. Istes bir halde siireg iletler.

Cok Merkezli Iktidar- Parcah Gozetim

Iktidar ve gozetim arasinda ayrilmaz bir iliskinin varlig:1 6zellikle Foucault’un analizlerinden bu yana
daha da iyi bilinen bir gergektir. Gozetim ve iktidar arasinda bu denli yakin bir iliski bulunuyorsa,
sadece gozetim giiniimiizdeki durumu degil iktidarin yapisi da tartigmaya agilmalidir. Bu anlamda
analizin merkezine iktidar1 yerlestirmek durumundayiz. “Iktidar tarihsel olarak ne sekilde gerceklesti;
postmodern ya da gecmodern olarak adlandirilan glinlimiiz iktidarinin, modern donemden farklar
nelerdir, mevcut donemde iktidarin Roma’s1 var midir, varsa neresidir?”” gibi sorularin tartigilmasi
gerekmektedir.

Kolonyalizm sonrasi yeni bir asamaya gecen kiiresel kapitalizm artik eskisi gibi kolonileri tek
merkezden yoneten giiclii bir bagkent gibi hareket edemez hale gelmistir. Hareket alanindaki bu
daralma ve kisitlama beraberinde yeni ¢oziimler bulmay1 da getirmistir. Foucault’un (Foucault, 2005)
son donem yazilart ve konugmalari da iktidarin bu degisen yapisi lizerine vurgu yapmaya
odaklanmustir.

Michael Hart ve Anthonio Negri, Imparatorluk (2000/2015) adli galigmalarmin en temel noktasini
iktidarin gliniimiizdeki parcali, merkezsiz yapisina yaptiklart vurgu olusturmaktadir. Yazarlar yeni
iktidar bi¢cimini tanimlarken emperyalist donemin baskici iktidarindan ayrilirlar ve bu yeni bigime
diinyay1 kusatmasi bakimindan Imparatorluk adini1 verirler. imparatorluktaki iktidar biciminin alamet-i
farikasini ii¢ baslikta toplarlar; karma kurulus yapisi, adem-i merkeziyetgi iktidar ve sinirsizlik. Karma
kuruluglar Diinya Bankasi, IMF, Birlesmis Milletler, Ulus devletler gibi olusumlardir. Yoénetim
bunlarla karsilikli iliski i¢inde gerceklesir. ikincisi, iktidarin merkezsiz olmasidir. Iktidar, emperyalist
donem ya da geleneksel dénemde oldugu gibi bir merkeze ihtiyag duymaz. fktidarin bir Roma’si
yoktur. Iktidarin smirsiz olmasi durumu ise imparatorlugun her zaman ima ettigi tiim diinyay1
kapsama, her yerde olmas1 durumunu ifade etmektedir (Harth ve Negri, 2015: 11).

Passolig merkezsiz ya da c¢ok merkezli bu iktidar bigiminin neresinde durmaktadir? Passolig’e
getirilen en 6nemli elestirilerden biri iktidarin gozetleme/fisleme araci oldugu yoniindedir (Mirzahi,
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2016). Toplumdaki gbzetleme araglarina ve merkezlerine baktigimizda ¢ok merkezli bir mozaik ortaya
¢ikmaktadir. Sabah evinden isine gitmek i¢in ¢ikan biri, daha kapiya vardiginda apartmanin giivenlik
kameras1 tarafindan izlenmektedir. Sokaga ¢iktiginda g¢evredeki evlerin, is yerlerinin kamerasi
tarafindan takip edilir. Toplu tagima araglarina bindiginde, is yerine geldiginde, evine donerken
ugradigr bakkalda siirekli gozetlenmektedir. Yeni gelistirilen yazilimlarla birlikte ¢ocuk yastaki
kullanicilar dahi cep telefonlarimin, bilgisayarlarin kamerasina uzaktan baglanarak izleme ve dinleme
yapabilmektedir.

FlexiSPY adinda bir programin tanitiminda “cep telefonunuza kurun ve biitiin iletisim tiirlerinde
casusluk yapin, SMS'leri ve GPS lokasyonlarini izleyin, tarayici ve uygulama aktivitelerini takip edin
— hatta kamera ve mikrofonun kontroliinii bile ele alin -hem de tiimiinii bir web tarayicisindan.
FlexiSPY ayrica aktif Arama Dinleme ve Casus arama yapabilen tek tiriindiir —telefon konusmalarini
ve telefon ortamumi  amnda  dinlemenizi  saglar”  ifadelerine  yer  verilmektedir
(https://www.flexispy.com). Bu tiir programlar sadece telefon konusmalarini degil ayni zamanda
ortamdaki tiim ses ve gorilintiiyii de kaydedebilmektedir (http://telefontakipprogrami.net).

Eski bir NSA c¢alisan1 olan Edward Snowden, 2013 yilinda The Guardian ve The Washington Post
gazetelerine sizdirdig1 belgelerde NSA’nin dinleme ve takip yontemlerinden ¢ok kiigiik bir kismin
ifsa etmigtir. Dilinyada oldukg¢a ses getiren belgeler sonucu Snowden, Rusya’ya iltica etmek zorunda
kalmistir. Sizan belgelerde Amerikan devletinin diinyanin neredeyse tamamini izledigini, dinledigini
gostermektedir. Dinleme ve izlemeye takilmak igin suc¢lu olmaniz gerekmez. Olusturulan
algoritmalarla istenilen kisinin bilgisayarina, cep telefonuna, kisisel yazigmalarina, girdigi internet
sitelerine kadar her alanma sizilmaktadir. Snowden’a gore istelik bu sadece buzdagmnin goriinen
kismudir. (http://www.ensonhaber.com).

ABD’de bir sirket deri altina yerlestirilecek ¢ipler i¢in hiikiimetten izin istemistir, ingiliz Hiikiimeti
tarafindan ise cinsel suclart 6nleme bahanesiyle benzer bir girisimde bulunulmustur. 7 Temmuz 2004
tarihli Hiirriyet Gazetesinin haberinden 6grendigimize gore Microsoft, “insan derisi iizerinden veri
aktarim1” patentini ¢oktan almistir. Tim verilerin deri {izerinden viicuda yerlestirilecek bir ¢ipe
aktarilacagi bu sistemin hayata gecirilmesinin, insanlarin sagligmin uzaktan kontrol edilecegi
miilahazalariyla mesrulastirilarak, saglik hizmetleri pazarlamasi kapsaminda pek yakinda
yayginlastirilacagim bekleyebiliriz (Golbagi, 2011).

Bilgilerin depolanmasi ve tasniflenmesi suretiyle bireylerin gozetimi sadece devlet tarafindan degil,
ozel bir takim kisi ve kuruluslarca da yapilmaktadir. Ornegin Bankalar arasindaki ortak bilgi
paylagiminin bir sonucu olarak, herhangi bir banka bir bireyin diger bankalarda ne kadar mevduati,
onlara ne kadar borcu oldugunu 6grenebilmektedir. Bu uygulama, bireylerin ekonomik faaliyetlerinin
bir bdliimiiniin ve aktif-pasif dengesinin bir tiir denetimidir. Bu sayededir ki, artik bireyler T.C. Kimlik
Numarasinin yer aldigi tek bir telefon mesajiyla kredi bagvurusu yapilabilmektedirler. Bunun disinda
bliylik hipermarketler miisterilerine verdikleri indirim kartlar1 sayesinde miisterilerinin harcama
aligkanliklarimi takip etme olanagina sahip olmaktadirlar. Nitekim her alig-veristen 6nce indirim ve
para puan kazanma amaciyla kart barkottan gecirilmekte ve boylelikle hangi miisterinin ne aldig1 kayit
altinda tutulabilmektedir (Karakehya, 2009: 323).

Gilinlimiizde gozetleyen iktidar monolitik bir yapir arzetmemektedir. Bir¢ok kisi ve kurulug veya
siradan insan gozetleme yapabilmektedir. Bir anlamda gozetlemeyi tek basina elinde bulundurmak
isteyen iktidarin merkezi yapisi parcalanmistir (Bauman, 2016). Bu anlamda Passolig uygulamasini
sadece iktidarin fisleme araci olarak diisiinmek sorunun tek boyutunu diisinmek olacaktir. Tiim bu
gozetleme olanaklar1 iginde devlet iktidarmin Passolig ile yapacagi gozetlemeye ihtiyaci yoktur
denilebilir.

Passolig icin getirilen elestirilerden bir digeri kart sahibi olurken kisisel bilgilerin talep edilmesidir.
Istenen bilgiler Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslik Numarasi, dogum tarihi, dogum yeri gibi zaten
devletin elinde olan bilgilerdir. Cep telefonuna bir uygulama indirmek istediginizde ortalama bir
program fotograflarimiza, rehberinize, videolarmiza erisme izni istemektedir. Banka kart1 ya da kredi
kart1 sahibi olmak, bir magazadan indirim karti almak vb. durumlar i¢in Passolig icin istenen
bilgilerden ¢ok daha fazlasi istenmektedir. Yani en mahrem alanlarimiza miidahale s6z konusudur. Bu
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anlamda kisisel bilgiler tek bir merkezde degil bir¢ok noktada toplanmaktadir ya da bir¢ok merkeze
dagilmaktadir.

Gozetleyen sadece ulusal iktidar degil aym1 zamanda kiiresel agdir. Uluslararasi bir miisabakada
cikabilecek siddet olaylariin faturasi ulusal takimlara kesilecektir. Kiiresel ag gozetleme araglarini ve
cezalarmi kendi disinda tutarak degil i¢ine alarak varligini siirdiirmektedir. Uluslararasi bagimsiz
gozlemciler, miisabakalar1 takip etmekte, goriintiileri izlemektedirler. Bu anlamda futbol aginda
bulunan her kurum kiiresel ag tarafindan da izlenmektedir.

Passolig uygulamas: kiiresel, yerel, bireysel gozetleme araclarinin yogun oldugu bir dénem iginde
degerlendirilmelidir. Bilgisayarlarin, cep telefonlarinin, kurumsal ve kisisel giivenlik kameralarimin
siradan kullanicilar tarafindan dahi izlenebildigi bir donemde, Passolig’i merkezi iktidarla bu kadar
iliskilendirmek konunun derinligine golge diisiirmektedir. Artik tek bir merkezden bahsetmek dolayisi
ile tek bir iktidardan bahsetmek ¢ok miimkiin goriinmemektedir. Iktidarin bu kadar pargali oldugu bir
donemin gozetim pratikleri de bu cergevede degerlendirilmelidir. Bunun anlami modern iktidari
olumlamak degil mevcut durumu tahlil etmektir. Iktidarin gdzetleme, disipline etme, denetim altina
alma, kontrol etme istegi kendi dogasinin bir geregidir. Buradaki temel yaklagim, iktidarin merkezsiz
yapisini ortaya koyarak gozetimin degisen dogasina vurgu yapmaktir.

Burada vurgulanmasi gereken bir diger husus Passolig kartinin alinmasinin zorunlu olarak bir banka
iizerinden gerceklesiyor olmasidir. Passolig karti alabilmeniz i¢in Aktif Bank miisterisi olmaniz
gerekmektedir. Taraftarlarin bir tepkisi de bu uygulamaya yoneliktir. Tiketiciligin gorece 6zerk
dogasina yapilmis olan dogrudan miidahale olarak kabul edilen bu uygulama, oldukea tepki ¢ekmistir.
Bu anlamda Passolig’e gelen elestiriler sadece gozetimle ilgili degildir.

Gozetim Toplumunun Islevsel Araci: Passolig

Modern devlet, her tiirlii teknolojinin gelismesine ragmen tam manasiyla giivenligini saglayamamstir.
Yeni yeni sug sekilleri ortaya ¢ikarken, devlet de bu suglarla miicadele baglaminda yeni yontemler
gelistirmektedir. Passolig uygulamasi da bunlardan biridir.

Bireylerin 6zel alanlarina ait her tiir bilginin devletin ilgili birimlerinin ya da ¢esitli firmalarin
bilgisayarlarindaki veri tabanlari i¢inde toplanmasi/saklanmasi ve iglenmesi anlamina gelen gozetim
toplumunun karakteristiklerini igeren uygulamalarin en genel bigimiyle ii¢c alanda ortaya ¢iktigi
goriiliir: Birincisi, kiiresel teror eylemlerine karsi ve ulusal ¢ikarlar i¢in - basta ABD olmak {izere, bu
teknolojiler ilizerinde hakimiyet saglamis devletlerce- gelistirilen ve kisisel mahremiyet alanlarini
tiimiiyle yok sayarak uygulamaya konan goézetim pratikleridir; ikincisi, idari yapilanma ile yonetim
seklinin, enformasyon teknolojileri dogrultusunda giderek sanal bir anlam kazanmaya ve elektronik
devletin yeni bir egilim olarak kabul géormeye baslamasidir; {igiinciisii de, kapitalist sistemde yasanan
doniistimler sonrasinda ‘yeni ekonomi’ olarak adlandirilan pazar sisteminde tiiketimin 6n plana
gecmesi ve buna bagli olarak tiiketici davraniglarinin mercek altina alinip yakindan izlenmesidir
(Dolgun, 2004: 18).

Degisen sartlar ve teknolojiler sonucu olusan bu yeni durumu tarif etmek adina Gary T. Marx, gdzetim
toplumu kavramini ortaya atmistir. Ona gore gézetim toplumu, bilgisayar teknolojisiyle, biitiinsel
denetimin Oniindeki engellerin yikildigi bir durumu ifade etmektedir. Yeni teknolojiler, gozetim
potansiyelini siirekli arttirmaktadir. Marx’a gore i¢inde yasadigimiz gozetim toplumunda artik
hepimizin gizligi tehdit altindadir (Bozkurt, 2000: 78).

Gozetim toplumunun temelinde modern toplumda niifusun biyolojik olarak var olan bir fenomen
olarak yer almasi yatmaktadir. Bir anlamda dogal durumdur. Dogay1 kontrol altina alma, ehlilestirme
amac1 giiden ve bunu basardigini diisiinen modernlik, dogal durum olarak gordiigii niifusu da kontrol
etme, ehlilestirme, uygun sekilde yonlendirme ihtiyact hissetmistir. Niifusun sagligi, giivenligi,
devamliligr modern iktidarin temel gorevlerinden biri durumuna gelmistir (bkz. Foucault, 2016). Bu
anlamda, Passolig uygulamasi modern iktidarin, niifusu yonetme pratiklerinden biridir. Tribiinleri
dolduran binlerce kisi, triblin disinda ekranlardan izleyen milyonlarca takipgisi bulunan bir fenomeni
bir anlamda basibos birakmak istememistir. Passolig kartinin, modern iktidarin biyopolitik araci olarak
goriilebilecegi diistintilmektedir.
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Biyopolitik arag olarak isleyen Passolig ayn1 zamanda iktidarin bedelini de diisiirmektedir. iktidar her
zaman bedel ister, bedel olmadan isleyemez. Bu iktisadi bedel de olabilir, siyasi bedel de olabilir.
Iktisadi bedel cok fazla insanin gézetlenmesi, kayit altina alinmas1 zaman ve maliyet agisindan yiiksek
riskler barmdirir. Siyasi anlamda riski ise asir1 denetleme, gozetleme, disiplin altina alma; devrimler,
isyanlarla sonuglanabilir. Buna karsilik pek az harcamayla daha kullanisli bir iktidar bigimi
gelistirilmistir: yalnizca bir bakis. Gozetleyen bir bakis ve bakisin agirhigini her yerde iizerinde
hisseden herkes, bakis1 0yle i¢sellestirir ki, sonunda kendini gézleme noktasina varir. Boylece herkes
kendi iizerinde ve kendine karsi bu gozetlemeyi igsellestirecektir ve bunun hicbir maliyeti yoktur
(Foucault, 2003: 95).

Passolig, yonetmenin maliyetini disiiriir. Bireyler siirekli gozetildiklerini bildiklerinden ona gore
davranir ve igsel denetim mekanizmalarin1 harekete gecirirler. Bu sayede devlet, bireyin derinlerine
inerek denetim kurar. Bunun etkisi ve maliyeti daha diisiiktiir.

Derinlere inen denetlemenin isleyebilmesi i¢in kalabaliklar ic¢indeki suclunun tespit edilmesi
gerekmektedir. Futbol miisabakalarindaki siddet olaylar1 nedeniyle, futbolun tamamen ya da kismen
yasaklandigr donemlerden ziyade, amag¢ su¢lunun belirlenmesi ve cezalandirilmasidir ve bu tespit
siirecinde siddetin Oniine geg¢ilmesidir. Passolig uygulamasinin temel gerekcesini bu amag
olusturmaktadir: gergek suglularin tespiti (https://www.passo.com.tr). Amag toplu cezalandirmanin
oniline gegmektir. Yeni donemde iktidarin toplu ceza verme erki 6nemli dl¢iide, toplumsal degismeyle
birlikte zayiflamistir. Bu nedenle suglularin tespit edilmesi istenir. Bu istekten iki sonug¢ ¢ikmaktadir.
[lki iktidarin denetlenmesi toplum tarafindan talep edilmektedir. ikincisi ise iktidar toplumsal taleplere
bigane kalamamakta, kendisini degisen yapiya goére reorganize etmektedir. Passolig bu anlamda,
disipline edici iktidardan denetleyici iktidara gecildiginin sembolii gibi durmaktadir.

Tim bu tartigmalarin yaninda Foucault’'un biyoiktidar olarak kurguladigi sistemin, modern
toplumlarda yasami daha yasanilir hale doniistiirdiigii gozden kagirilmamalidir. Ama ayni zamanda bu
iktidar yasama dair biitliin olgular1 kategorize edip, diizene sokar ve bireyleri bu diizen temelinde
normal-anormal ayrimi uyarinca 1slah etmeye calisir. Boylece bireysel mutlulugun giivencesi, iktidarin
belirledigi yasam tarzidir. Bireylerde bu sdyleme dayanarak, kendi denetimlerini kendileri saglayarak,
yasamlarinin belirleyicisi olma hissini duyumsarlar. Dolayisiyla iktidarin niifus iizerindeki etkisi,
goriinmez bir etki altinda gergeklesmis ve bedenler tahrip edilmis olur (Akglindiiz, 2013: 9). Passolig
bu anlamda “normal-anormal” taraftar ayriminin yapilmasini da kolaylastirmaktadir. Anormal taraftar
ve davranislar tespit edilerek, normal olanlar arasindan ayiklanir. iktidar genel olarak tribiinleri
aydinlatmakta, taraftarlar da koltuk numaralan ile kayitli olduklar1 kartlar sayesinde bulunduklari
noktalar1 aydinlatmaktadirlar. Bu sayede gozetimin ¢ift yonli islevi kullanilir hale getirilmektedir.

Iktidarin aydinlatma ihtiyact dolayli olarak Foucault’un panoptikon kavraminda bulunmaktadir.
Foucault panoptikon kavramimi on sekizinci yilizyilda Jeremy Bentham adinda bir Ingiliz
hukuk¢usunun pek bilinmeyen Le Panoptique’den adli kitabindan almistir. Panoptikon bir hapishane
mimarisidir. Kurali sudur: ¢evrede, halka seklinde bir bina; ortada bir kulede agilmis olan genis
pengelere halkanin i¢ cephesine bakmaktadir. Cevre bina hiicrelere ayrilmistir, hiicrelerin her biri bina
boyunca derinlemesine uzanir. Bu hiicrelerin iki penceresi vardir. Biri igeriye dogru agiktir, kulenin
pencerelerine denk diiser, digeri disariya bakarak, 1s18in bir bastan bir basa hiicreyi kat etmesini saglar.
Bu durumda merkezi kuleye bir gézlemci yerlestirmek ve her bir hiicreye bir deli, bir hasta, bir
mahkum, bir is¢i ya da bir 6grenci kapatmak yeterlidir. Hiicrenin karanlik mantig1 burada tersine
cevrilir. Clinkii karanlik en nihayetinde koruyucudur (Foucault, 2003: 86).

Panoptikon sadece hapishanelerde mahkiimlar1 kontrol etmemektedir. Ayn1 zamanda deliyi sakin
olmaya, is¢iyi ¢alisma, okul ¢ocugunu 6zenli olmaya, hastay1 tedaviye uymaya zorlamak igin gii¢
kullanmaya gerek kalmamaktadir. Artik zincirlere, demir parmakliklara gerek, kilitlere gerek yoktur.
Goriiniirliik alanina tabi kilinan ve bunu bilen kisi, iktidarin zorlamalarin1 kendi hesabina yeniden ele
almaktadir. Onlar {izerine kendiliginden etkili kilmaktadir. Iginde aym anda iki rolii de oynadig
iktidar iliskisini kendinde kapsamaktadir (Foucault, 1992: 254). Passolig kartlari, panoptik gozetim
bi¢iminin geligsen teknoloji sayesinde yeniden uygulanmasi olarak islemektedir. Kartlar sayesinde
kimin, hangi koltukta oturdugu ve hangi sucu isledigi, taskinlik yaptig1 tespit edilmek istenmektedir.
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Panoptikonun en oOnemli etkisi tutukluda, siirekli goriilebilir etkisi yaratmasidir. Birey kendisini
gozetleyen birinin varligini her zaman hisseder ve davranislarin buna gore diizenler. Bu gozetim
siirekli olmasa bile, ne zaman olacaginin belli olmamasi, siireklilik hissi verir. Bu sayede iktidar,
kisinin ilizerine yiiklenmis olur (Foucault, 1992: 252). Taraftar bu sayede gozetlendiginin bilincinde
olarak, tribiinde anonim durumuna gelemez. Hareketlerini, denetlemek zorundadir. Giinliik hayatta
beyefendi, belli statliye sahip bireylerin tribiine ¢ikinca kendinden ge¢mesi durumunun bir anlamda
ontine de gecilmesi hedeflenmistir. Dolayistyla birey yaptigi her hareketin gozetlendigini bilir, gercek
hayattaki konumuna zarar vermemesi adina davranislarini ona gore diizenler.

Elimizdeki en yeni resmi veriler bu hipotezi desteklemektedir. 13 Ocak 2018’de diizenlenen Sporda
Giivenlik Calistayinda konusan Emniyet Giivenlik Daire baskani Ciineyt Unal, yeni veriler paylasarak
futbolda siddet olaylarinin yiizde 25 azaldigin1 ve taraftar sayisinin yilizde 14 arttigini belirtmistir
(http://www.milliyet.com.tr). Bu veriler Passolig uygulamasinin pozitif islevsel yOniini
gostermektedir. Denetleme sonug getirmis ve siddet olaylari azalmistir. Diger yandan tribilinlerdeki
seyirci sayisindaki artig, calismada vurgulanan giivenlik talebi, gozetleme ve iktidar yapisini ortaya
koymaktadir. Sayidaki artis gozetlemenin sadece iktidarin hevesi degil ayn1 zamanda tabi olanin da bir
beklentisi oldugunu ortaya koymaktadir. Gilivenlik talep eden birey, gozetlenmeyle sonuglanan
uygulamayi bir anlamda kabul etmis anlamina gelmektedir.

SONUC VE TARTISMA

Gozetim modernligin en temel dort bileseninden biridir (Giddens, 1998). Modern dénemde gozetim,
hayatimizin birgok alanina yayilmis ve yayilmaya devam etmektedir. Devlet, sirket ve birey olmak
lizere gozetim, toplumu olusturan bu ii¢ temel yapida bulunmaktadir. Bu kurumlar hem gozetleyen
hem gozetlenendir. Devlet, toplumu; sirket, miisteriyi; birey, bireyi gozetlemektedir.

Uygulamaya konuldugu ilk donemlerde oldukga tartisilan Passolig’ e getirilen elestiriler genel olarak;
fisleme (Mirzahi, 2016; Binark ve Altintas, 2015), siyasi (Irak, 2017), asir1 rasyonalite (Saygin,
2016)seklindedir. Tartismalarin genellikle tek tarafli, ideolojik nebulanin iginde gergeklesmesi;
konunun karsilikli, sarmal iliskisinin goriilmesine de engel olusturmustur. ideolojik calismalar o
dereceye varmistir ki Economoney dergisinde yayimlanan bir yazida Passolig Kart1 satiglarinin Calik
Grubuna ait olan Aktif Bank tarafindan yapildigini, bunun nedeninin ise Cumhurbaskan1 Erdogan’in o
donemde Giilen Cemaati olarak bilinen FETO (Fetullahg1 terdr orgiitii)’niin finansal kurulusu olan
Bank Asya’y1 bitirme plani oldugunu ileri siirmiislerdir (Euromoney, 2014). Bu ve benzeri asir
yargisal yaklagimlar yerine, elestiriler ve gereklilikler arasindaki toplumsal talep dikkate alinarak konu
yeniden degerlendirilmedir.

Kisisel bilgilerin talep edilmesi noktasinda, Passolig iiyeliginde istenen bilgilerden daha fazlasi birgok
0zel kuruluslarca da istenmektedir. Bankalar, stiper marketler, giyim ve miicevher magazalari, cep
telefonu hatt1 isletmecileri gibi birgok 6zel kurum, kigisel bilgilere rahatga ulasabilmektedir.
Dolayisiyla gozetim, sadece belli bir alanla sinirli degil hayatimizin her uzamini ve anin1 kapsamaya
caligsan, 6nemli dl¢lide de kapsayan bir fenomendir. Passolig de bunun araglarindan sadece biridir.

Passolig uygulamasi da dolayli olarak taraftarlarin ve toplumun istemeyerek de olsa onayiyla
uygulamaya konulmustur ( Ozgen ve Balci, 2017). Tribiinde taskinlik yapan az sayida taraftarin
cezalandirilmasi istegi, saha i¢i ve disinda giivende olma beklentisi, daha temiz tribiin arzusu (Tastan
ve Ataman Yancci, 2016; Genger ve Aycan, 2008; Afacan vd., 2017) beraberinde gbzetlenmeyi de
cagirmaktadir. Artik giiniimiizde giivenligi saglamanin en etkili yolu, gozetlemedir (Bauman, 2016).
Bireyler is yerlerini, evlerini, odalarini, yasam alanlarini, parklarini giivenlikli kilmak istemektedirler.
Bunun i¢in kameralar, izleme cihazlar1 kullanilmaktadir. Devletten, kamusal alanlar1 kameralarla
izlemesi beklenirken, sahislardan da kisisel alanlarimi kameralarla kayit altinda tutmalar
beklenmektedir.

Sonug olarak Passolig ve benzeri uygulamalar gdzetim toplumunun izleme aygitlaridir. Bu aygitlar tek
bagina iktidarin uygulamaya koydugu, topluma ragmen gelistirdigi uygulamalar degildir. Devlete
yiiklenen toplumsal giivenligi saglama gérevinin dogal bir sonucudur. Bireyler devletten yeterince
gozetim destegi alamadiklarinda bunu kendi imkanlariyla gerceklestirmektedir. Site, ev ve is yeri
kameralar1 bu amaca hizmet etmektedir. Oyle ki ¢ocuk bakicisi siddeti haberlerinden dolay1, insanlar
bakicilarin haberi olmadan evlerinin i¢ini kaydeden gizli kameralar yerlestirmektedirler. Gézetim bu
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kadar kisisellestirilmis ve i¢sellestirilmistir. Bu anlamda uygulamayi salt iktidarin gézetleme isteginin
neticesi, fisleme sistemi, fasizm uygulamasi olarak gérmek yerine; modernligin getirdigi toplumsal
sonu¢ olarak gormenin daha uygun oldugu diisiiniilmektedir. Gozetleme aragsal degil yapisal bir
durum, modern hayatin ontolojik sonucudur. Gézetimin hayatimizin bu kadar i¢ine girmesi, tek basina
iktidarin hiikmetme istencinin bir sonucu olarak gorilmemelidir. Passolig ve benzeri uygulamalar
tarihsel siire¢ icinde; toplumsal yapi, iktidar iligkileri, ekonomik doénemler baglaminda
degerlendirilmelidir.
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