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Oz

islamiyetin Arap yarimadasi disindaki bélgelere yayilmasinin
ardindan dil hatalari zamanla ilerleyerek Kur’an-1 Kerim okumalarinda
da goriilmeye baslanmistir. Bu durum, Arap diline dair kurallarin bir
an once tespit edilerek koruma altina alinmasini gerektirmis, bunun
sonucunda ise nahiv ilmi ile ilgili ilk galigmalar ortaya ¢ikmistir. Nahiv
ilmine dair ortaya koyulan ¢alismalar zamanla ¢ogalmis, ardindan
once Basra dil ekolii yaklasik bir asir sonra ise Kufe dil ekolii meydana
gelmistir. Bu ekoller, tespit ettikleri nahiv kurallarinin diger insanlar
tarafindan kabul edilmesini saglamak amaciyla ta‘lil yani tespit
ettikleri kurallari sebeplendirme yoluna basvurmak zorunda kalmistir.
ilk dénemlerde oldukca sade ve anlasilir olarak yapilan ta‘lil
calismalari felsefe ve mantigin etkisiyle giderek karmasik bir hal
almigtir. Nahiv ilminde kullanilan pek ¢ok illet bulunmakla birlikte bu
illetlerden en c¢ok yararlanilan yirmi dért tanesi Suy(ti tarafindan
nakledilmistir. Bu makalede, iki biiyik dil ekolii arasinda goriilen bazi
ihtilaflardan yola cikilarak illetlerin ne derece etkili oldugunu tespit
edilmeye galisiimistir.

Anahtar Kelimeler: illet, Ta‘lil, Nahiv, Basra, Kufe, ihtilaf.

Abstract

After the spread of Islam to the regions outside the Arabian
peninsula, language mistakes increased in time and began to be seen
in the Qur'anic readings. This situation necessitated that the rules of
the Arabic language were to be determined and protected
immediately, which resulted in the first studies of nahiv science. The
studies on nahiv have increased over time, then the Basra language
school has arised and after a century Kufe language school has come
to light. These schools had to appeal to ta'lil work (stating a reason)
in order to ensure that the nahiv rules they identified were right. In
the early periods, the ta'll work done in a very simple and
understandable way but after a while it became complicated because
of the influence of philosophy and logic. There are many illa (reasons)
used in Nahiv's science but Suyuti determined twenty-four of these
illa which are the most used. In this article, it is attempted to
determine how effective these twenty-four illa that mentioned by
Suyuti are in the conflicts between the two great language schools.

Key Words: illa (reason), Ta‘lil (stating a reason), Nahiv,
Basra, Kufe, Controversy.
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Girig

islam medeniyetinin ilk yillarindan baslayarak hicri ikinci asrin
sonuna kadar gecen siire zarfinda yasanan kapsamli ilmi ¢alismalardan en
biyik nasibi alan ilim dallarindan bir tanesi de hi¢ siiphesiz dil ilimleri
olmustur. Nitekim Midslimanlar, 06zellikle Hz. Peygamber (s.a.v)'in
vefatindan sonra gergeklesen cografi genislemelerin getirdigi kiiltiirel
degisimin dilde ve dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’de meydana getirebilecegi
olumsuz etkilerden kurtulmak igin dil bilgisi kurallarini bir an 6nce kayit
altina alma ¢abasina girmistir. Bunun sonucunda ise belki de diinyada
Arapgadan bagka hicbir dile nasip olmayan genislik ve ayrintida dilsel
¢alismalar ortaya ¢ikmistir. Hicri birinci asrin ikinci yarisinda baslayan bu
calismalar o kadar hizh ilerlemistir ki daha hicri ikinci asrin ortalarina
gelindiginde Sibeveyhi'nin (6. 180/796) bin varaklik meshur eseri el-Kitdb ile
bu alanda zirveye ulasiimistir.

Sibeveyhi’nin bu devasa eseri kendisinden sonra gelen ve dil ilimleri
alaninda eser birakmak isteyen her alimi etkilemistir. Bu etki, sadece Basra
sehrindeki kisilerle sinirla kalmamis, bilakis daha sonra ortaya ¢ikacak olan
Kufe dil ekoliiniin ilk niiveleri olan alimlere kadar uzanmistir. Bununla
birlikte Sibeveyhi'nin tespit ederek ortaya koydugu bazi kurallar diger dil
alimleri tarafindan kabul edilmemistir. Bunun sonucunda ise dil ihtilaflari
meydana gelmis ve en nihayetinde dil ekolleri ortaya ¢ikmistir. Bu ekollere
mensup dilciler, daha dil ¢alismalar sistematik hale gelmeden 6nce dahi
diger dilcilerden farkh olarak disiindiikleri konularda ortaya koyduklan
iddialarini  desteklemek amaciyla ta‘lll yani illetlendirme yoluna
basvurmuslardir. Dil galismalarinin kendisi kadar bir maziye sahip olan bu
illetlendirme c¢abalari ekollerin belirginlesmesinden sonra daha buyuk bir
oneme haiz olmustur.

Nahiv usulii ilminde yer alan illet kavraminin ifade ettigi iki farkh
anlam vardir. Bunlardan birincisi asil, fer’ ve hikim ile beraber kiyasin
dordiinci riknd olan illet iken ikincisi, nahiv hiikiimlerinin sebeplerini
aciklamak icin kullanilan illettir. Bu ¢alismada ele alinan illet kavramindan
kasit ikinci tur kullanimdir. Ta‘lil, nahiv kurallarini sistematik halde ele
almayi hedefleyen nahiv usulii ilminin 6nemli bir pargasi durumundadir.
Ancak nahiv usuli ilminin nahiv ilminin bizzat kendisi kadar ilgi gormemesi
sebebiyle dil ekollerinin ortaya koydugu illetler de vyeterince
bilinmemektedir.
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Arap diinyasinda nahiv kurallarinin ta‘lili ile ilgili yapilmis bazi
¢alismalar olmasina ragmen Tirkiye'de yapilmis ¢calismalar yeterli miktarda
degildir. Az sayidaki bu calismalardan ta‘lil konusuna deginen birkag tanesi:
Yrd. Dog. Dr. Ali Benli tarafindan yapilmis olan “Ebu ishak es-SGtibi’de Nahiv
Usulii” isimli doktora ¢alismasi, Mansur Teyfurov tarafindan yapilan “ibnii'l-
Varrék ve Nahvin illetlerine Bakisi” isimli yiiksek lisans calismasi, Fatih Aslan
tarafindan vyapilan “Kdfe ve Basra Ekollerinin Merfl‘Gt Konusundaki
Intiléflari ve Bunlarin Serhu Katri’n-Ned@ Adli Eserde Ele Alinis” isimli yiiksek
lisans g¢alismasidir. Ancak ne bu ¢alismalar ne de Arap dinyasinda
yapilanlar, illetlerin iki blylk ekol arasindaki ihtilaflar lizerindeki yerini ele
almamistir. Dolayisiyla bu g¢alismanin temel hedefi illetlerin dil ekollerinin
ihtilaflari Gizerinden ortaya cikarilmasidir.

1. Nahiv Usuliinde illet

Nahiv usuli ilmi Suyati (6. 911/1505) tarafindan soyle
tanimlanmaktadir: “Nahvin icmali delillerinin delil olmalari agisindan ele
alindigi ve onlarla delil getirme ydntemi ile delil getiren kisinin durumunun
incelendigi ilimdir.”* Suyti icmali delillerin sema, icma, kiyas ve istishab-i
hal olmak iizere dort tane oldugunu belirtmistir.”> Nahiv kaideleri temel
olarak bu dort delil kullanilarak ortaya gikarilmaktadir. Bununla birlikte
dilciler, tespit ettikleri dil kaidelerinin illetlerini de bulmaya g¢alismis, bu
sayede gorilslerinin  diger insanlar tarafindan da kabul edilmesini
hedeflemislerdir. Asagidaki bolimlerde 6ncelikle dilcilerin en fazla
kullandigi illetler verilecek, ardindan iki ekol arasindaki bazi ihtilaflar
uzerinden bu illetler gosterilmeye caligilacaktir.

1.1. illet Kelimesinin S6zliik Ve Terim Anlami

Sozlikte birinci ve ikinci babtan gelen 3¢ (alle) kelimesinin asil
manasi ikinci defa su igmektir. Nitekim bir deve ilk defa su ictiginde (g
(nehile) kelimesi kullanilirken ikinci defa su ictig§inde & (alle) kelimesi
kullaniimaktadir.? ¢ (alle) kelimesi birinci babtan kullanildiginda mastan &

(alliin) veya J.Le (aleliin) seklinde olurken ikinci babtan kullanildiginda A.ls
(illetiin) seklinde olmaktadir. Ayrica ayni kelime ikinci babtan kullanildiginda

! Celaleddin es-SuyQti, el-iktiréh fi ilmi usdli'n-nahvi, thk. Mahmut Sileyman Yakut,
(iskenderiye: Daru’l-Ma'‘rifeti’l-Cami‘iyye, 2006), 13.

® suydt, el-iktirGh, 14.

% Ebii’I-Fazl Cemaliiddin ibn Manzar, Lisdnu’l-Arab, nsr. Emin Muhammed Abdilvehhab ve
Muhammed es-Sadik el-Ubeydi, (Beyrut: Daru ihyai't-turasi’l-arabf, 1997), 9: 365.
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hastalik, kisiyi isinden alikoyan sey, 0Ozir ve sebep manalarina da
gelmektedir.!

Terim olarak islami ilimlerde farkh sekillerde kullanilan illet kelimesi
nahiv usuliinde kelimenin sebep manasina binaen iki farkh sekilde ele
alinmistir. Buna gore illet asil, fer ve hiikiim ile beraber kiyasin dordiincii
riiknii olarak kullanilirken® ayni sekilde herhangi bir nahiv hitkmiiniin neye
binaen o sekli aldiginin sebebi manasinda da kullanilmaktadir.’

1.2. illetlerin Taksimi

Bir nahiv meselesi ile ilgili illetlendirme yapmak icin o meseleye
konu olan hikmin asildan ¢ikmis olmasi gerekmektedir. Aksi halde illet
talep edilmesi dogru olmamaktadir. Ornegin, isimlerde asil olan mureblik
iken fiillerde ve harflerde asil olan mebniliktir. Dolayisiyla zaten mebni
olarak gelen bir harfle ilgili olarak neden mebni geldigini arastirma konusu
yapmak dogru degildir. Ayni sekilde mebnilikte asil olan siik(in izere mebni
olmaktir. Siikiin Gizere mebni olarak kullanilan bir harfin neden fetha, kesra
veya damme Uzere degil de sik(n ilzere mebni oldugunu ile ilgili illet
aramak gereksiz ve bosa bir ¢abadir. Mesela, bir fiili muzariyi cezm eden
harflerden olan lem (53) harfinin neden siik(in lizere mebni oldugunun

arastirilmasina gerek yoktur.

illetler nahiv usulii limlerince farkli sekillerde taksim edilmistir. Bu
taksimler icesinde en diizenli olani Ebu’l-Kdasim Abdurahman Zeccaci’ye (6.
337/949) aittir. Nitekim o, illetleri ta‘limi, kiyasi ve cedeli-nazari olmak tizere
U¢ kisma ayirmistir. Ta‘limi illetler Arap dilinin 6grenilmesini saglayan
illetlerdir. Zeccaci’ye gore bu tir illetleri herkesin bilmesi gerekmektedir.
Cunkd Arap dilindeki butin kelimeleri, kaliplari ve terkipleri kusatmak
mumkiin degildir, dolayisiyla bunlarin birbirleri lzerine kiyas yontemi ile

dgrenilmesi gerekmektedir. Ornegin, 46 1% & (inne Zeyden kaimun)
cliimlesinden yola gikarak &) (inne) harfinin miibtedayi nasb, haberi ise raf
ettigini 6grenilmekte ve basinda 51 (inne) bulunan her miibteda-habere ayni

muamelenin yapilmasi gerekmektedir. Ayni sekilde, X 6@ (kame Zeydun)

Yibn Manzdr, Lisénu’l-Arab, 9: 367.

2 Kemaleddin Ebu’l-Berekat el-Enbari, el-igrdb fi cedeli’l-i’rdb ve lumaii’l-edille, thk. Said el-
Afgani, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1971), 93.

3 Benli, Ali “Ebu ishak es-Satibi’de Nahiv Us(li” (Doktora tezi, Marmara Universitesi, 2013),
185.
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climlesinde failin merfG’ oldugunu goriilmekte, dolasiyla her failin merfa’
okunmasi gerekmektedir.

Zeccacl’nin kiyast illetler olarak isimlendirdigi kisim ta‘limi illetlerin
bir basamak daha ilerideki asamasidir. Ornegin, &1 (inne) ve kardeslerinin
neden mibtedayi nasb, haberi raf ettigi sorusunu sormak bu kabildendir. Bu
sorunun cevabi ise, &) (inne) ve kardeslerinin miteaddi fiili muzariye benzer
olmalaridir. Aralarindaki bu benzerlik tipki muteaddi fiillerin failleri raf,
meflleri nasb etmeleri gibi o1 (inne) ve kardeslerinin de mibtedayi nasb,
haberi raf etmelerini gerektirmistir.

Cedeli-nazari illetler en son asamada yer almakta olup ikinci
kissmdan sonra sorulacak her soru bu kisim illete girmektedir. Ornegin, &)
(inne) ve kardeslerinin hangi acidan fiile benzedigi; mazi, muzari ve emr-i
hazir fiillerinden hangisine benzedigi; miibteday! raf haberi nasb etmek
yerine neden tam aksinin gergeklestigi gibi sorulari sormak bu tiirden illetler
ile agiklanmaktadir.

1.3. En Sik Kullanilan illetler

Nahiv usuli ilminde kullanilan pek ¢ok illet bulunmakla birlikte
Suy(ti, bu illetlerden en ¢ok kullanilanlarin yirmi dort adet oldugunu el-
iktiréh adh kitabinda Ed-Dineveri El-Celis'ten (6. 490/1097) nakille
zikrederek her bir illeti 6rnekleri ile beraber agiklamistir. Bu illetler sema
illeti, tesbih illeti, istigna illeti, istiskal illeti, fark illeti, te’kid illeti, ta‘viz illeti,
nazir illeti, nakiz illeti, manaya hamletme illeti, misakele illeti, muadele
illeti, micavera illeti, viicOb illeti, cevaz illeti, taglib illeti, ihtisar illeti, tahfif
illeti, halin delaleti illeti, asil illeti, tahlil illeti, is‘ar illeti, tezat illeti ve evla
illetidir.> Bunun yani sira zikredilebilecek diger dnemli illetler arasinda
telaziim, muhalefet, tevassu’ ve aslin fer‘e hamli gibi illetler vardir.

1.3.1. Sema (fLzd) illeti

Bir hikmin sebebinin sadece Araplardan duyuma bagli olmasi
durumudur. SuyQti bu illete &rnek olarak 4% (sedyau) kelimesini

vermektedir. $Mab (fa’lau) kalibindan gelen bu kelime sadece disiler igin

kullanilmakta, erkekler igin J.-.a\ (efalu) kalbi kullanilarak (3 3

! Ebu’I-Kasim Abdurahman ez-Zeccacl, el-lzéh fi ileli’n-nahvi, thk. Mazin el-Miibarek, (Beyrut:
Daru’n-neféis, 1986), 64-65.
2 Suyaiti, el-iktirh, 257.
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denilmemektedir. Oysaki kiyas, bu kelimenin eril icin de kullanilmasini
gerektirmektedir. Burada kullanimi engelleyen tek illet ise Araplardan bu
sifatin sadece kadinlar igin isitilmis olmasidir.*

1.3.2. Tegbih (i231) illeti

Nahiv kurallarini sebeplendirmek amaciyla en c¢ok kullanilan
illetlerden bir tanesi tegbih illetidir. iki farkli kelimenin bir veya daha fazla
yonden birbirlerine benzemesi durumunda ayni hilkkme sahip olmalari
olarak tanimlanmaktadir. Enbari (6. 577/1181), tesbih illetine 6rnek olarak

nakis fiil olan 58 (kane) ve tiirevlerini vermistir. Nitekim bu fiiller hakiki fiile
benzerlikleri sebebiyle miibteday: raf, haberi ise nasb etmislerdir. Oyle ki
tam fiillerin faili raf, mefQli nasb etmeleri gibi 58 (kane) ve tiirevleri de
mibtedayi raf, haberi ise nasb etmektedir. Clinkii nakis fiillerin isimleri faile,
haberleri ise mefllle benzemektedir. Bunun yani sira Enbari, 3§ (kane)'nin

haberinin isminden 6nce gelmesinin cevazini da mefdlin failden 6nce
gelmesinin caiz olmasina, nakis fiillerin isimlerinin kendilerinden o6nce
gelmesinin caiz olmamasini ise failin filden ©nce gelmesinin caiz
olmamasina benzetmektedir. Bununla birlikte haberlerin nakis fiillerden
once gelmesi mefillerin fiilden 6nce gelmesi caiz oldugu igin caizdir.”

1.3.3. istigna (:Gy)) illeti

Benzer bir kelimenin varligindan dolaylr diger kelimelerin terk
edilmesi durumudur. Ornegin, Arapcada ¢35 (veda’a) kelimesinin sadece
emir ifade eden ve birak, terk et manasina gelen ES (da’) sigasi
kullanilmakta, mazi ve muzari hali ise kullaniimamaktadir. Bu durumun
sebebi ise gekimli olarak kullanilan 35 (terake) fiilinin varliginin &35 (veda’a)

fiilinin gekimli olarak kullaniimasini gereksiz kilmasidir.> ibn Cinni (6.
392/1002), Arapcadaki bazi sayilarin  kullanimini istigna illeti ile

' Suyati, el-iktirgh, 257.

® Enbari, Esrdri’l-arabiyye, thk. Muhammet Hiiseyin Semsu’d-Din, (Beyrut: Dari’l-kiitibi’l-
ilmiyye, 1997), 88.

* suyati, el-iktirgh, 259.
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delillendirmistir. Ona gore, alti (&v) sayisi ile iki tane ii¢ (0&%) demekten,

on (3}1‘:.&) sayisi ile (0&.42) iki tane bes demekten istigna edilmistir."
1.3.4. istiskal (J&=y) illeti

Araplarin dillerine agir gelen ifadeleri kolaylastirmayi tercih etmeleri
stkga bagvurduklar bir yoldur. Dile agir gelen bir kullanimin terk edilmesine
istiskal illeti denilmektedir. Ornegin, &% (yaidu) fiili aslinda i3 (yav’idu) iken
vav harfinin kendisinden 6nce ya harfi ve kendisinden sonra kesrali bir
harfin gelmesinden dolayi dile agir gelmis, dolayisiyla kelimeden atilmistir.>
ibnu’l-Varrak (6. 381/991) ise bu illeti bir ibarenin, bir kelimenin, bir harfin
veyahut bir harekenin agir gelmesi seklinde tanimlayarak merfd‘ olan
tesniye kelimelerin elif ile merf(‘ olmasinin vav ile ya harflerinin eliften
daha agir olmalarindan kaynaklandigini ifade etmektedir.?

1.3.5. Fark (333 illeti

Bir kelimenin benzer bir kelime ile karismasini engellemek igin farkli
irab almasi durumudur. Enbari, mureb kelimelerin irab almasinin sebebinin
isimler arasinda fark olmasi gerektigi icin oldugunu séylemektedir. Nitekim
isimler fail, mefal ve izafet gibi farkli sekillerde ciimlede yer almakta ve irab

harfleri veya harekeleri ile birbirinden ayrilmaktadir. Ornegin, \&j i
(ma ahsene zeyden) denildiginde mana “Zeyd ne giizeldir!” seklinde
sasirma, & s> & (ma ahsene zeydun) denildiginde mana “Zeyd giizel
yapmadi.” seklinde olumsuzluk, $.4 j<3i G (ma ahsenu zeydin) denildiginde
ise mana “Zeyd’in en giizel yani ne?” seklinde soru sorma durumu séz
konusudur. Mebni olan fiil ve harflerde ise manalarin karismasi s6z konusu
olmadigi igin irab yapmaya gerek yoktur. Ciinkii irab bir ziyadedir ve ziyade
ancak bir faydaya binaen yapiimahdir.*

1.3.6. Te’kit (L5W) illeti

Bir fiilin veyahut bir durumun daha vurgulu dile getirilmesi igin baz
eklemelerin yapilmasi durumudur. SuyGti, emir fiiline seddeli ve seddesiz

! Epu’l-Feth ibn Cinni, el-Haséis, thk. Muhammet Ali en-Neccér, (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-arabi,
1952), 1: 271.

? suydit, el-iktirGh, 259.

3 Ebu’l-Hasan ibnu’l Varrak, flelii’n-nahvi, thk. Muhammet Dervis, (Riyad: Mektebetii’r-riisd,
1999), 63.

* Enbari, Esrérii’l-arabiyye, 35.
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ndn harfinin eklenmesini bu illete 6rnek olarak zikretmektedir.' Bunun yani
sira Arapgada erilligi ve disiligi ortak olan bazi kelimelerin sonuna vurgu
amach mienneslik ta’sinin eklenmesi bu illet ile agiklanmaktadir. Bayanlar
icin &) (insanetiin) kelimesinin kullanilmasi bunun bir drnegidir. Satibi (6.
790/1388) ise ismi mevsil olan &i (eyyii) kelimesinin hem eril hem de disi

icin ortak olmasina ragmen disiler icin kullanildiginda & (eyyetii) seklinde

gelmesini bu illete bir 6rnek olarak gostermektedir.
1.3.7. Ta'viz ((aad)) illeti

Kelimede agirhiga ve dilde zorluga sebep olan asli bir harfin veya
harekenin disiirlilerek yerine bagka bir harfin veya harekenin getirilmesi
durumuna ta‘viz (bedel) illeti denilmektedir. Enbari, ta‘viz illetine izafetten
kesilmis olan =3 (kablu) ve & (ba’du) kelimelerinin damme iizere mebni

olmasini 6rnek olarak vermistir. Muzaf ve muzafun ileyhin tek bir kelime
konumunda oldugunu, muzafun ileyhin hazfedilmesi durumunda ise tek bir
kelimenin parcasi haline gelecegini, kelimelerin parcalarinin ise mebni
oldugunu soyleyen Enbari, neden damme {izerine mebni oldugunu ile ilgili
iki illet zikretmistir. Bu illetlerden bir tanesi ta‘viz illetidir. Nitekim muzafun
ileyh hazfedilince zayiflayan muzafa muzafun ileyhten bedel olarak
harekelerin en giigliisii olan damme verilmistir.?

1.3.8. Nazir (-&3)) illeti

Kullanim agisindan birbirine benzeyen kelimelerin ayni hiilkme sahip
olmalari durumudur. Eger bir kelimenin benzeri bulunmaz ise bu durumda
adem-i nazir illeti s6z konusu olmaktadir. Mecziim halde bulunan sahih fiili
muzarilerin sonu gegis esnasinda kesra ile harekelenmektedir. Bunun sebebi

filldeki cezmin isimdeki cerrin naziri olmasidir.;d) s.~.<.¢ VJ (Lem yektubi’'d-
derse) 6rneginde boyle bir durum séz konusudur.

ibnu’l-Varrak 1&> kelimesinin isim olmasini gerekgelendirirken

2

adem-i nazir illetinden faydalanmaktadir. Ciinkii &3se- ve s gibi

' suyati, el-iktirdh, 259.

2 Ebu ishak es-Satibi, el-Makdsidu’s-sdfiye, thk. Abdurrahman b. Stleyman el-Asimin v.dgr.,
(Mekke: Camiatii Ummi’l Kura, 2007), 1: 500.; Benli, Ali “Ebu ishak es-Satibi’de Nahiv
UsCli” (Doktora tezi, Marmara Universitesi, 2013), 198.

3 Enbari, Esréri’l-arabiyye, 37.
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kelimeler iki kelimenin birlesmesiyle olusan isimlerdir. 1% de bu isimler gibi

iki kelimeden meydana gelmektedir. Ancak fiiller arasinda iki fiilin
birlesmesiyle meydana gelmis bir fiil bulunmamaktadir. Dolayisiyla &>

kelimesinin isimler arasinda naziri bulunmasi sebebiyle isimlerden sayilimasi
gerekmekte iken, adem-i nazirden dolayi fiillerden sayilmasi caiz degildir.*

1.3.9. Nakiz (=4d)) illeti

Bir kelimenin zittinin sahip oldugu hilkkmi almasi nakiz illeti olarak
isimlendirilmektedir. Cinsini olumsuz kilan ¥ (Ia) isim ciimlesinin basina

gelerek tekit ifade etmektedir. Bu ¥ (1a) harfinin miibtedayi nasb, haberi raf
etmesinin illeti ise onun zitti olan ve olumlu climleyi tekitleyerek miibtedayi
nasb, haberi raf eden &) (inne) harfine hamledilmesidir.?

1.3.10. Manaya Hamletme ( i) J& Jis1) illeti

Bir kelimenin manasina bakilarak olmasi gerekenden farkli olarak
gelmesidir. Ornegin, “&; o+ dhejs 41> ,a3”-“Rabbinden kendisine 6git gelen
kimse” (el-Bakara- 2/275) ayetinde Ah&y kelimesi LE; kelimesi ile ayni
manaya sahip oldugu icin fiili miennes degil, miizekker olarak gelmistir.?
Ayni sekilde “Guwsdl 53 up A a3y &”-“Suphesiz, Allah’in rahmeti iyilik
edenlere cok yakindir.” (el-A‘raf 7/56) ayetinde i3 kelimesinden maksat

Skt oldugu icin haber konumundaki &u kelimesi ismi miiennes olmasina

ragmen miizekker olarak gelmistir.
1.3.11. Miisakele (dSL:3) illeti

iki veya daha fazla lafzin birbirlerine uyumlu olmasi icin kiyasin aksi
sekilde gelmesidir.* Ornegin, “J3&i; Yudu” (el-insan 76/4) ayetinde (sl

kahbinda gelen mm kelimesi gayri munsarif olmasi gerekirken munsarif

Yibnu’| Varrak, ilelii’n-nahvi, 65.

> Suy(ti, el-lktirgh, 260.

* Suy(ti, el-lktirgh, 260.

4 Misakele terimi belagat ilminde de kullaniimakta olup “Bir anlami, kendi lafzi disinda, s6z
sirasinda gegmis bir baska lafizla sdylemektir.” bkz: Avnullah Enes Ates, “Bir Terclime
Problemi Olarak Kur'an’da Miisakele Uslubu”, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
31, sy. (Haziran 2017): 110.
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olarak gelmistir. Bunun illeti SS kelimesinin Y9&i kelimesi ile uyumlu

olmasini saglamaktir.
1.3.12. Muadele (J3.4) illeti

Bu illet i‘tidal, muvazene ve mukabele illeti olarak da bilinmektedir.
Benzer durumlara sahip iki kelimenin esitlenmesi durumudur. ibnu’l-Varrak

5 (inne) ve & (enne) kelimelerinin ilk harflerinin farkli olmasinin illetinin
ikisi arasinda ayrim olmasi gerektigi icin oldugunu belirttikten sonra &)
(inne) harfinin kesra, o (enne)’nin ise fetha ile harekelenmesinin illetini
soyle aciklamaktadir: “Kesra fethadan daha agir bir harekedir. &f (enne) ve
sonrasinda gelen climle beraber uzun bir isimdir. 3) (inne) ise mifret

hiikmiindedir® ve & (enne)den daha hafiftir. Dolayisiyla aralarinda esitlik
olmasi amaciyla agir olanin fethal, hafif olanin ise kesrali olmasi
gerekmistir.”* Bu esitlik ise hafif olan &) (inne)’ye agir harekenin, agir olan o
(enne)’ye ise hafif harekenin verilmesiile saglanmistir.

1.3.13. Miicavera (55514)1) illeti

Ciimledeki konumlari itibari ile birbirlerine yakin olan iki kelimenin
almasi gerektigi irab alametinden farkli bir alamet almalari durumudur. Bu

durumun en meshur 6rne§i ¢ &z 3+ e (Bu, kertenkelenin yikik
yuvasidir) ciimlesidir. Bu cimledeki <> kelimesi = kelimesinin sifati
oldugu icin merfd’ olmasi gerekmektedir. Ancak < kelimesi, muzafun

ileyh olmak lzere mecr(ir olan L= kelimesine olan yakinhigindan dolayi

onun gibi mecrdr olarak gelmistir.

' Suyti, el-iktirgh, 260.

> Buradaki miifretlikten kasit &) ve sonrasinda gelen ciimlenin gerideki herhangi bir ciimlenin
Ogesi olmamasidir. i ise ismi ve haberi ile beraber geride gegen climlenin fail, mefdl vs. bir
Ogesidir.

* ibnu’l Varrak, fleli’n-nahvi, 63-64.
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1.3.14. ViicGb-Cevaz (j\—Ls>3) illeti

Bir kelimenin mutlaka oldugu gibi okunmasi viicib illetinden dolayi
iken oldugundan farkli okunmasinin miimkiin olmasi ise cevaz illetinden
dolayidir. Suy(ti, failin merfd‘ okunmasinin vacib olmasini bu illet ile
sebeplendirmektedir. Yine o, imale yapilan yerlerde bunu yapmanin vacib
degil caiz oldugunu séylemektedir."

1.3.15. Taglib (L-43) illeti

Genel olarak mizekkerlik-mienneslik, tekillik-cogulluk veya
blyklik-kiglklik gibi birbiri ile zit kelimelerin en gilgli olana minasip
olarak ifade edilmesi durumudur. SuyQti, bu illete 6rnek olarak Tahrim
suresi  12.ayeti getirmektedir. Nitekim ayet, Hz. Meryem’den

bahsedilmesine ragmen “i=@ e EiS3” (O itaat edenlerdendi.) seklinde
gelmistir.” Burada Arap diline gore erillik asil, disilik ise fer* oldugu icin daha
gicli olan eril ile bir ifadeye yer verilmistir. Taglibin Arap¢ada pek cok
kullanimi vardir. Ornegin anne ve baba icin iki baba manasinda o\zY)
denilmesi, ayni sekilde nehir ve deniz kastedilerek iki deniz manasina gelen
oIz kelimesinin kullanilmasi bunlardan birkag tanesidir. Nitekim o133
orneginde anne babaya dahil edilirken o3 kelimesinde ise kiiciik olan
nehir biiylik olan denize dahil edilmistir.

1.3.16. ihtisar (jla>Y1) illeti

S6zu kisaltmak igin kelimelerin bir kismini veya tamamini hazfetme
durumudur. Arapgada s6zu kisaltma amagli yapilan bu tur eylemler goktur.
Ornegin, miindda bir kelimenin son harfinin terhim yapilarak hazfedilmesi
bu durumdan kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde olumsuz bir 5§ (kane) fiilinin
muzari halinde sondaki nln harfinin atilmasi da ihtisar sebebiyledir. Nahl

suresi 120.ayette bdyle bir durum séz konusu olmustur. Nitekim “ &e & (Jj
;,:S!lﬁ\” (Musriklerden olmadi) ayetinde yer alan muzari 5§ (kane) fiilinin
nain harfi dismustir.?

' suyti, el-iktirGh, 261.
2 Suydti, el-iktirh, 263.
3 Suyati, el-iktirh, 263.
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1.3.17. Tahfif (Cass) illeti

Araplarin kisa climlelerle kendilerini ifade etmelerinin yani sira dile
hafif gelenleri tercih etmeleri de bilinen bir gercektir. Dile agir gelen
kelimeleri bir sekilde hafifletmeye tahfif illeti denilmektedir. Bu hafifletme
genellikle agir kelimelere hafif harekelerin verilmesi seklinde olur. Tahfif
illetinin bulundugu yerlerde ¢ogu zaman istiskal illetinin de bulundugu
gorilmektedir.

Enbari, &1 (in) ve diger iki fiili cezm eden kelimelerin fiili muzariyi
neden nasb veyahut raf degil de cezm ettigi ile ilgili olarak tahfif illetini
zikretmektedir: “3) (in) harfinin fiili muzaride amel etmesinin sebebi ona has
kihnmasidir. Cezm etmesinin sebebi ise sart ve cezadan olusan iki cimleye

ihtiyac duymasidir. Sart ve cezadan olusan bu uzun cimleleri hafifletmek
igin ise cezm segilmistir. Ciinkii cezm hazfetmek ve hafifletmektir.”*

1.3.18. Asil (oY) illeti

Bir kelime hakkinda hiikiim verilirken o anki durumuna gore degil,
asil olmasi gereken konuma goére hiikim bina etmeye asil illeti

denilmektedir. Kiyasa gore il (istehaze) olmasi gereken fiili mazinin ash
lizere yani 33 (istahveze) olarak kullanilmasi, ayni sekilde yaygin

kullanimin @i’v (yUkrimu) olmasina ragmen bu muzari fiilin bazen 3;33

(yuekrimu) seklinde kullaniimasi bu fiillerin asil hallerini hatirlatmak
amachdir. Gayri munsarif bir kelimenin kiyasa aykiri olarak bazen munsarif
olarak getirilmesinin sebebi de yine asil illetinden kaynaklanmaktadlr.2

1.3.19. Evla (J;¥) illeti

iki veya daha fazla kelimeden birisinin herhangi bir hikmii
almasinda veya almamasinda digerlerinden daha oncelikli olmasi
durumudur. Ornegin, bir ciimlede failin mefllden énce gelmesinin sebebi
failin daha evla olmasidir. Nitekim fail fiil cimlesinin zorunlu 6gesi iken
mefil ise fadladir, yani zorunlu 6ge degildir.?

! Enbari, Esrdri’l-arabiyye, 173.
% suyditi, el-iktirGh, 264.
3 Suyati, el-iktirgh, 264.
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ibn Usfr (6. 669/1270), cezm edatlarinin gizli olmasi durumunda
amel etmesinin caiz olmadigini belirtirken bu illetten faydalanmaktadir.
Nitekim cer harfleri cezm edici kelimelerden daha kuvvetlidir. Gizli olmasi
durumunda harfi cerler amel etmediginden ondan daha zayif kabul edilen
cezm edici kelimelerin gizli olarak hayli hayli amel etmemesi
gerekmektedir.'

1.3.20. Halin Delaleti (Jis 4Y5) illeti

Cumlenin sarf edildigi ortamin acikhgl sebebi ile bazi kelimelerin
zikredilmemesi durumudur. Bir kisinin cimleye JM\ diyerek baslamasi
bunun bir 6rnegidir. Burada miibteda olan Vi ibaresi ortamin zaten buna

delalet etmesi sebebiyle hazfedilmistir.?

Séyleyeni bilinmeyen “fsb &5 &5 jiu * ke &5 &3t L g 96
(Bana nasilsin dedi, dedim ki hasta, sirekli uykusuzluk ve uzunca hiiziin)
beytinde de ayni durum s6z konusudur. Nitekim sair, konusmanin gectigi
durumun delaleti sebebiyle haber olan & (alil) kelimesinin mibtedasin

yani Gf lafzini hazfetmistir.
1.3.21. is‘ar (J=&y) illeti

Sozlikte hissettirmek, bildirmek, birine bir seye muttali kilmak
manalarina gelen is‘ar kelimesi® terim olarak, hazfedilen bir harfin veya bir
kelimenin harekesinin nereden geldigini hissettirmek demektir. Ornegin,

s kelimesinin gogulunun S3wss olarak yani sin harfinin fethali olarak
gelmesinin sebebi hazfedilen harfin elif olduguna delalet etmesi igindir.
Nitekim bu kelimenin ash 3swss iken ‘18l kurallari geregi Sswss olmasi

gerekmektedir. Ancak hazfedilenin elif oldugunu hissettirmek icin sin harfi
dammeli degil fethali gelmistir.*

! Epu’l-Hasen ibn Usfar, Serhu ciimeli’z-Zeccdci, nsr. Fevvaz es-Se’ar, (Beyrut: Daru’l-kitiibi’l-
ilmiyye, 1998), 2: 474.

> suyditi, el-iktirGh, 264.

* Murtaza ez-Zebidi, Tacu’l-ards, thk: Mustafa Hicazi, (Kuveyt: Matbaatli Hukumeti’l-Kuveyt,
1973) 12: 177.

* Suyati, el-iktirdh, 264.
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1.3.22. Tezat (3tad)) illeti

Birbirine zit iki seyin varligi sonucu ciimlede olmamasi gereken
degisikliklerin  olmasi  veya olmasi gereken degisikligin olmamasi
durumudur. SuyGti, mefali mutlak ile tekitlenmis bir kalb fiilinin

meflllerinden 6nce gelmesi durumunda ilga (’;ijﬁ\) caiz olmakla birlikte asil
olanin ilga degil i‘mal (3&3‘;‘) oldugunu sodylemektedir. Clinki tekit ile ilga
arasinda bir zithk vardir ve ilgadnin olmamasinin sebebi bu zitliktir." Ornegin,
“Zeyd’in ayakta oldugunu kesinlikle bildim” seklinde bir climle kurmak
istenildiginde “Ws Wb Eike 155” denilmesi normaldir. Ancak ciimleyi “

s W6 Eike” seklinde hem kalb filini ilgd ederek hem de tekit ifade eden

mefali mutlaki bir arada kullanarak ifade etmek ise zayif olan ve az gorilen
bir durumdur. Cinkl son ciimlede ihmal olarak kabul edilen ilga ile tekit bir
arada bulunmustur. ilga ile tekitin bir arada bulunmasi ise tezattir. Sonug
olarak bu tezatlik ilgadya engel olmustur.

1.3.23. Telaziim (3&) illeti

iki veya daha fazla kelimenin birbirini gerektirmesi ve birbirinden
ayrilmamasi durumuna telaziim illeti denilmektedir. Ornegin, her miibteda
icin bir haber ve her haber icin bir mibteda gerekmektedir. Miibteda ve
haber birbirinden ayrilamadig igin her birisi digerinde amil olma gorevini
yerine getirmi§tir.2

1.3.24. Muhalefet (i) illeti

Birbiri ile karismasi muhtemel olan kelimelerin birbirlerinden
ayrilmalari igin farkh sekillerde kullanilmasidir. Lam-i tarifte boyle bir durum
s6z konusudur. Halil b. Ahmed’e (6. 175/791) go6re elif ve |lam harfleri ikisi
beraber ta‘rif harfi iken Sibeveyhi’ye gére sadece lam harfi ta‘rif bildirir ve
basina hemze-i vasil gelmistir. Hemze-i vasil sadece fiil ve isimlerin basina
gelirken harfin basina geldigi tek yer ise burasidir. isim ve fiillerin basinda

gelen hemze-i vasl VS\ ve ‘it kelimelerinde oldugu gibi ya dammeli ya da

' suyiti, el-iktirgh, 265.
> Abdiillatif ez-Zebidi, Ptilafu’n-nusrd fi’h-tiléfi nuhéti kife ve’l-basra, thk. Tarik el-Cenebi,
(Beyrut: Alemii’I-kiitiib, 1987), 30.
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kesrali olarak gelmektedir. Lam-i tarifin basinda fethali olarak gelmesi ise
damme ve kesradan farkli olmasi icindir.*

1.3.25. Tevassu’ (2-33)) illeti

Dilde genigligin saglamasi igin asil olan kelimelerin yerine baska
kelimelerin kullanilmasi durumudur. Arapc¢ada asil soru edatlari l¢ tane

olup bunlar hemze (i), hel (}2) ve em (¢f) harfleridir. Bunun diginda
kullanilan tim isimler ve zarflar dilde genislik saglamak icin kullaniimistir.
Ornegin, 5 (men) kelimesi soru edati olarak sadece akilli kimseler igin

kullanilmaktadir. Sorularin % yerine hemze ile sorulmasi halinde belki de
cevap hi¢ gelmeyecek sekilde konugsmanin uzayip gitme ihtimali olacaktir.
Clnki bir muhatap yanimizda tanimadig birisini gorse ve o kisinin kim
oldugu 6grenmek istese ¢3&s X | (Yanindaki Zeyd mi?) seklinde sormasi

b 1

gerekmektedir. Eger cevabimiz hayir olursa bu sefer soru ¢3&s ’as
(Yanindaki Hasan mi?) seklinde gelecek ve bu durum yanimizdaki kisinin
ismini sayana kadar devam edecektir. Iste hemzede bulunmayan bu 6zellik
3 kelimesinde bulunmaktadir ve muhatap $3is s (Yanindaki kim?)
seklinde soru sorarak tek tek isim saymaktan kurtulacaktir.?

1.3.26. Ashin Fer'e Hamli (g 53) J& Jo% J3>) illeti

Asil olan temel kelimelerin riitbece kendilerinden dusik olan
fer'lerine gore hiikiim almasi illetidir. Ornegin, Ferrd (6.207/822) miifret
mazi fiilin fetha lizere mebni olmasi meselesini illetlendirirken asil olan
miifret fiili fer’ olan tesniye kelimeye hamletmis ve tesniyelik elifinden
dolayi fetha lizere mebni olan misenna mazi fiilin mifret mazi fiilin de
fetha izere mebni olmasini gerektirdigini ifade etmistir.?

2. illetin Nahiv ihtilaflarindaki Yeri

Basra ve Kufe nahiv ekolleri arasinda mevcut olan ihtilaflarin hepsi
aslinda bir illete dayanmakla birlikte burada sadece yukarida zikredilen
illetlerin yer aldig1 bazi ihtilafli meselelere yer verilmistir.

! Enbari, Esrdri’l-arabiyye, 200.

2 Enbari, Esrdri’l-arabiyye, 194.

® Ebu’l Hasan el-Bakalt el-isfahani, Serhu’l-luma’, thk. Muhammet Halil Murat el-Harbi,
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2007), 294.
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2.1. Fiillerde Asil Olanin Ne Oldugu Meselesi

Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi basta olmak lzere tiim Basrali dilcilere
gore isimlerde asil olan mureblik iken fiillerde ve harflerde asil olan ise
mebniliktir. Clink{ irab, climle icinde farkli manalar ifade etme ihtimali olan
kelimelerin birbirlerinden ayirt edilebilmesi igin gelmektedir. Fiiller ise farkli
manalara gelemeyecegi icin mureb olmalari gereksizdir. Buna ragmen bazi
fiillerin mureb olmalarinin illeti ise bir kisim agilardan isimlere
benzemeleridir. Dolayisiyla Basral dilciler fark illetini kullanarak irabin
isimler igin sart oldugunu, fiil ve harfler icin ise mebniligin asil oldugunu dile
getirmektedir.’

Basrali dilciler bir kelimede asil olanin adem-i irab yani kelimenin
irab almamasi oldugunu belirtmislerdir. Kelimelerin irab almalarinin sebebi
ise daha sonradan ariz olup bazen ortaya cikarken bazen kaybolan birtakim
durumlardir. isimlerin ciimle icerisinde hem fail hem mefal hem de muzafun
ileyh konumunda gelmeye elverisli olmalari onlarin hangi konumda
oldugunun belirtilmesini gerekli kilmis, dolayisiyla da mureb olmuslardir.
Fiillerde ise boyle bir durum s6z konusu olamayacagi icin mebnidirler.?

En basta Ferrd olmak {zere Kufeli dilciler, Basralilarin isimlerin
mureb, harflerin ise mebni olmalari gerektigi dislincesini katilmakla birlikte
fiillerin de aslen mureb olmalari gerektigini distinmektedir. Clinki fiiller,
kendileri Gizerinde vaki olan farkli zaman dilimleri sebebiyle tipki isimler gibi
farkl manalara gelebilmektedir. Ornegin, gyu N} (Zeyd
kalkiyor/kalkar/kalkacak) ciimlesinde kalkmak fiili simdi kalkiyor manasini
ifade edebilecegi gibi ilerde kalkacak manasini da kendi igerisinde
barindirmaktadir. Ayni sekilde &k R (Falan kisi Allah’a itaat
eder/ediyor/edecek/ ifadesinde itaat etmek fiili uzun bir middeti
kapsamakta olup failin vefatina kadar devam edecek bir siireyi ifade
edebilmektedir. Dolayisiyla isimler gibi farkh manalar ifade edebilecek olan
fiillerin de mureb olarak belirli manalar ifade etmesi gerekmektedir.’

Fillerin farkli manalara geldiginin bir diger ©ornegi ise nahiv
kitaplarinda sikca rastlanilan 51 w3335 &lacdt $G ¥ ciimlesidir. Bu cimlede

w5 fiilini hem meczim hem de mansib olarak okumak miimkindir.

! Zeccadi, el-fzéh fi ileli’n-nahvi, 77.

’ Ebu’l-Bekad el-Ukberi, et-Tebyin an mezdhibi’l-nahviyyine’l-basriyyine ve’l-kifiyyin, thk.
Abdurrahman b. Siilleyman El-Useymin, (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1986), 154.

3 Zeccadi, el-izGh fi ileli’n-nahvi, 80.
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Mecz(m olarak okundugunda ciimlenin manasi ‘balik yeme ve siit icme’
seklinde nehiy olurken igmek fiilinden 6nceki vav harfi vav-1 maiyyet kabul
edilerek mansib okundugunda ‘siit icerken balilk yeme’ manasi ifade
edilmektedir. Dolayisiyla Kufeli dilcilere gore bu farkli ifadelerin birbirinden
ayirt edilebilmesi icin fiillerin de isimler gibi aslen mureb olmalari
gerekmektedir.

2.2 Mazi Fiilin Fetha Uzere Mebniligi Meselesi

Basra ve Kufe ekolleri arasinda mazi fiilin mebniligi ve muzari fiilin
murebligi konusunda ihtilaf bulunmamaktadir. Yine her iki ekole gore
mebnilikte asil olan siikiin (izere mebni olmaktir ve asl lGzere gelen mebni
bir kelimenin neden boyle kullanildiginin illetini arastirmak gereksizdir. Bu
sebepten o6tird sik(n lizere mebni olmayan her kelimenin neden fetha,
kesra veyahut damme {izere mebni oldugunun illetinin arastiriimasi
gerekmektedir. Fiili mazide ise asil olan siikin {zere mebni olmasidir.
Bununla birlikte mifret ve tesniyelerin gaib ve gaibelerinde mazi fiil fetha
lizere mebni olmustur. Basra ekolli bu konu hakkindaki gériisiinii tesbih
illetinden yola gikarak savunur iken Kufe dil ekolii aslin fer‘e hamli illetinden
faydalanarak iddiasini desteklemeye calismistir.

En basta Sibeveyhi olmak (izere Basra ekoliine mensup dilcilere gore
mazi fiilin fetha izere mebni olmasinin illeti tesbih yani mazi fiilin muzari fiil
ve isim ile arasinda var olan benzerliktir. Stbeveyhi bu durumu soyle
aciklamaktadir:

“SLye gibi J23 kalibinda olan tiim mebnilerin sonu siikiin olmamustir.
Giinkii muzariye benzeyen bazi yénleri bulunmaktadir. Ornegin, ;e J%) \a
(Bu beni doven adamdir) ciimlesinde mazi fiil nekira bir kelimeye sifat
olarak gelmistir. Nitekim bu tipki &)Lz J25 1ia (Bu ddven bir adamdir) demek
gibidir. Ayni sekilde &Jab Jab &) (o yaparsa yaparim) ciimlesi Jadl Jaks o)
climlesi ile ayni manadadir. Mazi fiil tipki muzari gibi bir fiildir. o ile

ullanilmasi muzari fiil konumunda olmasina, sifat olarak gelmesi ise isim
kullanil fiil k da ol fat olarak gel
konumunda olmasina sebep olmustur.”*

Goruldigu tzere Sibeveyhi’'ye gore mazi fiilin isimler gibi sifat
konumunda gelebilmesi ve aslen muzari fiilin basina gelen cezm edici
kelimelerden sonra yer alabilmesi onu ne sifat olabilen ne de cezm edici
kelimelerden sonra gelebilen emir fiillerinden istiin kilmis, bu Ustinliik ise

! Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammet Harun, (Kahire: Mektebetl’l-hanci, 1988),
1:16.
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matzi fiilin bazi durumlarda siikin yerine fetha ve damme ile mebni olmasi
ile gosterilmistir. Buna karsilik emri hazir daima mebni kalmigtir.

Basra dil ekoliinde Sibeveyhi’den sonra gelen herkes onun
illetlendirmesi kabul etmis, herhangi bir ihtilaf yasanmamistir. Kufe dil
ekoliinde ise bu konu hakkinda agikga bir goriis beyan eden kisi Ferra’dir.
Nitekim Ferrd, mazi fiilin fetha (izere mebni olmasi durumunu aslin fer‘e
hamli illetini kullanarak agiklamistir. Buna gore, tesniye olan mazi fiilin hem
miuzekkerinde hem de miennesinde sonda gelen ve tesniyelik ifade eden
elif zamirinden dolayl miisenna olan mazi fiilin sonu fethalanmistir. Ferra’ya
gore miisenna mazi fiilin fetha lizere mebni olmasi mifret mazi fiilin de
fetha lizere mebni olmasini gerektirmistir. Ancak bu goris Basrallar
tarafindan elestirilmistir. Oyle ki Basralilar, asil olan miifret bir kelimenin
fer’ olan tesniye bir kelimeye hamledilmesini kabul etmemektedir.!

Ferra’nin ash fer'e hamletmesi illeti Basrali dilciler tarafindan
elestiriimesine ve hatta kabul edilmemesine ragmen bu illetin Basra
ekoliinin en 6nemli simalarindan olan Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi
tarafindan da kullanildigi gériilmiistiir. Ornegin, kertenkele manasina gelen

&l (azdyetiin) kelimesinde yer alan ve illet harflerinden olan y3, kelimenin
basinda veya sonunda olmamasina ragmen bazi Arap kabileleri tarafindan
hemzeye doniistiirilerek ALY (azaetiin) seklinde kullanilmistir. Nitekim, ibn

Cinni béyle bir kullanimin hatali oldugunu bildirerek sadece &l (azayetiin)
kelimesinin kullaniimasi gerektigini beyan etmistir. Halil b. Ahmed ve
Sibeveyhi’'nin boyle bir kullanimi caiz gérmelerinin illeti ise I (azayetiin)
kelimesini, bu kelimenin ¢ogulu olan 3e (azain) kelimesine
hamletmeleridir. Bu iki isme gore, kelimenin ¢ogulunda yer alan hemze,
tekilinde de hemzenin yer almasina imkan vermistir. Ancak burada da

Basrallar tarafindan reddedilen asil olan tekilligin fer’ olan cogulluga
hamledilmesi s6z konusudur.?

Ferra’'nin bu illeti kullanmasi Basralilar tarafindan ayiplanirken ayni
illeti Basral isimlerin de kullandigl sorusu sorulacak olur ise soyle cevap
verilecektir: “Miifret ve cemi arasinda miifret ile tesniye arasinda olmayan

bir benzerlik sz konusudur. Nitekim ,sab 5 iab / Tiglab 5 13b | j5lad 5 b

! Kasim b. Muhammet el-Vasiti, Serhu’l-luma’ fi'n-nahv, thk. Recep Osman Muhammet,
(Kahire: Mektebetl’l-hanci, 2000), 157.
2ibn Manzdr, LisGnu’l-arab, 9: 280.
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orneklerinde gorildigi Gzere hem cemi hem de mifret kelimeler ayni
sekilde irab almaktadir. Ancak J,.as 9 Olyad kelimelerinde goriildugii gibi

tesniyelerde ise boyle bir durum s6z konusu degildir. Ayrica mifret
kelimelerin manalar tipki cemiler gibi farkhlagabilmektedir. Ciinkii bir
cemiden daha fazla cemi olabilecegi gibi mifret bir kelime de pek ¢ok
acidan diger mifretten farkli olabilmektedir." Ancak bir kelime tesniye
yapildiginda sadece sayidan bahsedilmekte, tesniyeden daha fazla tesniye
ise olmamaktadir. Her ne kadar bazi durumlarda tesniyeden kasit daha
fazlasi olsa da boyle durumlar azdir ve cemilerin killet-kesrat durumundaki
farkliliklar seviyesine ulasmamaktadir.” iste cemi ve miifret arasindaki bu
nispet ve yakinhk Halil b. Ahmed’in miifredi cemiye hamletmesini caiz
kilarken miifredin mana ve konum bakimindan tesniyeye olan uzaklig,
Ferra’nin Halil b. Ahmed gibi mifreti tesniyeye hamletmesinin caiz
olmamasi gerektigini gostermektedir.”?

2.3. Miibteda-Haberin Amili Meselesi

Baslanilan sey manasina gelen mibteda kelimesi terim olarak
“Isnad amaciyla lafzi amillerden soyutlanmis isim” manasina gelmektedir.

Bu isim, X (Zeydiin) lafzi gibi sarih yani agik olabilecegi gibi 15455 &f (en
tesim() ibaresi gibi miievvel de olabilmektedir. Lafzi amiller 3§ (kane), 5
(inne) ve %k (zanne) gibi miibteda-haberin basina gelip irab hallerini
degistirenlerdir. Bu tir amillerin varlhigl durumunda mibteda-haberden
bahsedilmemektedir. Soyutlanmanin isnad amaciyla olmasi kaydi ile lafzi
amillerden soyutlanan ama herhangi bir isnad iliskisinde olmayan kelimeler
tanimdan cikarilmistir. Ornegin, & (Zeydiin) lafzinin basinda her ne kadar
lafzi bir amil bulunmasa da bir haber ile ciimle tamamlanincaya kadar
mibteda olarak isimlendiriimemektedir. Haber kelimesi ise terim olarak

! Burada kastedilen cemi kesretin cemi killetten daha fazla olmasi veya bir ceminin tekrardan
cemisi yapilarak sigdy-1 miintehe’l-cumid’ya donusebilmesidir. Ayni sekilde mifret bir
kelime, 6rnegin insan, diger mifretlerden, yani diger insanlardan pek ¢ok agidan farklidir.
Dolayisiyla cemi ile miifret arasinda ortak yénler bulunmaktadir. (bkz: Zeccaci, el-izéh fi
ileli’n-nahvi, 121)

2 Tesniye zikredilip daha fazlasinin kastedilmesine 6rnek olarak Mulk suresi 4.ayet
zikredilebilir. Nitekim bu ayette gegen iki kere donlp bakmaktan kasit tekrar tekrar
bakmaktir. (bkz: Ebu Hayyan el-Endelisi, irtisfi’d-darab min lisGni’l-Arab, thk. Mustafa
Ahmed en-Nemmas, (Kahire: el-Mektebeti’l-Ezheriyye li't-tlras, 1997), 1: 270.)

%ibn Manzdr, LisGnu’l-arab, 9: 280.
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"

“Kendisi ile anlamh bir clmlenin tamamlandigi sey
tanimlanmaktadir.

seklinde

Mibteda daima sarith veya muevvel isim olurken haberin hem isim
hem de cliimle olabilmesi miimkindir. Climle olan haber de fiil cimlesi,
isim climlesi ve sibih climle olabilmektedir. Miibteda ve haber sarih isim
oldugunda lafzen veya takdiren merf(‘ olurken ciimle oldugunda mahallen
merfd‘ olmaktadir. Miibteda ve haberin merfd‘ olmasina sebep olan amilin
ne oldugu konusu ise Basra ve Kufe dil ekollerinin ihtilaf ettigi meseleler
arasindadir. Basra dil ekolli, miibtedanin ibtida sebebiyle merfi’ oldugunu
iddia ederken Kufe dil ekolii mibteda ve haberin teldaziim illeti sebebiyle
birbirlerini raf ettiklerini dile getirmistir. Bunun yani sira Basra dil ekoli
haberin neden merfi* oldugu konusunda kendi arasinda ihtilaf etmistir.

Kufe dil ekolii telazim illeti sebebiyle miibteda ve haberin merf(’
oldugunu iddia etmektedir. Buna gore, her mibtedanin bir habere, her
haberin de bir miibtedaya ihtiyaci vardir. Bu iki 6genin her durumda
birbirini gerektirmesi ve birisi olmadan digerinin eksik kalmasi birbirleri
Uzerinde amel etmelerine sebep olmustur. Dolayisiyla, miibtedayi raf eden
amil haber, haberi raf eden amil ise miibtedadir. Bunun yani sira, bazi Kufeli
dilciler mibteday! raf eden amilin haberden ona dénen zamir oldugunu
iddia etmistir.’

Basrali dilcilerin ¢oguna gore, miibtedanin amili manevi bir amil
olan ibtidadir. ibtidanin ne oldugu konusunda ise iki gériis vardir. Birinci ve
daha dogru olan goriise gore ibtidadan kasit, climle basinda gelen
kelimelere 6zel ilginin verilmesi ve bu sebepten otiri diger 6gelere karsi
daha giicli kabul edilmesidir. Cimle basindaki kelimelerin daha kuvvetli
oldugunu gostermesi bakimindan bir 6rnek olarak &b (zanne) fiili

verilmektedir. Nitekim bu fiilin mefQlleri kendisinden sonra geldiginde
sadece mansib okunurken mefillerden birinin takdim etmesi durumunda

merf(‘ okunmasinin caiz olmasinin sebebi %5 (zanne) fiilinin ciimle basinda

! Ebd Muhammet Cemaleddin ibn Hisam, Serhu katri’'n-nedd ve belli’s-sadé, tIf. Muhammet
Muhyiddin Abdiilhamid, (Beyrut: el-Mektebeti’l-asriyye, 2010), 138-139.

® Enbari, el-inséf fi mesdili’l-hiléf beyne’l-basriyyine ve’l-kiifiyyin, thk. Cevdet Mebrik
Muhammet, (Kahire: Mektebetl’I-Hanci, 2002), 40.

3 Ukberf, et-Tebyin, 225
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iken sahip oldugu giicii kaybetmesidir. ikinci goriise gore ise ibtida,
kelimenin lafzi 4millerden soyutlanmasidir.*

Manevi bir amil olan ibtida veya lafzi amillerden soyutlanma, Kufeli
dilciler tarafindan reddedilmistir. Ornegin Ferra, Basra ekoliiniin énemli
simalarindan olan ishak el-Cermi (6. 225/840) ile arasinda gecen bir
minakasada ona mibtedanin amilinin ne oldugunu sordugunda lafzl
amillerden soyutlanmasi cevabini almis, bunun {izerine Ferra Cermi’den
amili ortaya gikarmasini istemistir. Bu amilin ortaya ¢ikmadigini sdyleyen
Cermi’ye Ferra’nin cevabi “bu zamana kadar ortaya ¢ikmayan hicbir amil
gdrmedim” olmustur. Ancak Cermi, miinakasanin devaminda Ferrd’ya “ 4

330 _~ g

&5»” cimlesinde Zeyd kelimesini neyin raf ettigi sormus, Ferra’nin cevabi

ise fiilde yer alan mefll zamirinin Zeyd kelimesine aidiyeti seklinde
olmugtur. Bunun {izerine Cermfi aidiyeti ortaya ¢ikarmasini istemis ancak
Ferra aidiyetin bir mana oldugunu ve ortaya ¢ikamayacag bildirmistir.
Dolayisiyla Cermi, Ferrd’nin hata kabul ettigi seye onun da diigmesini
saglayarak onu susturmustur.’

Enbari, Kufeli dilcilerin lafzen yok olan bir seyin amel edemeyecegi
iddiasina soyle cevap vermektedir:

“Lafzi amiller mam(l {izerinde hakiki manada etkin
degillerdir. Bilakis, amiller birtakim emareler ve alametlerdir. Bu sabit
olduktan sonra, alamet bir seyin varligi ile olabilecegi gibi yoklugu ile de
olabilmektedir. Ornegin, elinde iki elbise olsa ve bunlar birbirinden ayirt
etmek istesen birisini boyar digerini ise boyasiz birakirsin. Sonug olarak,
elbiseyi boyasiz birakman ile onu boyaman birbirinden ayirt edilmesi
bakimindan ayni derecededir. Boylelikle, alametin tipki bir seyin varlig gibi
yoklugu ile de olabilecegi acgikca gorilmistiir. Bu sabit olunca, lafzi
amillerden soyutlanmanin da bir amil olmasi caiz olmustur.”?

2.4. Tenazu

Tenazu, ayni anda amel etmesi miimkiin olan iki veya daha fazla
amilin ayni anda ayni mamdl Uzerinde amel etmek icin birbirleri ile
cekismesi durumunu ifade etmektedir.” Aralarinda ¢ekisme olan kelimelerin
¢ekimli fiil ya da ¢ekimli fiile benzeyen isimler olmasi gerekmektedir.

! SuyQti, Hem“i'l-hevémi’ fi serhi cem‘i'l-cevami’, thk. Abdisselam Muhammed Harun ve
Abdulal Salim Mekrem, (Beyrut: Miessesetii'r-risale, 1992), 2: 9.

2 Sevki Dayf, el-Medarisii'n-nahviyye, (Kahire: Daru’l-maarif, 1976), 113.

3 Enbari, Esréri’l-arabiyye, 56.

*ibn Hisam, Serhu katri’n-nedd, 222.
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Dolayisiyla ¢ekimsiz fiiller, harfler veya birisi ¢ekimli digeri ¢ekimsiz olan
fiiller arasinda tenazu olmamaktadir.!

Ornegin, 145 &isTy 3T (Bana ikram etti ve ben Zeyd’e ikram
ettim) ciimlesindeki \.) lafzinda hem birinci fiil olan @»;\ hem de ikinci fiil
olan &45T kelimesinin ameli caizdir. Birinci fiilin amel etmesi durumunda X

kelimesi fail olmak Uzere merf(‘ olacak iken ikinci fiilin amel etmesi
durumunda mefaliin bih olmak {izere mans@b olacaktir. Her iki fiilin de amel
etmesi caiz olmakla birlikte Basra dil ekolline gore evla olan amil ikinci fiil
iken Kufe dil ekolii birinci fiilin amelinin daha uygun oldugunu iddia
etmistir.”> Basra ekolii goriisini miicavera illetinden yola cikarak ifade
ederken Kufe ekolli sema illetini kullanmasinin yani sira kiyasa uygunluk
iddiasi tizerinden goriislerini delillendirmistir.

Basta Sibeveyhi olmak lizere Basra ekoliine mensup dilciler, birinci
fiilin de amel etmesinin caiz oldugunu kabul etmekle birlikte Araplarin
miicaverattan dolayi ikinci fiili amel ettirdiklerini ifade etmislerdir. Nitekim
Araplarin yakinliktan dolayi bazi kelimeleri kiyasa aykiri da olsa civarindaki
diger kelimelere hamlederek farkli hareke vermeleri bir gercektir. Ayrica
muhatap, yukaridaki 6rnekte goériilecegi tizere, ikinci fiil zikredildikten sonra
birinci fiilin de Zeyd’le alakal oldugunu bilecektir. Muhatabin bu durumu
bilmesi sebebiyle birinci fiilin mamalinid zikretmek gereksiz olmus ve
gizlenmistir.?

Kufeli dilciler sema illetinden vyola ¢ikarak ikinci fiilin amel
edebilmesinin caiz olmasini kabul etmekle beraber, Araplarin tenazu
durumunda birinci fiili amel ettirdiklerini belirtmislerdir. Ornegin, cahiliye

déneminin meghur sairlerinden imru’il Kays (6. 565) bir beyitte “ . Wi 3l
JEN e 8 b 5 JUS dioas J3Y” (Eger az bir maiget icin cabaliyor olsaydim
-ki bunu istemedim- az bir mal bana yeterdi) beytine yer vererek J..b

kelimesinde birinci fiil olan Ls;uf lafzini amel ettirmistir. Nitekim ikinci fiil

! Ndreddin el-Usmiini, Serhii'l-Usmdni, thk. Abdiilhamid es-Seyyid Muhammed Abdiilhamid,
(Kahire: el-Mektebet(i’l-Ezheriyye li't-tiras), 2: 178.

2 Ebu’l-Beka ibn Yais, Serhu’l-mufassal, thk. Ahmet es-Seyyid Ahmet, (Misir: el-Mektebeti’t-
tevfikiyye), 1: 148.

3 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1: 74; EbQ Said es-Sirafi, Serhu kitdbi Sibeveyhi, thk. Ahmet Hasan
Mehdili-Ali Seyyid Ali, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2008), 1: 363.
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olan &Jbi fiili amel etmis olmasi igin J.Js kelimesinin mefaliin bih olmak

lizere masnib olmasi gerekecektir.'

Kufe ekolii climle basindaki kelimelerin kuvvet olarak digerlerinden
daha giiglii olduklarini iddia ederek amel etme agisindan kiyasa daha uygun
olanin digerlerinden 6nce gelmis olan kelimelerin olacagini dile getirmistir.
Nitekim, yine bu sebepten 6tiiri mibteda ve haberin basina gelen baz
fiillerin cliimle basinda yer almasi durumunda amellerinin ilgasi yani

amelden bozulmalari caiz degildir. Ornegin, W6 1&; &b (Zeyd'i ayakta
zannettim) cimlesinde mefalleri merf‘ okumak caiz degil iken mefillerden
birinin climle bagina takdim etmesi durumunda merfd‘ hale donmesi
caizdir. Ciinkii 35 fiili ciimle basinda gelmediginde ciimle basinda bulundugu
esnadaki kuvvetini kaybetmistir.”

Kisal (6. 189/805), 1% &izes Sy2 (beni dovdi ve ben Zeyd'i
dovdim) gibi durumlarda failin hazfedilmesini caiz goriirken Ferra, her iki
fiilin de fail istemesi durumunda ikisinin de amelini caiz kabul etmis; ancak
birinci fiil fail, ikinci fiil mef(l isterse bu durumda sadece birinci fiilin amel
edebilecegini, ikinci fiilin amel etmesi icin ise agik isimden sonra munfasil bir
zamirin getirilmesi gerektigini diisinmektedir. Mesela, 3 18j &8T5 5% (O

beni dévdii ve ben Zeyd’e ikram ettim) ciimlesinde 1%3kelimesinde ikinci fiil

amel ederken birinci fiilin faili ise 3 zamiridir.?

2.5. Tesniyelerde NGn Harfinin Gelmesi

Tesniye kelimelerin sonunda ndn harfinin neden geldigi ile ilgili
Basra ve Kufe ekolii farkli gérisler beyan etmislerdir. Basta Sibeveyhi olmak
Uzere Basra ekolii, ta‘viz illetinden yola ¢ikarak tesniyedeki nGn harfinin
miifret kelimenin harekesinden ve tenvininden bedel olarak geldigini
savunmustur.® Nitekim miifret bir kelime tesniye yapildiginda hem harekesi
hem de tenvini diismekte, bu diisiisten dolayr meydana gelen boslugu ise
nan harfi tamamlamaktadir.

Basra ekolinin bu gorisi beraberinde soyle bir soru
dogurmaktadir: ‘Eger nln harfi hareke ve tenvinden bedel olarak gelmisse
kelime elif-lam takisi aldiginda bu nin neden diismemektedir. Nitekim

! Ukberf, et-Tebyin, 256.

? Enbari, el-inséf fi mesaili’l-hildf, 80.

3 Semsiddin Ahmet b. Stileyman Kemalpasazade, Esrdru’n-nahvi, thk. Ahmet Hasan Hamid,
(Amman: Daru’l-fikr, 2002), 99.

* Sibeveyhi, el-Kitdb, 1: 17-18; ibnu’|-Varrak, ileli’n-nahvi, 163.
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mifret bir kelime elif-lam takisi aldiginda tenvin diismektedir. Asil olan
tenvin elif-lam sebebiyle diiserken ondan bedel olarak gelen bir harfin de
diismesi gerekmemekte midir?’

Siraft (6. 368/979) bu soruya cevap olarak, nin harfinin ivaz olarak
tesniye kelimelere dahil olmasinin elif-lam takisinin dahil olmasindan énce
gerceklestigini sdylemistir. Dolayisiyla sonradan dahil olan elif-lam takisi

ndn harfinin hazfedilmesine sebebiyet vermemistir. Bu durum tipki
kelimesinin tesniye ve cemi oldugunda elif-lam takisi almasi gibidir. Oyle ki,
5 kelimesi tesniye ve cemi yapildiginda 6nce marifelikten soyutlanmis,

ardindan elif-lam takisi gelmistir. Dolayisiyla elif-lam takisi marife bir
kelimeye dahil olmak gibi bir sorunla karsilasmamistir.

Kufe dil ekoliinden Ferra, fark illetinden yola c¢ikarak tesniye
kelimelerdeki n(in ziyadesinin mansGb-mifret kelime ile merfl‘-tesniye

kelime arasinda ayrim olmasi icin geldigini iddia etmistir.”> Ornegin, s
o3&y (Yanimda iki adam var) ciimlesindeki merfd‘ ve miisenna olan o3&
kelimesinin n(in ziyadesi olmadan %5 seklinde gelmesi $i%; &3y (Bir adam
dévdiim) ciimlesindeki manstb ve mifred olan %% kelimesi ile karismasina

sebep olacaktir. iste bu karismanin engellenmesi icin tesniye kelimeler ndn
ziyadesi ile gelmistir.?

Ferra’nin bu goriisi Basral dilciler tarafindan zayif ve yanlis kabul
edilmistir. Nitekim bu kelimelerin basina elif-lam takisi geldiginde karisma
ihtimalinin ortadan kalkmasina ragmen n(in ziyadesinin devam etmesi bunu
gostermektedir.* Ornegin, Ferrd’nin goriisiine gore iki adam kalkti demek

igin S é@ demek yeterli olacak ve nln ziyadesi gerekmeyecektir. Clinkii
buradaki merfG‘ ve miisennd olan &3 kelimesinin mansib ve mifret
kelime ile karigsma ihtimali bulunmamaktadir. Nitekim mansib ve mifret
kelimeler elif-lam takili oldugunda, J&3' &3z (Adami dévdim) 6rneginde
goriilecegi lizere, sondaki elif dismektedir. Buna ragmen ndn harfinin elif-

L Sirafi, Serhu kitdbi Sibeveyhi, 1: 138.

2 Suyati, Hem‘ii'l-hevémi*, 1: 164.

*ibn Cinnf, Sirru sindati’l-i‘rdbi, thk. Hasan Hindavi, (Dimask: Daru'l-kalem, 1985), 2: 470.

* Radi el-Esterabadi, Serhu’r-Radi li-kdfiyeti ibni’l-Hécib, tsh. Yusuf Hasan Omer, (Tahran:
Miesseseti's-sadik, 1978), 1: 89.
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[am takih merfd‘ ve misenna kelimelerde bulunmasi Ferra’nin gorisiiniin
zayifligina ve yanhshgina delalet etmektedir."

2.6. Miiennes Sigida Gelen Miizekker Ozel isimlerin Cogul
Yapilmasi

Arapcada mizekker 6zel isimler vav ve niln ile ¢ogul yapilirken
milennes 6zel isimler elif ve ta harfleri ile gogul yapilmaktadir. Ornegin, X

6zel isminin ¢ogulu g4 seklinde; &35 6zel isminin ¢ogulu ise <l seklinde

2
S0 o

gelmektedir. Bununla birlikte ik ve 8> gibi mana bakimindan miizekker

olmakla birlikte lafiz bakimindan miiennes olan &zel isimler bulunmaktadir.
Bu tdr isimlerin miizekker kuralina mi yoksa miiennes kuralina gére mi ¢ogul
yapilmasi gerektigi meselesi Basra ve Kufe ekolleri arasinda tartismalidir.
Basra ekoli, tezat illetinden yola ¢ikarak bu tiir isimlerin elif ve ta ile ¢ogul
yapilmasi gerektigini savunurken Kufe dil ekolii, evla ve manaya hamletme
illetlerinden faydalanarak bu tiir isimlerin vav ve nln ile ¢ogul yapilmasi
gerektigini iddia etmistir.

Basta Sibeveyhi ve Muberred (6. 286/900) olmak lzere Basra dil
ekolline gére sonunda ta-i marb(ta bulunan 6zel isimlerin ¢ogulu kelimenin
lafzina bakilarak elif ve ta ile yapilmahdir.”> Basrali dilciler, bu konu
hakkindaki gorislerini 6ncelikle Araplarin s6ziine dayanarak agiklamaktadir.

2

W0

Nitekim Araplar, orta boylu manasina gelen 43, kelimesini adamlar
manasina gelen ‘Jl:-) kelimesine sifat yaptiklarinda &&3y demektedir. Bunun
yani sira siirde de Basralilari destekler mahiyette kullanim bulunmaktadir.
Ornegin, sdyleyeninin meghul oldugu “ asdb Oliouwy * gds Whel & o
g;tsJLJV’ (Allah Sicistan’a defnettikleri en yiice insana, Talhalarin Talha’sina
rahmet eylesin) beytinde yer alan ga&.ijal\ lafzi Araplarin bu tiir 6zel isimleri
elif ve ta ile cogul yaptigini géstermektedir.’

Basra ekoliiniin bir diger delili tezat illetidir. Nitekim tezat illetinin
varhgl bu tiir 6zel isimlerin vav ve ndn ile ¢ogul yapiimasini engellemistir.
Ornegin, isdb Kelimesi, normal miizekker isimler gibi vav ve nin ile ¢ogul
yapilmasi durumunda uydb seklinde olacaktir. Bu durumda ya kelimeden
muenneslik alameti olan ta harfi atilacak ya da kelime aynen kalacaktir.

Yibn Cinni, Sirru sindati’l-i’rébi, 2: 470.

2 Sibeveyhi, el-Kitdb, 3: 394; Ebu’l-Abbas el-Muberred, el-Muktedab, thk. Muhammet
Abddlhalik Azime, (Kahire: Misir Vakiflar Bakanhgi, 1994), 2: 186.

3 Sirafi, Serhu kitGbi Sibeveyhi, 4: 143-144.
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Muienneslik alametinin atilmasi yoluna basvurmak kural ihlaline sebep
olacaktir. Clinkii ta harfi 6zel isme dahil olmakla artik o kelimenin bir parcasi
haline gelmekte, dolayisiyla kelimede herhangi bir ziyade veya eksiltme
yapilamamaktadir. Mienneslik alametinin atilmamasi durumunda ise ayni
kelimede ayni anda birbirine zit iki seyin yani mienneslik ve miizekkerlik
alametinin bulunmasi s6z konusu olacaktir; ancak Arap dilinde iki zittin bir
arada bulunmasi caiz degildir." Dolayisiyla miizekker 6zel isimlerin vav ve
ndn ile cogul yapiimasi imkansizdir. Ayrica sifat ifade eden i} ve &5 gibi
kelimelerin ¢ogulunun vav ve nln ile yapilmayacagl konusunda ittifak
vardir. Bu tir sifatlarin vav ve nln ile ¢ogul yapilmasinin caiz olmayisi
isimlerinde de bu sekilde ¢ogul yapilamayacagini gostermektedir. Clinkii
isimler icin gecerli olan bir seyin sifatlar icin de gecerli olmasi
gerekmektedir.?

Kufe dil ekollinlin birinci illeti manaya hamletmedir. Onlara gore,
sonunda ta-i marbdta bulunan mizekker isimler her ne kadar lafiz
bakimindan miennes olsa da mana bakimindan mizekkerdir. Buradaki
meselede ise mana lafizdan 6nce gelmektedir. Mesela, sonunda mienneslik

alametlerinden olan elif harfi bulunan s ve s gibi 6zel isimlerin cogulu
Oguss Ve Oswes seklinde olmak iizere vav ve nin ile yapilmistir.® Lafzin goz
dniinde bulunduruldugunu iddia etmek iin bu kelimelerin cogulunun &t

ve Slaes seklinde gelmesi gerekmektedir. Ancak manaya hamletme illetinin
varhigi lafzin geri planda kalmasina sebep olmustur.

Kufe dil ekolliniin bir diger delili ise evla illetidir. Kufeli dilcilere gére

bir erkek, disil manasi ifade eden s> veya J-> olarak isimlendirilse bu

isimlerin cogulu sj\s> ve d3is% seklinde vav ve ndn ile olacaktir. Dilcilerin

ittifaki ile kabul edilen goriigse gore elif harfi, miienneslik ifade etmede ta-i
marbdtadan daha kuvvetlidir. Clinki elif harfi sadece miizekker bir kelimeyi
miennes yapma goérevi icin kullanilirken ta-i marbQta ise bir kelimeyi
milennes yapmanin yani sira mibalaga v.b. anlamlar katmak igin de

kullanilmaktadir. Nitekim ilmi ¢ok olan bir kisi igin il ve soy ilmini ¢ok iyi

bilen kisi icin &3 denilmesi buna drnektir.* Yine ayni sebepten otiirii gayri

' suy(iti, Hem‘ii'l-hevdmi’, 1: 152.
2 Esterabadi, Serhu’r-Radfi, 3: 373.
3 Ukberi, et-Tebyin, 221.
4 Ukberf, et-Tebyin, 221.
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munsarif olma konusunda elif harfi iki illetin yerini tutarken sonunda ta-i
marbdta bulunan kelime tek illetli sayilmakta ve kelimenin gayri munsarif
olmasi ic¢in ikinci bir illete ihtiya¢ duyulmaktadir. Sonu, miienneslik ifade
etmede daha kuvvetli olan elif harfi ile biten kelimenin ¢ogulu vav ve nln ile
yapilmasi caiz iken sonu ta-i marbQta ile biten kelimelerin vav ve ndn ile
cogul yapilmaya daha ¢ok uygundur.

2.7. Mefiliin Bihin Varligi Durumunda Zarf, Car-Mecriir ve
Mastarin Naib-i Fail Kiinabilmesi

Arap dilinde bazi sebeplerden dolayi failin climleden atilip onun
yerine climlenin diger 6gelerinden bir tanesinin gecmesi sik¢a karsilasilan
bir durumdur. Ornegin, bir hirsizlik olayinda failin bilinmemesi durumunda

Elaod) d,-» (mal calindi) denilerek aslinda mefil olan kel kelimesi failin

climlede olmamasindan dolayi onun yerini almistir. Cimleden failin atilmasi
durumunda naib-i fail, onun sahip oldugu tiim 6zelliklere sahip olmaktadir.
Nitekim climlenin asli 6gesi degilken asli 6gesi haline gelmekte, fiilden 6nce
gelmesi caiz iken fiilden sonra gelmesi vacip olmakta ve miiennes olmasi
halinde fiil de miennes kilinmaktadir. Climlenin 6gelerinden naib-i fail
olabilmeye elverisle olanlar dort tane olup bunlar meflliin bih, zarf, car-
mecr(ir ve mastardir.”

Kufeli dil ekoll tevassu’ illetinden yola gikarak ciimledeki 6gelerin
hepsinin naib-i fail kilinmaya misait oldugunu iddia etmis, mefdlin bih ile
digerleri arasinda herhangi bir ayrima gitmemistir. Buna gore Araplar zarf ve
car-mecrdr konusunda dilde olabildigince genis davranmislardir. Nitekim bu

2 G 3

genis davranmadan dolayl “By2 @ 258 ¥ G & alsE Sigiall AT
seklinde bir nahiv kaidesi ortaya ¢ikmis olup zarflar ve mecrdrlar konusunda
baska hicbir konuda olmadigi kadar genis davranilmasi caiz goriilmustir.?
Bunun sonucunda ise, bu iki kelime grubu mefllin bih gayri sarth ismini
alarak mefdl ¢atisi altina girmislerdir. Dolayisiyla, mefal olmak bakimindan
mefdlin bih sarfhe benzeyen zarf ile car-mecr(r, failin olmadigl durumlarda
naib-i fail olma acisindan digerleri ile ayni seviyededir.*

Kufeli dilciler hem Kur’an-1 Kerim’den hem de siirden ornekler
getirerek mechul bir ciimlede mefdlin bih varken bile onun degil diger

dgelerin naib-i fail olabilecegini savunmusglardir. Nitekim “ 15k 157 J.\.U Js

! Enbari, el-inséf fi mesaili’l-hildf, 35.

% ibn Hisam, Katru’n-nedd, 50.

3 Bahauddin Abdullah ibn AKil, Serhu ibn Akil, thk. Hanna Fahuri, (Beyrut: Darii'l-Cil), 1: 237.
4 Ukberf, et-Tebyin, 269.
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O3 $S 158 Gy 35 (53] ah a6 0325 Y zl”-“Inananlara séyle, Allah’in (ceza)
giinlerinin gelecegini ummayanlar (simdilik) bagislasinlar ki Allah herhangi
bir topluma (kendi) kazandiginin karsiligini versin.” (el-Casiye 45/14)
ayetinde yer alan (= ifadesi bazi kiraatlere gore < seklinde meghul

olarak okunmus, béylelikle ciimlenin mefdliin bihi olan &3 lafzina ragmen

car-mecrdr olan & lafz1 naib-i fail olmugtur.

Kufeli dilciler, Arap siirinden de pek ¢ok drnek getirerek goriislerini
desteklemislerdir. Bu &rneklerden bir tanesi “ Gas 313 G * & Lol 23 W5
s ;,’gg" (Rabbine y6nelen kisi ancak kalbi zikir ile mesgul oldukga onu raz

eder) beytidir.” Oyle ki bu beyitte Basral dilcilere gore, mefdlin bih
konumunda olan &3 ifadesi naib-i fail olmali iken Kufelilerin iddia ettigi gibi

car-mecrdrdan olugan sS4 lafzi naib-i fail olarak mahallen merf(‘ olmustur.

Rivayetler de i3 kelimesinin mansub oldugunu tekit etmekte olup Kufeli

dilcileri destekler mahiyettedir.

Basra dil ekoliine gore mefllin bihin varhigi durumunda diger
Ogelerin naib-i fail olmasi caiz degildir. Nitekim onun bazi agilardan faile
benzemesi naib-i fail olma konusunda diger 6gelere karsi oncelik sahibi
olmasini saglamistir. Bu benzerlik dort sekilde kendisini gostermektedir.
Bunlardan birincisi, mefdliin bihin fiilin gerceklesmesi konusunda faile ortak
olmasidir. Nitekim miteadd fiiller tipki faile ihtiya¢ duymalari gibi mefaliin
bihe de ihtiyag duymaktadir. Dolayisiyla, fiilin mefQlin bihe delaleti faile
delaleti gibidir ve diger mefidllere nazaran mefidlin bihe delaleti daha
yakindir.? ikincisi, fiilin herhangi bir araciya ihtiyaci olmadan mefdliin bihe
ulasabilmesidir. Uciincii benzerlik yénii, bazi kelimeler her ne kadar
goriiniirde fail olmak tizere merf(’ olsalar da mana bakimindan mefaldirler.
Ornegin, Ly & (Zeyd 6ldi) ciimlesinde &5 kelimesi ciimledeki 6ge konumu
bakimindan fail olsa da mana bakimindan mefaldir. Clnki “6lmek” Zeyd'e
ait bir eylem olmayip, Allah tarafindan gerceklesmekte, aslinda fail Allah,
Zeyd ise mefll olmaktadir. Dordiincii ve son benzerlik yonii ise, bazi fiillerin

sadece mefilleri ile yetinmesi, faillerinin ise zikredilmemesidir. Ornegin, i

' SuyGti, Hemii'l-hevdmi’, 2: 265.

> Usmani, Serhii'l-Usmani, 2: 137.

3 Seref Sah el-Esterabadi, el-Basit fi serhi’l-kdfiye, thk. Hazm Sileyman el-Hilli, (Kum: el-
Mektebeti'l-edebiyyeti’l-muhtassa, 1427/2006), 1: 306.
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J& (Adam delirdi) climlesinde bdyle bir durum séz konusudur. Bununla

birlikte sadece mefaliin fih ile veya sadece mefdliin leh ile gelen fiil yoktur.*
iste bu benzerlik yénleri naib-i fail olma konusunda mefdliin bihin ciimlenin
diger 6gelerine karsilik dncelik kazanmasini saglamistir.

2.8. Mefalii Meahin Amili

Mefali meah, nahiv ilminde genel olarak soyle tanimlanmaktadir:
“Bir fiil, sibih fiil veya manayi fiilden sonra gelen ve birliktelik ifade eden vav

harfinin ardindan zikredilen fadla isimdir.” Ornegin, J315 &3 (Nil boyunca
yuridim) clmlesinde ' ibaresi meflli meah olmak Uzere mansub

olmustur.

Genel olarak vav harfinden sonra gelen kelimeye hem geride
gecene atfetmek yoluyla matufun aleyhin hiikmiini vermek hem de mefGlu
meah yaparak mansub kilmak miimkindiir; ancak climlede manevi veya
lafzi bir engelin bulunmasi halinde atif yapmak miimkiin degildir. Boyle
durumlarda atif yerine mefGlii meahin kullaniimasi gerekmektedir. Manevi
engele 6rnek olarak J..a...Jt ’@.Uoj &y &u” (Zeyd giinesin dogusu esnasinda

25

6ldi) cumlesi verilmektedir. Bu ciimlede vav harfinden sonra gelen ¢slb
u...a.mh terkibini geride gecen & kelimesine atfetmek manayi bozacag! igin bu
terkip mefllii meah olmak {zere nasb edilmistir. Clinkii atif yapilmasi
durumunda Zeyd ile birlikte glinesin dogusunun 6lmesi s6z konusu olacaktir
ki boyle bir durum miimkiin degildir. Lafzi engel olarak ise “s1&33 & G” (Zeyd
ile alakan ne?) climlesi zikredilmektedir. Nitekim \&j kelimesini geride gecen

muttasil mecrGr zamire atfetmek i¢in harfi cerin tekrar edilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla burada da sadece mefiilii meah caizdir.?

iste bu mefdl tiirii Gzerinde amel edip onu nasb eden amilin ne
oldugu konusunda Basra ve Kufe ekolleri ihtilaf etmislerdir. Kufe dil
ekolliniin genel gorisine gore muhalefet illeti meflli meahin nasb

olmasini gerektirmistir. Buna gore, drnegin “&isdly W) s5u” (Su odunla
beraber dizlesti) cimlesinde atif yapmak mana acgisindan sakincalidir.
Ciinki &25J yani odun kelimesi, su gibi dalgali olup sonra diiz olacak bir sey
degildir. Dolayisiyla, &=5J1 kelimesini geride gecen ¢\ kelimesine atfetmek

mumkiin degildir. Atif yapmanin miimkin olmayisi, vav harfinden sonra

! Ukberf, et-Tebyin, 269.
2 Usmani, Serhii'l-Usmani, 2: 238.
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gelen kelimenin 6nce gelen kelimeden ayirt edilebilmesi i¢in irab alametinin
farkli olmasini gerektirmistir.

Basra dil ekolii, mefllii meahin mansdb olmasi konusunda ¢ farkli
goriis beyan etmistir. Aralarinda Sibeveyhi'nin de bulundugu ¢ogunlugun
gorisiine gore mefalii meah tizerinde etken olan amil, vav harfi aracilhigiyla
ona ulagan fiildir. Nitekim Araplar bazen, ihtisar illeti sebebiyle 2

kelimesinin yerine vav harfini kullanmayi tercih etmektedir. Bunun yani sira,
vav harfinin farkh bir gorevi daha bulunmaktadir. Bu goérev, vav harfinin fiili
meflle ulastirmasidir. Clnki lazim bir fiilin direk olarak meflle ulasmasi
miimkiin degildir; ancak birliktelik ifade eden bu vav harfi, fiile arti bir
kuvvet kazandirarak mefil Gzerinde amel etmesini saglamistir. Bu durum,
lazim bir fiilin basina hemze gelmesiyle veya harfi cer almasiyla mefdl
tzerinde amel etmesi durumuna benzemektedir.?

Basra ekoliiniin bu konu hakkindaki ikinci gorisi Ahfes’e (6.
215/830) nispet edilmektedir. Ahfes’in iddiasi bazi Kufeli dilcilerin iddiasi ile
ayni olup mefdli meahin zarfiyyet {izere mansib oldugudur. Ancak bu
goris diger dilciler tarafindan zayif kabul edilmektedir. Nitekim her ne kadar

& kelimesi zarf manasi icerse de ne vav harfinin kendisi ne de ondan sonra
gelen her kelime zarf manasi icermemektedir. Ornegin, “Gisdly (W) 50"

ciimlesinde &5 kelimesi zarf manasi icermemektedir. Dolayisiyla bu ve

buna benzer 6rneklerde zarf manasi icermeyen kelimelerin zarfiyyet lzere
mans(b olmasi miimkiin degildir.?

Basra ekoliiniin tGglincti ve son goriisti Zeccac’a (6. 311/923) aittir.
Ona gore, meflli meah gizli bir fiil tarafindan nasb edilmektedir. Clinki
[azim bir fiilin mefdl Gzerinde amel etmesi mimkiin degildir. Ayrica vav harfi
l[azim bir fiilin miteaddi olmasini saglayan harflerden degildir. Dolayisiyla,

mef(li meah gizli bir ;¥ fiili ile mansb olmaktadir. Ornegin, “013355 it W~
climlesinin takdiri “6idj ey &kl W (Senin Zeyd ile alakan ne?)
seklindedir.*

L Enbari, el-insaf fi mesdili’l-hiléf, 207.

> Esterabadi, el-Bastt fi serhi’l-kdfiye, 1: 505-506; ibn Yais, Serhu’l-mufassal, 1: 356-357.
* Enbari, el-inséf fi mesaili’l-hilaf, 209

4 Ukberf, et-Tebyin, 381.
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2.9. ‘..e.ﬂ\ Lafzinin Ashi

Arap dilinde sikca kullanilan nidédlardan bir tanesi olan &\ lafzi
Tirkcede “Ey Allah’im” manasina gelmektedir. Normal sartlarda Allah

lafzinin nidd konumunda kullanilmasi halinde “& &’ seklinde olmasi
gerekmektedir. Bununla birlikte bazi durumlarda seslenme harfi olan y lafzi

atilmakta ve Allah lafzinin sonuna seddeli bir mim harfi eklenerek 34V

seklinde kullanilmaktadir. iste bu lafzin ashnin ne oldugu meselesi Basra ve
Kufe dil ekollerince ihtilaf edilen meseleler arasindadir. Basra ekoli, ta‘viz

illetinden yola cikarak sondaki mim harfinin hazfedilen \ lafzindan bedel
oldugunu iddia ederken Kufe ekolii ihtisar illetinden faydalanarak bu lafzin
ashinin “ 5y Gl & ¢ (Ey Allah'im bize hayir ver) ciimlesi oldugunu

savunmustur.’

Basra dil ekolline gore Araplar, «&d\ lafzini sadece “ 6" lafzindan
bedel olarak kullanmaktadir. Ornegin, “%3 e #” (Ey Allah'im Zeyd’i
bagisla) veya ”3;23 o &40 &” (Ey Allah’im Amr’i affet) gibi ciimleler kurarak
#&U lafzini fail yapmak caiz degildir. Bununla birlikte Araplarin Allah lafzinin
sonuna mim harfini eklediklerinde bastaki b lafzini hazfetmeleri mim
harfinin bu v lafzindan bedel oldugunu gdstermektedir. Nitekim &l lafzi ile

@ 6 lafz arasinda ayni manayi ifade etmek bakimindan bir fark

bulunmamaktadir. 2

Bunun yani sira, mim harfinin seddeli olarak gelmesi de & lafzindan

bedel olduguna delalet etmektedir. Oyle ki, iki harften olusan \ lafzinin

yerine yine iki harften olusan mim getirilmistir. Bu mim harflerinin birincisi
sakin ikincisi ise fetha ile harekelidir. Clinki iki sakinin bir arada bulunmasi
caiz degildir. ikinci mim harfine hareke olarak fethanin verilmesinin sebebi
ise fethanin en hafif hareke olmasidir. Nitekim harfin seddeli olmasindan
kaynaklanan agirligina karsihk fethanin hafifligi ile aralarinda muadele
saglanmistir.?

! Enbari, el-inséf fi mesaili’l-hildf, 290.; SuyGti, Hem‘i'l-hevdami’, 3: 64-65.; Usm{ni, Serhii'l-
Usmani, 3: 267-268.

2 Enbari, el-insdf ff mesaili’l-hilaf, 291.

* ibnu’l Varrak, flelii’n-nahvi, 343.
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Basta Ferra olmak iizere Kufeli dilciler &V lafzinin aslinin “ GE g

n

,;u oldugunu iddia etmistir. Kufe ekoliine gbre Araplar, oldukca sik

kullandiklari bu ibareyi kisaltma yoluna gitmislerdir. Buna gore, “ G &1 G

o

;;v.;” climlesinde yer alan bitiin kelimeler hazfedilmis ve sadece Allah lafzi
ile seddeli mim birakilmis, bunun sonucunda ise climle g\ seklini almigtir.
Nitekim bu tiir kullanimlar Arap dilinde oldukga yaygindir. Ornegin, “C3 ;:Lé"
climlesi yer alan ‘..l.a ifadesi & ve al kelimelerinin birlesmesi sonucu

meydana gelmis olup ai kelimesinde yer alan hemze ise birlesme sonucunda
atilmistir.*

Bunun yani sira, baz siirlerde 4¢U! ve \ lafizlarinin bir arada gelmesi

bu iki lafzin birbirlerinden bedel olarak gelemeyeceklerini gostermektedir.
Nitekim Arapgada ivaz ile muavvazin bir arada bulunmasi caiz degildir.

Ornegin, “Ggli y 2ali u Jbi * G s k1) &\ (Ben kétii bir sey oldugunda ey
Allahim ey Allah’im derim) beytinde hem gUi hem de \ lafzi beraber

gelmistir. Dolayisiyla bu iki lafzin birbirinden bedel olmasi ivaz ile muavvazin
bir arada kullanilmamasi sebebiyle miimkiin degildir.?

Sonug

Kur’an-1 Kerim’i dil hatalarindan korumak amaciyla baslayan nahiv
¢ahismalari, yizyil gibi ilim tarihi agisindan kisa sayilabilecek bir siirede,
Basra dil ekoliiniin temelini teskil eden Sibeveyhi'nin el-Kitdb’i ile zirveye
ulagmistir. Daha sonra Kufe dil ekoliiniin ortaya ¢ikmasi ile nahiv ilminde
ihtilaflar artmis, bu durum her iki ekolin de hangi usul ve illetlere
dayanarak goruslerini beyan ettiginin belirlenmesini zorunlu kilmistir. Nahiv
kurallarinin belirli prensiplere goére ortaya koyulmasi gerektigini savunan
nahiv usult ilmi, nahiv ilminin kendisi kadar ilgi gormemis, bu durum nahiv
usuli alaninda yazilmig eserlerin az sayida kalmasina sebep olmustur.
Dolayisiyla nahiv usuliiniin dnemli bir konusu olan illetler bahsi de yeterince
ele alinamamistir.

Basra ve Kufe dil ekolleri arasindaki ihtilafli meseleler genel olarak
bilinse de hangi ekoliin hangi illete binaen ihtilaf ettigi konusuna yeterince
deginilmemektedir. Bu makalede, iki ekoliin en ¢ok kullandigi illetler yine bu

' Ebd Zekeriyya el-Ferra, Medni’l-Kur’dn, (Beyrut: Alemu’l-kiitiib, 1983), 1: 203.
2 Ukberf, et-Tebyin, 450.
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iki ekollin ihtilaf ettigi dokuz konu {izerinden gosterilmistir. Bu yolla,
gecmiste hak ettigi ilgiyi géremeyen ta‘lil konusunun Arap dili alimlerinin
kurallar tespit etmeleri esnasinda ne kadar etkili oldugu goriilmustir. Her
ne kadar nahiv usulii ve ta‘lil ile ilgili telif calismalarin baslangici nahiv
ilminin baslangicindan ¢ok sonralara denk gelse de iki ekol arasindaki
ihtilaflarin incelenmesiyle, dil alimlerinin nahiv ve sarf kurallarini daha en
bastan beri zihinlerinde var olan belirli usul ve illetlere gore tespit ettikleri
anlasiimistir. Ayrica kullanilan bu illetler, Miislimanlarin bir medeniyetin en
onemli pargasi olan dil konusunda ne denli gayret sarf ettiklerini
gostermektedir. Ote yandan, ayni meselede farkli illetlerin kullaniimasinin,
Basra ve Kufe dil ekollerinin nahiv usulii anlayiglarindaki farkhliklarinin
goriilmesi acisindan da 6nemli oldugu anlasiimistir.
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