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AMERIKA’NIN DEGISEN ORTADOGU POLITiKASINA GENEL BiR BAKIS

Serdal ILBAS?
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Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Sovyet Rusya onciiliigiindeki komiinizm ABD énciiliigiindeki Bati icin ana
tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikmustir. Dogu Avrupa’dan Kore’ye, Afrika’dan Giiney Asya’ya kadar diinyanin
birgok farkli yerinde iki rakip ideoloji miicadele etmistir. Bu miicadelenin en yogun oldugu yerlerden biri
Ortadogu’dur. 1956 Siiveys Krizi ile bolgede etkisini kaybeden Ingiltere’nin yerini Sovyet Rusya’nin almamasi
icin ABD bolgede etkisini artirmaya baglamistir. Komiinizm tehdidini kullanarak bolge devletleri lizerinde
o6nemli bir niifuz elde etmistir. Bolgedeki zenginligi kaybetmemek igin 6zellikle korfez bolgesinde ¢ikarlarina
aykirt durumlara karsi askeri miidahale segeneklerini de her zaman masada tutmustur. 1989 yilinda Dogu
Bloku’nun dagilmasiyla Sovyet tehdidinin olmamasi ABD politikalar1 agisindan bir doniim noktasi olmus ve
bolgede varligimin devam etmesi igin bir tehdidin var olmasi gerektigine inanmistir. Bu tehdit cok gegmeden var
edilmis ve adina da Radikal islam denilmistir. 11 Eyliil 2001 olaylar1 ile bélgeye miidahale etmek icin gerekli
mesru sebebin olduguna inanan ABD boélgede askeri varligimi artirarak Irak ve Afganistan’a miidahalede
bulunmustur. 2011 yilinda baglayan ve bélgeyi etkisi altina alan “Arap Bahar1” ile giiclenen Siyasal Islam’la
miicadele etmis ve korfezdeki monarsilerle iligkilerini daha da gelistirmistir.
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A GENERAL OVERVIEW OF AMERICAN CHANGING MIDDLE EAST POLICY

Abstract

After World War I, communism led by Soviet Russia emerged as the main threat to the West led by the USA.
Two rival ideologies have struggled in many different parts of the world, from Eastern Europe to Korea, from
Africa to South Asia. One of the places where this struggle is most intense is the Middle East. In order to prevent
Soviet Russia from taking the place of Britain, which lost its influence in the region with the Suez Crisis of 1956,
the USA began to increase its influence in the region. It gained significant influence over the states in the region
by using the threat of communism. In order not to lose the wealth in the region, it always kept the options of
military intervention on the table, especially in the Gulf region, against situations that were against its interests.
The absence of the Soviet threat with the collapse of the Eastern Bloc in 1989 was a turning point in terms of
USA policies, and it believed that there had to be a threat in the region in order to continue its presence. This
threat was soon created and called Radical Islam. Believing that there was a legitimate reason to intervene in the
region with the events of September 11, 2001, the USA increased its military presence in the region and
intervened in Iraq and Afghanistan. It has fought against political Islam, which gained strength with the "Arab
Spring" that started in 2011 and affected the region, and has further developed its relations with the monarchies
in the Gulf.
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Giris

Glintimiizde genel olarak Ortadogu 6zel olarak korfez bolgesi onemli petrol yataklarina sahip
oldugu i¢in hem bolgesel hem de kiiresel giiglerin miicadelesine sahne olmaktadir. ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra bolgede varligini hissettirmeye baslayan ABD gegen siire zarfinda
Ortadogu politikasinda temel belirleyici olan alti kistas iizerinde durmustur. Bunlardan
birincisi, Sovyet etkisini Ortadogu’da azaltmak; bu politika daha sonra diger kiiresel giiglerin
etkisini kirmak olarak degismistir. Ikincisi, petrol sevkiyatmin giivenligi ve Amerikan
cikarlarma aykirt bir durumun olmasini engellemek. Ugiinciisii, Israil Devletinin giivenligini
saglamak. Dordiinciisii, Amerikan yanlis1 ve 1limli hiikiimetlerden olusan statiikoyu korumak.
Besincisi, radikal Islam’m yayilmasini 6nlemek. Altincisi, Miisliiman Arap devletlerinin
birlesmesini dnlemektir. Bu kistaslar tizerine Ortadogu’daki politikasini bi¢imlendiren ABD,
aykirt durumlara ya direk miidahale ederek Irak miidahalesi gibi ya da muhalifler aracilifiyla
Mursi darbesi gibi politikasin1 uygulatmaktadir. Bu ¢alisma; ABD’nin Ortadogu politikasina
midahil olmas1 ve daha sonra bu politikasin1 gerek¢elendirdigi komiinizm tehdidinin yok
olmasi ile bolgedeki cikarlarimi korumak ve varligimi devam ettirmek i¢in yeni bir tehdit
yarattigim1 anlatmaktadir. Bu yeni tehdidin radikal Islam tehdidi oldugu, bu gerekge ile
bolgedeki askeri varligini devam ettirmeyi ve boylece enerji giivenligi ve Israil devletinin
giivenligini saglamay1r amagcladig1 iizerinde durmaktadir. Bu ¢alismaya gore radikal Islam
tehdidi suni bir tehdittir. Radikal Islam tehdidi olmazsa ABD baska suni bir tehdit olusturarak
bolge politikasini yonlendiren hegemon gii¢c olmaya devam edecektir.

1. SOGUK SAVAS DONEMINDE ABD’NiN ORTADOGU POLITIiKASI

ABD’nin Ortadogu politikasina gegmeden 6nce Ortadogu kavraminin tam olarak ne anlama
geldigini agiklamakta fayda vardir. Oncelikle Ortadogu kavramimin anlasiimasi ayni1 zamanda
Bat1 diisiince yapisinin nasil bir temel iizerine insa edildigini anlamay1 kolaylastiracaktir.
Kavram, felsefi olarak diisiiniildiiglinde bati iistiinliiglinlin disa vurulmus bir ifadesi oldugu
anlagilacaktir. Clinkli kime gore ‘orta’ veya ‘dogu’ ya da kime gore ‘dogu’ veya ‘dogunun
ortast’ sorular1 dogal olarak sorulmaktadir. ibrahim Kalin’a gore Bati kendini merkeze
koyarken diger medeniyetleri 6teki ve 6tesi olarak tanimlamistir (Kalin, 2016). Bu ¢erceveden
bakildiginda Ortadogu, modern bat1 diisiincesinin bir tirlintidiir.

Ortadogu kavrami Osmanli sonrasi Ingilizlerin bolgedeki askeri varliginin olusmasiyla
kullanilmaya baslanmustir.  Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’nda “Ingiliz  Ortadogu
Komutanligi”ve “Miittefik Ortadogu Lojistik Merkezi” gibi kullanimlar kavrama popiilerlik
kazandirmigtir. Daha Oncesinde “Yakindogu” kavrami Avrupa tarafindan “Uzakdogu”

olmayan bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilmistir (Sander, 2017, s. 73).

Ingilizlerin Osmanli sonras1 Ortadogu’daki etkisi 1956 Siiveys Savasi ile son bulmus ve onun
yerine Amerikan Birlesik Devletleri (ABD) Ortadogu’da 6nemli bir gii¢ unsuru olarak ortaya
cikmistir. Bu ayn1 zamanda Osmanli sonras1 Ortadogu’da biiyiik iki gii¢ unsuru olan Ingiltere
ve Fransa’nin artik biiyiik devlet hiiviyetine sahip olmadigin1 ortaya koyan bir gelismeydi.
Ciinkii Soguk Savas olarak isimlendirilen bu dénemde bat1 i¢in temel tehdit artik Komiinist
Sovyetler Birligi’ydi. Fakat Ingiltere, Fransa ve Israil’in Misir’a saldirmasiyla baslayan
Stiveys Savasi, Sovyet etkisinin Ortadogu’da yayillmasindan endiselenen ABD’yi harekete
gecirmistir. ABD, bu ii¢ devleti geri ¢ekilmeye zorlayarak Ortadogu’da yeni etkin gii¢ olarak
meydana ¢ikmistir (Kepsutlu, 2016, s. 41). Ortadogu’da temel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan
ABD, Soguk Savas boyunca bolgedeki mesruiyetini Sovyet tehdidine dayandirarak
saglamlastirmistir.

Komiinizm tehdidine karst ABD Dogu Avrupa giivenligi icin NATO’yu kurarak Sovyet
Rusya’nin Dogu Avrupa diislerine son vermisti. Sovyet Rusya ise bu ittifaka kars1 olarak bu
miicadeleyi sirf Avrupa’dan ibaret olmaktan ¢ikararak daha genis bir alana yaymay1 amagladi.
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Bu amagla 1955’te Cenevre Zirvesi’nden yaklasik iki ay sonra Misir’la pamuk karsiliginda
biiyiik capli silah anlagsmasi yapti. Sovyet lider Krusgcev bu satisin Arap milliyetgiligini
artiracaginin, Arap-israil sorununu daha da karmasiklastiracaginin ve bat1 emperyalizmine
acik bir meydan okuma olarak algilanacagmin farkindaydi (Kissinger, 2018, ss. 502-503).
Ciinkii baz1 eylemlerin savunmaci diirtiileri olabilir ama bunlar kars1 tarafa son derece
tehditkar gelebilir. Asir1 savunmaci durum yayilmaciligi ve ardindan emperyalizmi getirebilir.
Ornegin, 19. yiizyillda Britanya, Hindistan ticaret yollarmmn giivenligi i¢in Misir’1 isgal
etmisti. Misir’1 aldiktan sonra Misir’t savunmak i¢in Sudan’t ve Sudan’t aldiktan sonra
Uganda’y1 almay1 diisiindii. Uganda’y1 korumak i¢in bir demiryolu insa etti ve bunun igin
Kenya’y1 isgal etme geregi duydu. Gittikce daha ¢ok genislemeyi mesru kilmak i¢in glivenlik
ikilemini kulland1 ve hep daha fazlasini istedi (Nye & Welch, 2018, s. 225). Bu bakis agis1
cergevesinde bakildigi zaman ABD komiinizm tehdidini 6ne siirerek 1956 Siiveys Krizi ile
Ortadogu politikasina miidahil olmustur. ABD’nin bu giivenlik ikilemini kullanmas1 ve asir1
savunmaci tutumu onun emperyal bir gii¢ olarak bolgeye yerlesmesine ve yayilmasina neden
olmustur.

Soguk Savas doneminde bir tarihgi ABD-Sovyet miicadele alan1 olan Ortadogu’daki bu
durumu “tiirkii yine o tiirkii, sazlar el degisti” ciimlesiyle agiklamigtir. Yani 19. Yiizyilda
Hindistan ticaret yolunun giivenligi ve rakipleri karsisinda avantaj elde etmek i¢in bolgeye
miidahale etmislerdi. Bagka bir degisle o donemde Rusya i¢in sicak denizlere inme, Fransa ve
Britanya’nin somiirgeleri i¢in giic miicadele alani olurken soguk savas doneminde ise
Ortadogu iki rakip ideolojinin miicadele alanlarindan biri haline gelmistir (Gelvin, 2016, s.
336). Bu miicadelenin el degistirmesiyle birlikte Siiveys krizi ile biiyiik gii¢ olma vasiflarini
kaybeden Fransa ve Britanya, alani ABD ve Sovyet Rusya’ya birakmak zorunda kalmislardir.

1.1.  Soguk Savas Doneminde Baskanhk Doktrinleri

Amerikan politikasinda degisikligin en somut gostergeleri, baskanlarin yayinladiklar1 ya da
kongreden yapacagi politika degisiklikleri i¢in izin talep eden belgelerdir. Bu belgelerden ilk
ve en ¢ok bilineni 2 Aralik 1823 yilinda Baskan James Monroe tarafindan kongreye sunulan
“Monroe Doktrini” olarak bilinen Amerika’nin Amerika disindaki sorunlara miidahil
olmamay1 esas alan izolasyonist bir politikadir. ikinci olarak ise ikinci diinya savasindan
sonra komtinist tehdidine kars1 Bagskan Harry Truman’in Avrupa ve Ortadogu’da Sovyet
etkisinin yayilmasimi onlemek icin 12 Mart 1947 yilinda “Truman Doktrini” adiyla bilinen
belgeyi aciklamistir. Eisenhower, Nixon ve Carter doktrinleri de Ortadogu’da Sovyet
politikalarina karst yayinlanan karsi politika hamleleridir. Daha sonra deginecegimiz Bush
Doktrini de yine Ortadogu bdlgesini hedef alan bir politika degisikligidir.

Stiveys Krizi ile bolgede etkisi gittikge artan ABD, daha proaktif bir politika izleyecegi
mesajint Bagkan Dwight D. Eisenhower tarafindan kendi ismiyle anilan doktrini ilan
etmesiyle gostermistir. 5 Ocak 1957 yilinda Baskan Eisenhower kongreye gonderdigi mesajda
Ortadogu’da komiinizm tehlikesine kars1 bazi 6nlemler almak i¢in kendisine yetki verilmesini
talep ediyordu. “Eisenhower Doktrini” olarak bilinen ve kongre tarafindan kabul edilen bu
belgeye gore; Ortadogu’da bagimsizligini korumak i¢in bazi devletlere ekonomik yardim,
talep edenlere askeri yardim ve komiinizm tehlikesine kars1 gerekirse Amerikan kuvvetlerinin
kullanilmas1 6ngoriiliiyordu. Bu doktrine bolge iilkelerinden Misir ve Suriye karsi ¢ikarken
Liibnan, Suudi Arabistan ve Urdiin desteklemistir. ilk somut gelismeler Nisan 1957’de
Urdiin’deki Nasir destekli darbe ihtimaline karst ABD’nin 6. Filoyu Beyrut agiklarina
gondermesi ve 1958 yilinda Liibnan’daki olaylara karst 15.000 askerin gonderilmesi ile
olmustur (Ar1, 2017, ss. 106-107). Temel tehdit her ne kadar komiinizm olarak sunulsa da
asil amag bolge lizerinde hakimiyet kurarak bolgedeki zenginlikleri elde etmektir. Komiinizm
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sadece gercek amaca ulagmak icin kullanilan bir aracti. Cilinkii Sovyet Rusya 1989 yilinda
dagilinca komiinist tehdidi ortadan kalkmasina ragmen ABD bdlgeden ¢ekilmemistir.

Ortadogu’da Sovyetlerin Misir’1 silahlandirmasi ve ABD’nin de Israil’i desteklemesi, 1967°de
Arap-Israil Savasi’nin rakip iki ideolojinin destekledigi devletlerin birbiriyle savasmasina
sebep olmustur. 1967 Alt1 Giin Savasi, Israil’i Ortadogu’da ABD’nin en biiyiik miittefiki
yapmistir. Israil, ABD ile yakinlasmadan &nce Fransa’dan savas ucagi ve Ingiltere’den tank
satin almisti (Bowen, 2024). Amerika’nin Ortadogu’daki en biiyiik miittefiki olan Israil’i
silahlandirmas1 ve savasa direkt katilmayip miittefiklerine askeri yardim yapmast ABD’nin
Ortadogu’da resmi politikasi haline gelmistir.

ABD’nin Vietnam’da yasadigi hayal kirikligi ve Vietnam Savasi’nin getirdigi ekonomik
kiilfet, ABD’nin miittefiklerine yonelik bir politika degisimine neden olmustur. Baskan
Richard M. Nixon 18 Subat 1970 yilinda kongreye gonderdigi ve daha sonra “Nixon
Doktrini” olarak lanse edilen belgeye gore, ABD’nin Ortadogu politikasinda direkt askeri
miidahale segeneginden kaginacagi agiklanmaktaydi. Bunun yerine askeri ve ekonomik
yardim ile Ortadogu’da kendi politikalarin1 uygulamaya yonelik yeni bir politika anlayigini
benimsemistir. Bu politika ekseninde Irak, iran ve Suudi Arabistan gibi korfez iilkelerine
askeri yardimi ongoren “iki ayakli” politika hayata gecirilmistir. Nixon Doktrini esasinda
bolgesel askeri is birligine dayanan bir politikadir. Bolgesel giivenlik is birligi esasina
dayanan bu is birliginin amaci; korfezde istikrarin saglanmasi, Suudi Arabistan ve Iran
arasinda is birliginin tesis edilmesi ve zayif durumdaki korfez ilkelerinin desteklenmesi
olarak vurgulanmustir (Ar1, 2017, ss. 108-110). Fakat ABD bu politikasini gok gegmeden terk
etmek zorunda kalmustir. 1973 Arap-Israil savasi sonrast ABD nin Israil’e agik destegi bolge
iilkeleri nezdinde hayal kirikligina neden olmus ve akabinde Arap iilkeleri petrol ambargosu
ile Amerika ve batiya mesaj vermislerdir.

6 Ekim 1973 tarihinde Suriye ve Misir’in anlagmali olarak Israil’e saldirmasi Arap-Israil
savagini baslatmis ve bu savas krizin ortaya c¢ikisini tetiklemistir. Arap iilkelerinde ABD’nin
Israil’i destekledigine dair yaygm bir diisiince hakimdi. Bunun bir sonucu olarak Arap
tilkeleri, petrolii siyasi bir baski araci olarak kullanarak biitiin diinyay: etkileyen bir petrol
krizine neden olmuslardir. Petrol krizi, ABD’nin Arap-Israil savasinda Israil ordusuna verdigi
destege karsilik olarak Petrol ihrag Eden Arap Ulkeleri Birligi'nin (OAPEC) ilan ettigi bir
petrol ambargosudur. (Oztiirk & Saygm, 2017, s. 2). Fakat ABD’nin bu politikas1 da uzun
siirmemis ve tekrar Ortadogu’ya yonelik farkl bir politika izlemeye baslamistir.

1978de Sovyetler Birligi, Bati Somali Kurtulus Cephesi arasindaki miicadelede Etiyopya’y1
desteklemistir. Batil1 ve Arap devletleri ise bu savasta Kizil Deniz’e kiyis1 olan Bati Somali
Kurtulus Cephesi kuvvetlerini desteklemistir (Kavak, 2023, s. 25). Ayn1 donemde Giiney
Yemen’de Sovyetlerin destegi ile bir darbe olmustur (Seker, 2021, s. 460). 1979°da
Nikaragua’da Sandinistalarin yonetimi ele gegirmesi (Nikaragua devrimin 25’inci yilini
kutluyor, 2004), iran’da islami bir devrimim olmasi ([ran’in kronolojik kisa tarihi, 2017),
Sovyetlerin Afganistan’1 isgali (Erman, 2019) gibi gelismeler ABD’nin politika degisimine
gitmesinin ana nedenlerini olusturmaktadir.

Bu kapsamda 23 Ocak 1980 yilinda ABD Bagkani Jimmy Carter kongredeki mesajinda,
korfez bolgesinde yabanci bir gii¢ tarafindan yapilacak miidahaleleri kendi hayati ¢ikarlara
bir saldir1 olarak kabul edecegini ve askeri gii¢ dahil her tiirlii arag ile karsilik verecegini ilan
etmistir (Ar1, 2017, s. 116). Bu soylem degisikligi ile daha 6nce Amerikan kuvvetlerini direkt
kullanma uygulamasint terk eden Nixon Doktrini politikasinin yerini, direkt miidahale
seceneklerini de i¢inde barindiran Carter Doktrini politikast almistir.

Yukarida ele aldigimiz gibi ABD’nin Ortadogu politikasina miidahil olmas1 1956 Siiveys
Krizi ile bir komiinizm tehdidi metaforuyla miimkiin oldu. Bu metafor, Amerikan ¢ikarlarini
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maksimize etmeye yarayan ya da bolgeye miidahalesini mesrulastiran bir olguydu. Ama bu
tehdit ortadan kalkinca dogal olarak bazi politikalarin mesrulugu sorgulanir hale gelecekti. Ve
nihayetinde boyle de oldu. 1989 yilinda Dogu Bloku’nun dagilmasiyla komiinizm tehdidi
ortadan kalkti onun yerine ikame edilecek yeni bir tehdit arayis1 basladi. Cok gegmeden yeni
bir tehdit olusturuldu. Yeni tehdit arttk komiinizm tehdidine karst korunan Islam
cografyasinda olusturulan radikal Islam tehdidiydi. Afganistan’da Sovyetlere kars1 finanse
edilen ve miicahit denilen bu unsurlar artik Amerikan ¢ikarlarina bir tehdit olarak
goriiliiyordu. Baska bir degisle Ortadogu’daki politikalarinin mesru altyapisint bu tehdidin
olusturmasi 6ngorililyordu. Bu tehdit somut olarak 11 Eyliil 2001 diinya ticaret merkezine EI-
Kaide teror orgiitiiniin saldir1 diizenlemesi ile olusmustur. Ama Oncesinde sorulmas: gereken
Sovyet tehdidinin 1989 yilinda ortadan kalkmasindan 11 Eyliil’e kadar gegen on kiisiir yilda
ABD’nin Ortadogu bolgesinde askeri giic bulundurma mesruiyeti nedir? ya da korfez
savagina miidahil olma sebebi nedir? bu sorulara tatminkar cevap vermek icin ABD’nin
korfez bolgesindeki ekonomik ve siyasi ¢ikarlarina bakmak gerekir. Bu ¢ikarlarina tehdit
olarak miidahil oldugu korfez savasini ve savasin mesru sebebini bilmek gerekir.

2. SOGUK SAVAS SONRASI ABD’NiN ORTADOGU POLITiKASI

Komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasiyla ABD’nin Ortadogu’daki varligi sorgulanmaya
baglanmigtir. Fakat hemen akabinde patlak veren Korfez Savasi ile ABD ¢ikarlarini ve
bolgedeki miittefiklerini korumak i¢in Ortadogu’ya askeri miidahalede bulunmustur.

Korfez bolgesi, iran ve Irak’in merkezinde yer aldigi Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn,
Katar, BAE, ve Umman dahil sekiz iilkeden olusan yaklasik bes milyon km? ‘lik bir alandan
olugmaktadir. Bolge i¢in Tiirkge literatiirde genel olarak “Basra korfezi” kavrami
kullanilmaktadir. Bu kavramin kullanilmasi Osmanli imparatorlugu’nun bu bolgedeki Basra
eyaletinden kaynaklanmaktadir. Osmanli’dan sonra bdlgede hakim gii¢ olan ingiltere ve onun
giidiimiindeki kii¢iik Arap devletleri bolgeyi kavramlastirirken genel olarak Arap Korfezi
(Arabian Gulf) kavramini kullanmiglardir. Bat1 kaynaklari, dzellikle ABD, bolge icin iran
Korfezi (Persian Gulf) kavramini tercih etmektedir. Bunun sebebi iran Devrimi’ne kadar
[ran’in bolgede ABD’nin miittefiki olmasindan kaynaklanmaktadir (Ar, 2017, s. 325).
Bolgenin sahip oldugu zengin petrol ve dogal gaz yataklar1 ve bunlarin diinya pazarina
acillmasinda korfez kilit rol oynamaktadir. Korfez bolgesinin zengin petrol ve dogal gaz
kaynaklart ABD’nin Ortadogu ¢ikarlarinin temelini olusturmaktadir. Buna gore Korfez Savast
ABD cikarlari i¢in bir tehdit olusturmaktaydi.

Kérfez Savasi en genel anlamda Iran-Irak savasinim Irak’1 ekonomik olarak yipratmasi sonucu
Irak’in ekonomik zararini tazmin etmek i¢in komsusu Kuveyt’i isgal etmesiyle baslamistir.
Korfez Savagi’ni olusturan sebeplere kisaca bakarsak; Kuveyt ile Irak arasinda Osmanli’dan
kalma sinir sorununun var olmasi, Saddam Hiiseyin’in korfezde stratejik 6neme sahip olan
Bubiyan ve Varda adalarina sahip olma istegi ve Iran-Irak Savasinda Irak’in Kuveyt’ten aldig1
yuklii miktarda borglardir. Yaklasik olarak 60-80 milyar dolar korfez iilkelerine borglanan
Irak, Kuveyt’e ait olan 15 milyar dolar1 ddemek istemiyordu. Gerekge olarak Iran rejiminin
bolgeye yayilmasini engelledigini ileri siiriiyordu. Ayrica Saddam Hiiseyin Kuveyt’in petrol
tretimini artirarak Irak’1 14 milyar dolar zarara ugrattigini iddia ediyordu. ABD agisindan ise
Irak’in Kuveyt’i isgali bolge iilkelerinin yani sira petrol arzinin giivenligini de tehlikeye
atiyordu. ABD i¢in Korfez petrollerinin Irak’in kontroliine ge¢mesi, bolgedeki hayati
cikarlarina bir tehdit anlamina geliyordu. Bolge ve ABD’yi rahatsiz eden diger bir durum ise
Irak’in silahlanma girisimleri ve bunun sonucunda bolge iilkeleri iizerinde endise
olusturmasidir (Kepsutlu, 2016, ss. 64-65). Buna gore Irak’in 2 Agustos 1990 yilinda
Kuveyt’i isgalinin bdlge ve kiiresel dengeler agisindan bazi sonuglari olacakti. Oncelikle
bolgesel olarak korfezde hakim bir gii¢ haline gelecekti ve elde edecegi Kuveyt petrolleri ile
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diinya petrol arzinin yiizde yirmisine sahip olacagindan petrol fiyatlar1 iizerinde belirleyici bir
role sahip olacakti. Bu olay, komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasiyla bdlgede varligi
sorgulanan ABD i¢in bulunmaz bir firsat sunmustur. ABD basta petrol olmak {izere bolgesel
¢ikarlarina tehdit olarak gordiigli Irak’in bu militarist politikalarina son vermek ve bolgede
daha da rahat davranmak i¢in bu olayi bir firsat olarak goérmiistiir.

Baskan Ronald Reagan zamaninda Irak’la iligkileri {ist diizeyde olan ABD, Irak’t teror
devletleri listesinden ¢ikarmis ve Iran savasinda desteklemisti. Irak, Kuveyt iizerinde tehdit
olusturunca ABD, bunu bir firsat olarak gérmiis ve Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgali
ABD’nin bélgeye miidahalesi i¢in mesru sebep olusturacagina inandigindan Saddam’i
olabildigince cesaretlendirmisti. Ornegin, 25 Temmuz 1990 tarihinde ABD Biiyiikelgisi April
Gaspie Saddam’la goriismesinde Irak ve Kuveyt arasindaki sinir anlasmazligiyla ABD’nin
ilgilenmedigi konusunda onu ikna etmistir. Saddam bunu yesil 151k olarak algilayarak {i¢ hafta
sonra Kuveyt’i isgal etmistir. Biiyiikelgi Gaspie, Eyliil ayinda New York Times’a verdigi
demecte ‘Irak’in Kuveyt’in tamamini isgal edebilecegini diisiinmemistim’ diyerek Saddam’1
kandirdigin1 bir nevi kabul etmistir (Stone & Kuznick, 2015, ss. 500-501). Fakat ABD’ nin,
Vietnam sendromundan sonra kendi kamuoyunu bir savasa ikna etmesi ¢ok zordu. Bunun igin
medya Ozellikle de CNN televizyonu propaganda igin kullanilmustir.

Kuveyt’in Amerika Biiyiikelgisinin kiz1 Nayirah el-Sabbah kameralar 6niinde bir hastanede
goniilli ¢alistigini ve Saddam’in askerlerinin kuvdzlerdeki ¢ocuklar yere attigimi aglayarak
anlatmast CNN ve NBC gibi medyanin yardimiyla Amerikan kamuoyunu savasacak bir
psikolojiye sokmustu (Ilbas, 2017). O hastaneye hi¢ gitmeyen ve orada géniillii olarak da
calismayan bu kizin sdylediklerinin kurgulandigi daha sonra ortaya ¢iksa da artik ¢ok gecti.
Fakat bu donemde ABD’nin sadece kendi kamuoyunu ikna etmesi yetmiyordu. Ayni zamanda
bolge iilkeleri ve uluslararasi toplumu da Irak’a miidahale etmeye ikna etmeliydi. Ozellikle
Suudi Arabistan kilit rol oynamaktaydi. Hem Arap bir devlete disaridan bir giiciin miidahale
etmesi i¢in ikna edilmesi hem de korfezde stratejik bir konumda olmasindan dolayi
miidahaleye katilmasi i¢in ikna edilmesi gerekiyordu. ABD’nin hep yaptigi gibi gercek
olmayan bir tehdit ile Suudi Arabistan korkutuldu ve ikna edildi.

ABD Savunma Bakani Dick Cheney, Genelkurmay Baskan1 Colin Powell ve General Norman
Schwarzkopf, Suudi Arabistan Krali Fahd’1 ikna etmek i¢in biiyiik ¢aba harcamiglardir. Kral
Fahd uzaydan ¢ekilmis ve iizerinde oynanmis bazi fotograflar gosterilerek ikna edilmisti. Bu
fotograflara gore Irak askerleri Kuveyt sinirindan Suudi Arabistan topraklarina girmek igin
hazirlik yapiyordu. Fotograflarin orijinallerinde bolgede hi¢ Irak askeri olmadigma bir Japon
gazeteci ulagsa da artik ¢ok gegti ve gereken askeri destek verilmisti (Stone & Kuznick, 2015,
s. 501). ABD gerek Korfez Savasindan once gerek savas sirasinda propaganda ile siireci
yuriitmiistii. Fakat yapay bir tehdit ile ABD’nin bolgede kalmasi miimkiin degildi. Clinki
olusturulan yapay tehditlerin etkisi kisa siireliydi ve ger¢ek ortaya ¢iktiginda Amerikan
karsithgina doniisme durumu vardi. ABD’nin bolgede varligini devam ettirmesi igin
komiinizm tehdidi gibi daha kalic1 bir tehdide ihtiyaci vardi ve bu tehdit terdrizmdi.

Ortadogu’da terorizm tehdidi bir tarafta ABD’nin petrol sevkiyatini aksatmayacak diger
tarafta ise bolgedeki miittefiklerini korumak i¢cin ABD’nin boélgede varligini devamli
kilacakti. Fakat bu tehdidin somutlagsmasi gerekiyordu. Ciinkii tehdidin var oldugunu
dillendirmek ile o tehdidin somut bir eylemle ortaya ¢ikmasi ayni etkiyi gostermiyordu.
ABD’nin Ortadogu’da varligin1i devam ettirecek somut bir eylemle desteklenen bir tehdit
algisina ihtiyact vardi. Bu eylem 11 Eyliil 2001 tarihinde Diinya Ticaret Merkezine teror
orgiiti El-Kaide militanlan tarafindan yapilan saldir1 ile gerceklesmistir. Saldiridan sonra
aciklama yapan donemin ABD Baskani George Bush, tiim diinyaya “ya bizimlesiniz ya da
teror orgiitleriyle” diyerek yeni bir siirecin baslangicina isaret etmistir. Bush, artik diinyanin
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herhangi bir yerinde kendisine tehdit olusturacak bir duruma direkt miidahale etme hakkini
kendinde buluyordu. Ona gore 11 Eyliil ona bu firsat1 vermisti.

ABD, 11 Eylil saldirisiyla birlikte daha once korfez savasinda oldugu gibi uluslararasi
toplumun rizasina bagvurma anlayisindan vazge¢mistir. Kendi giivenligine tehdit olusturan bir
durum ortaya c¢iktifinda bunu asmak icin tek tarafli olarak miidahale edecegini deklare
etmistir. Ya bizimlesiniz ya da terér orgiitleriyle derken Baskan Bush, siz olmasaniz da biz
miidahale edecegiz mesaj1 vererek ABD’yi sinirlandirabilecek olan uluslararasi anlasmalardan
da ¢ekilmistir.

ABD tek tarafli olarak Anti Ballistic Missile (Fiize Savar Fiize) anlasmasindan ¢ekildigini ilan
etmis, Kyoto Anlagmasi ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Sozlesmesi’'ni de onaylamayacagini
ilan etmistir. Donemin Disisleri Bakan1 Powell, Aralik 2001°de ABD c¢ikarlari ile uyusmayan
angajmanlardan geri cekilecegini agiklamistt (Ari, 2017, s. 127). Bu agiklama ABD’nin
bundan sonraki politikasinin bir 06zetiydi. ABD terorizmi yeni bir tehdit olarak
giivenliklestirmis ve amaci i¢in higbir aracin onu engellemesini istememisti.

ABD’nin yeni politik anlayisina gore, kendisi sugsuz ve sebepsiz yere saldirtya ugramisti. Bu
saldirmin ABD’nin Ortadogu’da yaptiklariyla hicbir ilgisi yoktu. Saldirilarini gerceklestiren
Ortadogu mengeili Usame Bin Ladin liderligindeki El Kaide ve Taliban terér orgiitleri, ABD
anlayisina gore farkli bir amaci olmayan tamamen bati uygarligin1 hedef alan seytani giiclerdi.
ABD, Ortadogu’da Filistin sorununda her zaman Israil Devletinden yana tavir almasinda da
bu saldiriyla herhangi bir alakasi olmadigina inaniyordu. Hatta bu saldirilart ABD’nin
politikalarindan kaynaklandigini iddia edenleri diisman ile is birligi yapmakla su¢lamislardir
(Uslu, 2012, ss. 187-188). Oysa Israil’in eski askeri istihbarat sefi Yehoshaphat Harkabi,
Bush gibi diistinmiiyordu. Harkabi, “Filistinlilere kendi kaderini tayin etme hakkina saygt
duyan onurlu bir ¢oziim onermek: terérizm sorununun ¢oziimii budur” demisti (Chomsky,
2008, s. 39). Harkabi, teroriin ortaya ¢ikmasinin bir sonug olduguna, asil onu ortaya ¢ikaran
sebepleri yok etmek gerektigine dikkat gekmisti. Bush ise sonuglar ile miicadele etmistir.

Bagkan Bush, Incil’deki “ya bizimlesiniz ya da karsimizda” ifadesini referans alirken kendini
ayni zamanda Hristiyanligin koruyucusu olarak da gosteriyordu. Kars:1 tarafta ise radikal
Islami gruplar da kendilerini Islam’m bati medeniyeti tarafindan yok edilmesine kars: gikan
Islam’m koruyucusu olarak gériiyordu. iki dinin ve Iki peygamberin dgretileri savasi mesru
gostermek icin kullaniliyordu (Perkins, 2012, s. 254). Savasin asil sebebi inang ve teror
maskesinin arkasina saklanan korfez petrolleriydi. Terorizm, bolge petrollerinin kontroliinii
saglamak i¢in gereken mesru bir sebepken, inang ise Hristiyan bat1 diinyas1 i¢in motive edici
bir nedendi.

Unlii Holywood ydnetmeni Oliver Stone terdrizmin bir yontem olduguna dolayisiyla
Amerika’nin bir yontemle miicadele ettigine dikkat ¢ekmis Amerika’nin politikalarinin
tutarsizligin1 gozler oniine sermisti (Stone & Kuznick, 2015). Bu tutarsizlik, yok edilmek igin
savasilan ter0rii daha da azginlastirmis ve radikal orgiitlere katilm giin gectik¢e artmisti.
Aslinda bu Amerikan politika yapicilarimin arzu ettigi bir durumdu. Terdriin artmasi ile
ABD’nin bolgede kalicilig1 sorgulanamaz hale gelmisti.

Afganistan ve ardindan Irak Savasi, Baskan Obama donemine kadar devam etmistir. Irak
Savas1 135 binden fazla sivilin 6liimiiyle sonuglanarak ABD’nin 2012°de ¢ekilmesiyle ancak
fiili olarak son bulmustur. Baskan Obama doéneminde ABD’nin Irak miidahalesi elestirilmis
ve yeni bir politika anlayisinin benimsenmesi bu donemde tartisilmistir (ABD 'nin son Irak
pismanligi, 2017). Bush doneminin politikalarini rasyonel bulmayan Obama, Irak’ta ve
Afganistan’da ABD askerlerinin 6lmesini ve ABD’nin diinyanin jandarmasi gibi olmasi
politikalarini terk edeceginin sinyallerini vermistir. Obama, bolgedeki miittefik devletler ve
gerektiginde devlet dis1 orgiitler vasitasiyla ABD’nin ¢ikarlarini koruma yoluna gitmistir.
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Fakat bu durum, terérist gruplar ve devlet dis1 Orgiitler arasindaki ayrimin yapilmamasi ve
cikarlart geregi istenilen grubun mesru istenilmeyen grubun gayri mesru olarak sayildig bir
kaotik durum yaratmistir. Bunun dogal sonucu olarak bolge devletlerin Orgiitler vasitasiyla
birbiriyle savastigi ‘Vekalet Savaslari'na sahne olmustur (Onder, 2020, s. 34). Obama
déneminde Ortadogu’da Arap Bahari olarak bilinen toplumsal hareketler ile ABD’nin bolge
politikasinda radikal bir degisiklige gidilmistir.

ABD’nin dis politikasinda radikal degisikligin en O6nemli gostergesi olarak goriilen ve
ABD’nin Soguk Savas sonrasi1 bdlgesel politikasini yonlendiren radikal Islam’in ve onun en
onemli temsilcisi olan El Kaide terdr orgiitiiniin lideri Usame Bin Ladin’in tamda bu donemde
ABD 06zel kuvvetleri tarafindan Pakistan’da oldiiriilmesi ABD’nin bdlge politikasinda
degisiklige gideceginin gostergesi olarak goriilmekteydi. Artik yeni bir doneme girilecegi ve
uzun yillar baskici diktatorler tarafindan yonetilen Ortadogu halklart i¢in bir umut olarak
gorildiiglinden kis1 bitiren bir bahar olarak lanse edildi. Ama yillarca Ortadogu iilkeleri i¢in
“Tirkiye Modeli” sdylemi bati tarafindan dillendirilirken Arap Baharindan sonra iktidara
gelen Islamci partiler bati tarafindan cikarlarina bir tehdit olarak goriildii (4rap Bahari ile
Ortadogu’da degisen dis politika dengeleri, 2025). Bundan dolay1 ABD, devrimin miittefik
korfez tlkelerine sigramamasi icin 6zel gayret sarf etti. Clinkii ABD i¢in 6ncelik olarak
goriilen Israil Devletinin giivenligi, Misir secimleri ile tehlikeye girmis ve ittifak icin korfez
iilkelerine ihtiya¢c duyulmustur. Suudi Arabistan ve BAE’nin basin1 ¢ektigi korfez
sermayesinin destekledigi ve ABD’nin Onciiliigiinde batinin gayretleri ile iktidara gelen
Miisliiman kardesler askeri darbe ile yonetimden uzaklastirilmistir. ABD ve korfez iilkeleri
i¢cin ortak diisman siyasal Islam olmustur.

Obama sonrast Bagkan secilen Donald Trump, benzerine az rastlanan bir politikaci profili
cizmistir. Once Amerika olarak tamimladig: politikasinda genel olarak eylemde tek taraflilik,
uluslararas1 anlagsmalardan cekilme, uluslararasi kurumlari 6nemsememe, tehdit, giic ve
giivenlige yaptig1 asir1 vurgu ile one ¢ikmistir (Oguz, 2022). Trump Ortadogu’da Israil’in
giivenligini ve bolge iilkeleriyle normallesmesini dnceleyen bir politika izlemistir. Yiizyilin
Anlasmas1 dedigi Ortadogu baris planinda Israil’in korfez iilkeleriyle normallesmesini
saglarken, Kudiis’ii Israil’in bagkenti olarak tanimasi, Golan Tepelerinde Israil egemenligini
tanimasi ve Iran’la yapilan Niikleer anlasmadan geri ¢ekilmesi Ortadogu’ya yonelik en dikkat
¢eken politikalariydt (Trump’in Orta Dogu Plam, 2020). Trump 2025°te tekrar baskan
secildiginde Joe Biden doneminde Israil’in Gazze’de Filistinlilere yonelik soykirimini
destekleyen agiklamalar yapmus ve Filistinlilerin Gazze’den Urdiin ve Misir gibi iilkelere
stiriilmesiyle ilgili bir plan paylasmistir. Her iki lilkeye de plani kabul etmeleri i¢in baski
yapmis, kabul etmemeleri durumunda Amerikan yardimmi kesmekle tehdit etmistir. Trump,
Gazze’yi ise Ortadogu’da bir “Amerikan Rivieras1” yaparak is ve yatirim ¢eken bir bolgeye
doniistirme niyetini agikga ifade etmistir (Adams, 2025). Boylece Trump, Ortadogu’ya
yonelik tehdit, baski ve ticari ¢ikar ¢ergevesinde, insan faktoriinii gérmezden gelen, sadece
ticari yatirim olarak degerlendiren bir dis politika izleyecegini gostermistir.

3. Sonug

ABD Soguk Savas doneminde Ortadogu’ya komiinizm tehdidi ile girmis ve tehdidin 1989
yilinda ortadan kalkmasiyla ABD, bdlgede varligim1 devam ettirmek icin farkli politikalar
izlemistir. Soguk Savas doneminde Bagkanlarin doktrinlerine bakilarak ABD’nin
Ortadogu’ya yonelik politikalarmin ne denli degiskenlik gosterdigi analiz edilmistir. Soguk
Savas sonras1 donemde ise komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasiyla Ortadogu’daki varlig
sorgulanmaya baslayan ABD farkl tehdit algilariyla Ortadogu’da varligin1 devam ettirmistir.
Fakat Soguk Savas donemindeki gibi gercek ve devamli bir tehdit unsuru olmadigi i¢cin ABD,
ozellikle Bush doneminden baglayarak git gide uluslararas1 hukuku hice sayan uygulamalarla
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Ortadogu’da etkisini siirdiirmiistiir. Obama doneminde bu politika terk edilse de yerine
uygulanan politika vekalet savaslarina neden olmustur. Trump doéneminde ise ABD’nin
Ortadogu’da ¢ikarlarin1 maksimize etmek i¢in higbir sinirlamaya tabi olmadan hareket ettigi
tespit edilmistir.
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