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Oz

Kit’a nazim sekli klasik Tiirk siirinde, bir¢ok nazim sekline gore sayi olarak azdir. Kit’a, hemen
hemen her konuda yazilabilir. Sairler de kit’anin bu yazma imkanindan faydalanmislardir.
Kit’alardaki siir ve sair hakkindaki diisiinceler 6nemli orandadir. Bu diisiinceler, poetika
kavramu ile degerlendirilebilir. Sanatkarlar, kit’alarinda soz, siir ve sair hakkinda fikirlerini ifade
etmislerdir. Sairler, donemleri itibariyle sairin niteliklerini ve siirin 6nemini anlatan misralar
sOylemislerdir.

Bu ¢aligmada, kit’a ve sanatkarlarin siir ve sair hakkindaki fikirlerinin kit’alara yansimalar1 ele
almmaktadir. Ayrica, bu fikirlerin poetika agisindan degeri ortaya konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk siiri, kit’a, poetika.

In Classical Turkish Poetry Kit'a and Interviews Poetics in the Kit’a

Abstract

Kit’a number of verse form is less as compared to many classical Turkish poetry divan in verse
form. Kit’a, can be written on almost every issue. Poets have the benefit of this writing
opportunities kit’a. Thoughts on poetry and poets in the kit’a the poet is significant. These ideas
can be evaluated with the concept of poetics. Craftsmen, said the kit’a, have expressed their
ideas about poetry and poets. Poets, as the nature of the poets of the period and they sing verses
about the importance of poetry.

In this study, kit’a and discussed the ideas of artists and poets about poetry reflected the
continent. These ideas are set out in terms of the values of poetics.

Keywords: Classical Turkish poetry, kit’a, poetics.

Giris
Kit’a Nazim Sekli

Kit’a nazim seklinin, klasik Tiirk siirindeki tizere diger siirlerin Oncelikli  olarak
birgok nazim sekline gore sayi itibariyle az taninmasi, itibar gormesi okunurluk ve
yer almasi ya da bilhassa gazel basta olmak bilinirlik agisindan arka planda kalmasina
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sebeptir denebilir. Buna ragmen kit’a, geleneksel
metnin bir unsuru olarak, hemen hemen biitiin
klasik sairlerin eserlerinde yer alan bir nazim
seklidir. Kit’anin ne olduguna dair belli tarifler
s0z konusudur. Diinden bugiine bu konuda ortaya
konulan  disiincelerin  tamamimi  siralamak
miimkiin olmasa da, ¢alismada ele alinan konuyu
aydinlatmak bakimindan birkag kit’a tanimi
yapmak yerinde olacaktir.

Kit’a nazim seklinin, klasik Tiirk siirindeki bir¢ok
nazim sekline gore sayi itibariyle az yer almasi ya
da bilhassa gazel basta olmak iizere diger siirlerin
oncelikli olarak tammmasi, itibar gormesi
okunurluk ve bilinirlik a¢isindan arka planda
kalmasina sebeptir denebilir. Buna ragmen kit’a,
geleneksel metnin bir unsuru olarak, hemen
hemen biitiin klasik sairlerin eserlerinde yer alan
bir nazim seklidir. Kit’anin ne olduguna dair belli
tarifler s6z konusudur. Diinden bugiine bu konuda
ortaya konulan diisiincelerin tamamini siralamak
miimkiin olmasa da, ¢alismada ele alinan konuyu
aydinlatmak bakimindan birka¢ kit’a tanimi
yapmak yerinde olacaktir.

Kit’a yazilig itibariyle kisa ve 6z diislinceleri
icinde barindiran bir nazim seklidir. Tahir’il
Mevlevi’de kit’a, en marQf kullanima gore ayni
vezinde iki beyitten ibaret ve bagli basina bir mana
ifade eden nazim pargasi olarak tanimlanir
(Tahir’il  Mevlevi, 1973, s. 88). Arap
edebiyatindan ziyade Iran ve bilhassa Tiirk
edebiyatinda kullanilan bir nazim sekli olan kit’a,
sozliikkte ise, “parca, kisim” anlamina gelir
(Aksoy, 2002, s. 505). Kit’a genel olarak gazele
cok benzer ve gazelle siklikla karistirilir. “Kit’anin
beyitlerle yazilan nazim sekillerinden ayrilmasini
saglayan en belirgin 0zelligi, birinci beytinin
musralarinin - aym1 kafiyede
umumiyetle biitiin beyitlerinde ayn1 konunun ele

olmamast ve

almmasidir. Bu bilgilere ilaveten, bendler halinde
yazilan nazim sekillerinin her bendine de
kelimenin sozlik anlamindan hareketle kit’a
denilmesi de ayr1 bir 6zelliktir” (Aksoy, 2002, s.
505).

Bu nazim sekli ile ilgili ayr bir dikkat de, klasik
Tiirk edebiyat1 sairlerinin her konuda kit’a
yazabilmeleri, kendilerini degisik konularda ifade
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etme imkani bulmalaridir. “Kit’alarin musralari
arasinda anlam biitiinliigli vardir. Kit’alar her
konuda yazilabilir, ancak hikmetli sozler,
tasavvufi diisiinceler, divan siiri malzemesine ve
atasozlerine dayali niikteler, cesitli hadiselerin
tarihleri, sairlerin kendilerine ve baskalarina
yonelik 6vgli, yergi ve nasihatleri iki beyitlik
kit’alarda en ¢ok islenen konulardir.” (Aca,
Gokalp ve Kocakaplan, 2012, s. 214). Bu zengin
konu cesitliligine birka¢ 6rnek, su misralardir:

Omriim oldukga giizel sevmeyeyin dirdiim lik

N’ideyin bu dil-i seyda beni yalan itdi

Yine bir sih-1 cefa-pise gilizel cananun
Ugrin ugrin bakigi gonliini talan itdi (Baki, 16/1-
2)!
**k*
Elfaz-1 perisanini cem itmek icilin

Tevfikin umar abd-i siyeh-rii y Rab

Divanina da rehber idiip tevfikin
Kil na’t-1 Habibinde siihan-gii ya Rab (Leyla
Hanim, 4)

*k*k

Sah-1 giil tesbih ederdim sana 1sbat eyledin

Nev-behar ardinca geldin sagar-1 sahba tutup

Gordiim ol ahli-nigah ardinca ser-gerdan goniil

Gird-bad asa giderdi damen-i sahra tutup (Nedim,
16)

Konu se¢imindeki imkanlar, kisalig1 ve aruzun her
kalibiyla yazilmasi gibi kolayliklarinin yaninda,
kit’alar genellikle klasik Tiirk siirinde geleneksel
sOyleyislerle,
kendilerini ifade etme araci olarak, divanlarda
belli sayilarda var olabilmistir. Bu bilgilere

kaliplar i¢indeki sanatkarlarm

ilaveten, Iran edebiyatindakine benzer &zellikler

! Calismadaki metinler, numaralandirma yapan eserlerde,
sair/ kit’a no seklinde verilmistir.
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gosteren kit’a, Tirk edebiyatinda iki veya daha
cok beyitten meydana gelen bir nazim sekli olup
matla ve mahlasi (tag beyti) bulunmayan, gazel
gibi  beyitlerinin  ikinci misralar1  birbiriyle
kafiyelidir. Dort musralik kit’alarin  birinci ve
ticlinci misralar1 da genellikle birbiriyle kafiyeli
bir nazim seklidir. Klasik Tiirk siirinde bu tiir
kit’alar daha ¢oktur. Iki beyitli kit’alar ise, ilk
beyitlerinin  kafiyelerine, hatta  vezinlerine
bakilmaksizin nazm ve rubai ile Kkarstirilir.
Tezkireler ve siir mecmuialarinda kit’a veya nazm
yerine rubdi, nazm yerine kit’a denildigi gibi,
mirettep divanlarin ¢ogunda da bu ig¢ sekil
“rubaiyyat” ve “mukatta’at” basliklar1 adi altinda
bir arada toplanir. Ilaveten kit’a, iki veya daha
cok, 9-10 beyte kadar yazilir ve gazel gibi
kafiyelenen (xa xa xa) bir nazim seklidir (ipekten,
2013, s. 54). Bu noktada kit’anin gazelde oldugu
gibi sadece Dbelli konularda yazilmadigim
hatirlamak yerinde olacaktir.

Bunun yaninda klasik Tiirk siirinde iki beyitten az
kit’alarda mahlaslarin1 kullanmayan sairler, kit’a-i
kebire adi verilen, iki beyitten uzun kit’alarda,
mahlaslarimi  ¢ogunlukla kullanmislardir. Ek
olarak, kit’a-i Kkebireler genel olarak gazele
benzetilse de, gazelden yine konu yoniiyle
ayrilirlar (Pala, 1989, s. 298). Ayrica, kit’a-i
kebirelerin 6zellikle tarih diisiirmede, methiye ve
hiciv yapmada nihayet dinl konularda yazilmasi,
kit’alardan farkli olarak kendine has 6zellikleridir.

Yukarida ifade edildigi gibi, klasik Tirk siiri
gelenegi icinde sayr olarak az yer almasina
ragmen, kit’a ¢ok sayida sair tarafindan tercih
edilmistir. Bunlardan; Necéti Bey, Fuzili, Edirneli
Nazmi, Nev’i, Baki, Ruhi Bagdadi, Nabi, Sabit,
Abdiilbaki Arif, Nedim, Belig, Seyh Galip,
Enderunlu Fazil, Enderunlu Vasif, Kececizade
Izzet Molla, Mustafa Esref Pasa divanlarinda en
¢ok kit’a yazan sairlerdendir (Isen, Horata, Macit,
Kilig ve Aksoyak, 2014, s. 227).

Klasik Siir ve Poetika

Hemen hemen her donemin belli bir siir anlayisi
oldugu gibi, klasik Tiirk siirinin de belli bir diizen
ve kural i¢inde olusmus, siiri ve sairi anlatan
anlayist s6z konusudur. Daha acik bir ifadeyle,

54

sairin yaninda soziin ifade edilme sekli klasik
Tiirk siiri agisindan 6zel bir 6nem arz eder.
Ciinkii, soz kutsaldir. Buradan hareketle kutsal
metinlerden yola cikilarak sdylenecek olursa, soz
yaratandan ve yaraticinin muhtesem varligindan
miitevellit ulvi maksatlar i¢in kullanildigr igin,
sairin isi kolay olmadigi gibi, siradan da degildir.
Sairin ayrica esref-i mahllikat olan insana dair
olanlar1 anlatmas1 gerektigi disiiniildiiglinde,
kutsal ~maksatlar i¢in sanatin1 icra  ettigi
muhakkaktir.

S6z, dolayisiyla siir, insan ve varlik acisindan
ehemmiyet arz etmesinden dolayi, bir¢ok klasik
Tiirk sairi, siirde kullanilan kelimelerin siradan
olmamas1 gerektigi diisiincesi ile hareket ederek
eserlerini olusturmuslardir. Bu sebepten sairler,
soze verdikleri kiymeti ifade etmek icin, siirde
mutlak surette estetigin yaninda, ilmin olmasi
gerektigine ait goriis ve diisiincelerini ifade
ederler. Divanlar, incelendiginde goriiliir ki, klasik
Tirk sairleri acisindan ister sekil, isterse de siirin
dilinin ve muhtevasinin nasil olacagina dair
metinleri bir degerlendirmeye tabi tutmak,
iizerinde s6z sdylemek bir ihtiyactir.

Bu bakisla siir, klasik Tiirk sairlerine gore, hakki
ve hayri soylemelidir. Sairin bunu yaparken siirine
ilmin yani sira inanci da katmasi esas olandir.
Bunda
gelince), onlara da sapiklar uyarlar. Onlarm her
vadide basibos dolastiklarm1  ve  gercekte
yapmadiklar seyleri soylediklerini gérmedin mi?”
(26/224-225-226) ayetinin sairlerin kendilerini
ifade etmeye yoneltmesine etkisi ¢ok fazladir.

Kur’an-1 Kerim’de gecen, “Sairler(e

Eser olusturmada klasik Tiirk sairlerinin esas
kaynaklarindan biri olan Kur’an-1 Kerim’deki bu
ayetinde de belirgin olan etkisiyle, klasik Tiirk
siirinde suard tezkireleri basta olmak {lizere
divanlarin dibacelerinde, kasidelerde ve sozi,
manayl1, sairi, siiri anlatan bazi gazellerde siir ve
sairlik hakkinda belli diislincelere rastlanir.

Bunlara ilaveten, klasik Tiirk sairi igin soziin
O6nemine dair birkag tespit yapmak yerinde
olacaktir. Soziin 1lahi mense’li kutsiyetinin
yaninda toplumsal olarak siir ve sair hakkinda pek
de olumlu yargilarin olmadigi agiktir. Sairlerse
bunun tam tersi olarak, yaptiklari isin kendilerine,
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yaratan tarafindan verilmis bir hediye oldugunu
acikca ifade etmislerdir. Ciinkii “Allah, kainati
yaratirken Kur’an’da sekiz yerde gegen ‘kiin’ (ol)
emrini kullanmistir ki bu yiizden ilk yaratilan
“s6z” (suhan, kelam) olmaktadir. Giinlik
yasayisimizda, ilim 6grenmemizde kullandigimiz
“s0z”, Kur’an ve hadisin de kaynagidir. Bunun
yaninda soze, 6zellikle kutsal metinlerde atfedilen
ehemmiyetinden dolay1 bazen sair ve siir hakkinda
agir elestirilerin yoneltildigi goriilmektedir. Bunun
icin de, “Ali Sir Nevayi’den itibaren dibace yazan
sairlerimizin ¢ogunun bu konuya girerek siirin ve
sairin miidafaasini yapma mecburiyeti
hissetmeleri, Islam diinyasimin genel olarak bir
kisim kotii ve iyi siir ve sairin bulundugu ortaya
konarak iyilerin ibrasi yapilmakta, ayet ve hadisler
ile siir arasindaki  farkliliklar  i{izerinde
durulmaktadir.” (Uzgdr, 1990, s. 24-26).

Bu bilingle, s6z s6ylemenin daha dogrusu s6zii iyi,
dogru ve faydali sOylemenin Onemi, insanlar
tarafindan idrak edildiginden beri, siir {izerindeki
degerlendirmeler de her zaman yapilmistir. S6ziin,
bahsedilen 6neminden dolayi, siir sanati1 hakkinda
genel degerlendirmeler, “poetika” kavrami adi
altinda yapilmistir. Sair ve siir sanati ilgili yapilan
bu degerlendirmelerin yapilan
adlandirmalar ile, “Poetika, siirin girdigi biitlin
alanlarla, siirin  anlamlanyla, yaptiklariyla

timiine

yapmadiklariyla, siirin dedikleriyle ve demek
istedikleriyle kisacasi siirin her seyi ile ugrasir. Bu
yoniiyle poetika da siirin tarihi kadar eskidir.”
(Erkal, 2009, s. 319). Poetika, siir sanatinin bir
yoniiyle ilgilenmez. Poetik bakis, siiri sekil ve
muhteva  yOniiyle  her  donemde  belli
degerlendirmelere tabi tutar. “Siir sanati genel
olarak varligini, insan dogasinda temellenen iki
temel nedene borglu gibi goriiniiyor. Bunlardan
birisi taklit igtepi’si olup, insanlarda dogustan
vardir; insanlar, biitlin 6teki yaratiklardan 6zellikle
taklit etmeye olaganiistii yetili olmalariyla ayrilir
ve ilk bilgilerini de taklit yoluyla elde ederler.
Ikincisi, biitiin taklit {irinleri karsisinda duyulan
hoslanmadir ki, bu, insan igin karakteristiktir.
Sanat yapitlart karsisindaki yasantilarimiz bunu

kanitlar.” (Aritoteles, 1987, s. 16).

Her seyde ve sozde oldugu kadar siirde de iyi ya
da kotii s6z konusudur. Siire daha dogrusu séze
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atfedilen kutsalliktan dolayr siirdeki iyi ve
kotiiniin ayrilmasi gerekmektedir. “O halde taklit
edenler [sanatcilar], eylemde bulunanlar1 taklit
ettiklerine gore, buradan zorunlu olarak su sonug
cikar: Eylemde bulunanlar ya iyi ya da kotiidiirler;
insanlar, karakter bakimindan iyi ya da koti
olmalar1 bakimindan birbirlerinden ayrildigina
gore, biitiin ahlaksal 6zelliklerimiz doniip dolasip
sonunda bu iyi-koti karsithgina varr. (...) Adi
gecen taklitlerden [sanatlardan] her  biri,
birbirinden farkli olan [iyi, ger¢ege uygun ve
kotii]  eylemleri  taklit etmesi bakimindan
otekinden ayrilmaktadir.” (Aritoteles, 1987, s. 13-
14). Buradan hareketle sanatkarlar da siir ya da
sair anlaminda iyi ve koti ayirimi yapmak
maksadiyla da siir hakkinda diisiincelerini edebi
metinlerinde ifade etme geregi duymuslardir.

Baska bir dikkatle de
Kaliplasmig sOylemlerin oldugu ddnemlere ait
poetika belirlemek zordur. “Poetika, cogunlukla,
kisisel siir anlayislarinin ortaya ¢iktigi donemlerde
kaleme alinir ve bu donemlerde bir anlam tasir.
Belli bir edebi gelenege bagimli olan divan
sairinin poetika yazmasma ¢ok ihtiya¢ yoktur.
Ciinkii siire daha Onceki sairlere nazire yazarak
baglayan divan sairinin poetikast ve siir tarzi
biiyiik dl¢iide belirlidir.” (Coskun, 2011, s. 59).
Gelenegin sekillendirdigi klasik siirin
malzemesinin hazir oldugu muhakkaktir. “Divan

poetika  kisiseldir.

sairi gordiikleri ve yasadiklarindan ziyade
okuduklariyla, yani gelenegin kendisine sundugu
hazir edebi malzemeyle siir yazmistir.” (Coskun,
2011, s. 59). ifade edildigi gibi, klasik Tiirk
siirinin belli kurallart ve temel ilkeleri olmasina
ragmen, her sairin kendine has bir siir anlayiginin
ve siirdeki zaten var olan malzemeyi kullanma
seklinin gercekligi de s6z konusudur. “Imgeleri ve
mazmunlariyla bir ayrinti siiridir. Klasik sairin
‘eda’sim1 bu ayrintiya dayanan &znel sOylemi
(Bek, 1996, s. 135).
degerlendirilirse, klasik Tiirk siirindeki gelenekgi

belirler.” Kisaca
ozellik, bir yoniiyle diisiinildiigiinde yiizyillarca
kabul gormiis donemsel olarak belli bir poetika
etrafinda sanatkarlarca sekillendirilse de, sairler,
siir ve sair hakkinda tekrar tekrar kendi
diistincelerini ifade etmekten geri durmamiglardir.

Ayrica bu mevzuda, o donemin kuralci bakisinin
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siir iizerindeki etkisine ragmen, sairler yeni fikir
beyan etmekten de ¢cekinmemislerdir.

Kit’a ve Poetik Soylem
Yukarida bahsedildigi iizere, klasik Tiirk
edebiyatinda  sairler, divan dibacelerinde,

kasidelerde, gazellerde oldugu gibi kit’alarda da
poetik diisiincelerini misralarina yansitmiglardir.
Genel olarak, divanlardaki kit’alarin sayilarinin az
olmasina ragmen, klasik Tiirk sairinin soze, siire
ve sairlige verdigi 6nemden dolayi, her vesileyi bu
kavrami ifade etmek icin degerlendirmislerdir.
Soylenenlere ilaveten ve genel bir bilgi olarak,
klasik Tiirk sairlerinin = yaptig1 isin  hiiner
gostermek, sozle oyun oynamak oldugu belirtilse
de, sairlerin; siirin ve sairin nasil olmasi veya
olmamasi gerektigine dair fikirlerini 1srarla ifade
etmekten vazge¢medikleri de ayr bir hakikattir.

Surasi da muhakkak ki, bir “Sanat kuraminin
varligim1 yoklamak igin sanatsal etkinligin var
olma kosullar1 ve olanaklar1 {iizerine ortaya
koydugu bilgi tiirli ve ortaya koyus tarzi iizerine,
bireyin bireysel yasamini ve toplumsal iliskilerinin
bicimlemede tasidigi etki giicli {izerine tutarh
goriigler ve ¢goziimlemeler aramak gerekmektedir.”
(Stimer, 1996, s. 7). Bu durum siir ve sair
acisindan  degerlendirildiginde, bir ddnem
edebiyatinin maksadi, olusum sartlari, siirin
cergevesi gibi hususlarin dikkate alinarak {izerinde
s0z soylenmesi elzem goziikmektedir. Bahsedilen
dikkat, ayrica bir donem edebiyatinin, ozel
anlamda giirin ve sairin belli bir ¢ergevesinin
cizilmesi gerektigini de agiga c¢ikarmaktadir.
Dolayisiyla, poetika kavramu ile sekillenen ve ilk
cagda Aritoteles’in yaptigindan beri, geleneksel ve
modern sOyleyis icinde de siir ve sair hakkindaki
diislincelerin  ifadesini, g¢esitli tarzdaki edebi

eserlerde gormek miimkiindiir.

Bu c¢alismada, diger nazim sekillerinde oldugu
gibi, sanatkarlarin siir ve sair hakkindaki kit’alara
yanstyan fikirleri ele alinmaktadir. Klasik Tiirk
siirinin ilk Orneklerinden, Batililasma siirecine
gelinceye kadar edebi manada yasanan siireg
diisiiniildigiinde, hemen hemen her yiizyilda bu
konuda s6z sOyleyen sairlerin, divanlarindaki
kit’alarda da bu konuyu ihmal etmemis olmalari,
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hem sanatsal hem de toplumsal olarak onemlidir.
Sanatkarlar, kit’alarinda soz, siir ve sairin ne olup
olmadig1 veya nasil olmasi gerektigi hakkinda
dikkate deger oranda misra sdylemislerdir. Bu
aciklamalarin destegi ile bakildiginda,
divanlarinda yer alan kit’alarda  poetik
diisiincelerini yansitan sairler ve eserlerine yonelik
degerlendirmeler su sekildedir:

Yazdig: kit’alar ile bu konuya eserinde yer veren
sairlere ilk 6rnek, Ahmet Pasa’dir. Sair, divaninda
yer alan bir kit’asinda soziin kutsalligina
gonderme yaparak, hicbir seyin sézden onemli
olmadigini ifade eder. Ciinkii, varlik s6z sayesinde
ancak viicuda gelebilmektedir. Soze atfedilen
kutsallik da diislintildiiglinde, s6ziin candan daha
ehemmiyetli olmas1 gayet tabiidir. Buradan ayrica
siirin etkileme anlaminda  giicii
disiiniildiigiinde, sairin  sececegi kelimelerin
Oonemi aciga c¢ikacaktir. Kelimeler vasitasiyla

insanlar1

mananin siradan olmamasi gerektigine dair bir
bakis da bu noktada s6z konusu edilebilir:

Sana bir diyeyin anla ki bin candan yig

S6z ki candan yig ola nesne mi var andan yig
(Ahmet Paga Divani, 19)

Revani’ye gore ise siir, hevesle yapilabilecek bir
is degildir. Yine siir, gayret ve caba ile ortaya
konulacak bir sanat degildir. Klasik Tiirk siiri
baglaminda diisliniildiigiinde sairin, ‘Eliine cam
alup ser-hoslanursin’ musraindan yola ¢ikarak,
belli geleneksel ¢erceve iginde siir yazmaya
caligmak da, Revani’ye gore, insani rezil bile
edebilecek bir tavirdir. Buradan sairligin insana
yaratan tarafindan verilmis bir lituf oldugu, bu
yetenegin sonradan kazanilamayacagi, yorumu
¢ikarilabilir:

Revani bu nice divanelikdir

Ki divan yazmaga ikdam idersin

Eliine cam alup ser-hoglanursin

Heman sen kendiini bed-nam idersin (Revani)

Fuzlli, poetik  disiincesini  ifade etmek

bakimindan birgok klasik sairden 6ndedir. Sairin

Curr Res Soc Sci (2015), 1(3)



divaninda diger nazim sekillerinde oldugu gibi
kit’a ile sdylenmis ¢ok sayida poetik ifade yer alir.
Bunlardan birinde Fuzlli’ye gore, sair, adeta
insanlik i¢in gorevlendirilmis biridir. Bu baglamda
siir de siradan sozler degildir. Siir, bir siis
olmasina ragmen, bazi eksik ya da yeteneksiz
kisiler bu kiymetten bi-haberdirler. Misradaki bir
diger husus da siirde ilim taraftar1 olan Fuzili i¢in,
gosterise ve silise ¢ok ragbet etmemek gereginin
yer almasidir. Yine, misralardan hareketle yorum
yapilacak olursa, sair ve siir hakkinda toplum
tarafindan 6zellikle dillendirilen koti niteliklerin,
hal ve tavirlarin sergilenmemesi gerekmektedir.
Kit’ada, siirin siisten ibaret olmadig1 diisiincesi bu
maksatla da vurgulamaktadir:

Ol diir-i diirc-i ena efsah ki hikmet dayesi
Si’r sehdiyle leb-i can-perverin ter kilmamig
Si’r bir ziverdir amma biz kimi nakislara

Ol ki ka@mildir an1 muhtac-i ziver kilmamis
(Fuzili)

Fuzili, bir kit’asinda dikkat ¢ekici bir sekilde sairi
ve siir hakkinda diisiinen, siiri seven insanlari
over. Fuzlli’ye gore, siirde ele alinan mevzularla
glic bulanlar ne hostur. Acikcasi, sair ve siir
iizerinde konusmak bile, insanlarin ayirici bir
vasfidir. Bu insanlar, siirlerin mazmunlarina vakif
olan giizel ylzlilerdir. Ayrica askin sirlarindaki
niteliklerini de bu insanlar idrak ederler, baskalar1
anlamazlar. Bu kisiler ayn1 zamanda, bigare asigin
halinden haberdar olurlar. Bu misralar sayesinde,
Fuzlli’nin algisinda sdziin ayricalikli olusu aciga
cikmaktadir:

Ey hos ol kim tab’-i mevzliniyle bahs-i si’r idiib
Hib-rtlar vakif-1 mazmiin-1 es’ar olalar
Demedin fehm edeler keyfiyyet-i esrar-1 agk
Asik-1 bi-gare halinden haberdar olalar (Fuzili)

Fuzili, asagidaki kit’asinda sairligin siradan bir
yetenek olmadigini belirtir. Bu yetenek, saire
Allah tarafindan verilmistir. Allah’in yardimi ve
magfireti olmadan sair, asla siir yazamaz. Fuzili
bu sdyleyisi ile aslinda yine sairi diger insanlardan
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ayr1 bir yere koymaktadir. Sairin soézleri, hatta
varlig1 bile Allah’1n lutfu ve keremi ile baskadir:

Zihi Sani’ ki levh-i cana kilk-i hiisn-i tevfiki
Ezelden iktiza-y1 nazm-1 can-perver rakam kilmig

Kemal-i si’r kesbi miimkiin olmaz bi-meded
andan

Ana minnet ki tab’1 nazm lutf etmis kerem kilmig
(Fuzli)

Fuzali bir diger kit’asinda yine sairlik ve siirin
Oonemi lizerinde durur. Bu kit’adan yola ¢ikilarak
sOylenecek olursa, siirden anlamayanlarin sairleri
elestirmemesi  gerekmektedir. Ciinkli  sairlik,
herkesin anlayabilecegi bir yetenek degildir.
Sairleri kinayanlarin, aslinda kendi cehaletleriyle
yizlesmeleri  gerekmektedir. Cilinkii  sairlik,
Allah’in litfuyla insana bahsedilmistir. Bu isi
sihirle beraber diisiinmek yanligtir. Sair ve onun
yaptig1 is, temelde Mutlak Varlik’t aramaktir.
Dolayisiyla, ehl-i tasavvuf igin “Sanatin gayesi
bedeni mertebeden, yanilsamalar mertebesinden
baglayarak basamak basamak ruh ve erdem
giizelliklerine erip oradan da bizatihi ‘giizel’e (el-
Cemil) ulasmak olunca bu eylem bir tir
gerceklestirme (tahakkuk) ve bir tiir yaratma
(poiesis) eylemi olmaktadir. Bu durumda sanat,
giizelde dogmak ve dogurmak i¢in bir yaratma, bir
poiesis eylemidir. Ancak bu basamaklardan geg¢ip,
yiikksek mertebelere erip, o Mutlak Giizel’de
(Cemal-i Mutlak) fani olunca O’nun bir bakima
‘konusan dili, yazan eli olan’ (!) kisinin ruhunda
bu sayede yaratict glic meydana gelir.” (Kilig,
2004, s. 164). Bu sebepten, ¢ogu klasik sairin
poetik bakisinda tasavvufi
yazdiklari, siradan sézden ayr1 bir yerdedir:

manada sair ve

Si’r zevkinden olmayan agah

Ehl-i nazm1 mezemmet eylemesin
Kendi cehline i’tiraf etsin

Her keramata sihr sdylemesin (Fuzili)

Baki de Fuzili gibi kit’alarinda soz, siir ve sairlik
hakkinda fikirlerini beyan eder. Bu kit’alarin
birinde Baki, o donem itibariyle yerlesik bir
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diislince olan siirin sihirle beraber diistiniilmesi
fikrine gdnderme yapar. Saire gore, goniiller,
bagkalar1 tarafindan, sihir olarak diisiiniilen siir
sayesinde adeta seker tadindadir. Klasik sairlerin
kendi siirlerinin biiyii ya da sihir etkisi olmadigini
ispat etme diislincelerinin temelinde yukarida
ifade edilen Su’ara suresinin etkisinin disinda,
Baki’nin musralarinda oldugu gibi, siirin insan
iizerindeki etki giiclinden bahsetmek icin de
kullanmiglardir. Siirin tarih boyunca toplumlar1 ve
ozelde insan ruhunu etkileme giicii
diisiiniildiigiinde, hakikaten de bir byl kadar
insan ruhunu ¢epegevre sardigi ortadadir. “Biiyliye
benzer bir etkisi var siirin; ama biiyiiler belli
sonuglar elde etmek i¢in kurulmus formiillerdir.
Siirin agik secik amaciysa bir diis etkisi
uyandirmaktir.” (Eliot, 1988, s. 32).

Baki’ye gore de siirin bu biiyiik etkileme giicii
elestirilse de, siir zaten goniillere coktan yer
etmistir. Sair, kendi siirlerinin biiyiileyici bir
nitelige sahip oldugunu soéylerken, dolayisiyla
siirin etki giiclinli de aslinda buna baglamaktadir.
Sair yine ayni kit’asinda bagka sairlerin siirlerini
de elestirir. Bagkalarindan kopya edilmis, derme
catma soOzlerle sekillenen siirlerin yaninda, kendi
siirlerinin ~ digerlerinden farkli ve kiymetli
oldugunu soyleyen Baki, ayricalikli
olmasinin, herkes tarafindan taninmaya da vesile

sozin
oldugunu ifade eder:

Tab’-1 sahir-pisene Baki goiiiiller meyl ider

Sekker-i si’r-i dil-aviziiii meger efstinludur

Derme c¢atma geydiiriir iller libas1 si’rine

Hil’at-i nazm-1 cihan-girin seniii altunludur
(Baki, 8/1-2)

Béki’nin diger bir kit’asi, esas itibariyle hem
poetik diisiince anlaminda, hem de klasik sairin
siire bakigini yansitmasi yoniinden énemlidir. Sair,
burada yine soziin 6nemi {izerinde durur. SOz,
biitiin klasik sairlerin yaptig1 gibi burada da inciye
benzetilir. Béki’nin aym1 kit’ada Onemle
vurguladigr konulardan biri de, s6z ve siirin
kiymetinin bilinmesidir. S6z ve siire ait bu
kiymeti herkesin bilemeyecegi de agiktir:
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S6z degiil diirr Ui gither nazm itsem

Kadr i kiymet bileniin bendesiyiiz (Baki, 19)

Nabi de Divani’nda yer alan bir kit’asinda s6ziin
ve mananin degerinden habersiz olanlarin, onun
siirleri  hakkinda degerlendirme yapmamasi
gerektigi gorlisiindedir. Sair, siirdeki s6z ve
mananin ehemmiyetini kendisinin kavradigini ve
bu ugrasta samimi oldugunu belirtir. Ayrica, mana
yoniiyle siirin  kutsiyeti ¢ercevesinde yorum
yapildiginda, Nabi igin, siir mecrai bir davadir:

Nabiya lafz ile ma’nidan olanlar agah

Sidk-1 da’vdmi beniim eylemesiin istiskal (Nabi,
62)

Nabi, diger bir kit’asinda siirin anlattiklari
itibariyle, etkisinin biiylikliiglinden bahseder.
Sairin kullandig1 kelimeler 6nemlidir. Buradan
sairin iyi siir yazanlara yonelik takdir edici bir
bakisinin oldugu manasi da ¢ikarilabilir:

itdiin kalem-i ciidun ile kalbiimi mesrir

Sakk-1 kalemiin cliy-1 murad eylesiin Allah (Nabi,
1)

Divaninda yer alan kit’alarla siir ve sair hakkinda
siklikla belirten sairlerden biri
Necati’dir. Necati, bir kit’asinda siir ve sairlik
anlaminda  gelenekle yeni arasinda  bir

diisiincesini

degerlendirme yapmaktadir. Saire gore, eskiden
yani gelenekten vazgegen sairler yazdiklariyla bu
sahadaki birgok cahili magdur etmektedirler.
Gegmis, gelecegi biriktirdikleriyle beslemekte,
ayakta tutmaktadir. Necati’nin siir anlayigina gore
de gelenegin takibi
onemlidir:

siirin  varlig1 agisindan

Hemana yeni sairler gecip eski olanlardan

S6z alip iletip magrur iderler nice nadan1 (Necati,
90)

Necati, baska bir kit’asinda da siirdeki mecazli
yani hayale dayali olarak siir sdylemeyenler
ilizerine diigiincelerini dile getirir. Ayrica siire
hayalin diginda sadece reel ifadelerle bakan ve bu
yolla siir sdyleyenlerin parlak ve etkileyici siire
engel oldugunu ifade eder:
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Eger kim vereler nazma hayal-i gayr ile suret

Kani ol ma’ni-i has ii kani ol tab cevlani1 (Necati,
90)

Yine Necéti, divanindaki bir kit’asinda siirde
nazire yapma konusuna deginir. Anlasildigi
kadariyla Necati, siirine diyenler”
hakkinda pek de iyi disiinmemektedir. Bu

“nazire

diisiince, sairin siirlerinin bagkalarini taklit hatta
calint1 oldugu anlamina gelmektedir. Saire gore bu
insanlar, edepsizlik yapmaktadirlar. Bunun
yaninda, siirlerindeki vezin ve kafiye dahil, diger
ifadelerinin baskalarindan alindigin1 séylemek de
yanlis olur. Necati’nin burada vezin ve kafiye gibi
ahenge dayali siir unsurlarinin, misralardaki esas
ahenk unsurlar1 olduguna dair de bakisi soz
konusu edilebilir. Siirleriyle oviinen ve onlarda
anlattiklarinin yaninda olan sair, yazdiklarina,
ozellikle, sahsi anlaminda  sahip
¢ikmaktadir:

sOyleyisler

Ey benim si’rime nazire diyen
Cikma rah-1 edebden eyle hazer
Dime kim iisde vezn ii kafiyede

Si’rim oldu Necatiye hem-ser (Necéti, 23)

Necati’'nin bir diger kit’asinda da genel olarak
siire, yalan ve uydurma diyenlere karsi bir durus
sergileyerek, musralar olusturdugu goriilir. Siirin
icinde yalan ve hile var diyenlere karsi sair,
cevabini, siir ve yalan arasinda bir uygunlugun
olmadigini, toplum dis1 ve dine aykir1 davranmaya
dayali bir Ornekleme ile gosterir. Buradan
Necéati’nin siir ve sairin, hakki ve dogruyu
sOylemek gibi bir vazifesi olduguna dair diislincesi
aciga cikmaktadir:

Icinde ne zir var ne telbis
Si’re ne igin yalan diye halk
Yalan ise de tefaviitii var

Hig ola mu bir zina ile calk (Necati, 50)

Necati’nin Divani’nda anlatim  giici
sayesinde, devlet iktidarindan bile daha giiglii olan

siirin,

bir etkisi oldugunu ifade eden bir kit’as1 vardir. Bu
kit’ada sair, kendini metheder. Necéti ayrica, cogu
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klasik sairin sOyledigi gibi, iktidardakilerin
varligini sairlere borglu oldugu diisiincesi iizerinde
de durur. Ciinkii sanatkar kalemiyle belli bir giicii,
elinde tutmaktadir. Bu kit’ada ayrica sairin, yine
siirin varligmin ve giliciiniin ahenk unsurlarina
bagh olduguna dair goriisiinii de yorumlamak s6z

konusudur:

Benim hanger-redif eg’arim ile

Bilindi padisahin ihtisami1

Redifi hanger ettin amma sen

Kilicin ile alirsin ola m1 (Necati, 89)

Hayali, divaninda yer alan bir kit’asinda siiri
bircok sair gibi cevher, inci olarak degerlendirir.
Sair, herkesten farkli s6z sdylemesinin toplum
tarafindan  falcilik
iizerinde de durur:

olarak  degerlendirilmesi

Husreva etti terbiyet ¢linkim
Himmetin $a’ir ile remmali
Iste ben buldugum cevahir-i nazm

Versin ol dahi buldugu mali (Hayali, 6)

Celili Divani’nda yer alan bir kit’ada sair ve siire
farkli bir bakigin varligi tespit edilebilir. Celili
bahsedilen kit’asmin ilk beytinde siirlerinin, ne
anlatirsa anlatsin degistirilmeden kaydedilmesini
istemektedir. Bunun yaninda sair, siir yazanlarin
baki kalacagi bilinciyle, yazdig siirlerinin sonsuza
kadar var olmasi arzusunu da dile getirir:

Canum ol katib gulami kim benlim es’arumi

Buldig1 bigi yaza ger plir-seker ger piir-nemek

Hak ide levh-i bekadan harf-i 6mrin rizgar

Kendiiden ger eyleye geh sebt-i harf i gah hak
(Celili, 9/1-2)

Nev’izade Atai’ye gore de, soz siir kavrami i¢inde
bir sehri ifade eder. Bu cesitlilik ve kiymet
icindeki sehirde inciler wvardir. Bu sehrin
blytkligi ve gesitliligi o kadar fazladir ki, hig¢ iki
ug bir araya gelemez:
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Sehr-i suhandan az giiherler gotiirmedi

Hama iki ucimi beraber getiirmedi (Nev’i-zade
Atayi, 88)

Beyani Divani’nda yer alan bir Fars¢a kit’ada ise,
siirdeki fikir kavrami tizerinde durur. Fikir, saire
gore bir maden kadar kiymetlidir. Buradan ¢ikan
tas, la’l yahut yakut da olsa cevherin kiymetine
zarar verebilmektedir. Ciinkii, “Siirin mistisizm
anlayistyla ¢okga ortak yonleri vardir. O, kendine
0zgi, kisisel, bilinmeyen, gizemli, kendisini fazla
aciga vuran, gerekli tesadiifi anlatistir. Siir, ifade
edilmeyeni ifade eder.” (Novalis, 2003, s. 36).
Dolayisiyla fikir, sairin ifadesini de destekler
nitelikte soylenecek olursa, her ne kadar kiymetli
olursa olsun, mana ve duygu yoniiyle eksikligi s6z
konusuysa, var olan bir ‘deger’in de anlamini
yitirmesine sebep olur:

Sengi ez-kan-1 suhan tise-i fikrem bekiined

La‘l u ya’kat seved kiymet-i gevher sikend
(Beyani, 1) (Fikir kazmamin s6z madeninden
cikardigl tas, la’l ve yakut olur da cevherin
kiymetini diigtiriir.)

Hamdullah Hamdi de Divan’indaki kit’alarda
poetik sdyleyisler dile getirir. Sair burada siirin
sekil ve muhtevasina yonelik kanaatler serdeder.
Hamdullah Hamdi, kit’asinda siirin kisa ve 06zl
olmasi gerektigine dair gondermeler yapar. Bu
kisalik ve ozliliik, siirin daha cekici ve giizel
olmasina vesile olmaktadir. Bunun yaninda sair,
kendi siirlerini 6ven sairlere karsi da bir durus
sergiler. Aslinda, siirini 6ven sairlerin yanlis yolda
olduguna dair disiincelerini aktaran sair,
siirlerinin ayricalikli oldugunu, fakat kendisinin de
bu tavr
bulunur:

sergilememesi i¢in sahsina uyarida

Mubhtasardur séziim eger¢i veli
Piir-sekerdiir dehén-1 yar gibi
Hamdi medh itme s6zleriini sakin

Sen de [sol] ehl-i iftihar gibi (Hamdullah Hamdji,
190)

Hamdullah Hamdi’nin bir kit’as1 da,
mesleki durusu ile ilgilidir. Zamaninin sairlerine

sairin
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seslenerek, birbirinden siir calanlara karsi uyari
yaptigini ve bunun ayip oldugunu sdyleyen sair,
bu uyarisinin karsisinda hiiner sahiplerinin diger
sairleri siiriikledigine yani onlar1 belli seviyelere
getirdigine  dair cevaplar aldigim1  sdyler.
Hamdullah Hamdi, burada aslinda kendi sanatsal
durusundan yola ¢ikarak, sairin, toplum igindeki
durusunun nasil olmas1 gerektigi hakkinda da
diisiincesini ortaya koyar:

Su’ara-y1 zamaneniin vari
Birbirinden ugurlar es’ar1
Aybdur bu didiim birine didi

Zi-hiiner cerr iderse cerrari (Hamdullah Hamdi,
191)

Seyh Galip Divani’nda yer alan bir kit’asinda,
temel olarak mazmunlu sdyleyise olan bakisini
ortaya koyar. Galip’e gore, kendisi gibi sansh bir
sairin mazmunlu sdzlerini anlamamak ayip olmaz.
Sairin siirleri inci ile es deger oldugu igin, bu
durum aslinda essiz bir incinin varligiin kaybina
estir. Akli, denizlerin dibinden ¢ikaran inci
avcilari, bu sekilde davranmalar1 ile nasipleri
kaybolmus olmaz. Yorum yaparak, diisiinerek
sairin mazmunlarindaki sdyleyisleri anlamak
mimkiindiir. Seyh Galip, bu ifadeleri ile, siir
dilinin kapali olmasi1 gerektigine, mazmunlu
sOyleyislerin siirde bir gereklilik olduguna dair
poetik durusunu sergilerken, bunlar1 anlamanin da
aslinda kolay olmadigini dile getirmis olur:

Ol sair-i kim-yab benim kim Galib
Mazmiinlarimi anlamamak aybolmaz
Yekta-giiher-i gayb-1 hiiviyetdir hep

Gavvés-1 hired behre-ver-i gayb olmaz (Seyh
Galip, 25)

Klasik Tiirk siirinde
tasavvufi bakisin da icinde yer aldigi poetik

bu kit’alarin yaninda,

musralar1 aktaran sanatkarlar da vardir. Bunlardan
birisi Ibrahim Hakki Hazretleri’dir. Bahsedilen
kit’alar, ornek verilenlerde
oldugu iizere, dogrudan poetika
degildir. Ancak sairler, s6z {izerine diisiincelerini

tasavvuf igerikli

ile alakali

degisik vesilelerle ifade ederler. Bunlardan, séziin
kullanma sekli, basta gelendir. Sairlerin 6zellikle

Curr Res Soc Sci (2015), 1(3)



sOziin nasil sarf edilmesi yoniinde sik¢a fikir
beyan etmeleri, bu misralar1 degerlendirmek
noktasinda birkag sey sOylemeyi gerektirir.
[brahim Hakki Hazretlerine gore sozii g¢ok
kullanmak, soziin kutsal varhigi diistiniildiigiinde,
onu ziyan etmek anlamindadir ki, bu da uygun
degildir. Saire gore aslinda, her tiirlii diinyalig1
unutmak gerekmektedir. Her seyin goniilde
yasanmast en uygun olamidir. Buradan da
tasavvufi manada ‘susma’nin 6nemi tizerine bir
yorum yapilabilecegi gibi,
kelimelerdeki diinyaya dair s6z
vazgecme diisiincesinden de bahsedilebilir:

siirde yer alan
israfindan

Miilk i mali kiyl u kali her kemali hep unut

Hali ol ask u cemali vecd ii hali dilde tut (Ibrahim
Hakki)

Sonuc¢

Tiirk edebiyat tarihi geleneginde siir yazilmstir,
fakat poetik anlamda c¢ok fazla metin ortaya
koyma aligkanligi yoktur. Oysa bir sair neyi nasil
yaptigini biitiiniiyle anlatamasa da, yaptigi isle
ilgili yol gosterici fikir verici, diislindiiriicii bir
takim kanaatler ortaya koymasi onemlidir. Iste,
sairlerin siir hakkindaki diisiincelerinin ifadesi
acisindan poetika 6nemlidir. Bu ifade edis, ister
geleneksel, isterse de sairin sahsi fikirlerini aciga
¢ikarma anlaminda olsun, sanatsal yonden
Klasik Tiirk siirinde,
Cumhuriyet sonrasinda oldugu gibi, miistakil
manada Fuzili gibi birkag sair hari¢, poetika

ehemmiyet arz eder.

olusturulmamigtir. Fakat sairler, siir hakkindaki
fikirlerini, geleneksel bakis basta olmak iizere,
icine sahsi diisiincelerini de katarak degisik
vesilelerle ifade etmislerdir.

Klasik Tiirk siiri nazim sekillerinin bazilarinda ve
divan dibacelerinde poetikadan bahsedilmis ve
bunlar degerlendirmelere tabi tutulmustur. Kit’a
da bu nazim sekillerinden biridir. Divanlarda
sayica az yer almasina ve bu nazim seklinin
bilinirlik ve okunurluk oraninin az olmasina
ragmen, divanlarda dikkate deger sayida sairin,
siir hakkinda fikirlerini buradaki misralarda ifade
ettigi goriilir. Buna, kit’a nazim seklinin, her
konuda yaziliyor olmasinin sair igin imkan
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saglamas1 Onemlidir. Aslinda kit’a gibi kisa
yazilan bir nazim seklinde bile siir hakkindaki
fikirlerini ifade etmeleri, donem itibariyle klasik
sairlerin soze, siire ve sairlige verdikleri 6nemi
ortaya koymaktadir.

Incelenen kit’alarda goriildiigii gibi, klasik Tiirk
sairleri, siir ve sair ile ilgili olarak methedici
ifadeler kullanmalar1 ilk dikkat ¢ekici husustur.
Sairlik insana kerem sahibi Allah tarafindan
lutfedilmistir. Sair, siradan biri olmadigi gibi
soyledikleri de siradan degil, adeta inciye es
degerdir. S6z, kutsal oldugu igin bos yere sarf
edilmemelidir. Bunun yaninda sair, siirlerinde
kesinlikle baskalarina benzememeli, kendine has
sOyleyisler gelistirmelidir. Sairin yaptig1 iste
kutsiyet s6z konusu oldugu i¢in, farkli sdyleyisler
misralarina yansiyabilir, fakat bu onun isinde ne
sihir ne de bilyiiniin var oldugu anlamina gelir.

Kit’a nazim seklinden yola cikilarak poetika
iizerine yapilan bu tespit ve kisa degerlendirmenin
de acgiga cikardigi gibi, klasik Tirk siiri
baglaminda, sairlerin siir hakkinda
diistindiikleri farkli nazim sekillerinin ve tiirlerin

sanati

icinde yer almaktadir. Bu eserlerde yer alan poetik
fikirlerin, gliniimiiz bakis acistyla
degerlendirmeye tabi tutulmasinda kiiltiirel agidan
faydas1 muhakkaktir.
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