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Kibris Sorununun Tarihsel Siireci ve Tiirkiye’nin Yunanistan ve AB ile iliskilerine
Etkileri'

Beyza Nur Cirak?

Oz
Kibris Adasi’nin Osmanli doneminden giiniimiize kadar uzanan tarihsel siireci, ¢esitli siyasi ve
stratejik gelismeler ¢ergevesinde sekillenmistir. Osmanli’nin adadaki iskan politikalari, niifus yapisin
degistirmis, ancak 1878de Ingiltere’ye devredilmesiyle Kibris, farkli bir ydnetim anlayisiyla
karsilasmistir. 1960°ta Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi, adadaki Tiirk ve Rum toplumlar1 arasinda
yeni bir donemi baglatmis, ancak siyasi gerilimler kisa siirede ¢atigmalara doniismistiir. Tiirkiye ve
Yunanistan’in stratejik ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirdigi siireg, 1974 te Tiirkiye’nin gergeklestirdigi
Barig Harekéati ile yeni bir asamaya ulagmistir. Tarihsel perspektifle ele alman bu g¢alisma, Kibris

sorununun ¢ok boyutlu yapisin1 anlamaya katki saglamakta ve ¢6ziim siirecinin uzun yillar boyunca
stireklilik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Tiirkiye, Yunanistan, AB, Tarihsel Siireg

The Historical Process of the Cyprus Problem and Its Effects on Turkey's Relations with
Greece and the EU

Abstract

The historical process of the island of Cyprus from the Ottoman period to the present day has
been shaped by various political and strategic developments. The Ottoman settlement policies on the
island changed the population structure, but with the transfer of the island to Britain in 1878, Cyprus
faced a different understanding of governance. The establishment of the Republic of Cyprus in 1960
ushered in a new era between the Turkish and Greek communities on the island, but political tensions
soon turned into conflicts. The process, guided by Turkey and Greece in line with their strategic interests,
reached a new stage with the Peace Operation carried out by Turkey in 1974. This study, which is
analyzed from a historical perspective, contributes to understanding the multidimensional structure of
the Cyprus problem and reveals that the solution process has been continuous for many years.

Keywords: Cyprus, Turkey, Greece, EU, Historical Process

Giris

Kibris sorunu, koklii tarihi ve jeopolitik boyutlar: olan 6nemli bir uluslararasi sorundur.
Bu makale, Osmanli Imparatorlugu'nun 1571'deki fethinden, 1878'de Ingilizlerin iktidara
gelmesinin, 1960'ta Kibris Cumhuriyetinin kurulmasmin ve 1974'te Tiirkiye'nin askeri

miidahalesinin nedenlerini agiklamis ve Kibris sorunu nedeniyle Tiirkiye'nin AB ve Yunanistan
ile iligkilerini olumsuz etkileyen siyasi ve ekonomik olaylara 6rnekler sunmustur.

Osmanli doneminde Kibris, Tiirk Miisliiman ve Rum Ortodoks topluluklarinin millet
sistemi altinda birlikte yasadigi cok kiiltlirlii bir toplum olmustur. Ancak 19. ylizyilda
milliyetciligin yiikselisi ve Ingiliz Imparatorlugu'nun Akdeniz'deki artan stratejik cikarlari
zorluklar1 beraberinde getirmistir. 1878'de idari kontroliin Ingiltere'ye devredilmesi, toplumlar
aras1 gerginlikleri daha da artirmis ve Kibrislh Rumlar arasindaki Megali idea hareketi ve
Kibrish Tiirklerin taksim savunuculugu, adadaki artan kutuplagsmay1 yansitmistir.

! Bu makale Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin Tarihsel Gelisimi ve Kibris Sorunu Ekseninde Ekonomi Politik
Analizi adli yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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Kibris Cumbhuriyeti, iki toplumlu bir cumhuriyet olarak kurulmasina ragmen, Tiirk ve
Yunan toplumlar1 arasindaki karsilikli giivensizlik nedeniyle istikrar1 korumakta zorlanmistir.
1963'te toplumlar arasi siddet ve ardindan Kibris Tiirk hiikiimetinin ¢ekilmesi ve Kibris'taki
Birlesmis Milletler Baris Giicii (UNFICYP) de dahil olmak tiizere uluslararasi aktorlerin
miidahalesi, altta yatan gerginlikleri ¢6zmek icin etkili ¢oziimler sunmamastir.

1974'te Enosis'i (Yunanistan ile birlesmeyi) hedefleyen Yunan destekli bir darbeyle
tetiklenen askeri miidahale, adanin fiili olarak ikiye ayrilmasiyla sonu¢lanmistir. Kuzey Kibris,
Tiirklerin kontroliine girerken, giiney, Kibris Cumhuriyeti'nin kontrolii altinda kalmistir. Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) 1983'te kurulmustur. Bu arada, Kibris Rum tarafinin 2004'te
Avrupa Birligi'ne katilmasi, Tiirkiye'nin AB katilim siireci ve AB'min bu anlagsmazligi
Tiirkiye'nin tiyeligi i¢in bir 6n kosul olarak ¢dzme karari, Kibris sorununun énemini daha da
artirmistir.

Uluslararasi taninmadaki asimetri ve KKTC'nin ekonomik izolasyonu zorluklari daha da
artirmistir. Kibris sorunu, Tiirk-Yunan iligkileri {izerindeki ikili etkisinin yani sira, Dogu
Akdeniz'deki bolgesel istikrar i¢cin daha genis kapsamli etkilere sahip olmustur. Deniz smirlari,
dogal kaynaklar ve egemenlik haklar1 konusundaki anlasmazliklar Tiirkiye, Yunanistan ve
Avrupa Birligi arasindaki gerginligi stirdiirmistiir.

Bu caligma, Kibris Sorununun tarihsel kokenlerini ve 1974 sonrasi gelismelerin
Tiirkiye’nin Yunanistan ve Avrupa Birligi ile iliskilerine etkilerini incelemeyi amaglamaktadir.
Kibris’in uluslararast hukuk, dis politika ve enerji giivenligi agisindan 6nemi ele alinirken,
sorunun sekillendirdigi diplomatik kirilma noktalar1 da degerlendirilecektir. Dogu
Akdeniz’deki enerji kaynaklari, deniz yetki alani anlasmazliklar1 ve Kibris Rum Kesimi’nin
AB tiyeligi gibi gelismeler, Kibris’in bdlgesel istikrar agisindan kritik roliinii ortaya koyacaktir.
Arastirma, 1990’lardan itibaren Annan Plani siireci, enerji gerilimleri ve miizakere girigimleri
cercevesinde Kibris’in Tiirkiye-Yunanistan-AB iliskilerindeki belirleyici konumunu analiz
etmeyi hedeflemektedir.

1. Kibris Sorununun Tarihsel Siireci ve Tiirkiye-Yunanistan Iliskilerine Etkileri

Kibris Adasi, 16. yiizyildan 19. yiizyilin sonlarina kadar Osmanli Imparatorlugu’nun
egemenligi altinda kalmistir. 1571 yilinda Venediklilerden alinan Kibris, Osmanlilar i¢in
stratejik bir deniz iissii haline gelmis ve Dogu Akdeniz’deki hakimiyetlerini artirmistir
(Jelavich, 1983, s.71). Bu fetihle birlikte adaya Tiirk niifusu yerlesmeye baslamis ve Kibris, cok
kiiltiirlii bir yapiya doniismiistiir. Osmanli Imparatorlugu’nun Kibris’1 fethetmesiyle birlikte,
adanin demografik yapisini degistirmek amaciyla uygulanan iskan politikalar1 neticesinde,
ozellikle Tiirk ve Miisliiman niifusu 6nemli dl¢lide artis gostermistir (Clogg, 2013, s.14). Bu
politikalar sayesinde Tiirk ve Miisliiman niifusunun artmasi, Kibris’in Osmanli yonetimi
altindaki Tiirk kimligini pekistirmistir.

Osmanli yonetimi altinda Kibris’ta Rum Ortodoks ve Tiirk Miisliiman topluluklari,
"millet sistemi" cercevesinde nispeten Ozerk bir sekilde yasamislardir. Bu sistemde dini
topluluklar, kendi din islerini ve i¢ hukuklarin1 diizenleme hakkina sahip olmasinin yani sira
Rum Ortodoks Kilisesi, Osmanli yonetimi tarafindan taninmis ve énemli ayricaliklara sahip
olmustur. Bu dénemde adada camiler, kiliseler ve sinagoglar bir arada varlik gostermis, farkli
din ve kiiltiirlerin bir biitiinliigiinii olusturmustur (Hanioglu, 2008, s.22).

Ancak 19. yiizyi1lda Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamas: ve milliyetgilik akimlarinin
yiikselisi, Kibris’mn toplumsal dengeleri etkilemeye baglamistir. Balkanlarda yayginlasan
Megali Idea (Biiyiikk Ulkii) akimi, Kibrisli Rumlar arasinda da yayginlagsmis ve adanin
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Yunanistan ile birlesmesi (Enosis) fikri glic kazanmistir. Bu durum, Kibrisl Tiirkler arasinda
endise yaratmis ve adanin Osmanli Imparatorlugu’nun bir pargasi olarak kalmasmi veya
boliinmesini (Taksim) savunmaya baslamisglardir (Bilgin, 2020, s. 45). Bu nedenle, dénemin
getirdigi catigmalar ve isyanlar, Osmanli Imparatorlugu’nun giiciinde bir diisiise sebep
olmustur. Bu sartlar altinda, Osmanli hem ekonomik hem de toprak kayiplariyla kars1 karsiya
kalmistir. Osmanli-Rus Savast esnasinda, Osmanli Imparatorlugu Ingiltere’den destek
istemistir. Bu savasin sonucunda, Ingiltere Kibris Adasi’nin kullanim hakkini almis; boylece
1878den itibaren Kibris, Osmanli’nin kontrolii altinda kalmasina ragmen, ingiltere’nin etkisi
altina girmistir. Bu durum, Osmanli’nin zayiflayan konumunu daha da pekistirmistir. Akdeniz,
19. ylizy1l siyaseti agisindan Avrupa, Asya ve Afrika arasindaki ticaret yollarmin kesistigi
stratejik bir konuma sahipti (Smith, 2018, s. 112). Bu dénemde, somiirgecilik faaliyetlerinin
zirveye ulagmasiyla Avrupali giicler, Akdeniz topraklarim1 kontrol ederek somiirge
imparatorluklarini genisletmeye calismistir (Johnson, 2020, s. 87). Bolge, 19. yiizyil boyunca
cesitli uluslararas1 anlagmalara ve girisimlere ev sahipligi yapmistir (Brown, 2019, s. 56).
Ayrica, enerji kaynaklarma erisim, lilkeler arasindaki rekabetin temel unsurlarindan biri haline
gelmistir (Taylor, 2021, s. 134). Bu cercevede Ingiltere, bolgedeki 6nemli aktdrlerden biri
olarak Osmanli’nin Kibris’tan taviz vermesini istemistir (Williams, 2017, s. 98). Akdeniz’e
sahip oldugunda deniz hakimiyetini biiyilk oranda saglayarak, bu deniz giiciine hakim
olmasiin diinya hakimiyetindeki roliinii de kolaylastiracagi anlayisini benimsemis olan
Ingiltere, Akdeniz’e yerlesmistir (Williams, 2017, s. 100). Kisacas1 emperyal bir yardim
karsiliginda Kibris adasina el koymustur.

1877-1878 Osmanli-Rus Savagsi sonrasinda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi, Osmanli
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigii agisindan énemli sonuglar dogurmustur (Hale, 2019, s.
145). Bu antlasma ile Kibris, gecici olarak Ingiltere nin ynetimine birakilmustir (Smith, 2020,
s. 213). Bu durum, adanin siyasi ve sosyal yapisinda koklii degisikliklere yol agcmistir
(Anderson, 2018, s. 98). Ayastefanos Antlasmasi, Kibris’1 Ingiltere’nin kontroliine vermekle,
adanin gelecekteki siyasi dinamiklerini etkileyecek bir siirecin baslangicini olusturmustur
(Brown, 2021, s. 76). Ingiltere, Kibris’1 stratejik bir iis olarak gdrmiis ve bu nedenle adanin
yonetimini ele almustir (Wilson, 2017, s. 184). Kibris, stratejik konumu nedeniyle ingiltere i¢in
onemli bir askeri ve ticari iis haline gelmistir (Kaya, 2018, s.24). Bu dénemde, adada Ingiliz
yonetiminin etkisiyle bazi sosyal degisimler de yasanmustir (Kaya, 2018, s.32). Ingiliz
yonetimi, adadaki Tiirk ve Rum niifus arasinda denge kurmaya caligsa da bu durum zamanla
etnik gerginliklerin artmasma yol acmustir (Kaya, 2018, s.34). Ingiltere’nin Kibris’taki
yonetimi, zamanla Tiirk ve Rum topluluklar: arasinda derinlesen bir ayrigma siirecine neden
olmustur (Celik, 2020, s.52). Ayrica, Kibris’in Ingiltere’ye gegisi, Osmanli imparatorlugu’nun
zayifligin1 da gozler Oniine sermistir. Ayastefanos Antlasmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun
uluslararas1 alandaki itibarin1 zedelemis ve toprak kayiplarinin 6niinti agmustir (Yildiz, 2019,
s.41). Bu durum, Osmanl’nin diger topraklarinda da benzer kayiplarin yasanmasini
hizlandirmistir (Yildiz, 2019, s.43). Ancak bu antlagma, uluslararast alanda birgok tartismaya
yol agmis ve sonug olarak 1878’de Berlin Antlagmasi ile glincellenmistir (Hale, 2019, s. 178).
Berlin Antlagmasi, Ayastefanos Antlagsmasi’nda yapilan diizenlemeleri gozden gegirerek,
Kibris’in yonetimini sekillendirmistir (Smith, 2020, s. 245). Bu antlagsmayla birlikte, Kibris’in
yonetimi Ingiltere’ye devredilmis, ancak adanin statiisii konusunda daha net bir gerceve
cizilmistir (Anderson, 2018, s. 112).

Kibris’taki Ingiliz yonetimi, adanin stratejik konumunu daha da pekistirmistir (Brown,
2021, s. 89). Berlin Antlasmasi, Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki etkisini artirmis ve Kibris’1
askeri bir iis olarak kullanma firsatini saglamistir (Wilson, 2017, s. 203). Bu durum, bolgedeki
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askeri ve ticari faaliyetlerin artmasina yol acmustir (Taylor, 2021, s. 156). Ayrica, Berlin
Antlagmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun toprak kayiplarmi daha da hizlandirmis ve diger
bolgedeki azinliklarin durumu iizerinde 6nemli etkiler yaratmistir (Johnson, 2020, s. 267).
Osmanl1 donemi, Kibris’ta ¢ok kiiltiirlii bir yapinin olugsmasina ve farkli din ve kiiltiirlerin bir
arada yasamasina olanak saglamistir (Williams, 2017, s. 134). Ancak bu donemde ayni
zamanda milliyetgilik akimlarinin tohumlar atilmis ve adanin gelecegi ile ilgili farkli goriisler
ortaya ¢cikmistir (Clark, 2019, s. 176). Bu durum, Kibris’taki Tiirk ve Rum topluluklar1 arasinda
da gerilimlere yol agmistir (Davies, 2018, s. 219). Bu gerilimler sonucunda, yalnizca Kibris’in
siyasi statiistinde degil, ayn1 zamanda adanin toplumsal siyasi giicii de etkilenmesiyle birlikte
ilerleyen yillarda Kibris sorununun ortaya ¢ikmasina ve giiniimiize kadar ¢oziilemeyen bir
mesele haline gelmesine zemin hazirlamistir (Mitchell, 2022, s. 198).

Osmanli Imparatorlugu, 19. yiizy1l boyunca pek ¢ok i¢ ve dis sorunla kars1 karsiya
kalmas1 sebebiyle siyasi ve ekonomik anlamda zayiflama yasamis ve bu zayiflama, Avrupa’nin
biiylik giiclerinin Osmanli topraklarina yonelimini artmistir. (Jelavich, 1983, s.118). Osmanl
Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na girmesiyle birlikte Ingiltere, 1914 yilinda Kibris’1
ilhak ettigini ilan etmistir (Jelavich, 1983, s.120). Bu durum, adanin statiisiinde 6nemli bir
degisiklige yol acmis ve Kibris, Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasiyla birlikte resmen
Ingiliz somiirgesi haline gelmistir (Jelavich, 1983, s.121). 1914 yilina kadar aday1 miilkiyeti
Osmanli Devleti’nde olmak {izere idare eden Ingiltere, 5 Kasim 1914 tarihinde ise Osmanl
Devleti I. Diinya Savasi’na kendisinin aleyhine girdigi i¢in Kibris adasini ilhak ettigini
duyurmustur (Ozkul, 2024, s.47).

Ingiltere 1915 yilinda ise aday1 kendi yaninda savasa dahil olmasi sartryla Yunanistan’a
teklif etmistir (Ozkul, 2024, 5.49). Ancak savas1 Almanya’nin kazanacagim diisiinen Yunanistan
bu teklifi kabul etmemistir (Ozkul, 2024, 5.50). Yunan hiikiimetinin I. Diinya Savas1’nin sonuna
dogru savasa kendi lehine dahil olmasina ragmen Ingiltere aday1 Yunanistan’a vermekten
vazgecmistir (Ozkul, 2024, s.51). Bu arada ilgili dénemde adada, Rumlarin Enosisci
faaliyetlerine kargin Kibrish Tiirkler de adanin Tiirkiye’ye geri iade edilmesi yoniinde faaliyet
gostermislerdir (Ozkul, 2024, s.52). Dolayistyla Enosis, Kibris sorununa temel olan Kibris
Adast’nin Yunanistan’a baglanma politikas1 olarak ortaya c¢iktigi ve bu sebeple Rumlarin
Tiirklere yonelik saldirilarin arka planinda “Biiyiik Yunanistan™ fikrinin bir parcasi oldugu iddia
edilmisgtir.

Ingiliz yénetiminin ilk yillarinda Kibrisli Rumlar, Osmanli dSnemindeki agir vergilerden
ve baskilardan kurtulmanin umuduyla Ingilizleri kurtarici olarak karsilanmuslardi ancak bu
beklentiler kisa siirede yerini hayal kirikligma birakmistir (Holland, 2019, s. 134). ingilizler,
aday1 Oncelikle stratejik bir lis olarak gdrmiisler ve yerel halkin ihtiyaclarma kayitsiz
kalmislardir (Kyriacou, 2020, s. 87). Bu durum, Kibrisli Rumlar arasinda milliyet¢i duygularin
giiclenmesine zemin hazirlamistir (Markides, 2018, s. 102). Ozellikle 19. yiizyilin sonlarinda
Balkanlarda yayginlasan Megali Idea akimi, Kibrish Rumlar arasinda da biiyiik yanki
bulmustur (Clogg, 2021, s. 176). Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altindaki tiim Rum
topraklarinin Yunanistan ile birlesmesi bu akimin en temel hedefi olmustur (Mavrogordatos,
2017, s.214).

Ancak lkinci Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan’da komiinistlerin gii¢ kazanmasi ve
Kibris’m stratejik éneminin artmasiyla birlikte ingilizler, Rum milliyetgiligini kontrol altina
almaya ¢alismistir (Solomonides, 2022, s. 93). Ancak bu ¢abalar, tam tersi bir etki yaratarak
Rum milliyet¢iligini daha da radikallestirmistir (Ker-Lindsay, 2020, s. 198). Bu doénemde
Kibrish Tiirkler ise, Rum milliyetciliginin yiikselisinden endise duymaya baglamistir (Nevzat,
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2019, s. 156). Rumlarin Enosis hedefi, Tiirkler i¢in adada azinlik konumuna diismek ve hatta
Yunanistan tarafindan asimile edilmek anlamina gelmekteydi (Papadakis, 2018, s. 77).

1950’11 yillara gelindiginde, Kibris’ta iki toplumun ¢6ziilmeye basladigi ve milliyetgilik
akimlarmin catismaya dogru gelistigi goriilmistiir (Bryant & Hatay, 2021, s. 65). Rumlarin
Enosis talebi ile Tiirklerin Taksim talebi, aday bir siddet sarmalina stiriiklenmistir (Fisher, 2020,
s. 204). Bu donemde, EOKA (Kibrishi Savascilar Milli Orgiitii) gibi Rum milliyetci drgiitleri,
Ingiliz yonetimine ve Kibrish Tiirklere kars1 eylemlerin diizenlemesine baslamistir (Irkigatal,
2012, s.42).

1950’lerin bagindan itibaren Rumlarin liderliginde baslanilan saldirilar ve 1963°te
gerceklesen "Kanli Noel" olaylari, Tiirk diplomatlarina yonelik agir saldirilar ve katliamlarla
sonuclanmistir (Dodd, 2010, s. 87). 1963 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin Cumhurbaskan1 Rum
yardimecisi Tiirk oldugu halde, Rumlar bu durumu kabul etmeyerek adanin yonetimini tamamen
Rumlarin eline almak i¢in saldirilara baglamigtir (Mallinson, 2005, s. 156).

Bu stiregte Tiirkiye, Kibris’a miidahale etmeyi diislinmiis ancak 1964’te Amerika’nin
Johnson Mektubu ile bu girisimi engellenmistir (Hale, 2013, s. 198). Amerika, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin adaya miidahale etmesi durumunda yaptirimlarin uygulanacagini ve NATO
silahlar1 ile adaya miidahale edilemeyecegini belirtmistir (Joseph, 1997, s. 243). Bu
engellemeler sonucunda Tiirkiye, Kibris’taki Tiirk ve Miisliimanlar1 yalniz birakmamais ve Tiirk
Mukaveme Teskilati’n1 kurarak direnis hareketine destek olmustur (Sonyel, 2003, s. 134).

Kisacasi, Tirkiye askeri olarak miidahaleye gecemedigi icin, Kibris’taki insanlar
orgiitlenerek oradaki soykirimlara kars1 durmustur (Michael, 2009, s. 176). Bu siire¢ boyunca
Tiirk Mukavemet Teskilati, EOKA’nin karsisinda durarak Enosis’e karsi Taksim politikasini
savunmustur (Stergiou, 2020, s. 211).

1950’1 yillarin sonlarina gelindiginde, Kibris’ta artan siddet olaylar1 ve uluslararasi
baskilar, Ingiltere’yi adanin gelecegi konusunda bir ¢6ziim bulmaya zorlamistir (Mallinson,
2005, s. 172). Ozellikle Yunanistan’in Enosis talebini Birlesmis Milletler giindemine tasimasi
ve Kibrish Tiirklerin de Taksim talebiyle ortaya ¢ikmasi, adadaki durumu daha da karmagik
hale getirmistir (Joseph, 1997, s. 254). Bu ortamda Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’1 bir araya
getirerek Kibris sorununa kalici bir ¢6ziim bulmay1 amaglamistir. Bu amagla 1959 yilinda Ziirih
ve Londra’da bir dizi konferans diizenlenmis olup bu konferanslar sonucunda Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere arasinda iki ayr1 anlasma imzalanmistir (Dodd, 2010, s. 95). 11 Subat
1959°da imzalanan Ziirih Antlagsmasi, Kibris’in bagimsizligini ve iki toplumlu bir cumhuriyet
olarak kurulacagini ongérmiistiir (Hannay, 2005, s. 66). 19 Subat 1959°da imzalanan Londra
Antlagsmasi ise, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulus kosullarin1 ve garantor devletlerin (Tirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere) haklarini belirlemistir (Stergiou, 2020, s. 219).

16 Agustos 1960 tarihinde Kibris Cumhuriyeti resmen ilan edilmistir. Ancak daha
baslangictan itibaren yeni cumhuriyet, iki toplum arasindaki giivensizligin ve uzlagmaz
taleplerin golgesinde kalmistir (Sonyel, 2003, s. 146). Ziirih ve Londra Antlasmalari, Kibrish
Rumlarin Enosis ve Kibrisli Tiirklerin Taksim taleplerini tamamen ortadan kaldirmamais, aksine
bu talepleri yeni cumhuriyetin anayasal yapisina yansitmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 30). Bu
durum, iki toplum arasinda yeni gerilimlere ve catismalara zemin hazirlamistir. Ornegin, Kibris
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 1. maddesi, "Kibris Cumhuriyeti Devleti, hicbir sekilde Yunanistan
ile birlesmesine veya baska bir devlete katilmasina veya boliinmesine izin vermez" demistir.
(Ker-Lindsay, 2011, s.30). Ancak bu madde, Enosis ve Taksim taleplerini tamamen ortadan
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kaldirmak yerine, bu taleplerin gelecekte yeniden giindeme gelme olasiligini da agik birakmustir
(Hale, 2013, s. 204).

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunda, yeni cumhuriyetin anayasasi, iki toplum arasinda
esitlik ilkesine dayanmamasi temel sorun one ¢ikmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 45). Rumlar,
niifus ¢ogunluguna dayanarak daha fazla siyasi hakka sahip olurken, Tiirkler azinlik konumuna
diismiistiir (Hale, 2013, s. 211). Bu durum, Tiirklerin cumhuriyet yonetiminde etkin bir sekilde
temsil edilmelerine engel olmustur (Mallinson, 2005, s. 189). Ornegin, Anayasa,
Cumbhurbagkaninin Rum, Cumhurbaskan1 Yardimcisinin ise Tiirk olmasimi 6ngdrmiistiir
(Stergiou, 2020, s. 133). Ancak Cumhurbagkani, 6nemli konularda veto hakkina sahipti ve bu
durum, Tiirklerin karar alma siireglerinde etkisini sinirlandirmistir (Camp,1980, s.62).

Sonug olarak 1963 yilinda Rum ydnetiminin anayasada degisiklik yapma girisimi, Tiirk
toplumunun tepkisine neden olmustur. (Celebi & Celik, 2020, s.169). Bu olaylar sonucunda
Tiirkler, cumhuriyet yonetiminden g¢ekilmek zorunda kalmis ve iki toplum arasinda fiili bir
ayrigsma yasanmistir. 1960 Anlagmalar1 ve Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusu, Kibris sorununa
kalic1 bir ¢oziim getirmek yerine, sorunu dondurarak gelecek yillara ertelemistir (Ker-Lindsay,
2011, s. 88).

1963 olaylarinin baslamasina sebep olan gelisme, donemin Kibris Cumhurbagkani
Makarios’un anayasada degisiklik yapma girisimi olmustur (Hale, 2013, s. 156). Makarios, 21
maddelik bir 6neri paketiyle anayasada degisiklik yaparak Rumlarin cumhuriyet yonetiminde
daha fazla yetkiye sahip olmasini amag¢lamistir (Joseph, 1997, s. 312). Bu Oneriler arasinda,
Tiirklerin veto hakkinin kaldirilmasi, iki toplumlu meclisin lagvedilmesi ve ayr1 belediyelerin
kaldirilmasi gibi Tiirk tarafinin kabul edemeyecegi maddeler yer almistir. (Ker-Lindsay, 2011,
s.20).

Makarios’un bu hamlesi, Tiirk tarafinda biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Tiirkler, bu
Onerilerin anayasal diizeni ihlal ettigini ve Rumlarin adada tek tarafli bir hakimiyet kurma
amacini tasidigini savunmustur. Nitekim Tiirk tarafi, Makarios’un Onerilerini reddetmis ve
cumhuriyet yonetiminden ¢ekilmistir. 21 Aralik 1963 tarihinde Lefkosa’da baslayan ¢atigmalar
kisa silirede adanin diger bolgelerine de yayillmisti. Rum silahli gruplar, Tiirk kdylerine
saldirilar diizenlemis, siviller hedef alinmis ve katliamlar gerceklestirilmistir. Bu olaylar, Kibris
tarihinde "Kanli Noel" olarak anilmaya baslanmistir. "Rumlarin anayasayi tek tarafli olarak
degistirme girisimi, Tirk tarafinin giivenini tamamen sarsmis ve adada siddetin yeniden
alevlenmesine yol agmistir" (Celebi ve Celik,2020 s.176).

1963 olaylar1, Kibris’ta iki toplum arasindaki iliskiler ele alindiginda Tiirklerin, Rum
yonetimine olan giivensizligi sonucunda kendi giivenliklerini saglamak i¢in silahlanmaya
baslamiglardir (Camp, 1980, s.57). Bu dénemde Tiirkiye, Kibrish Tiirklere askeri ve lojistik
destek saglamak i¢in harekete gegmistir. Tiirk savas ugaklar1 adaya gosteri uguslar diizenlemis
ve Tiirk donanmasi da adaya yakin sularda konuglanmistir (Camp, 1980, s.59).

1963 olaylar1 sonrasinda Kibris’ta iki toplumlu cumhuriyet modeli fiilen bitmistir. Bu
donemde Birlesmis Milletler Baris Giicli (BMBG) adaya konuslandirilmis ve taraflar arasinda
ateskes saglanmaya calisilmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 110). Ancak Kibris’ta kalic1 bir barig
saglanamamis ve ada, 1974 yilina kadar siirecek olan gerilimli bir doneme girmistir (Ker-
Lindsay, 2011, s. 115). 1963 olaylar1, Kibris sorununun ¢6ziimiinii daha da zorlastiran bir durum
olmasinin yan1 sira bu donemde yasanan gerilimler, taraflar1 uzlagmadan daha da
uzaklagtirmigtir (Hale, 2013, s. 174).
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1964 yili, Kibris’taki ¢atigmalarin daha da arttigi bir donem olmustur. EOKA’nin
saldirilar1 artarken, Kibrisli Tiirkler {izerindeki baskilar da yogunlasmistir (Joseph, 1997, s.
195). Tiirkiye, uluslararas1 alanda Kibris’taki Tiirkleri savunmak i¢in operasyon girisimlerinde
bulunmus, ancak bu siirecte etkili bir askeri miidahale ger¢eklestirememistir (Mallinson, 2005,
s. 215).

1964 yilindan sonra Kibris’ta yagananlar hem adadaki Tiirk hem de Rum topluluklari i¢in
biiylik gerilimlere yol agmistir (Bishku, 1991, s. 166). EOKA’nin saldirilar1 ve Tiirk Mukavemet
Teskilati’nin direnisi, adada stirekli bir giivensizlik ortami yaratmistir (Ker-Lindsay, 2011, s.
111). Bu siiregte Kibris Cumhuriyeti’nin yonetimi ve iki toplum arasindaki iligkiler daha da
catigmali bir duruma doniismiistiir (Ker-Lindsay, 2011, s. 116). 1964 yilinda Birlesmis Milletler,
Kibris’a bir barig giicii gondermeye karar vererek, adadaki gerilimi azaltmay1 ve iki taraf
arasindaki ¢atigmalar1 6nlemeyi amaglamistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 120).

Kibris Tiirkleri, EOKA’nin saldirilarina karsi kendi savunma mekanizmalarini
hazirlamaya calismistir. Tiirck Mukavemet Teskilati, adadaki Tiirk varligin1 korumak i¢in gesitli
faaliyetlerde bulunmus ve bu siirecte Tiirk toplumunun dayanigsmasini artirmaya yonelik
caligmalar yapmistir. Bu durumda teskilat, Kibris Tiirklerinin kendi yonetimlerini kurma
cabalarini da desteklemistir. Kibris Tiirk Federe Devleti’nin temelleri, bu donemde atilmaya
baslanmistir (Bishku, 1991, s.166).

Kibris’ta 1963 olaylarindan sonra baglayan gerginlik ve siddet ortami, 1974 yilinda yeni
bir donemece girmistir. 15 Temmuz 1974 tarihinde Yunanistan’daki askeri cuntanin destegiyle
Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu i¢indeki agirt milliyet¢i Rum subaylar tarafindan gerceklestirilen
darbe, Kibris Tiirkleri i¢in varolussal bir tehdit olusturmaya baglamistir (Ker-Lindsay, 2011, s.
145). Darbenin hedefi, Kibris Cumhuriyeti’nin devrilip adanin Yunanistan’a baglanmasi
(Enosis) olmustur. Nikos Sampson liderligindeki darbe yonetimi, Kibris Cumhurbaskani
Makarios’u devirmistir (Hale, 2013, s. 200). Yunanistan’in bu darbe girisimi, “uluslararasi
hukuka aykir1 bir eylem" olmasiyla birlikte bu gelisme {izerine Tiirkiye, Ziirih ve Londra
Antlagsmalarindan dogan garantorliik hakkini kullanarak 20 Temmuz 1974 tarihinde Kibris’a
askeri miidahalede bulunmustur (Bishku, 1991, s. 210). 1974 Baris Harekati, Tiirkiye’nin
Kibrish Tiirklere yonelik garantorlik sorumlulugunu yerine getirmesidir (Aricioglu, 2004,
s.108). Tiirkiye'nin miidahalesi uluslararast hukuk baglaminda farkli yorumlara konu olmus;
Tiirkiye, garantorliikk hakkina dayanarak miidahalenin mesru oldugunu savunmus, Yunanistan
ve Kibris Rum Kesimi ise bunu "iggal" olarak nitelendirmistir (Dodd, 2010, s. 62).

1974 sonras1 Kibris’ta iki ayr1 yonetim kurulmustur. Giineyde Rumlarin kontroliindeki
Kibris Cumbhuriyeti, uluslararasi alanda tanman tek devlet olarak varligini siirdiirmiistiir
(Joseph, 1997, s. 230). Kuzeyde ise 1983 yilinda ilan edilen Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti,
sadece Tirkiye tarafindan taninmistir (Mallinson, 2005, s. 248). Birlesmis Milletler, Yesil Hat
olarak bilinen tampon bdlgeyi tesis ederek taraflar arasinda catismalarin durdurulmasini
saglamig, ancak bu fiili bolinmiisliik siyasi bir ¢oziime kavusamamistir (Dodd, 2010, s.64).
Harekat, ayn1 zamanda Tiirkiye-Yunanistan iligkilerinde bir krize neden olmus ve iki iilkeyi
savasin esigine getirmistir. Yunanistan, NATO’nun askeri kanadindan ¢ekilmis ve iki iilke
arasinda uzun yillar siirecek bir giiven bunalimi baslamistir (Gokgen, 2002, s.162).

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin 1975 yilinda ilan edilmesinden sonra, 15 Kasim 1983
tarthinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasi, adadaki siyasi ayrigmanin
kurumsallasmasini beraberinde getirmistir (Bahcheli, 1990, s.54). Ancak KKTC, yalnizca
Tiirkiye tarafindan taninmig; Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 541 ve 550 sayili
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kararlariyla bu ilan1 gegersiz saymis ve adadaki ¢oziim siirecinin Birlesik Federal Kibris Devleti
modeline dayanmasi gerektigini vurgulamistir (Bahcheli, 1990, s.67). Bu siire¢, adanin
gelecegine iliskin diplomatik miizakerelerin odaginda toprak diizenlemeleri, miilkiyet haklari,
giivenlik garantileri ve siyasi esitlik gibi konularin yer almasina neden olmustur.

2004 yili, Kibris Cumbhuriyeti, Avrupa Birligi’ne tam iiye olmustur (Ker-Lindsay, 2011,
s.41). Ancak bu tiyelik, adanin sadece giineyinde bulunan ve Rumlarin kontroliinde olan kesim
icin gegerli olmustur (Ker-Lindsay, 2011, s.43). Adanin kuzeyinde yasayan Tiirkler bu yapiin
disinda kalmistir. Ayni y1l, Birlegsmis Milletler onciiliiglinde hazirlanan Annan Plani, Kibrish
Tiirkler ve Rumlarin birlikte yasayacagi, iki toplumlu ve iki bolgeli bir federasyon kurmay1
hedeflemis ve bu plan her iki tarafta referanduma sunulmustur (Ker-Lindsay, 2011, s.43).

Kibrishh Tiirklerin %65 oraninda “evet” oyu vermesine karsin, Kibrisli Rumlarin
%75’inin “hayir” demesi sonucu plan reddedilmis, bdylece ¢oziim arayislar1 basarisizliga
ugramistir (Ker-Lindsay, 2011, s.54). AB iiyeligi, Gliney Kibris’a uluslararasi hukuk agisindan
onemli bir avantaj saglarken; Kuzey Kibris, siyasi izolasyon ve ambargolar nedeniyle
sosyoekonomik olarak daha da kirilgan bir hale gelmistir.

2010w yillarin ortalarindan itibaren Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklari,
bolgedeki siyasi ve ekonomik dengeleri degistirmistir. Ozellikle dogal gaz rezervlerinin
bulunmasi, bolgedeki devletler arasinda deniz yetki alanlar1 konusunda anlagmazliklara yol
acmistir (Peker, 2019, s.88). Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin (KKTC) haklarini
korumak amaciyla Dogu Akdeniz’de hidrokarbon arama faaliyetleri yiiriitmektedir (Peker,
2019, s.93). Tirkiye, KKTC’nin de ada iizerindeki dogal kaynaklardan esit sekilde
yararlanmas1 gerektigini savunarak, kendi kita sahanlig1 c¢ercevesinde sondaj calismalarini
siirdiirmektedir (Giines, 2022, s.366). Buna karsin, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Y 6netimi
(GKRY), Tiirkiye’nin bu faaliyetlerini uluslararas1 hukuka aykir1 olarak degerlendirmektedir
(TUIC, 2023).

Giliney Kibris Rum Yo6netimi'nin tek tarafli olarak ilan ettigi miinhasir ekonomik bdlge
(MEB) sinirlar1 ve bu sahada yiiriitiilen sondaj faaliyetleri, Tiirkiye tarafindan taninmamis ve
bu durum bolgesel aktérler (Yunanistan, Mistr, Israil) ile Tiirkiye arasindaki deniz yetki alanlart
anlagsmazligini keskinlestirmistir (Kyris, 2020, s.47). Bu baglamda Kibris Sorunu, yalnizca
adadaki iki toplumun baris arayisi degil; Dogu Akdeniz giivenlik mimarisinin de temel bir
unsuru haline gelmis; NATO, Avrupa Birligi ve Birlesmis Milletler gibi ¢ok tarafli yapilar
iizerinden yeniden tartisilmaya baslanmistir.

GKRY, Avrupa Birligi’nden ve diger uluslararasi aktorlerden destek alarak Tiirkiye’ye
kars1 siyasi ve ekonomik yaptirimlar uygulanmasini talep etmistir (Giines, 2022, s.382).
Tiirkiye ise uluslararas1 hukuka uygun hareket ettigini ve Dogu Akdeniz’deki dogal kaynaklar
iizerinde sadece Rum kesiminin hak sahibi olmasimin adil olmadigini vurgulamaktadir (TUIC,
2023). Bu gelismeler, Kibris sorununun jeopolitik nemini artirmis ve uluslararasi alanda daha
genis kapsaml1 bir tartisma konusu haline gelmesine neden olmustur (TUIC, 2023).

2020'li yillara gelindiginde, Kibris Sorunu hala ¢oziilmemis bir mesele olarak varligini
stirdiirmektedir. Taraflar arasindaki goriismelerde temel ¢ikmaz, federasyon modeli mi yoksa
iki ayr1 devletli ¢c6ziim mii olacagi konusundaki uzlagsmazliktir. Tiirkiye ve KKTC, "iki devletli
¢oziim" tezini savunurken, Giiney Kibris Rum Yo6netimi ve Avrupa Birligi, "iki toplumlu, iki
bolgeli federal ¢6ziim" modelini desteklemeye devam etmektedir.
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Sonug olarak, 1974 sonras1 Kibris Sorunu, yalnizca askeri ve siyasi bir ¢atigma degil, ayni
zamanda uluslararasi hukuk, enerji glivenligi ve Avrupa-Dogu Akdeniz iliskileri baglaminda
cok katmanli bir durum haline gelmistir.

2. Kibris Sorununun Tiirkiye ile AB iliskilerine Etkileri

1960 yilinda bagimsiz bir cumhuriyet olarak kurulan Kibris, 1963'te baglayan ig
catismalar ve 1974'teki Yunanistan destekli darbenin ardindan Tirkiye’nin adaya
miidahalesiyle fiilen ikiye boliinmiistiir (Dodd, 2010, s. 45-47). Bu gelismeler, yalnizca Tiirkiye
ve Yunanistan arasindaki iligkileri degil, ayn1 zamanda Tiirkiye'nin Avrupa ile entegrasyon
cabalarini da derinden etkilemistir. ingiltere’nin 1973’te, Yunanistan’in 1981°de ve Kibris Rum
Kesimi’nin 2004’te AB iiyesi olmastyla birlikte, AB de Kibris sorununda dogrudan taraf haline
gelmistir (Tocci, 2000, s. 155). Yunanistan'in 1981'de Avrupa Ekonomik Toplulugu’na (AET)
katilmas1 ve Tiirkiye’nin 1987'de tam iiyelik basvurusu yapmasiyla birlikte Kibris sorunu,
Tiirkiye'nin AB siirecinde 6nemli bir belirleyici haline gelmistir (Hale, 2013, s. 112-115).

15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ilan edilmis, ancak
yalnizca Tiirkiye tarafindan taninmistir. Avrupa Birligi ve uluslararasi toplum, adanin tek mesru
hiikiimeti olarak Kibris Rum Ydnetimi’ni tanimaya devam etmis ve bu durum Tiirkiye-AB
iligkilerinde Kibris sorununun derinlesmesine yol a¢cmustir. Tiirkiye, 1987 yilinda Avrupa
Ekonomik Toplulugu’na tam tiyelik bagvurusu yapmis, ancak bu siire¢ boyunca Kibris sorunu
bir engel teskil etmeye baslamistir.

1999 Helsinki Zirvesi'nde Tiirkiye'nin aday iilke statiisii kazanmasi, AB'nin Kibris
sorununa yaklasimini daha da netlestirmistir. Bu zirvede, Kibris'ta bir ¢éziim bulunmasinin
Tiirkiye'nin AB iiyeligi 6niinde bir engel teskil edebilecegi agik¢a belirtilmistir (Tocci, 2000, s.
67-70). Ayrica, 1999 Helsinki Zirvesi'nde Kibris sorununun ¢oziimii, Tiirkiye'nin iyelik
perspektifi agisindan dolaylt bir kosul olarak ifade edilmistir. Bu siireg, Tiirkiye’nin hem
demokratik reformlar yapmasinm1i hem de dis politikasinda ¢oziim odakli bir yaklasim
benimsemesini zorunlu kilmistir.

2000’11 yillarin basinda Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan’in girisimiyle
hazirlanan Annan Plani, adanin birlesmesini amaglamistir. 24 Nisan 2004 tarihinde diizenlenen
referandumda, Tirk tarafi %65 oraminda plant onaylarken, Rum tarafi %76 oraninda
reddetmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 89-91). Bu durum, AB icerisinde Rum tarafi lehine bir
atmosferin olugmasina neden olmus ve ¢6ziim saglanamamasina ragmen Kibris Rum Y 6netimi
(GKRY), 1 May1s 2004 tarihinde Avrupa Birligi’ne tam iiye olarak katilmistir (Bryant, 2004, s.
3-5).

Annan Plan1 sonrasinda AB, Kibris Tiirk toplumu {izerindeki izolasyonlar1 hafifletme
sO0zli vermis; dogrudan ticaret ve ekonomik yardim taahhiit etmistir. Ancak, Kibris Rum
Yo6netimi'nin vetosu nedeniyle bu taahhiitler yerine getirilmemis ve Tiirk tarafinda AB'ye olan
giiven ciddi sekilde zedelenmistir

AB'nin Kibris Rum Kesimi’ni iliye olarak kabul etmeden 6nce Annan Plani temelinde
¢Oziim cabalarina ragmen referandumda yalnizca Tiirk tarafinin 'evet' demesi, buna karsin Rum
tarafinin 'hayir' oyu kullanmasina ragmen AB iiyeligine alinmasi, Tiirkiye’de ve KKTC’de ciddi
bir giivensizlik yaratmistir. Bu durum, AB’nin samimiyetini sorgulatan bir gelisme olmus ve
¢Oziim siirecine olan inanci zedelemistir (Dodd, 2005, s. 19). Adanin tamamini temsil eder gibi
AB’ye katilan GKRY ’nin iiyeligi, Kibris sorununun Tiirkiye'nin AB iiyeligi yolunda daha da
karmasik bir hal almasina yol agmistir. KKTC’nin uluslararasi alanda taninmamasi, Tiirkiye ile
AB arasindaki iligkilerde 6nemli bir sorun teskil etmistir. 2004 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin
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AB’ye tam iiye olarak kabul edilmesi, Tiirkiye’yi AB siirecinde dezavantajli bir konuma
diisiirmiistiir (Tocci, 2000, s. 154).

AB, Tiirkiye’nin tiyelik miizakerelerinde Kibris sorununun ¢dziimiinii 6n kosul olarak
one slirmiistiir. Tlrkiye ise, AB’nin Kibris konusunda tarafli davrandigini ve Rum kesimini
kayirdigint savunmustur (Ker-Lindsay, 2011, s. 202). Kibris sorunu, Tiirkiye ile AB arasindaki
miizakerelerde siirekli bir pazarlik ve dayatma konusu haline gelmistir (Tocci, 2000, s. 154).
Ozellikle, miizakerelerde bir¢ok bashigin (6zellikle ulasim, enerji, dis politika gibi) Kibris
nedeniyle donduruldugu unutulmamalidir.

2004 sonras1 donemde, Tiirkiye’nin liman ve havaalanlarini Giiney Kibris’a agmamasi,
AB tarafindan miizakerelerin ilerletilmemesi i¢in gerekce olarak kullanilmis ve Tiirkiye nin
iiyelik siireci ciddi anlamda yavaslamistir (Diez, 2002, s. 122). KKTC’ye uygulanan
izolasyonlarin kaldirilmasi ve liman ve havaalanlarinin dogrudan ticarete agilmasi, Tiirkiye nin
talepleri arasinda olmustur. Ancak AB, Rum kesiminin onay1 olmadan bu talebi kabul
etmeyecegini ifade etmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 206). Avrupa Komisyonu 2004 sonrasi
"Dogrudan Ticaret Tiizigi" Onererek Kibris Tiirk toplumunun AB ile dogrudan ticaret
yapmasini saglamaya c¢aligmis, ancak Kibris Rum Kesimi'nin vetosu nedeniyle bu diizenleme
hayata gecirilememistir.

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Ege Denizi’nde kita sahanlig1 ve hava sahasi konusunda
yasanan anlagmazliklar da Kibris sorunu ile baglantili olarak ele alinmistir (Hale, 2013, s. 248).
Yunanistan’in Birlegsmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’ne dayanarak Ege Denizi’ndeki
egemenlik alanin1 genisletme ¢abalari, Tiirkiye tarafindan kabul edilmemistir (Hale, 2013, s.
250). Ozellikle 1996 Kardak Krizi sonrasinda, Ege'deki anlagsmazliklar Tiirkiye-Yunanistan
iligkilerinde Kibris meselesiyle dogrudan baglantili hale gelmistir.

Son yillarda Dogu Akdeniz’de dogal gaz rezervlerinin kesfi, Kibris sorununu daha
karmagik hale getirmistir. Rum kesiminin miinhasir ekonomik bolge ilan ederek dogalgaz
sondaj faaliyetlerine baslamasi, Tiirkiye ve KKTC tarafindan tek tarafli bir adim olarak
degerlendirilmis ve gerginligi artirmistir. Ayrica, Tiirkiye'yi dislayan EastMed Boru Hatti
Projesi, Giiney Kibris, Yunanistan ve Israil is birligiyle hayata gegirilmek istenmis ve bu durum
Tiirkiye-AB enerji iligkilerini de olumsuz etkilemistir. Bu durum, AB ile Tiirkiye arasinda enerji
politikalar1 alaninda da ¢atigsmalara neden olmus ve Kibris meselesinin yalnizca siyasi degil,
enerji giivenligi boyutuyla da giindeme gelmesine yol agmistir (Kaymak, 2020, s. 77). EastMed
Projesi'nin yani sira, Tiirkiye'nin Libya ile 2019'da imzaladig1 Deniz Yetki Alanlar1t Mutabakati
da Dogu Akdeniz'deki giic dengesini degistirmis ve AB-Tiirkiye iligkilerinde yeni gerilimler
yaratmuistir.

Glinlimiizde limanlar ve havaalanlar1 konusundaki ¢ikmaz hem Kibris meselesinin
¢coziimiinii hem de Tiirkiye-AB iligkilerinin saglikli ilerlemesini engelleyen baslica sorunlardan
biri olmaya devam etmektedir. Tiirkiye'nin pozisyonu, adil ve kalict bir ¢6ziim saglanana kadar
mevcut izolasyon politikalarinin devam ettirilmesi yoniindedir (Dodd, 2010, s. 114). AB ise
Tiirkiye’den, Kibris Cumbhuriyetini diger liye devletler gibi tanimasint ve protokoller
cercevesindeki yiikiimliiliiklerini eksiksiz sekilde yerine getirmesini talep etmektedir. Ancak bu
talepler, Kibris meselesindeki mevcut siyasi durgunluk goz oniine alindiginda kisa vadede
karsilanabilir goériinmemektedir.

Kibris Cumbhuriyeti'nin 2004 yilinda Avrupa Birligi'ne tam {iye olmasi, yalnizca siyasi
degil, ayn1 zamanda ekonomik boyutta da dnemli degisimlere yol agmistir. Bu durum, hem
Kibris'in kendi ekonomisini AB c¢ergevesine entegre etmesine hem de Tiirkiye-AB
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iligkilerindeki ekonomik dinamiklerin yeniden sekillenmesine neden olmustur (Bishku, 1991,
s. 182).

AB tiyeligi, Kibris Rum Kesimi i¢in énemli bir ekonomik firsat yaratirken, Tiirkiye ve
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) icin biiylik zorluklar yaratmistir. Kibris'in AB'ye
katilimi, Tiirk tarafinin ekonomik izolasyonunu daha da derinlestirmistir. Kibris Tiirkleri,
ticaretin ve yatirimlarin kisitlandigi bir durumla kars1 karsiya kalmisg, bu da bolgesel ekonomik
entegrasyon siireclerini zorlagtirmistir (Ker-Lindsay, 2011, s. 175).

Tiirkiye, 2005 yilinda AB ile tam tiiyelik miizakerelerine baslamadan once, Glimriik
Birligi Anlagmasi1 kapsaminda ekonomik iligkiler yiiriitmiistiir. Ancak Kibris Rum Kesimi’nin
AB’ye katilmi sonrasi, AB Tirkiye’den Giimriik Birligi’ni kapsayan Ek Protokol’ii
imzalamasinit istemistir (Tocci, 2000, s. 160). Bu protokol, Kibris Rum Kesimi’'ni de
kapsamakta ve Tiirkiye’nin Gliney Kibris ile ticaret yapmasini ongdrmiistiir. Tiirkiye, bu
protokolii imzalamis ancak ayni zamanda Kibris Rum Kesimi’ni hukuken tanimadigini da net
bir sekilde beyan etmistir (Tocci, 2000, s. 160).

Ek Protokol’iin uygulanmasinda yasanan tikanmalar, miizakere basliklarinin agilmasini
engellemis ve AB stirecinde Tiirkiye’nin elini zayiflatmistir. Ayrica AB Komisyonu, protokoliin
eksik uygulanmasini miizakere siirecinde askiya alma gerekgesi olarak kullanmistir (Emerson
& Tocci, 2004, s. 95). Ekonomik agidan bakildiginda, KKTC’nin izolasyonu sadece siyasi
degil, ayn1 zamanda yapisal bir ekonomik daralma yaratmistir. KKTC’ye yonelik dogrudan
yabanci yatirimlarin 6niinde ciddi engeller olusmus, AB fonlarinin biiyiik kismi1 Rum kesimine
aktartlmistir (Emerson & Tocci, 2004, s. 89). Ticaret Anlagmalar1 dahi Rumlarin vetosu
nedeniyle askiya alinmistir. Bu durum, KKTC’nin AB pazarina erisimini sinirlamis, ihracat
kapasitesini diisiirmiis ve uluslararasi ticaret aglarindan izole bir konuma siirtiklemistir (Bishku,
1991, s. 178). AB, 1990’11 yillarda KKTC ile imzaladig1 Tercihli Ticaret Anlagmasi’ni, Kibris
Rum Kesimi’nin itirazlar lizerine askiya almis ve bu durum KKTC’nin AB pazarina erisimini
kisitlayarak ekonomik kayiplara yol agmistir (Bishku, 1991, s. 178).

Tiirkiye, Avrupa Birligi (AB) ile 1995 yilinda yiiriirliige giren Giimriik Birligi Anlagmasi
kapsaminda mallarin serbest dolasgimini kabul etmis ve bu anlagsmanin gerekliliklerini
uygulamaya koymustur. Ancak, 2004 yilinda Kibris Cumbhuriyeti'nin AB iiyesi olmasiyla
birlikte, Tiirkiye'nin Glimriik Birligi Anlagmasi'n1 yeni iiyeleri kapsayacak sekilde giincellemesi
gerekmistir (Ozersay, 2005, s. 99).

Sonug olarak, Kibris sorunu, Tiirkiye-AB iliskilerinin sadece siyasi boyutunu degil,
ekonomik boyutunu da etkilemistir. Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi’nin AB {iyeligi,
KKTC’ye yonelik ekonomik izolasyonlarin AB tarafindan da uygulanmasi sonucunu dogurmus
ve bu durum Tiirkiye’nin AB ile olan ekonomik iliskilerinde 6nemli sorunlara yol agmistir
(Hale, 2013, s. 253).

Sonug

Kibris Adasi, 16. yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altinda
onemli bir stratejik ve kiiltiirel merkez haline gelmis, Osmanli yonetimi altinda Tiirk ve Rum
topluluklar1 arasinda bir ¢esit 6zerklik saglanmis ve adada ¢ok kiiltiirlii bir yapinin temelleri
atilmistir. Ancak 19. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamasi, milliyetcilik
akimlarmin etkisi ve Avrupa’nin somiirgecilik faaliyetleri, Kibris’in tarihinde etkili olmustur.
1878°deki Ayastefanos Antlasmasi ve Berlin Antlasmasi sonrasinda, Kibris Ingiltere nin
ynetimine girmis olup, zamanla Ingiltere igin stratejik bir askeri iis haline gelmistir. Adada
yasanan bu durum adadaki etnik gerilimleri artirmis, toplumsal yapiy1 etkilemistir.
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Kibris’in Ingiltere’ye devri, sadece adanm siyasi gelecegini degil, aym1 zamanda
bolgedeki uluslararasi iliskileri de doniistiirmiistiir. Bu donemde adadaki Tiirk ve Rum niifus
arasindaki ayrisma, bolgedeki denetim ve egemenlik miicadelelerinin artmasina neden
olmustur. Kibris’in Osmanli yonetiminden ¢ikisi hem Osmanli’nin zayiflayan konumunu hem
de Ingiltere’nin bolgedeki yiikselen giiciinii ifade etmistir.

I. Diinya Savasi'nin ardindan Kibris, Ingiltere'nin egemenligi altina girmis, ancak adadaki
Rum ve Tiirk topluluklar1 arasinda milliyetgilik ve bagimsizlik hareketlerinin etkisiyle
gerilimler artmistir. 1950’lerde, Kibrisli Rumlarin Enosis talebi ve Tiirklerin Taksim istegi,
siddet olaylariyla pekismis, adadaki sosyal ve siyasi yapiy1 olumsuz etkilemistir. Bu siirecte,
Tiirkiye'nin miidahale etme g¢abalar1 engellenmis; ancak Tirk Mukaveme Teskilati adada
direnisi siirdiirmiistiir.

Kibris sorunu, sadece adada yasayan iki toplum arasinda degil, ayn1 zamanda Tiirkiye,
Yunanistan ve uluslararasi aktorler arasindaki iliskilerde de etkiler yaratmistir. 1960°ta kurulan
Kibris Cumbhuriyeti, baslangicindan itibaren farkli etnik gruplar arasindaki gilivensizlik ve
uzlagmazliklar nedeniyle istikrarsiz bir yapiya biiriinmiistiir. Ziirih ve Londra Antlagmalar1, bu
gerilimleri dindirmek yerine, taraflarin taleplerini anayasa araciligiyla yansitmis ve gelecekteki
catismalara zemin hazirlamistir. Ozellikle 1963 olaylar1, Kibris’ta iki toplumlu bir cumhuriyet
modelinin fiilen sona ermesine yol agmis, adadaki gerilimleri daha da artirmistir.

1974 yilinda yasanan darbe ve Tiirkiye'nin adaya miidahalesi, Kibris’1 fiilen ikiye ayirmis
ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin yalnizca Tiirkiye tarafindan taninmasina yol agmustir.
Bu durum, yalnizca adadaki toplumsal yapiy1 degil, ayn1 zamanda Tiirkiye-AB iliskilerini de
etkilemistir. Kibris sorunu, Tiirkiye'nin AB tiyelik siirecinde dnemli bir etken haline gelmis ve
miizakerelerde stirekli bir pazarlik konusu olmustur. Ayrica, Kibris’taki izolasyonlar, ekonomik
ve siyasi anlamda onemli zorluklara neden olmus ve Tiirkiye-AB iliskilerinde olumsuzluk
yaratmuistir.

Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi'nin Avrupa Birligi (AB) tiyeligi, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti (KKTC) iizerinde ekonomik ve siyasi anlamda etkiler yaratmistir. AB’nin,
KKTC’ye yonelik uyguladigi ambargolar1 benimsemesi, adadaki Tiirk toplumu i¢in biiyiik bir
ekonomik izolasyona yol ag¢mustir. Ozellikle KKTC ile imzalanan Tercihli Ticaret
Anlagmasi’nin Kibris Rum Kesimi’nin itirazlar1 nedeniyle askiya alinmasi, KKTC’nin AB
pazarina erigimini kisitlamig ve ciddi ekonomik kayiplara sebep olmustur. AB’nin KKTC ile
dogrudan ticareti engellemesi, adanin kuzeyindeki ekonomiyi daha da zorlastirmis ve
uluslararasi entegrasyon ¢abalarini sekteye ugratmistir.

Tiirkiye, Avrupa Birligi ile yaptigit Glimriikk Birligi Anlagsmasi sayesinde ekonomik
iligkilerinde 6nemli bir ilerleme kaydetmistir. Ancak, Kibris Rum Kesimi’nin Avrupa Birligi’ne
iiye olmasiyla birlikte, Tiirkiye’nin KKTC’ye yonelik uygulanan ambargolari kaldirma ¢abalari
engellerle karsilasmistir. Bu durum, Tiirkiye’nin KKTC ile ekonomik ve ticari iligkilerini
gelistirmesini zorlastirmis ve uluslararasi alanda KKTC’nin taninmamasi nedeniyle yasanan
kisitlamalar1 daha da artirmistir. Tiirkiye nin Ek Protokol’ii imzalamasi, Kibris Rum Kesimi ile
ticaretin artmasina yol agmis olsa da bu siirec KKTC’nin ekonomik izolasyonunun sona
ermesini saglamamistir. KKTC’nin uluslararasi alanda taninmamasi ve karsilastigi ambargolar,
adadaki Tirk toplumunun ekonomik kalkinmasini engellemeye devam etmistir.

Dogu Akdeniz'de enerji kaynaklarinin kesfi Kibris sorununun jeopolitik 6nemini
artirmuigtir. Tiirkiye, Kibrish Tiirklerin enerji kaynaklari iizerindeki haklarini savunmus ve bu
yonde sondaj faaliyetlerinde bulunmustur. Giiniimiizde limanlar ve havaalanlari1 konusundaki
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¢ikmaz hem Kibris meselesinin ¢6ziimiinii hem de Tiirkiye-AB iligkilerinin saglikl ilerlemesini
engelleyen baslica sorunlardan biri olmaya devam etmektedir. Tiirkiye'nin pozisyonu, adil ve
kalict bir ¢0ziim saglanana kadar mevcut izolasyon politikalarinin devam ettirilmesi
yoniindedir. AB ise Tiirkiye’den, Kibris Cumhuriyeti'ni diger liye devletler gibi tanimasini ve
protokoller ¢ercevesindeki ylikiimliiliiklerini eksiksiz sekilde yerine getirmesini talep
etmektedir. Ancak bu talepler, Kibris meselesindeki mevcut siyasi durgunluk gbéz Oniine
alindiginda kisa vadede karsilanabilir gériinmemektedir.

Kibris sorunu, yalnizca iki toplum arasindaki bir ihtilaf olmanin 6tesine gegerek, Dogu
Akdeniz enerji giivenligi, Avrupa Birligi'nin genisleme politikas1 ve NATO'mun giiney
kanadindaki istikrar1 gibi daha genis kapsamli jeopolitik alanlari dogrudan etkilemektedir.
Oniimiizdeki donemde adada kalic1 bir ¢6ziim bulunmasi olasilig1 zayif gériinmektedir. Tiirkiye
ve Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti, iki devletli ¢6ziim modelini savunmayz siirdiirmekte; ancak
uluslararasi toplumun, 6zellikle Avrupa Birligi'nin bu modeli tanima yoniinde bir irade
gdstermemesi, ¢oziimiin ontindeki temel engellerden biri olmaya devam etmektedir.

Ote yandan, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi gibi aktorler, iki toplumlu ve iki bolgeli
federasyon esasina dayali bir ¢6ziim modelini desteklemeye devam etmektedir. Ancak Rum
tarafinin siyasi esitlik konusundaki ¢gekinceleri ve Tiirk tarafinin bagimsizlik vurgusu bu modeli
zayiflatmaktadir. Bu baglamda, ¢oziim siirecinin gelecegi, yalnizca taraflarin siyasi iradesine
degil, ayn1 zamanda uluslararasi gii¢ dengelerindeki degisimlere de bagl olacaktir.

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarmin paylagimi konusu, 6niimiizdeki yillarda Kibris
sorununu daha da karmagik hale getirebilir veya yeni is birligi firsatlar1 dogurabilir. Enerji
projeleri tizerinden kurulacak ekonomik ortakliklar, taraflar arasinda giliven artirici bir etki
yaratabilecegi gibi, kaynaklarin paylasimi ve deniz yetki alanlar1 konusunda yeni gerginliklere
de zemin hazirlayabilecektir.

Tiirkiye-AB iligkilerinde ise, Kibris sorununun ¢oziilmeden tam iiyelik siirecinde ciddi
bir ilerleme kaydedilmesi oldukga gii¢ goriinmektedir. Buna ragmen, enerji, go¢ yonetimi ve
giivenlik gibi ortak c¢ikar alanlarinda, taraflar arasinda kismi is birliklerinin artabilecegi bir
donem gilindeme gelebilir.

Sonug olarak, Kibris sorununun gelecegi, yalnizca adadaki iki toplumun karsilikli
uzlagisiyla degil, bolgedeki enerji rekabeti, Avrupa Birligi’nin i¢ dinamikleri ve uluslararasi
sistemdeki jeopolitik degisimlerle de sekillenecektir. Mevcut statiikonun kisa vadede koklii bir
degisim gegirmesi beklenmemekte; ancak bdolgesel gelismelerin etkisiyle Kibris'in, Dogu
Akdeniz giivenlik mimarisi i¢indeki kritik konumu daha da 6nem kazanacaktir.
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Extended Summary

The Cyprus issue has been an international issue with historical, political and geopolitical
dimensions dating back to the Ottoman period. Conquered by the Ottoman Empire in the 16th century,
the island had a multicultural structure and created an environment where Turkish and Greek
communities lived together within the framework of the millet system. However, with the weakening of
the Ottoman Empire in the 19th century, the rise of nationalist movements and the island coming under
British control in 1878, the social balance in Cyprus was disrupted and polarization ensued. Cyprus,
which was transferred to Britain in 1878, became a military base for the British Empire due to its
strategic location. During this period, the idea of Enosis, which advocated unification with Greece,
gained strength among the Greek Cypriots; in return, the Turks advocated the division of the island and
developed the idea of Taksim. During British rule, the island was shaped by the tension between these
two goals. EOKA, which was founded by the Greeks with the aim of achieving Enosis, began violent
actions against the Turkish Cypriots and the British administration; this situation disrupted the social
peace on the island. Although the independent Republic of Cyprus was subsequently established, the
distrust between the two communities hindered the stability of the new state. Intercommunal conflicts
that began in 1963 led to the withdrawal of the Turkish Cypriots from the administration and the de facto
division of the island. Following a coup supported by Greece in 1974, Turkey used its guarantor rights
to intervene militarily in Cyprus, resulting in the northern part of the island coming under Turkish
control. During this period, the Turkish Republic of Northern Cyprus (TRNC) was declared, but it was
only recognized by Turkey. The division of the island into two created a permanent source of tension in
Turkey-Greece and Turkey-EU relations. The Cyprus issue has been an issue that has affected both
Turkey’s relations with the European Union (EU) and its historical rivalry with Greece. Following the
1974 Peace Operation, two separate administrations were formed in the north of the island, under
Turkish control and in the south under Greek control; however, the international community only
recognized the Greek administration. This asymmetric recognition has complicated Turkey’s position in
the international arena and has become a fundamental obstacle in relations with the EU. The acceptance
of the Greek Cypriot Administration as a full member of the EU in 2004 was an important turning point
for Turkey. This development put Turkey, which was conducting membership negotiations with the EU,
in a diplomatic impasse. The EU made the solution of the Cyprus problem a precondition for Turkey’s
membership process. Turkey, on the other hand, considered the acceptance of the Greek Cypriot
Administration to the EU as an unjust decision and demanded the removal of the economic and political
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isolations on the TRNC. The EU’s stance on the Cyprus issue has brought with it problems such as
international recognition issues and economic isolations, port and airport crises, political isolation and
asymmetric diplomacy in Turkey-EU relations. The non-recognition of the TRNC has created problems
in Turkey’s commercial relations within the scope of the Customs Union Agreement with the EU. The
EU requested that Turkey expand the scope of the Customs Union to include the Greek Cypriot
Administration. However, Turkey rejected this request because it did not legally recognize the Greek
Cypriot Administration. This situation has created obstacles in Turkey’s trade with the EU and
complicated economic relations. The EU has demanded that Turkey open its ports and airports to the
Greek Cypriot Administration. Turkey has opposed this demand because the embargoes on the TRNC
have not been lifted. This crisis has made it difficult for Turkey to make progress in the EU membership
process. The Greek Cypriot Administration’s EU membership has made the EU a direct party to the
Cyprus issue. This situation has caused Turkey to feel alone at the negotiating table and has damaged
the EU’s role as an impartial mediator.
The Cyprus issue has been one of the most important dimensions of the historical rivalry between Turkey
and Greece. The division of the island in two has increased trust issues between the two countries and
led to new disagreements on issues such as maritime jurisdictions, continental shelves and natural
resource sharing in the Eastern Mediterranean. The Cyprus issue has made the disagreements over the
continental shelf and airspace in the Aegean Sea even more difficult. Turkey has opposed Greece's
efforts to expand its sovereignty areas in the Aegean Sea, citing the United Nations Convention on the
Law of the Sea. This has led to military tensions between the two countries. The discovery of energy
resources in the Eastern Mediterranean has increased the geopolitical importance of the Cyprus issue.
Turkey has defended the rights of Turkish Cypriots over energy resources and has carried out drilling
activities in this direction. However, Greece and the Greek Cypriot Administration have considered
these activities of Turkey to be contrary to international law. In the period after 1974, Greece withdrew
from NATO's military wing and adopted a tough stance in its relations with Turkey. Relations between
the two countries have been shaped by diplomatic and military crises that have escalated from time to
time. The solution to the Cyprus problem is of great importance not only for Turkey and Greece, but
also for regional and international actors. However, attempts to unite the island or establish a bi-
communal federal structure have so far been fruitless. Instead of playing a constructive role in the
Cyprus issue, the EU has adopted a biased stance and made it difficult for Turkey to resolve the issue.
Turkey, on the other hand, has continued to consider the Cyprus issue as a national security issue and
has not compromised on its policies to protect the Turkish presence on the island. The Cyprus problem
has been one of the fundamental elements shaping both Turkey’s international position and its relations
with the EU and Greece with its historical, diplomatic and geopolitical dimensions. For Turkey, Cyprus
has a central place not only with its historical ties, but also with its strategic importance and energy
resources in the Eastern Mediterranean. For Greece and the Greek Cypriot Administration, Cyprus is an
inseparable part of national security and sovereignty policies. The solution to the problem can be
possible if the parties reach a political consensus and the international community plays a constructive
role.
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