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SINIF OGRETMENLERI VE SINIF OGRETMEN ADAYLARI
UZERINE YAPILMIS DOKTORA CALISMALARININ INCELENMESI

INVESTIGATION OF DOCTORAL STUDIES ON CLASSROOM TEACHERS AND
CLASS TEACHER CANDIDATES

Burhan AKPU NAR1®- ibrahim Yasar KAZU2® - Fatih Selim ERDAMAR3®

Oz

Bu arastirmanin amaci, Tirkiye’de simnif dgretmenleri ve smif 6gretmen adaylart iizerine yapilmig doktora
tezlerini belirlenen Olgiitlere gore incelemektir. Tarama modelinde yiiriitiilen bu ¢aligma, dokiimanter analize
dayal1 olarak gergeklestirilmistir. YOK Ulusal Tez Merkezinden temin edilen doktora tezleri 2006-2016 yillart
ile sinirlandirlmugtir. Tezlere iliskin veriler, tez kodlama formu araciligiyla arastirmaci cinsiyeti, tamamlandig:
yil, ilgili alan, hazirlandig1 {niversite, veri toplama araglar1 ve arastirma modeline gore kategorize edilerek,
icerik analizine tabi tutulmus ve yorumlanmistir. Caligmada, 2006-2016 Araliginda sinif 6gretmenligi ile ilgili
olarak, kadinlarda biraz daha fazla olmak iizere, erkek arastirmacilarla benzer sayida ve daha ¢ok simif
Ogretmenleri ile ilgili doktora tezleri yiiriittiikleri, bu tezlerin en fazla 2007, 2012, 2015 ve 2016 yillarinda
tamamlandigt belirlenmistir. Bu yillardaki artigin, egitim sistemindeki degisimlerle ilgili oldugu
degerlendirilmistir. Calismada, belirlenen siiregte cogu Gazi Universitesinde olmak iizere tamamlanan doktora
tezlerinin, yaklasik1/3’niin smif dgretmenligi; digerlerinin ise, bu kademeyle ilgili farkli disiplinlerle iliski
oldugu belirlenmistir. Siif 6gretmenliginin ¢ok disiplinli olan dogasi ile iligkilendirilen bu durumun, sinif
Ogretmenliginin bagimsiz bir disiplin olarak gelismesini giiglestirecegi degerlendirilmistir. Caligmada sinif
ogretmenligi ile ilgili doktora tezlerinde en fazla karma modelin kullanilmig oldugu ve veri toplama araci olarak
da ol¢ek ve formlarin kullanildigi, bunlar testler, gézlem, anket ve goriisme tekniklerinin izledigi saptanmustir.
Buradan, Tiirkiye’de simif 6gretmeni disiplini aragtirmacilarinin, metodolojik olarak ¢agdas diinyay1 yakindan
izledikleri ve ¢cogunlukla karma modeli tercih etmelerinin ise, bir paradigma doniisiimiine isaret sayilabilecegi
sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Smif Ogretmenleri, Simf Ogretmen Adaylar;, Simf Ogretmenleri ve Smmf Ogretmen
Adaylart.

Abstract

The aim of this research is to examine the doctoral thesis carried on classroom teacher candidates and classroom
teachers in Turkey by determined the criteria. This study conducted in the survey model was based on
documentary analysis. The doctoral dissertations obtained from the YOK National Thesis Center are limited to
the years 2006-2016. The thesis related data were categorized through the data collection tools and the research
model by the thesis coding form, according to the researcher gender, the year of completion, the relevant field,
the university prepared, the data collection tools and the research model, subject to content analysis and
interpreted. It has been determined in the study that these theses were mostly completed in 2007, 2012, 2015 and
2016, in 2006-2016, with regard to classroom teaching, they conducted doctoral dissertations on male teachers
with a similar number of classroom teachers, slightly more in women. It has been estimated that the increase in
these years is related to changes in the education in the study, approximately 1/3 of the class teachers most of
from Gazi University completed Ph.D. others are related to different disciplines related to this stage. This
situation, which is associated with the multidisciplinary nature of classroom teacher, has been assessed to make
it difficult for classroom teacher to develop as an independent discipline. In the study, it was determined that the
most mixed model was used in doctoral dissertations related to classroom teaching and that scales and forms
were used as data collection tools and that these were followed by tests, observation, questionnaire and interview
techniques. Here, classroom teachers discipline researchers in Turkey, while methodologically they follow
closely the contemporary world and often preferred a mixed model that point to a paradigm shift was concluded.

Keywords: Classroom Teachers, Classroom Teacher Candidates, Classroom Teachers and Classroom Teacher
Candidates
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1. GIRIS

Okullarda verilen formal egitim, dogas1 geregi bugiinden ziyade gelecege odaklidir.
Ornek olarak ilkokul 6grencileri ortalama olarak 20 yil sonraki bir gelecek igin yetistirilir. Bu
durum, ilkokul Ogretim programi kazanimlarinin analitik ve fiitiirist bir yaklasimla
hazirlanmasini gerektirir. Bu gerekliligin beklenen neticeleri verebilmesi i¢in kritik degisken,
sinif Ogretmenleridir. Smif G6gretmenlerinin  gerek agik olarak Ogretim programlarini
uygulamadaki basarilar1 ve gerekse siifta yapip-ettiklerinin ortiik etkisi, gelecek kusaklarin
yasama tutunma sansini belirleyen ¢ok 6nemli degiskenlerdir. Konuyla ilgili olarak Pehlivan
(2008), egitimin ilk kademelerinde alinan bilgi, beceri, tutum ve aligkanliklarin, bireylerin
sonraki yasam stirecini etkilemekte olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu itibarla egitimde kalite
ve dolayisiyla gelecegin nitelikli egitimle insa edilmesi sorunu, siif 6gretmenlerinin niteligi
ile yakindan iligkilidir. Smif 6gretmeninin, ¢cocugun egitimi ve hayatinin bir¢ok alaninda
basarili olabilmesinde 6nemi oldukga fazladir (Kalyoncu, 2013). Smif 6gretmeni sadece
cocugun degil, toplumun gelecegi acisindan da olduk¢a ¢ok 6nemlidir (Kumral, 2010). Siif
Ogretmeninin s6z konusu dnemli rollerini yerine getirebilmesi i¢in uygun dgrenme ortami ve
etkinlikler olusturma, materyal hazirlayip, temin etmek ve Ogrencilere ulasacak strateji,
yontem-teknikleri se¢ip, kullanabilmesi gerekir (Sisman, 2000; Yilman, 2006; Ekiz ve Yigit,
2011). Smuf 6gretmenlerine bu yeterliliklerin kazandirilmasinda, hizmet-igi siirecler kadar,
hizmet dncesinde lisans ve lisansiistii egitimin dnem ve etkisi yadsinamaz.

Tiirkiye’de smif 6gretmeni yetistirme gorev ve sorumlulugu hali hazirda Egitim
Fakiiltelerine tevdi edilmistir. ilgili dokiimanlara (http:/www.meb.gov.tr) bakildiginda,
tilkemizde 2016 Yili itibariyla 92 Egitim Fakiiltesinin cari oldugu ve 210 bin grencinin bu
fakiiltelerde 6grenim gordiigii anlasilmaktadir. Konuyla ilgili calismalara ve kamuoyundaki
serzeniglere dayanarak, bu 6nemli sayisal artisin, genel olarak 6gretmen kalitesi ve 6zel olarak
da smif 6gretmeni kalitesine yansimadigi sdylenebilir. Elbette ki bunun bilimsel, pedagojik,
politik, sosyal ve ekonomik bir¢ok nedeni vardir. Nitekim bu fakiiltelerdeki sinif 6gretmenligi
programlarina yakindan bakildiginda, bunlarin, 6gretim iiyesi profili, 6grenci basina diisen
ogretim elemanm ile fiziki ve teknolojik donanim bakimindan olmasi gereken yerde
olmadiklar1 degerlendirmesi yapilabilir (Arslan, 2011; Karakiitiik, Tung, Ozlem ve Biilbiil,
2008; Kavak, 2007). Ancak konuyla ilgili olarak, akreditasyon ve stajlar basta olmak iizere
YOK ve MEB’in beraberce énemli adimlar atmakta olduklar1 da vakiadur.

Smif dgretmeni yetistirme ve istihdami konusu veya sorununun taraflar1 sadece YOK
ile MEB degildir. Basta sendikalar olmak tizere sivil toplum kuruluslar1 ve tiniversitelerin
konuyla ilgili ciddi sorumluluklari bulunmaktadir. Universitelerin Egitim Fakiiltesi
aracilifiyla smif 6gretmeni aday1 yetistirmesi yaninda, 6zellikle Egitim Bilimleri Enstitiileri
ile Sosyal Bilimler Enstitiilerinin ilgili lisansiistii programlari, konunun kritik bir boyutunu
teskil etmektedir. Zira smif Ogretmeni konusundaki gerek teorik caligmalarla literatiir
olusturmaya katki saglama ve gerekse mevcut sorunlar1 analiz ederek ¢oziim Onerileri sunma
konusunda sozii gegen programlarin ylikiimliligi vardir. Bu yiikiimliliik geregi Egitim
Bilimleri Enstitiileri ile Sosyal Bilimler Enstitiilerinin ilgili lisansiistii programlarinda yapilan
caligmalarin, ilgili alanda politik karar alicilara 6nemli veriler saglamasi beklenir. Bu itibarla,
tilkemizdeki iiniversitelerdeki Egitim Bilimleri Enstitiileri ile Sosyal Bilimler Enstitiilerinin
ilgili lisansiistli programlarinda siif 6gretmenligi konusunda yapilan caligmalarin analiz
edilmesi, bu analizlere dayali olarak, politik karar vericilere 6neriler sunulmasi ¢ok énemlidir.
Bu tiir tarama ve degerlendirme c¢aligmalarinin (Erdem, 2011), bir taraftan sorunun ¢dziimiine
katki saglamasi beklenirken, diger taraftan konuyla ilgili yapilan insani ve mali kaynak
harcamalarinin yerindeligini test etmeye de katki saglamasi beklenebilir. Diger bir beklenti
de, bu tir ¢alismalarin benzer arastirmalara yol gosterme ihtimalidir (Tsai & Wen, 2005;
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Henson 2001). Zira bu tiir analiz ¢alismalarinin akademik yayinlara (Lee, Wu & Tsai, 2009)
ve llke Olgegindeki bilimsel gelismelere (Dogru, Vd, 2012) 6nemli katkilar sagladig:
bilinmektedir (Lee, Wu & Tsai, 2009). Dolayisiyla amaci, Tiirkiye’de sinif 6gretmenleri ve
smif 6gretmen adaylart iizerine yapilmis doktora tezlerini incelemek olan bu ¢alismanin,
literatiire katk1 saglamasi umut edilebilir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli ve Kapsam

Tarama modelinde yliriitilen bu betimsel ¢alisma, 2006 ile 2016 yillar1 arasinda
tamamlanan ve YOK Ulusal Tez Merkezinde yaymlanmis doktora tezlerinin incelenmesini
kapsamaktadir. Calismanin kapsami ise, YOK Ulusal Tez Merkezinde yaymlanmis doktora
tezlerinden miitesekkil dokiimanlardir. Bu dokiimanlar, sinif 6gretmeni adayr ve smif
ogretmeni konulari, 2006-2016 Yillar1 arasinda tamamlanmuis tezleri ve konuyla ilgili doktora
tezleri seklinde smirlandirilmistir. Calisma, sozii gecen cercevede amacli olarak secilmis
toplam 97 adet doktora tezi lizerinde yiriitilmiistiir. Buradaki amacl se¢im, belirli bir amag
dogrultusunda kisi, olay ya da durum hakkinda derinlemesine bilgi toplamak (Maxwell, 1996)
anlamindadir.

2.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu calismadaki veriler, YOK Ulusal Tez Merkezinde yaymlanmis 2006-2016 yillari
arasinda tamamlanmis, Smif Ogretmenleri (SO), Smif Ogretmen Adaylar1 (SOA) ve Sinif
Ogretmenleri ile Simf Ogretmen Adaylarinin ikisini birlikte ele alan (SOSOA) ile ilgili
doktora tezlerinden elde edilmistir. Calisma kapsamina alinan her tez, Tez Kodlama Formu
(TKF) kullanilarak igerik analizine tabi tutulmustur. Calismada kullanilan TKF, Kiiciikoglu
ve Ozan (2013) tarafindan gelistirilen “Tez Siniflama Formu” esas alinarak olusturulmustur.
TKF’nin, kapsam gecerligini saglamak iizere, egitim bilimleri alaninda uzman iki 6gretim
tiyesinin goriisleri alinmistir. Calismanin giivenirligini saglamak icin, kodlamalarin en az iki
arastirmaci tarafindan ayri ayr1 yapilmasi temin edilmistir. Birinci ve ikinci arastirmacinin
analizleri karsilagtirilarak, Ortiisen ve Ortlismeyen kodlamalarin sayisi belirlenmistir.
Calismada, Gilvenirlik= Ortlisenlerin sayis1 / (Ortiisenler + oOrtiisgmeyenler sayis1 formiili
(Miles ve Huberman, 1994) kullanilarak, giivenirlik diizeyi %95 olarak hesaplanmistir. Bu
formiilden elde edilen %70 ve {lizerinde degerler, giivenirlik i¢cin yeterli bulunmaktadir
(Yildirim ve Simsek, 2011). TKF, temel olarak yedi boliimden olusmaktadir. Bu bdéliimler:
Tez yazarinin cinsiyeti, Yaymlanma yili, Arastirma konusu, Yapildig: iiniversite, Calisma
grubu, Veri toplama araglar1 ve Arastirma modeli/tiirii seklinde siralanmaktadir.

Calismada, tezlerin ¢oziimlenmesinde nitel arastirma yontemlerinden icerik analizi
yontemi kullanilmistir. Analizler i¢in SPSS programindan yararlamlmustir. igerik analizi, nitel
veri analiz tiirleri arasinda en sik kullanilan ydntemlerden biridir. Igerik analizi agirhikli olarak
yazili ve gorsel verilerin analiz edilmesinde kullanilan bir yontemdir. Bu yontemde
tiimdengelim yolu takip edilmektedir. I¢erik analizinde arastirmaci oncelikli olarak arastirma
konusu ile ilgili kategoriler gelistirmektedir. Arastirmaci daha sonra, incelemis oldugu veri
setinde, bu kategoriler icerisine giren kelime, ciimle ya da resimleri belirleyip kodlama
formuna kodlamaktadir (Ozdemir, 2010) Kodlamalar neticesinde, elde edilen veriler SPSS
programina aktarilip, analiz edilmistir. Sonuglar, frekans ve ylizde tablolarina doniistiiriilerek
betimsel bigimde sunulmus ve yorumlanmastir.
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3. BULGULAR

Burada TKF ile boliimlendirilen dokiimanlara iliskin bulgulara dayali toplam 97 adet
doktora tezi, ilgili formadaki siraya gore yer verilmistir.

3.1.80, SOA ve SOSOA Ile ilgili Tez Sayisi ve Arastirmaci Cinsiyeti Analizi

Bu calismanin kapsamimi teskil eden, SO, SOA ve SOSOA toplam 97 doktora
caligmasinin say1 ve arastirmaci cinsiyeti dagilimi Tablo 1 de gosterilmektedir.

Tablo 1: Sinif 6gretmeni ve sinif 6gretmen adaylari tez sayilari ile arastirmaci cinsiyeti

Cinsiyet SO SOA SOSOA Toplam

f % f % f % f %
Erkek 34 52,3 14 50 - 48 49,5
Kadin 31 47,7 14 50 4 100 49 50,5
Toplam 65 100 28 100 4 100 97 100

Tablo 1 incelendiginde, on yillik periyotta Tiirkiye’de kadin ve erkek arastirmacilarin
benzer sayilarda olmak iizere, daha ¢ok SO konusunda doktora calismalar1 yaptiklari
goriilmektedir. Bunu, SOA ile ilgili 28 galisma ve her iki grubu teskil eden SOSOA ile ilgili
dort doktora tezi izlemektedir. Toplamda on yilda egitim sisteminin ¢ok 6nemli bir kademesi
olan sinif 6gretmenligi ile ilgili 97 doktora tezi, aslinda kiigiimsenecek bir rakam degildir. Bu
tezlerin belirli kistaslara gore bir araya getiren sonuglari, gerek ilgili literatiir ve gerekse
konuyla ilgili karar alicilara ¢cok dnemli doneler saglayabilir. Ancak bu noktada sorgulanmasi
gereken, soz konusu doktora c¢aligmalarinin bilimsel Olgiitlere ve metodolojiye uygun
yritilip yiritilmedigi konusudur. Ciinkii bu tez sonuglarindan Tiirk Egitim Sistemi (TES)
icin ¢ikarimlar yapmak ve bu ¢ikarimlara dayali olarak onerilerde bulunmak, oncelikle buna
baglidir. Tiirkiye’de smif Ogretmenligi konusundaki literatiirde birikim saglamak igin,
konuyla ilgili akademik ¢aligmalarin, basta MEB’in sorun olarak belirledigi alanlarda olmak
izere, belirli bir koordinasyon cercevesinde ve problem sahalarinda yapilmasi énemlidir.
Daha da 6nemli olan bu c¢aligmalarin birbirini tamamlayici nitelikte, birka¢ iiniversite veya
kurumun birlikte caligmasina dayali kolektif bir zeminde yapilmasidir. Aksi takdirde
birbirinden habersiz arastirmacilarin ayni konular c¢alisarak zaman yitirmesi s6z konusu
olabilecegi gibi, her bakimdan farkli ¢aligmalarin sonuglarini bir araya getirerek yararlanmak
da miimkiin olmayabilir. Bunun i¢in basta YOK, MEB, Universiteler ve diger ilgili kurul,
kurum ve kuruluslarin akademik calismalar1 koordine etmesinde biiylik yarar vardir. Bu
itibarla, gecmiste MEB’e bagl olarak ¢alisan EARGED ve METARGEM tiirii uygulamalarin
giiniimiize uyarlanmasi tartigilmalidir.

3.2. SO, SOA ve SOSOA ile lgili Olarak Yillara Gore Yapilmis Tez Sayilarinin
Analizi

Tiirkiye’de 2006-2016 yillarmi kapsayan on yillik periyotta, SO, SOA ve SOSOA ile
ilgili yuriitiilmiis 97 doktora calismasinin yapildigr yillara gore dagilimmi Tablo 2’de
goriilmektedir.
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Tablo 2: Doktora Tezlerinin Yillara Gore Dagilimi

Yillar SO SOA SOSOA Toplam

f % f % f % f %
2006 - - - - - - - -
2007 11 16,9 3 10,7 - - 14 14,4
2008 1 15 1 3,5 1 25 3 3,1
2009 4 6,2 2 7,1 1 25 7 7,2
2010 8 12,3 3 10,7 - - 11 11,4
2011 4 6,2 2 7,1 1 25 7 7,2
2012 7 10,7 6 21,5 - - 13 13,4
2013 5 1,7 4 14,3 1 25 10 10,3
2014 4 6,2 2 7,2 - - 6 6,2
2015 11 16,9 2 7,2 - - 13 13,4
2016 10 15,4 3 10,7 - - 13 13,4
Toplam 65 100 28 100 4 100 97 100

Tiirkiye’de 2006-2016 yillarin1 kapsayan on yillik zaman diliminde yiiriitilmiis
doktora tezlerini gdsteren Tablo 2 incelendiginde, 2006 yilinda, SO, SOA ve SOSOA ile ilgili
doktora ¢aligmasi olmadigi anlagilmaktadir. Belirtilen zaman diliminde en ¢ok doktora tezi
2007 yilinda (f=14) tamamlanmistir. Bunu 13 tez ile sirayla 2012, 2015 ve 2016 yillar
izlemektedir. Toplamda ise c¢alismanin kapsamindaki yillarda toplam 97 doktora tezi
tamamlanmustir.

2006 yilindaki durum, Tiirkiye’de 2004 yilinda MEB’in 6nemli bir 6gretim programi
reformu gergeklestirmesinin etkisi olabilir. Zira bu reform ile oncelikle ilkokul 6gretim
programlart degistirilmis olup, uygulama 2005-2006 Yilinda yasama gecirilmistir.
Arastirmacilar, s6z konusu reformun uygulamadaki etkilili§ini arastirmak i¢in 2007 yilin
beklemis olabilirler. Nitekim yine ayni tablodan, konuyla ilgili en fazla doktora tezinin 2007
yilinda tamamlanmis olmasinda bu durum etkili olmus olabilir. Benzer sekilde, 2012 yil1 ile
2015 ve 2016 yillarindaki artis da, TES’ndeki degisimlerle iligkilendirilebilir. Zira egitim
slireci ve dgretim programlarinin dinamik bir siire¢ olmasi ile diinyada ve Tiirkiye’deki hizli
degisimlerin sonucu olarak, 2012 yilindan sonra TES’nde oOnemli yapisal degisimler
yasanmustir. Buna Ornek olarak, 11.04.2012 tarih ve 28261 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak 4+4+4 seklinde yasalasan (Akbaslh ve Uredi, 2014) ve esas itibariyla SO’ni
derinden ilgilendiren 4+4+4 Zorunlu Egitim uygulamasi Tiirkiye’de en c¢ok tartisilan
konularin basinda gelmistir (Odabasi, 2014). Bu tartismalar, esas itibariyla 2004 yili ve
sonrasinda da 2012 yilinda gerceklestirilen reformlarla iligkilidir (Akpinar, Donder, Yildirim
ve Karahan, 2012). 2012 yilindan sonra ve 2015 ile 2016 yillarindaki konuyla ilgili doktora
calismalarindaki artista, aragtirmacilarin s6z konusu degisimlere ilgisi etkili olmus olabilir.

3.3. S0, SOA ve SOSOA ile ilgili Tezlerin Alanlara Gore Analizi

SO, SOA ve SOSOA ile ilgili tamamlanmis 97 doktora c¢alismasinin alanlara gore
dagilimi Tablo 3’ te goriilmektedir.
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Tablo 3: Calisma Alanmna Gore SO, SOA ve SOSOA Tezlerinin Analizi

Calisma SO SOA SOSOA Toplam

Alam f % f % f % f %
BESYO 1 15 - - - 1 1
BOTE - - 1 3,6 1 1
CGE 2 3,1 - ] - - 2 2.1
EPO 15 23,1 2 7,2 2 50 19 19,5
EYD 6 9,2 - - - - 6 6,2
FBO 3 4,6 2 7,2 5 52
FE - - 1 3,6 1 1
KE - - 3 10,7 3 3,1
ME 1 15 4 14,2 5 52
MUE 2 3,1 3 10,7 5 52
EOD 1 15 - 1 1
OE 6 9,2 - - 6 6,2
SE 1 15 1 3,6 - - 2 2,1
SO 24 37,1 10 35,7 2 50 36 37,1
SBO 3 4,6 - - - 3 3,1
TO - - 1 3,6 - 1 1
Toplam 65 100 28 100 4 100 97 100

Calismanin kapsamini teskil eden doktora tezlerinin yiiriitiilmiis oldugu alanlar Tablo
3°de goriilmektedir. Buna gore 2006-2016 Yillarini kapsayan siiregte, SO, SOA ve SOSOA
ile ilgili olarak en fazla ¢alisma SO alaninda (f=24) yapilmistir. Bunu 10 doktora calismayla
SOA ve iki calisma ile SOSOA izlemektedir. Bu bulgular beklenen bir durum olup, 2006-
2016 yillar1 arasindaki siiregte tamamlanan toplam 97 doktora tezi igerisinde %37,11°lik bir
orana tekabiil etmektedir. SO, SOA ve SOSOA konusu dikkate alindiginda, bu oran
yetersizdir. Cilinkii on wyillik periyotta, smif Ogretmenligi konusundaki ¢alismalarin
%62,89’luk kismi1 baska alanlardaki aragtirmacilar tarafindan yiiriitiilmiistiir. Bu durum, sinif
ogretmenliginin bircok disiplini ilgilendiren bir egitim kademesi oldugu hatirlandiginda
normal olsa da, konuyla ilgili aragtirmacilarin simif 6gretmenligi ile ilgili konulara daha fazla
egilmesi beklenebilir. Nitekim bu 6zelliginden dolay1 yeniden yapilanma sonucunda Egitim
Fakiilteleri'nin Sinif Ogretmenligi Boliimii aym fakiiltenin Ilkdgretim Béliimiine bagli Smif
Ogretmenligi (Sar1, 2000), giiniimiizde ise Temel Egitim Boliimii Simif Egitimi ABD seklinde
organize edilmistir. Sinif 6gretmenligi konusunda, ilgili arastirmacilarin ¢aligsmalariin yeterli
sayida olmamasinin diger bir nedeni de, sinif 6gretmenligi alaninin bagimsiz bir disiplin
olarak kabul gdérmesinin yeni olmasidir. Smif 6gretmenligi disiplininin daha Once genel
itibartyla egitim bilimleri icerisinde degerlendirilmesi, konuyla ilgili Egitim Programlari1 ve
Ogretim (EPO), Egitim Yonetimi ve Denetimi (EYD), Egitimde Olgme ve Degerlendirme
(EOD) alan arastirmacilarinin SO, SOA ve SOSOA konularmi ¢alismis olmasini agiklar
niteliktedir. Nitekim EPO alan arastirmacilarinin, 15 SO, iki SOA ve ikisi de SOSOA
konusuyla ilgili olmak tizere toplam 19 doktora tezi yiiriitmiis olmasi, bunu desteklemektedir.
Benzer durum egitim bilimlerinden EYD i¢in de gegerlidir. Beden Egitimi (BESYO),
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri (BOTE), Cocuk Gelisimi (CG), Fen Bilgisi Egitimi
(FBE), Fizik Egitimi (FE), Kimya Egitimi (KE), Matematik Egitimi (ME), Miizik Egitimi
(MUE), Ozel Egitim (OE), Sosyal Bilgiler Egitimi (SBE) gibi diger alanlarla ilgili
aragtirmacilarin, smif Ogretmenligi konusuna olan ilgisi ise, bu alaninin, diger tim
ogretmenlik alanlarina gore farkli olan ¢ok disiplinli yapisi (Cayct, 2011) ile agiklanabilir.
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3.4. SO, SOA ve SOSOA ile Tlgili Tezlerin Universitelere Gore Analizi

SO, SOA ve SOSOA ile ilgili tamamlanmis 97 doktora calismasinin yiiriitiilmiis
oldugu tiniversitelere gore dagilimi Tablo 4’ te goriilmektedir.

Tablo 4: SO, SOA ve SOSOA Tezlerinin Universitelere Gore Analizi

Universiteler SO SOA SOSOA Toplam

f % f % f % f %
1. Abant Izzet Baysal Universitesi 1 15 0 0 0 0 1 1
2. Adnan Menderes Universitesi 1 15 2 71 0 0 3 3,1
3. Anadolu Universitesi 5 7,7 1 36 O 0 6 6,2
4. Ankara Universitesi 7 10,8 0 0 1 25 8 8,2
5. Atatiirk Universitesi 1 15 2 71 0 0 3 3,1
6. Balikesir Universitesi 1 15 0 0 0 0 1 1
7. Canakkale Universitesi 3 4.6 0 0 0 0 3 3,1
8. Cukurova Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
9. Dokuz Eyliil Universitesi 1 1,5 2 7,1 0 0 3 3,1
10. Dumlupinar Universitesi 5 1,7 2 7,1 0 0 7 7,2
11. Eskisehir Osman Gazi Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
12. Firat Universitesi 2 3,1 0 0 0 0 2 2,1
13. Gazi Universitesi 14 21,6 8 28,7 3 75 25 26
14. Gaziantep Universitesi 1 15 0 0 0 0 1
15. Hacettepe Universitesi 2 3,1 1 36 0 0 3 3,1
16. Inonii Universitesi 4 6,2 1 36 0 0 5 5,2
17. Istanbul Universitesi 1 15 0 0 0 0 1
18. Karadeniz Teknik Universitesi 3 4.6 7 25 0 0 10 10,3
19. Marmara Universitesi 5 7,7 2 71 0 0 7 7,2
20. Ondokuzmayis Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
21. Pamukkale Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
22. Selguk Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
23. Uludag Universitesi 1 1,5 0 0 0 0 1 1
24. Yildiz Teknik Universitesi 2 3,1 0 0 0 0 2 2,1
Toplam 65 100 28 100 4 100 97 100

Tablo 4, Tiirkiye’de 2006-2016 Yillar1 arasinda SO, SOA ve SOSOA konularinda
yiirlitiilen doktora tez calismalarini gostermektedir. Buna gore sozii gecen konularla ilgili en
fazla doktora galismas1 Gazi Universitesinde (f=25) yiiriitiilmiistiir. Bunu sirayla, Karadeniz
Teknik Universitesi (f=10), Ankara Universitesi (f=8) ve yediser tezle Dumlupmar ve
Marmara Universiteleri izlemektedir. Anadolu Universitesi alti ve Indnii Universitesi bes
doktora tezi ile listedeki yerini almaktadir. Diger tiniversitelerde ise, belirtilen on yillik
periyotta lic ve bundan daha az sayida doktora tezi tamamlanmistir. Burada liste basi olan
tiniversitelerin, Tiirkiye’de egitim bilimleri ve sinif 6gretmeni alanindaki caligmalar ile siif
Ogretmeni yetistirme konularinda 6nde gelen iiniversiteler olmasi beklenen bir durumdur.
Burada dikkat cekici olan, Dumlupinar Universitesinde 2006-2016 Yillar1 arasinda SO, SOA
ve SOSOA konularinda yedi doktora tezinin tamamlanmis olmasidir.  Dumlupinar
Universitesinin, on yillik zaman diliminde SO, SOA ve SOSOA konularinda, Anadolu,
Atatiirk, Hacettepe, Istanbul, Dokuz Eyliil gibi daha kadim {iniversiteleri geride birakmast,
arastirilmas1 gereken bir bulgudur. Bunun muhtemel nedenlerinin arastirilmasi, Tiirk
Yiiksekdgretim  Sisteminin  verimliligi bakimindan 6nemlidir. Zira YOK’iin (2007)
Tiirkiye’nin insan sermayesindeki doktora ve sonrasi egitimli isgiicliinii hizla arttirmak
stratejisinde de belirtildigi gibi, doktora egitiminin yliksekdgretimin kalitesi i¢in oldugu
kadar, lilkemizin arastirmaci ihtiyaci i¢cin de 6nemi biiyiiktiir. Nitekim ayn1 belgede, 6zellikle
doktora programlarindaki dgrenci sayilarindaki artisin gereksinmelerdeki artiga gore diisiik
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kaldigina isaret edilmistir. Bunun 6niindeki engellerden birisi olarak, “Universitelerimizde bir
taraftan bilim felsefesi olmamasi, diger taraftan felsefe i¢in gerekli olan ana dilin (Tiirkge)
dislanmas1” (Sen, 2013) gosterilmistir. Diger bir engel de, “Lisansiistii programlarda ders
verecek bazi 6gretim liyelerinin idarecilik gibi farkl islerde gorevlendirilmesi” (Agiralioglu,
2013) olarak gosterilmistir.

3.5. S0, SOA ve SOSOA 1le Tlgili Tezlerin Veri Toplama Araclarina Gére Analizi

Tiirkiye’de 2006-2016 yillar1 arasinda SO, SOA ve SOSOA ile ilgili tamamlanmis 97
doktora calismasinin veri toplama araglarina gore dagilimi Tablo 5’ te goriilmektedir.

Tablo 5: SO, SOA ve SOSOA Tezlerinin Veri Toplama Araglarina Gére Analizi

Veri Toplama Araclar SO SOA SOSOA Toplam

f % f % f % f %
Anekdot kaydi 1 0,7 0 0 0 0 1 0,5
Anket 15 10,2 1 2,1 2 20 18 8,8
Dokiiman Incelenmesi 8 5,4 0 0 0 0 8 3,9
Envanterler 3 2 1 2,1 0 0 4 2
Formlar 28 19 7 14,9 3 30 38 18,6
Gorisme 14 9,5 3 6,4 1 10 18 8,8
Gozlem 15 10,2 4 8,5 2 20 21 10,3
Gunliikler 1 0,7 0 0 0 0 1 0,5
Kamera Kaydi 6 41 2 43 0 0 8 3,9
Miilakat 7 4,8 4 8,5 0 0 11 54
Ogrenme Materyalleri 7 4,8 3 6,4 1 10 11 54
Ogretme Faaliyetleri 3 2,1 1 2.1 0 0 4 2
Olgekler 26 17,7 11 23,4 1 10 38 18,6
Ses Kayd1 2 1,4 0 0 0 0 2 1
Testler 11 7,5 10 21,3 0 0 21 10,3
Toplam 147 100 47 100 10 100 204 100

Tablo 5, Tiirkiye’de 2006-2016 yillar1 arasinda SO, SOA ve SOSOA ile ilgili
tamamlanmis 97 doktora calismasinda kullanilan veri toplama araglarinin alfabetik siraya
gore dagilimini gostermektedir. Buna gore, iilkemizde SO, SOA ve SOSOA ile yiiriitiilmiis
olan doktora ¢alismalarinda veri toplama araci olarak en fazla 6lgekler (f=38) ve formlar
(f=38) kullanilmistir. Bunu sirayla, testler (f=21) ve gozlem (f=21), anket (f=18) ve gbriisme
(f=18), miilakat (f=11) ve Ogrenme materyalleri (f=11) izlemektedir. Bunlar1 dokiiman
incelenmesi (f=8) ve kamera kaydi (f=8) takip etmektedir. Bunlardan baska az sayida farkli
veri toplama araglarinin da kullanildig1 Tablo 5’den anlasilmaktadir.

Arastirmacilarin veri toplamada en fazla 6l¢ek ve formalari tercih etmeleri, bunlarin
daha c¢ok konuyla ilgili kisisel bilgi, demografik durum, algt ve gorisleri belirlemeyi
amagladig1 seklinde yorumlanabilir. Benzer bir arastirmada (Ozeng ve Ozeng, 2013: 137),
smif 6gretmenligi hakkindaki lisansiistii ¢aligmalarda 6lgegin, ikinci olarak en ¢ok kullanilan
veri toplama aract oldugu belirlenmistir. Gergekten de metodolojiye uygun hazirlanmig
gecerli ve glivenilir 6lgekler, arastirmacilara durum hakkinda 6nemli bilgiler verebilir. Benzer
sekilde goriisme ile, 1yi organize edildigi ve iyi analiz edildigi takdirde, calisma konusundaki
sorunlarin nedenleri belirlenebilir. Testler de, gegerli ve giivenilir olmak kaydiyla 6nemli veri
toplama aracidir. Anketler ise, arastirmaciya sorunun nedenlerinden ziyade biiytikligi
hakkinda bilgi verir. Bu bulgular, SO, SOA ve SOSOA ile ilgili ¢alismalarda, arastirmacilarin
bilinen veri toplama araglarindan yararlanmay1 tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Bu
noktada, tek veri toplama araci kullanmak yerine, gézlem-goriisme-anket gibi birkac¢ aracin
birlikte kullanilmasinin veya nicel-nitel yontemlerin birlikte kullanilmasi, sorunun varligi,
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nedenleri ve blyiikliigliiniin tespitinde daha iyi oldugunun bilinmesidir. Dey’in (1993)
ifadesiyle, nicel yontemlerde sayilarla elde edilen verilerin anlamlarini derinlemesine
algilayabilmek i¢in nitel veriler kullanilmalidir (Akt: Beycioglu ve Arslan, 2012).
3.6. SO, SOA ve SOSOA fle Tlgili Tezlerin Arastirma Modeline Gére Analizi
Tiirkiye’de 2006-2016 yillar1 arasinda SO, SOA ve SOSOA ile ilgili tamamlanmis 97
doktora caligmasinin arastirma modeline gore dagilimi Tablo 6’ de goriilmektedir.

Tablo 6: SO, SOA ve SOSOA Tezlerinin Arastirma Modeline Gore Analizi

Arastirma Modeli SO SOA SOSOA Toplam

f % f % f % f %
Nicel 14 21,5 12 429 1 25 27 27,8
Nitel 16 24,6 7 25 - 23 23,7
Karma 35 53,8 9 321 3 75 47 48,5
Toplam 65 100 28 100 4 100 97 100

Tablo 6, SO, SOA ve SOSOA ile ilgili olarak on yillik zaman diliminde yapilan
doktora tez c¢aligmalarinda en fazla karma modelin (f=47) kullanilmis oldugunu
gostermektedir. Bunu nicel modeller (f=27) ve nitel modeller (f=23) izlemektedir. Bu durum,
Tiirkiye’nin smif Ogretmenligi alanindaki arastirmalarda kat etmis oldugu mesafeyi
gostermektedir, denilebilir. Zira sosyal bilimlerde ve 6zellikle ¢ok disiplinli sinif 6gretmenligi
arastirmalarina, nicel ve nitel modellerin birlikte kullanildigi karma model, “dogas1 geregi
genis bir ¢erceve sunmaktadir (Firat, Yurdakul, Ersoy, 2014). Nitekim egitim ve sosyal
arastirmalarda, karma yontem (mixed method) yaklasiminin 6nemli bir doniim noktasi oldugu
savunulmaktadir. Clinkii karma yontem kapsamli, ¢ogulcu, tamamlayici ve aragtirmaciya
yontem secimi ve arastirma hakkinda tasarlama yapmasi i¢in segmeci bir yaklasim onerisinde
bulunur ve arastirmactya ¢oklu yaklagimlart kullanma firsati saglar (Baki ve Gokgek, 2012).
Nitekim arastirma problemini derinlemesine inceleme imkani veren Ozelliginden dolayi,

karma modelin son yillarda kullanim orami giderek artis gostermektedir (Celikdz ve Erisen,
2017).

4. SONUC

Tarama modelinde yiiriitiilen bu ¢aligmada, sosyal bilgiler 6gretmenligi disiplini ile
ilgili olarak Tirkiye’de 2006-2016 Yillar1 arasinda tamamlanmis olan toplam 97 doktora tezi
incelenmistir. YOK Ulusal Tez Merkezinden temin edilen bu tezler, TKF ile kategorize
edilerek icerik analizine tabi tutulmustur. Analizler sonucunda ulasilan bulgular, tez yazarinin
cinsiyeti, yayinlanma yili, aragtirma konusu, yapildig1 liniversite, calisma grubu, veri toplama
araclar ve arastirma modeli bagliklar1 altinda sunulmustur.

Calismada, simif dgretmenligi disiplini (SO, SOA, SOSOA) ile ilgili olarak on yillik
periyotta toplam 97 doktora tezinin tamamlandigir belirlenmistir. On yillik zaman dilimi
dikkate alindiginda, bu saymnin ilgili alanda literatiir olusturma veya literatiire katki saglama
bakimindan yeterli oldugunu sdylemek giigtiir. Ancak yine de 6nemli olan sayidan ziyade, bu
tezlere iiretilen bilginin etki degeri olarak kabul edilebilecek bir gdsterge olan bilimsel atif
sayilarinin yeterli olmasidir (Karadag, 2009). Bu durum, “Tiirkiye {iniversitelerinde yapilan
yiiksek lisans ve doktora calismalarinin uluslararast yansimalar saglayamadigr” (Sen, 2013)
durumu karsindan daha da 6nem kazanmaktadir. Smif 6gretmenligi disiplini ile ilgili
tamamlanmis doktora tezlerinin %49,5’1 erkek arastirmacilar ve %250,5’ide kadin
arastirmacilar tarafindan yiiriitilmiistiir. Buradaki kadin arastirmacilarin fazla olmasi, simif
ogretmenligi disiplinine kadinlarin daha fazla ilgi duymasi ile iligkili olabilir. Diger taraftan
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bu bulgu, Tirkiye’de tiniversitelerin lisans ve lisansiistii programlardaki kiz 6grenciler ile
kadin 6gretim iiyesi sayisindaki artigla (Okay, 2007) da iliskilendirilebilir. Nitekim bunun
sonucu olarak, Tiirkiye’de yiiksekogretimdeki kadin akademisyen sayisinin Avrupa iilkelerine
gore daha yiiksek oldugu (Saglamer, Tan ve Caglayan, 2013) bilinmektedir.

Calismada smif 6gretmenligi disiplini ile ilgili olarak, 2006-2016 yillar1 aralifinda en
¢ok doktora tez ¢alismasinin 2007 yilinda tamamlandigi belirlenmistir. Bunu 2012, 2015 ve
2016 yillar1 izlemektedir. Smif 6gretmenligi disiplini ile ilgili olarak, SO, SOA ve her ikisini
birlikte ele alan doktora g¢aligmalarinin en fazla 2007, 2012, 2015 ve 2016 yillarinda
tamamlanmis olmasi, TES’de yapilan degisikliklerle iliskilendirilebilir. Zira bu yillar
TES’nde egitim programlart ve egitim sisteminde yapilan degisiklikleri izleyen yillardir.
Buna gore smif Ogretmenligi disiplini ile ¢alisan arastirmacilarin, c¢alismalarinda egitim
sistemindeki degisimlere odaklandiklar1 sonucuna varilabilir. Nitekim genel olarak egitim
arastirmalarinin ii¢ temelde yapildigi belirtilmektedir. Bunlar (Ilhan, Sekerci, Sozbilir ve
Yildirim, 2013): Kuramsal bilgi liretmeyi esas alan aragtirmalar (temel), Yasanan sorunlarin
tespiti ve bunlara doniik c¢oOziimler iiretmeyi amaclan arastirmalar (uygulamali) ve
Uygulamada olan bir siirecin etkinlik ve verimliligini test etmeyi amaclayan degerlendirme
arastirmalaridir. Buna gore, sinif 6gretmenligi disiplininde arastirmacilarin daha ¢ok son iki
arastirma tiiriine yogunlastiklar1 sunucu ¢ikarilabilir.

Genel itibartyla egitim bilimleri ¢atist altinda goriinse de, siif 6gretmenligi alan1 son
yillarda bagimsiz bir disiplin olma yolunda ilerlemektedir. Smif 6gretmenliginin birgok
acidan kendine has birtakim 6zellikleri vardir. Bunlarin basinda ¢ok disiplinli olma 6zelligi
gelir. Bu ozellik smif 6gretmenligi alaninda yapilan arastirmalarda da agikca goriilebilir.
Nitekim bu c¢aligmada 2006-2016 yillarin1 kapsayan siirecte tamamlanan toplam 97 doktora
tezlerinin %37,11’si dogrudan sinif 6gretmenligi ile ilgili olup, geriye kalan %62,89°nun ise,
smif 6gretmenligi ile iliskilendirilen ¢ok farkli disiplinlerle ilgili oldugu belirlenmistir. Bu
durum, smif 6gretmenliginin ¢ok disiplinli dogas: ile ilgili olarak agiklanabilir. Nitekim Cayc1
(2011), sif 6gretmenligi alaninin diger tiim 6gretmenlik alanlarina gore ¢ok farkli olduguna
dikkat cekmektedir. Bu farklilik, lisans programlarinda, alan igeriklerinde ve hitap ettigi
ogrenci gruplarinda net bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. igerisinde birgok farkli disiplinin yer
aldigr sinif 6gretmenligi, ilkokuma ve yazma, Tiirkce, fen ve teknoloji, matematik, sosyal
bilgiler gibi birbirinden farkli bir¢ok disiplin ayn1 meslegin uygulama alani ig¢ine girmektedir.
Calismada da ortaya ¢ikan bu durumun, smif 6gretmenliginin bagimsiz bir disiplin olarak
yapilanmasini giiclestirmekte oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Calismada, Tiirkiye’de 2006-2016 Yillar1 arasinda smif 6gretmenligi ile ilgili en fazla
doktora calismasinin Gazi Universitesinde tamamlandigi, bunu sirayla, Karadeniz Teknik,
Ankara, Dumlupinar ve Marmara Universiteleri izlemistir. Calismada dikkat cekici olan,
Dumlupmnar Universitesinin Anadolu, Atatiirk, Hacettepe, Istanbul, Dokuz Eyliil gibi daha
biiyiilk ve deneyimli iiniversiteleri geride birakmis olmasidir. Buna gore Tiirkiye’de simf
ogretmenligi disiplini ile ilgili arastirmalarda en Onemli katkilarin, listede One ¢ikan
tiniversiteler oldugu soylenebilir. Diger {iniversitelerin bu konuda kendinden beklentileri
yeterince yerine getirememesinin nedenleri sorgulanmalidir. Diger taraftan diinyada ¢okca
ornekleri olan ve Tirkiye’de son yillarda konusulmaya baslanan “tematik {iniversiteler”
anlayis1 baglaminda, konuyla ilgili donanimli ve deneyimli {iniversitelerin sinif 6gretmenligi
disiplinine yogunlasmasi tartisabilir.

Bilimsel aragtirma bulgularinin bilim ve insanlik i¢in kullanilmasi i¢in dncelikle yasal,
ahlaki ve metodolojik ilkelere uygun yiiriitiilmiis olmasi gerekmektedir (Ozden ve Ergin,
2013). Bu konudaki ilke ve kurallar iiniversitelere gore birtakim farkliliklar gosterse de, 6zl
itibartyla benzerdir. Bunlardan birisi de, arastirmada uygun veri toplama araglarinin
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kullanilmasidir. Bu baglamda c¢alismada, sosyal bilgiler disiplini ile ilgili tamamlanmis
tezlerde veri toplama araci olarak en fazla dlgekler ve formlarin kullanildigi belirlenmistir.
Bunu sirayla, testler ve gozlem, anket ve goriisme, miilakat, 6grenme materyalleri, dokiiman
incelenmesi ve kamera kaydi izlemektedir. Buna gore Tirkiye’de smif Ogretmenligi
disiplininden yiiriitiillen doktora tezlerinde agirlikli olarak nicel veri toplama araglarmin
kullanildig1 sdylenebilir. Bu durum ilgili disiplin alanindaki sorunlarin tiim boyutlariyla aciga
¢ikarilmasinit miimkiin kilmadigindan, ¢6ziim icin tutarli ve gergekei oneriler gelistirilmesini
de giiclestirmektedir, denilebilir. Ciinkii nicel ydntem ve araclar, egitim olgularint ve
olaylarin1 agiklamadaki yetersizlik ve aragtirma sonuclarinin, egitim alanindaki
uygulamalarda yeterince yonlendirici degildir (Yildirim, 1999).

Sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan arastirma modelleri niceliksel yaklasim ve
niteliksel yaklasim olmak iizere iki grupta toplanabilmektedir (Kircaali-iftar, 1999).
Aragtirma amacina gore bunlardan birisi kullanilabilecegi gibi, ikisi birlikte de kullanilabilir.
Buna karma model denilmektedir. Calismada, sinif 6gretmenligi ilgili olarak on yillik zaman
diliminde yapilan doktora tez ¢alismalarinda en fazla karma modelin kullanilmis oldugunu
gostermektedir. Bunu, tek basina nicel ve nitel modeller izlemektedir. Nicel ve nitel
yontemlerden olusan karma modelin, oldukca yeni oldugu (Sozbilir, 2017) hatirlandiginda,
Tiirkiye’de smif 6gretmeni disiplini arastirmacilarinin bu konuda ¢agdas diinyay:r yakindan
izledikleri sonucu ¢ikarilabilir. Cikarilabilecek diger bir sonu¢ da, bu durumun, TES’in
onemli bir kademesi olan sinif egitimi ve dolayisiyla simif 6gretmenligi ile ilgili arastirma
bulgularinin, mevcut sorunlarin ¢éziimiine daha fazla katki saglamasidir. Ciinkii nitel ve nicel
yaklasimlar bir siireklilik ¢izgisinin iki ucunu temsil ederken, karma yontem ise bu siireklilik
¢izgisinin ortasinda yer almaktadir (Creswell, 2013 Akt: Firat, 2016). Boylece karma model,
arastirmacilara, oldukga genis, kapsamli ve tamamlayict bir ¢er¢eve sunar (Firat, Yurdakul,
Ersoy, 2014). Bunun sonucunda arastirmaci, sorunu derinlemesine inceleme firsati bulur.
Tiirkiye’de smif 6gretmenligi disiplini ile ilgili doktora tezlerinde ¢ogunlukla karma modelin
tercih edilmesi, genel itibariyla sosyal bilimlerde, pozitivist paradigmadan, alternatif
paradigmalara dogru bir ‘paradigmatik doniisiimiin’ (Kus, 2007) isareti olarak da kabul
edilebilir. TES’in son yillarda ozellikle 6gretim programlarinda ge¢meye calistigi bu
dontisiimiin, orta ve uzun vadede, sinif 6gretmenligi disiplini ile ilgili sorunlarin ¢6ziimiine
katki saglamasi beklenebilir.
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