bilimname XXX1I, 2016/3, 83-108
Gelis Tarihi: 28.04.2016, Yayin Tarihi: 30.12.2016
doi: http://dx.doi.org/10.21646/bilimname.2016.13

KADINA YONELIK SIDDET iLE DINIi DUNYA
GORUSLERI ARASINDAKI ILISKININ
INCELENMESI

Meryem Berrin BULUT2

0z
Kadina yonelik siddet ililkemizde giindemden diismeyen sicak konulardan
biridir. Yasamimizda her giin kadina yonelik siddet ile ilgili haberlere televizyon,
internet veya radyo gibi farkli yollardan maruz kalabiliyoruz. Bu calismada
evlilikte kadina yonelik fiziksel siddet ile dini diinya goriisleri arasindaki iliskiler
incelenmistir. Calismaya Orta Anadolu’da bir devlet iiniversitesinde egitim-
O6grenim gormekte olan toplam 207 o6grenci gonilli olarak katilmistir.
Calismanin verileri ‘Evlilikte Kadina Yénelik Fiziksel Siddete Iliskin Tutumlar
Olcegi’ ve ‘Dini Diinya Gériisleri Olcegi’ yardimiyla toplanmustir. Verilerin
analizinde nicel arastirma teknikleri (ortalamalar, ytizdeler, korelasyonlar, t-
testi ve ANOVA) kullanilmistir. Bulgular, katilimcilarin siddete yonelik tutum
puanlarinin ortalamanin altinda; dini diinya goriisleri puanlarinin ise
ortalamanin istiinde oldugunu gostermistir. Erkeklerin evlilikte kadina yénelik
fiziksel siddete yonelik tutum puanlar1 kadinlardan anlaml olarak daha yiiksek
cikmistir. Bunlara ek olarak, kadina yonelik fiziksel siddete iligskin tutumlar ile
dini diinya goriisleri arasinda olumsuz ydnde istatistiksel olarak anlamli bir iliski
(r=-,163, p<,05) saptanmistir. Arastirmanin bulgular ilgili literatiir temelinde
tartisilmis ve onerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Siddet, Diinya goriisleri, Din, Kadin.

Giris
Kadin aileyi olusturan fertlerden biri ve belki de en 6nemlisidir. Bu
ylzden aile i¢inde kadina uygulanan siddet sadece kadini degil, aileyi hatta

tlim toplumu etkilemektedir. Clinkii bir birey aile icinde sosyallesmekte ve
aile igindeki davranislari model alarak 6grenmektedir. Sosyal Rol Kurami'na
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gore aile icindeki ana baba rollerine gore ¢cocuklar kadinlarin ve erkeklerin
sahip olmasi gereken rolleri gozlemleyerek 6grenmektedirler?.

Kadina yonelik siddet bir halk saglig1 sorunu ve diinya ¢apinda insan
haklari ihlali olarak kabul edilmektedir2. Kadina yonelik siddet ciddi fiziksel,
psikolojik, duygusal ve sosyal sonuglari olan yaygin bir insan haklari ihlalidir.
Bu ayn1 zamanda cinsiyet esitsizliginin hem bir sebebi hem de sonucudur.
Tarihsel olarak kadin ve erkek arasindaki esit olmayan gii¢ iliskisine
dayanmaktadir. Siddet uygulayanlarin biiyiikk ¢ogunlugunu erkekler,
kurbanlarini ise kadinlar olusturmaktadir. Kadina yonelik siddet genellikle
sosyal ve Kkiiltiirel degerler, yapilar ve uygulamalar tarafindan
desteklenmektedirs.

Her toplumda kadin ve erkegin biyolojik cinsiyetlerinin yaninda
toplumsal cinsiyetleri vardir. Toplumsal cinsiyet rolleri kadin ve erkek ile
ilgili oldugu kabul edilen rolleri belirtmektedir#. Kadinlar bu rollerden dolay1
siddete maruz kalabilmektedirler.

Kadina yonelik siddet iilkemizde giindemden diismeyen sicak
konulardan biridir. Kadina yonelik siddet, yasamlar1 boyunca kadinlara
yonelik bircok istismar seklini kapsamaktadirs. Bu tir siddet kadinlari
bagimli hale getiren, 6z giivenlerini yok eden, benlik saygilarini azaltan,
kadinlarin hem beden hem de ruh sagliklarini bozan sosyokiiltiirel bir
sorundur®.

Alan yazinina gore kadina yonelik siddetin cesitli sekilleri
bulunmaktadir. Bunlar su sekilde siralanabilir; (a) fiziksel siddet, (b)
psikolojik siddet, (c) cinsel siddet ve (d) ekonomik siddet’. Bu ¢alismada
kadina yonelik siddet tiirlerinden fiziksel siddet iizerinde durulmustur.
Fiziksel siddet (a) zarar vermek amaciyla tokatlama veya bir seylerin
firlatilmasi, (b) itmek, sa¢in1 cekmek, (c¢) zarar vermek amaciyla yumruk ile
veya bagka bir sey ile vurmak, (d) siiriiklemek, dayak atmak veya

1 Alice H. Eagly, Sex differences in social behaviour: A social-role interpretation, Hillsdale
1987, s5.9-10.

2 Gunilla Krantz ve Claudia Garcia-Moreno, Violence Against Women, 2005, s.818.

3 Birlesmis Milletler Ofisi, Handbook on effective prosecution responses to violence
against women and girls, New York 2014.

4 Zehra Y. Dékmen, Toplumsal Cinsiyet Sosyal Psikolojik Aciklamalar, istanbul 2010.

5 Gunilla Krantz ve Claudia Garcia-Moreno, a.g.e., s.818.

6 T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisti Genel Midiirliigi, Tiirkiye’de kadina yonelik aile ici
siddet, s.19.

7 Dilek Karal ve Elvan Aydemir, Tiirkiye’de kadina yonelik siddet, 2012, s.22.



Kadina Yénelik Siddet Ile Dini Diinya Gériisleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

tekmelemek, (e) kasitli olarak bogmak veya yakmak, (f) silah veya bigak
kullanarak tehdit etmek olarak tanimlanmigtirs.

T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Mudiirliigii tarafindan 2009
yilinda yapilmis olan bir ¢calismanin bulgular1 Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Esi veya birlikte oldugu kisi(ler)den fiziksel siddet yasamis kadinlarin yiizdesi

Fiziksel Siddet
Yasamin Herhangi Son 12 Ay
Bir Déneminde

Yerlesim Yeri Kent 38 10
Kir 43,2 9,9

Yas Grubu 15-24 31,9 17,3
25-34 36,6 12,5
35-44 39,7 8,7
45-59 45,4 4,8

Refah Diizeyi Diistiik 47 13,7
Orta 38,9 8,9
Yiiksek 26,7 5,5

Kaynak: T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidurligi, 2009

Tablo 1’de yasaminin herhangi bir doneminde fiziksel siddet yasamis
olan kadin yiizdesi kir yerlesim yerinde %43.2 ile kent yerlesim yerlerine
gore daha yliksek iken son 12 ay icinde kir ve kent yerlesim yeri yiizdeleri
yaklasik olarak birbirine esittir. Yas gruplarina gore siddet deneyimleme
ylzdelerinin yas ile birlikte arttig1 goriilmektedir. Son 12 ay icinde en ¢ok
siddet gérmis olan yas grubu 15-24’tlir. Refah diizeyine gore siddet gorme
yuzdeleri diisiik ve orta grupta olanlarda (%85.9) yliksek grupta olanlara
(9%26.7) gore daha fazladir.

Toplumsal, kiiltiirel ve geleneksel 6nyargilar kadina yonelik siddeti
besleyen ve bu siddetin siirekliligini saglayan unsurlardir (Serdar-Tekeli,
2011)°. Kiltiirlimiizde baz1 atasozleri ve deyimlerle kadina yonelik siddetin
desteklendigi gorilmektedir. Bunlar su sekilde siralanabilir; ‘Kizini

8 Janet L Fanslow, Pauline Gulliver, Robyn Dixon ve Irene Ayallo, Women'’s initiation of
physical violence against an abusive partneroutside of a violent episode, 2015, s.9.
9 Esra Serdar-Tekeli, Toplumsal Cinsiyet Cercevesinde Kadin Magduriyeti, 2011, s.126.
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dovmeyen dizini dover’, ‘Kadinin karnindan sipayi sirtindan sopayi eksik
etmemeli’, ‘Kocadir, dover de sever de’, ‘Kadinin evi kocasinin yanidir’, ‘Kan
kusup kizilcik serbeti icmek’, ‘Gelinlikle gelirsin, kefenle gidersin’. Bu gibi
atasozleri ve deyimler ile siddet erkegin hakki olarak gdsterilmeye
calisimakta ve ayni zamanda bu sekilde siddet mesrulastirilmaya
calisiimaktadir.

Cinsiyet temelli siddet hem genel hem de 6zel sekliyle, biiyiik bir kismi
fark edilmemis ve siklikla g6z ardi1 edilmistir. Bu tiir siddet kiiltiirel normlar
ve dini inanglar tarafindan ve bunun yani sira ekonomik ve siyasi kosullardan
etkilenmektedir10.

Erkegin kadin iizerindeki istiinliiglinii belirtmek i¢in kullanilan
ataerkillik terimi kendi icinde bir siddet bicimidir. Clinkii kadinin onuru ve
toplum icindeki yeri iizerinde etkileri bulunmaktadir. Ataerkil bir din olan
Hiristiyanlik Tanr1 i¢in baskin olarak erkek dili kullanarak, geleneksel acidan
Yeni Ahit'teki kadini asagilayic1 6gretileriyle ve ayni zamanda hiyerarsik
yapida ve ev islerinde kadini asagilayici pozisyonu ile kadina yonelik siddeti
mesrulastirmaktadir?l.

Bir inan¢ olan dindarlik fikirler, degerler, tutumlar ve bakis agilari
olarak dini diinya gortsleri icinde bulunmaktadir. Uygulamada dindarlik
ayin, toren, gelenek ve dini uygulama seklinde dini diinya goriislerinin
bireysel ve toplumsal ifadesini olusturmaktadiri2. Gelismekte olan ve
gelismis tilkelerde dini diinya goriislerinin 6nemi ve yayginlig1 bireylerin,
topluluklarin ve toplumlarin diinya hakkinda bir anlam olusturmalarinda
dinin nasil bir etkisinin oldugunun arastirilmasini gerektirmektedir3.

Yukarida belirtilmis oldugu gibi ataerkil kiiltiir ve dinin yanlis
yorumlanmasi sonucu kadinlarin insan haklari ihlal edilmektedir4. Ataerkil
cinsiyet iliskileri desteklendigi, kiiltiir ve din tarafindan onaylandig1 zaman,

10 Zahia Smail Salhi, Gender and violence in Islamic societies: Patriarchy, Islamism and
politics in the Middle East and North Africa, 2013, s.17.

11 Susan Rakoczy, Religion and Violence: The Suffering of Women, 2004, s.29.

12 Caleb M. Call, Viewing a world of disaster through the eyes of faith: The influence of
religious worldviews on community adaptation in the context of disaster-related
vulnerability in Indonesia, 2012, s.16.

13 Severine Deneulin ve Carole Rakodi, Revisiting Religion: Development studies thirty
yearson, 2011.

14 Zahia Smail Salhi, a.g.e., s.2.
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toplumsal siddet mesrulastirilmis, hos goriilmiis ve herkes tarafindan
erisilebilir hale getirilmis olmaktadir?s.

Kadinlara yonelik siddet teolojide yontemin temel dinamik yapisindan
kaynaklanmaktadir. Teolojideki bu yontem anlayisina gore, din ve kiiltiir
arasindaki arabuluculuk degeri bir teolojik anlayisin gelistirilmesini
kolaylastirmaktadir. Buna gore, erkekler dini temel alarak kadinlara siddet
uygulamaktadirlar?e.

Dinin ¢ogu {lilkede aile ici siddette anlamli bir rol oynadigi
saptanmistir. Nijerya’da esler arasindaki siddete toplumun sosyal
normlarinin etkisinin incelenmis oldugu bir calismanin katilimer grubunun
yaridan fazlasi (%53.2) Miislimanlardan olusmaktadir. Bu ¢alismada esler
arasindaki siddet ile din arasinda anlamli iliskiler saptanmistir!?. Yine baska
bir calismada, Miisliman olmanin aile i¢i siddet tehdidi izerinde olumlu
yonde bir etkisi bulunmaktadir. Diger bir deyisle, Miisliimanlarin eslerine
siddet uygulama olasiliklar1 daha fazladir. Nijerya’da bu durumun tersi bir
durumla karsilasilmaktadir. Burada Miisliiman olmak aile i¢i siddet tehdidi
tizerinde olumsuz bir etkiye sahiptir. Diger bir degisle, bireyin Miisliiman
olmasi karisina siddet uygulama olasiligini azaltmaktadir18. Kadina yonelik
siddetin yayginliginda dinin ve Kkiiltiirtin roliinii arastiran baska bir
calismanin bulgularina gore, kiiltiiriin siddet yayginliginda anlaml bir etkisi
bulunurken, dinin anlamli bir etkisi bulunamamistir?°.

Yukaridaki tiim bu veriler degerlendirildiginde, c¢alismalarin
bazilarinda din ile kadina yonelik siddet arasinda olumlu yonde bir etki s6z
konusu iken digerlerinde olumsuz yodnde bir etki s6z konusudur. Yine
calismalarda herhangi bir etkinin olmadig1 durumlar da s6z konusudur. Bu
calismada kadina yonelik siddete iliskin 6grencilerin tutumlari ile dini diinya
gorisleri arasindaki iligkiler saptanmaya calisilmistir.

15 David Ghanim, Gender-based violence in the MENA: A ubiquitous phenomenon, In Salhi,
Z.S. (Ed.), Gender and violence in Islamic societies: Patriarchy, Islamism and politics in
the Middle East and North Africa, 2013, s.43.

16 Michael O’Sullivan, How Roman Catholic Theology can Transform Male Violence
Against Women: Explaining the role of religion in shaping cultural assumptions about
gender, Lewiston 2010, s.122.

17 Natalia Linos, Natalie Slopen, S.V. Subramanian, Lisa Berkman ve Ichira Kawachi,
Influence of Community Social Norms on Spousal Violence: A population-based multilevel
study of Nigerian Women, 2013, s.151.

18 Saikou Amadou Diallo ve Marcel Voia, The Threat of Domestic Violence and women
empowerment: The case of West Africa, 2016, s.99.

19 Namir Ghanim Al-Tawil, Association of violence against women with religion and
culture in Erbil Iraq: A Cross-Sectional Study, 2012.
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A. Yontem
1. Katilhmcilar
Calismanin katilimcilarini 207 meslek yiiksekokulu 6grencisi

olusturmaktadir. Katilimcilarin yas ortalamalari X=20.81 ve yasa iliskin
standart sapma degeri ss=2.33’tiir. Yas araligi 18-35’tir. Katilimcilarin diger
demografik bilgileri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Demografik Bilgileri

f %
Cinsiyet Erkek 68 32,9
Kadin 139 67,1
Gelir* Diistik 101 50,75
Orta 71 35,68
Yiksek 27 13,57
Sinif 1.smif 91 45,05
2.s1mif 111 54,95
Dogdugu il i¢c Anadolu Bolgesi 122 67,40
Dogu Anadolu Bolgesi 5 2,76
Giineydogu Anadolu 12 6,63
Bolgesi
Akdeniz Bolgesi 25 13,81
Marmara Bolgesi 10 5,54
Ege Bolgesi 1 0,55
Karadeniz Bolgesi 6 3,31
Siddete Maruz Kaldiniz m1? Evet 31 15,20
Hayir 173 84,80

*0-1399 (Diisiik); 1400-2799 (Orta) ve 2800 ve tizeri (Yiiksek)

Tablo 2’ye gore katilimcilarin %32.9'u erkek ve %67.1'i kadinlardan
olusmaktadir. Katilimcilarin ailelerinin gelir diizeyinin yarisini disiik
(%50.75) ve diger yarisimi orta ve yiiksek (%49.25) gelir diizeyi
olusturmaktadir. 8 kisi ailesinin gelir diizeyini belirtmemistir. Katilimcilarin
yaklasik yarisi 1.sinif ve diger yarisi 2.sinifta 6grenim gérmektedir. 4 kisi
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smifim  belirtmemistir. Calismanin  yapildig1  iiniversite I¢ Anadolu
Bolgesi'nde olmasi sebebiyle katilimcilarin biiyiik cogunlugunun (%67.40)
dogdugu il I¢ Anadolu Bélgesi’'ndedir. 26 kisi dogdugu ili belirtmemistir.
Katilimcilara siddete maruz kalip kalmadiklar1 soruldugunda biiyiik
cogunlugunun (%84.80) siddete maruz kalmadig1 goriilmiistiir.

2. Veri Toplama Araglar
a. Evlilikte Kadina Yénelik Fiziksel Siddete iliskin Tutumlar Olcegi

Olgek Ercan?° tarafindan gelistirilmigtir. 22 madde ve {i¢ boyuttan
olusmaktadir. Bu boyutlar su sekilde adlandirilmistir; siddetin
mesrulastirilabilirligi, siddetin algilanan faydasi ve siddetin sonuglari ile ilgili
tutumlar. Olgegin degerlendirilmesi 5’li Likert tipi bir derecelendirme ile
yapilmistir. Her bir maddenin puanlanmasi ‘1: Kesinlikle katilmiyorum, 2:
Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne de katilmiyorum, 4: Katiliyorum ve 5:
Kesinlikle katiliyorum’ seklinde yapilmistir. Ercan?! ¢alismasinda Cronbach
Alfa i¢ tutarhlik katsayisini tiim 6lgek icin 0.92; birinci boyut i¢in 0.92; ikinci
boyut i¢in 0.79 ve l¢lincli boyut icin 0.72 olarak bulmustur. Bu ¢alismada
tiim o6lgek icin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi 0.93; birinci boyut i¢in
0.93; ikinci boyut icin 0.88 ve {li¢lincili boyut i¢in 0.74 olarak saptanmistir.

b. Dini Diinya Gériisleri Olcegi

Olgek Goplen ve Plant?? tarafindan gelistirilmistir. Olcegin Tiirkceye
uyarlanmasi Kusat ve Bulut?3 tarafindan yapilmistir. Olgek 19 maddeden
olusmaktadir. Olgegin degerlendirilmesi 5'li Likert tipi bir derecelendirme ile
yapilmistir. Her bir maddenin puanlanmasi ‘1: Kesinlikle katilmiyorum, 2:
Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne de katilmiyorum, 4: Katiliyorum ve 5:
Kesinlikle katiliyorum’ seklinde yapilmistir. Kusat ve Bulut (2016) dlgegin
Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisini 0.93 olarak bulmuslardir. Bu ¢alismada
6lcegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi 0.78 olarak saptanmustir.

¢. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan olusturulan bu formda katilimcilarin
cinsiyetleri, yaslari gibi demografik bilgileri bulunmaktadir.

20 Niltfer Ercan, Evlilikte kadina yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlarin yordayicilar:
Celisik duygulu cinsiyetcilik, sistemi mesrulagtirma ve dini yonelim, 2009.

21 Niliifer Ercan, a.g.e.

22 Joanna Goplen ve Ashby E. Plant, A religious worldview: Protecting one’s meaning
system through religious prejudice, 2015

23 Ali Kusat ve Meryem Berrin Bulut, Dini diinya goriisleri olgeginin Tiirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve gilivenirlik calismasi, 2016.
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3. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde nicel analiz teknikleri kullanilmistir. SPSS 23

kullanilarak veriler analiz edilmistir.

B. Bulgular

Calismanin bulgular1 su sira ile verilmistir; ortalamalar, yiizdeler,
korelasyonlar ve ortalamalar arasi farklar. Tablo 3’te katilimcilarin kadina
yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlarinin ortalama puanlar ve standart
sapma degerleri 6lgegin her bir maddesi icin verilmistir.

Tablo 3. Kadina Yénelik Fiziksel Siddete iliskin Tutumlarin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri

1.Kadinlarin bazi1 davraniglari siddet gérmelerini
hak ettirir.

2.Kadina yonelik siddet hakl gerekcesi oldugunda
kabul edilebilir bir seydir.

3.Kadinlar dayak yediklerinden yakinirlarken buna
sebep olan hatalarini hi¢ diistinmezler.

4.Siddete maruz kalmis bir kadinla karsilasirsam
once bunu hak edip hak etmedigini diisiiniiriim.

5.Erkegi siddete kadin tahrik eder.
6.Baz1 kadinlar insani siddete yonlendirir.
7.Kadin kadinhgini bilirse, erkek siddete basvurmaz.

8.Bir kadin hak ediyorsa dayak yemesinde bir
sakinca gormem.

9.Kadina yonelik siddet, derecesi cok degilse mazur
gorilebilir.

10.Bir adam karisini doéviiyorsa mutlaka bir sebebi
vardir.

11.Erkek, esine bazen fiziksel siddet
gosterebilmelidir.

12.Aile icindeki tartismalar sirasinda kadina karsi
siddet uygulanmasini normal gériiyorum.

13.Kadini en iyi terbiye araci dayaktir.

07

07

07

07

07
07
07
07

07

07

07

07

07
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14.Baz1 durumlarda kadina karsi siddet kullanmak 07 1,65 1,073
gerekebilir.

15.Gelenek ve goreneklerin siirmesi acisindan, 07 1,55 ,948
kadinlar kendilerine diisen gorevleri yerine

getirmediginde esleri tarafindan siddetle
cezalandirilmasinda bir sakinca gérmiiyorum.

16.Kadina uygulanan siddet onun aymi hatay1 07 1,80 | 1,184
yapmasini engelleyebilir.

17.Kadin, eger kocasi kendisine vurursa birlikte 07 3,04 1,361
yasamay1 birakmalidir.

18.Eger erkek, esine siddet uygularsa 07 3,45 1,493
tutuklanmalidir.

19.Kadin-erkek arasindaki tartismanin icine dayak 07 394 1,401
girerse sevgi bagi yok olur.

20.Kadin-erkek arasindaki iligki, kadina uygulanan 07 3,74 1,340
siddet sebebiyle zarar gordiigiinde bunun tamiri
miimkiin degildir.

21.Kadina uygulanan siddet hi¢bir sorunun ¢éziimi = 07 394 1,437
olamaz.

22.Kadina siddet uygulanmasini bir su¢ olarak 07 1,87 | 1,338
gOérmuiyorum.

Tablo 3’te katilimcilarin ortalama puanlarinin en yiiksek oldugu
maddeler (‘Kadin-erkek arasindaki tartismanin i¢ine dayak girerse sevgi
bag1 yok olur.’ ve ‘Kadina uygulanan siddet hi¢bir sorunun ¢6ziimii olamaz.”).

Her iki maddenin ortalamasi (X= 3.94) birbirine esittir. En diisiik
ortalamanin oldugu madde ise (‘Kadini en iyi terbiye araci dayaktir.”). Bu

maddenin ortalamasi X= 1.34’tir.

Tablo 4’te katilmcilarin kadina yonelik fiziksel siddete iliskin
tutumlarinin yiizdeleri 6lgegin her bir maddesi ve her bir degerlendirme
boyutu i¢in verilmistir.
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Tablo 4. Katihimcilarin Kadina Uygulanan Fiziksel Siddete iliskin Tutumlarinin Cevap

Seceneklerine gore Yiizdesi

1.Kadinlarin  bazi  davranislari
siddet gormelerini hak ettirir.

2.Kadina yonelik siddet hakh
gerekcesi oldugunda kabul
edilebilir bir seydir.

3.Kadinlar dayak yediklerinden
yakinirlarken buna sebep olan
hatalarini hi¢ diisiinmezler.

4.Siddete maruz kalmis bir kadinla
karsilasirsam o6nce bunu hak edip
hak etmedigini diistinirim.

5.Erkegi siddete kadin tahrik eder.

6.Baz1 kadinlar insan1 siddete
yonlendirir.

7.Kadin kadinhigini bilirse, erkek
siddete basvurmaz.

8.Bir kadin hak ediyorsa dayak
yemesinde bir sakinca gérmem.

9.Kadina yonelik siddet, derecesi
cok degilse mazur goriilebilir.

10.Bir adam karisin1 doéviiyorsa
mutlaka bir sebebi vardir.

11.Erkek, esine bazen fiziksel siddet
gosterebilmelidir.

12.Aile icindeki tartismalar
sirasinda kadina karsi siddet
uygulanmasini normal gériiyorum.

13.Kadin1 en iyi terbiye arac
dayaktir.

14.Bazi1 durumlarda kadina karsi
siddet kullanmak gerekebilir.

60,9

64,56

35,29

46,08

50,73

42,23

44,06

65,20

59,71

58

67,80

69,76

78,16

64,39

14,5

15,53

25,98

18,14

19,51

17,96

19,80

17,16

23,30

21,3

20,98

20,98

13,59

17,07

7,28

16,18

15,20

14,15

12,14

11,39

8,33

8,25

11,6

6,83

6,34

5,34

8,78

10,6

7,77

13,24

13,24

7,80

16,99

7,92

4,41

5,34

6,3

3,90

1,46

0,97

7,32

4,86

9,31

7,34

7,80

10,68

16,83

4,90

3,40

2,9

0,49

1,46

1,94

2,44
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15.Gelenek ve goreneklerin siirmesi = 66,7 20,8 6,3 3,9 2,4
acisindan, kadinlar kendilerine

diisen gorevleri yerine

getirmediginde esleri tarafindan

siddetle cezalandirilmasinda bir

sakinca gormiiyorum.

16.Kadina uygulanan siddet onun 57,07 20,98 10,24 6,34 5,37

ayni hatay1 yapmasini

engelleyebilir.

17.Kadin, eger kocasi kendisine 18,8 15,9 25,6 21,7 17,9
vurursa birlikte yasamayl

birakmalidir.

18.Eger erkek, esine siddet 15,53 13,11 16,50 18,45 36,41
uygularsa tutuklanmalidir.

19.Kadin-erkek arasindaki 9,31 8,82 5,39 25,98 50,50
tartismanin icine dayak girerse
sevgi bag1 yok olur.

20.Kadin-erkek arasindaki iliski, 9,7 10,1 17,4 22,2 40,6
kadina uygulanan siddet sebebiyle

zarar gordigiinde bunun tamiri

miimkiin degildir.

21.Kadina uygulanan siddet hi¢bir = 11,22 7,32 7,80 19,51 54,15
sorunun ¢6ziimi olamaz.

22.Kadina siddet uygulanmasimi bir = 58,26 21,46 @ 4,80 4,80 10,68
su¢ olarak gormiiyorum.

*1=kesinlikle katilmiyorum; 2=katilmiyorum; 3=ne katiliyorum ne de katilmiyorum;
4=katihyorum ve 5=kesinlikle katiliyorum

Tablo 4’te katiimcilar %91.75 ile en ¢ok 13. maddeye (Kadini en iyi
terbiye araci dayaktir.) katilmamaktadirlar; %76.47 ile en ¢cok 19. maddeye
(Kadin-erkek arasindaki tartismanin icine dayak girerse sevgi bagi yok olur.)
katilmaktadirlar ve katilimcilarin en ¢ok kararsiz kaldiklart madde %25.6 ile
17. maddedir (Kadin, eger kocasi kendisine vurursa birlikte yasamayi
birakmalidir.).

Tablo 5’te katilimcilarin dini diinya goriisleri ortalama puanlar1 ve
standart sapma degerleri 6lcegin her bir maddesi i¢in verilmistir.
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1.Kutsal kitabimda gecen bilgilerin dogru olduguna
inanirim.

2.Ahlaki degerlerimin kaynagi dinimdir.

3.Diinyadaki amacim Tanri'nin istegi dogrultusunda
yasamaktir.

4.Dini onderlerim diinya hakkinda bana o6nemli
bilgiler verirler.

5.Hayatimi dinimin emrettigi sekilde yasamaya
calistyorum.

6.Bireyin evren hakkinda bilgi sahibi olabilecegi tek
yolun bilim olduguna inaniyorum.

7.Bir eylemin dogrulugu konusunda kuskuya
diistiiglimde, cogu zaman dinime bagvururum.

8.Hayatimin amacini din belirleyemez.

9.Diinyada bazi seylerin sadece din sayesinde
anlasilabilecegini diisiiniiyorum.

10.Dinim bana acik ve saglam bir ahlaki o6greti
sunmaktadir.

11.Hayatin anlami gergekte goriinen yasamin 6tesinde
bir seydir.

12.Dogru ve yanlis anlayisim dinimden kaynaklanmaz.
13.Dini inancim hayata dair segimlerimi etkilemez.

14.Dini inancim bana nasil bir ahlaki hayat
siirdiirmem gerektigini 6gretir.
15.Hayatimda 6nemli kararlar alacagim zaman siklikla

dinime bagvururum.

16.Dinimin hayatim hakkinda bir planinin olduguna
inanirim.

17.Dinimin evrenin nasil yaratildigi konusunda bir
cevabi olduguna inanirim.

n

207

207
207

207

207

207

207

207
207

207

207

207
207
207

207

207

207

Tablo 5. Dini Diinya Goriisleri Puanlarinin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

X
4,82

4,76
4,63

4,31

4,31

3,44

4,20

1,78
4,00

4,55

3,99

3,18
2,42
4,40

3,79

3,95

4,46

S

,635

,666
, 770

1,107

,877

1,279

974

1,170
1,199

,938

1,117

1,450
1,404
,969

1,112

1,107

,912
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18.Politik bir secimde kime oy verecegim konusunda 207 3,40 1,444
dini inancim etkili olmaz.

19.Tanrinin hayatima hiitkmettigine inanirim. 207 4,21 1,216

Tablo 5'te katilimcilarin ortalama puanlarinin en yiiksek oldugu
madde (‘Kutsal kitabimda gegen bilgilerin dogru olduguna inanirim.’). Bu

maddenin ortalama puani X= 4.82'dir. Katilimcilarin ortalama puanlarinin
en diisik oldugu madde (‘Hayatimin amacini din belirleyemez.”). Bu

maddenin ortalama puani X= 1.78'dir.

Tablo 6’da katilimcilarin dini diinya gorislerine iliskin puanlarinin
ylzdeleri 6l¢egin her bir maddesi ve her bir degerlendirme boyutu igin
verilmistir.

Tablo 6. Katihmcilarin Dini Diinya Goriisleri Puanlarinin Cevap Segeneklerine gore
Yiizdesi

1 2 3 4 5
1.Kutsal kitabimda gegen bilgilerin 1,9 0 1 8,7 88,4
dogru olduguna inanirim.
2.Ahlaki  degerlerimin  kaynagi 1,9 0 1,4 13 83,6
dinimdir.
3.Diinyadaki amacim Tanrimin 1,46 0 4,37 19,90 74,27

istegi dogrultusunda yasamaktir.

4.Dini onderlerim diinya hakkinda 2,45 3,92 9,80 21,08 62,75
bana 6nemli bilgiler verirler.

5.Hayatimi dinimin emrettigi 2,4 1 10,1 35,7 50,8
sekilde yasamaya calisiyorum.

6.Bireyin evren hakkinda bilgi 8,7 15,5 26,6 21,7 27,5
sahibi olabilecegi tek yolun bilim
olduguna inaniyorum.

7.Bir eylemin dogrulugu konusunda 3,40 1,45 9,71 40,29 45,15
kuskuya diistliglimde, ¢ogu zaman
dinime bagvururum.

8.Hayatimin amacini din 58,05 20 12,20 3,90 5,85
belirleyemez.
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9.Diinyada bazi seylerin sadece din
sayesinde anlasilabilecegini
diistiniiyorum.

10.Dinim bana agik ve saglam bir
ahlaki 6greti sunmaktadir.

11.Hayatin anlami gergekte goriinen
yasamin 6tesinde bir seydir.

12.Dogru ve yanlis anlayisim
dinimden kaynaklanmaz.

13.Dini inancim hayata dair
secimlerimi etkilemez.

14.Dini inancim bana nasil bir ahlaki
hayat  slrdirmem  gerektigini
Ogretir.

15.Hayatimda o6nemli kararlar

alacagim zaman siklikla dinime
basvururum.

16.Dinimin hayatim hakkinda bir
planinin olduguna inanirim.

17.Dinimin evrenin nasil yaratildigi
konusunda bir cevabi1 olduguna
inanirim.

18.Politik bir secimde Kkime oy
verecegim konusunda dini inancim
etkili olmaz.

19.Tanrinin hayatima hiikmettigine
inanirim.

3,94

1,96

1,97

13,57

30,30

1,47

2,93

341

1,94

15,53

4,41

2,96

0,98

4,93

13,57

23,23

2,45

6,34

4,88

291

12,14

4,41

20,69

2,45

17,73

23,62

19,70

4,42

28,78

19,51

3,88

18,45

11,76

26,11

23,04

35,47

26,63

17,17

31,86

29,27

34,15

27,68

23,30

18,15

46,30

71,57

39,90

22,61

9,60

59,80

32,68

38,05

63,59

30,58

61,27

Tablo 6’da katilmcilar %78.05 ile en ¢ok 8. maddeye (Hayatimin
amacini din belirleyemez.) katilmamaktadirlar; %97.1 ile en ¢ok 1. maddeye
(Kutsal kitabimda gecen bilgilerin
katilmaktadirlar ve katilimcilarin en ¢ok kararsiz kaldiklari madde %28.78
ile 15. maddedir (Hayatimda 6nemli kararlar alacagim zaman siklikla dinime

basvururum.).

dogru

olduguna

inanirim.)
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Tablo 7'de calismanin tim degiskenlerinin ortalama ve standart
sapma degerleri verilmistir.

Tablo 7. Dini Diinya Gortisleri ve Siddetin Boyutlar1 Ortalamalar ve Standart Sapmalar

n X Ss
Dini Dlinya Goriisi 207 3,98 ,50
Siddetin Mesrulastirilabilirligi 207 1,97 ,99
Siddetin Algilanan Faydasi 207 1,54 ,75
Siddetin Sonuglari 207 2,26 91

Tablo 7’ye gore katilmcilarin dini diinya goriisleri puanlar
ortalamanin iizerindedir. Siddetin ii¢ boyutundaki puanlari ise ortalamanin
altindadir.

Tablo 8'de calismanin degiskenleri arasindaki korelasyonel iliski
verilmistir.

Tablo 8. Korelasyon

1.Dini Diinya Goriisi -

2.Siddetin Mesrulastirilabilirligi -,066 -

3.Siddetin Algilanan Faydasi ,030 ,761** -

4.Siddetin Sonuclari -,163* A7 T7** ,392%*
*p<,05 **p<,01

Tablo 8’e gore katilimcilarin dini diinya goriisleri ile evlilikte kadina

yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlar 6l¢eginin siddetin sonuglar1 boyutu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik (r=-0.16, p<0.05)
saptanmistir. Evlilikte kadina yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlar
Olceginin diger boyutlar1 (siddetin mesrulastirilabilirligi ve siddetin
algilanan faydasi) ile dini diinya goriisleri arasinda anlaml bir farklilik
saptanamamistir.

Tablo 9’da katilimcilarin cinsiyetlerine gore dini diinya gortsleri ve
siddete iliskin tutumlarinin ortalamalar1 arasindaki farklar verilmistir.
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Tablo 9. Katilimcilarin cinsiyetlerine gore t testi sonuclari

Degiskenler Cinsiyet n X ss sd |t p

Dini Dilinya Gortisleri ~ Kadin 139 4,02 ,47 205 1,707 ,09
Erkek 68 3,89  ,54

Siddetin Kadin 139 1,55 ,69 205 -11,111 ,00

Mesrulastirilabilirligi Erkek 68 284 95

Siddetin Algillanan Kadin 139 1,28 ,55 205 -8,057 ,00

SRR Erkek 68 2,06 ,84

Siddetin Sonuglari Kadin 139 2,01 ,80 205 -6,171 ,00
Erkek 68 2,78 ,90

Tablo 9’a gore katilimcilarin cinsiyetleri ile dini diinya goriisleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilememisken;
siddetin boyutlari ile arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Siddetin
mesrulastirilabilirligi ile katilimcilarin cinsiyetleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (t=-11.11, p<0.05). Erkeklerin

ortalama puanlari (§:2.84) kadinlardan daha yiiksektir (i:1.55). Siddetin
algilanan faydasi ile katilimcilarin cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik tespit edilmistir (t=-8.06, p<0.05). Erkeklerin ortalama

puanlari (i:2.06) kadinlardan daha yiiksektir (i:1.28). Siddetin sonuglari
ile katihmcilarin cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklihik

tespit edilmistir (t=-6.17, p<0.05). Erkeklerin ortalama puanlari (X=2.78)
kadinlardan daha yiiksektir (X=2.01).

Tablo 10’da katilimcilarin ailelerinin gelir durumlarina goére dini
diinya gorisleri ve siddete iliskin tutumlarinin ortalamalari arasindaki
farklar verilmistir.

Tablo 10. Katilimcilarin ailelerinin gelir diizeylerine gére ANOVA sonuglari

Kareler @ sd Ortalama F p
Toplam Kare
Dini Dilinya Gortisleri 49,678 198 0,251 1,568 ,211
Siddetin 197,575 198 0,998 3,967 | ,020

Mesrulastirilabilirligi



Kadina Yénelik Siddet Ile Dini Diinya Gériisleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Siddetin Algilanan Faydasi 113,982 198 0,576 1,433 ,241
Siddetin Sonuglari 161,520 198 0,816 2,105 ,125

Tablo 10’a gore katilimcilarin ailelerinin gelir diizeyi ile siddetin
mesrulastirilabilirligi arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik tespit
edilmistir (F(2,198)=3.97, p<0.05). Tukey HSD sonuglarina gore ailelerinin

gelir diizeyi diistik olan katilimcilarin ortalama puanlari (X=1.86, ss=0.87)

ailelerinin gelir diizeyi yiiksek olan katilimcilarin ortalama puanlarindan (i
=2.46, ss=1.19) daha diisiiktiir ve bu fark istatistiksel olarak anlamhdir
(p=0.02).

Tartisma ve Sonug¢

Bu ¢alismada dini diinya goriislerinin evlilikte kadina uygulanan
fiziksel siddete iliskin tutuma etkisinin olup olmadig1 arastirilmistir.

Katilmcilarin dini diinya goriisii ortalama puanlari X=3.98 ile
kuramsal ortalamanin iizerinde bir degerdedir. Siddeti mesrulastirma

ortalama puanlari i=1.97; siddetin algilanan faydasi X=1.54 ve siddetin

sonuglar1 X=2.26’dir. Siddetin boyutlarindaki puanlar ise kuramsal
ortalamanin altinda degerler almislardir. Siddetin boyutlarinda alinmis olan
puanlar olumlu olarak degerlendirilebilir. Bu puanlar ¢alismaya katilan
Ogrencilerin siddete yonelik olumsuz yonde bir tutuma sahip olduklarin
gostermektedir. Universite dgrencileri ile yapilmis olan diger ¢alismalarda
benzer bulgular elde edilmistir24,2s,

Katilimcilarin dini diinya goriisleri ile siddete yonelik tutumlarinin bir
boyutu olan siddetin sonuglari arasinda olumsuz yonde anlamh bir iliski
saptanmistir (r=-0.16, p<0.05). Diger bir deyisle, dindar olan katilimcilarin
evlilikte kadina yonelik fiziksel siddete (siddetin sonuglar1 boyutu) iliskin
olumsuz tutuma sahip olduklar1 diisliniilebilir. Bu bulgular ile tutarli olarak,
Ayten?¢ calismasinda affetme egiliminin bireyin dindarlik egiliminin artmasi
ile birlikte artigini tespit etmistir. Bu baglamda dini diinya goériisleri puanlari
ylksek olan katilimcilarin affetme egilimleri yliksek oldugu icin siddete karsi
olumsuz tutuma sahip olduklari diistintilebilir. Yine, bu ¢alismanin bulgulari

24 Meryem Berrin Bulut, Universite 6grencilerinin aile ici siddete yénelik tutumlari, 2015.
25 Niltfer Ercan, Evlilikte kadina yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlarin yordayicilar:
celisik duygulu cinsiyetcilik, sistemi megsrulastirma ve dini yonelim, 2009.

26 Ali Ayten, Affedicilik ve din: affetme egilimi ve dindarlik iliskisi {izerine ampirik bir
arastirma, 2009.
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ile tutarli olarak Nijerya’da Miisliiman katilimcilar iizerine yapilmis olan bir
calismanin bulgular1 bireyin Miisliiman olmasinin karisina siddet uygulama
olasiligini azaltacagini géstermistir2”.

Siddetin boyutlar1 ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilhik
saptanmistir. Tiim boyutlarda erkeklerin ortalama puanlari kadinlara gore
daha yiiksektir. Erkekler kadinlara gore siddeti daha fazla
mesrulastirmaktadirlar. Kadinlar erkeklere gore evlilik ici siddete daha fazla
karsidirlar. Bu bulgular yurticinde ve yurtdisinda yapilmis olan ¢alismalarin
bulgulari ile tutarlilik géstermektedir?8,29,30,31 32 33 34 Ataerkil Tiirk toplum
yapis1t erkege lstlin, kadina disiik statiiler vermektedir. Ataerkil
toplumlarda kadin ikinci sinif insan muamelesi gérmektedir3>. Bu sonuglar
ataerkil toplumlardaki erkegin iistlin olan pozisyonundan kaynaklaniyor
olabilir. Erkekler biraz toplumun beklentisi yoniinde, biraz da kadinlara gére
fiziksel Gstlinliiklerini kullanarak kadinlar tizerinde siddet yoluyla hakimiyet
kurmaya galisiyor olabilirler. Ayni zamanda boyle bir haklarinin oldugunu da
diistiniliyor olabilirler.

‘Bu ¢alismada aile ici siddete maruz kaldiniz mi?’ sorusuna
katilimcilarin %15.20’si evet; %84.80’i hayir cevabini vermistir. 18 yas tistii
kadin ve erkek katilimcilarla yapilmis olan bir ¢calismanin sonuclarina gore
bu soruya katilimcilarin %28.8’i evet; %71.2’si hayir cevabini vermistir3e,
Burada bireylerin siddete wugradiklarini belirtmelerinin zor oldugu
diislinlildiigiinde bu oranlarda evetlerin sayisinin daha fazla olabileceginin
disiniilmesi gerekmektedir. Yine de sonuglar olumsuz yonde
gorilmektedir.

27 Saikou Amadou Diallo ve Marcel Voia, The threat of domestic vioence and women
empowerment: The case of West Africa, 2016.

28 Tirkcan Baykal, Ailede kadina ydnelik fiziksel siddet, bu siddete iliskin tutumlar ve
kisinin siddet yasantisi, 2008.

29 Surbhi Bhanot ve Charlene Y. Senn, Attitudes towards violence against women in men
of South Asian ancestry: Are acculturation and gender role attitudes important factors?
2007

30 Meryem Berrin Bulut, a.g.e.,, 2015.

31 Niliifer Ercan, a.g.e., 2009.

32 Aylin Kula, 1. ve 6. smif tip 6grencilerinin evlilikte kadina yonelik siddete iliskin
tutumlari, 2009.

33 Nuray Sakalli ve Sinan Ulu, Evlilikte kadina yonelik siddete iliskin tutumlar: Celisik
duygulu cinsiyetgilik, yas, egitim ve gelir diizeyinin etkileri, 2003.

34 Dolunay Senol ve Sitki Yildiz, Kadina yonelik siddet algisi-kadin ve erkek bakis
acilariyla, 2013.

35 Dolunay Senol ve Sitki Yildiz, a.g.e.,, 2013.

36 Dolunay Senol ve Sitki Yildiz, a.g.e.,, 2013.
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Siddetin boyutlarindan siddetin mesrulastirilmasi ile katilimcilarin
ailelerinin gelir diizeyi arasinda anlaml bir farkliik saptanmistir. Gelir
diizeyi diisiik olan katilimcilarin siddete yonelik tutumlarinin ortalama
puanlar1 diisiik; gelir diizeyi yliksek olan katilimcilarin siddete yonelik
tutumlariin ortalama puanlar1 yliksektir. Diger bir deyisle diisiik gelir
diizeyli ailelerden gelen katilimcilar siddete yonelik olumsuz tutuma sahip
iken yliksek gelir diizeyli ailelerden gelen katilimcilar siddete yonelik olumlu
tutuma sahiptir. Bu bulgular alan yazinda yapilmis olan diger calismalarin
bulgulari ile tutarsizlik gostermektedir. Bir calismada ytiiksek gelir diizeyi ile
siddete kars1 tutum arasinda olumsuz yonde bir iliski tespit edilmistir3?. Yine
baska bir calismada diisiik ekonomik durumda olanlar siddeti daha fazla
desteklemektedir38. Burada, siddetin aile i¢cinde bireylerin kendi mahrem
ortamlarinda ortaya ¢ikmasindan dolay1 gelir diizeyinin ytliksek olmasinin
siddeti engelleyecek giice sahip olmadigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda
insanlarin sadece maddi degil manevi ihtiyaglarinin da oldugu ortaya
cikmaktadir. Unlii psikolog Abraham Maslow’un3? ihtiyaclar Hiyerarsisi ‘'nde
belirtmis oldugu gibi insanlarin hem maddi (fizyolojik ihtiyac¢lar, giivenlik
ihtiyac1) hem de manevi ihtiyac¢larinin (sevgi, saygi, kendini gerceklestirme)
doyurulmasi gerekmektedir. Gelir diizeyi yiiksek olan ailelerde maddi
ihtiya¢lar karsilandig1 halde belki manevi ihtiyaclar karsilanmadigi i¢in bu
sekilde bir bulgu ile karsilasilmis olabilir.

Sonuc olarak,

Yukaridaki bulgular ve daha 6nce yapilmis olan arastirma sonuglari
erkeklerin ataerkil toplum normlarina dayanarak ve dini bilgileri yanlis
yorumlayarak kadinlara siddet uygulayabildigini gostermistir. Kadina
yonelik siddeti sona erdirmede siddetin sosyal ve baglamsal belirleyicileri
diger bir deyisle sosyal normlar dikkate alinabilir. Calismada dini diinya
goriisleri puanlari yiiksek olan katilimcilarin siddet yonelik olumsuz tutuma
sahip olmalar1 umut verici bir bulgu olarak degerlendirilebilir. Yine de
siddetin boyutlarindan sadece bir tanesinde anlaml bir bulgu saptanmistir.
Dini dayanak gostererek siddet uygulayanlar da oldugu i¢in ‘Din ve Kadin’
veya ‘Dinde Kadinin Yeri’ veya ‘Din, Kadin ve Siddet’ konulu egitimler
verilerek insanlar bilgilendirilebilir. Evlilik éncesi kadin ve erkege yonelik
evlilik hayat1 ve evlilik hayatinda karsilasilabilecek sorunlarla basa ¢ikma ile
ilgili egitimler verilebilir. Bunlara ek olarak, ¢alismanin bulgulari ile tutarh

37 Nuray Sakalli ve Sinan Uly, a.g.e., 2003.
38 Aylin Kula, a.g.e., 2009.
39 Abraham Maslow, a human theory of motivation, s.374, 1943.
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olarak toplumun yiliksek gelir diizeyli aileleri bu konularda 6zellikle
bilgilendirilebilir.

Kadinin toplumun en 6énemli bireylerinden olmasi, ailenin temeli ve
neslin siirekliligi baglaminda diistintldiiglinde, toplum i¢indeki yeri bir kez
daha anlasilmis olacaktir. Daha saglikli, mutlu ve basarili nesiller icin
oncelikle yasi her ne olursa olsun kadina yonelik siddete ‘dur’ demek
gerekmektedir.
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Extended Abstract
Introduction

Women are the most important members of the family. Therefore, violence
against women in the family affects not only the women but also the whole
society. An individual socializes in a family and learns behaviors in the family.
According to Social Role Theory, children observe the roles of men and
women in the family and learn the appropriate roles for men and women in
the society (Eagly, 1987)1.

Violence against women is a public health problem and is recognized as a
human rights violation worldwide (Krantz & Garcia-Moreno, 2005)2.
Violence against women is a serious human rights violation which has
physical, psychological, emotional and social consequences. This is also both
areason and a result of gender inequality. It is based historically on unequal
power relations between men and women. Violence against women is
generally supported by social and cultural values, structures and
applications (Office of the United Nations, 2014)3.

In our country violence against women is one of the hottest topics in the
agenda. We can be exposed to news related to violence via television,
internet or radio in our everyday lifes. Violence against women includes a
number of abuses throughout women'’s lives (Krantz & Garcia-Moreno,

a Res. Asst., Ahi Evran University Science and Literature Faculty, berrin_teke@yahoo.com
1 Alice H. Eagly, Sex differences in social behaviour: A social-role interpretation, Hillsdale
1987, pp.9-10.

2 Gunilla Krantz ve Claudia Garcia-Moreno, Violence Against Women, 2005, p.818.

3 Office of the United Nations, Handbook on effective prosecution responses to violence
against women and girls, New York 2014.
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2005)* This kind of violence is a socio-cultural problem which makes
women dependent, decreases self-esteem and distorts both physical and
mental health (T.C. Prime Ministry General Directorate of the Status of
Women, 2009)5.

According to literature, there are various forms of violence against women.
These can be listed as follows; (a) physical violence, (b) psychological
violence, (c) sexual violence and (d) economic violence (Karal & Aydemir,
2012)¢. This study focused on physical violence.

Physical violence is defined as (a) slapping or throwing to harm, (b) pushing
and pulling hair, (c) hitting with a punch or something to harm, (d) dragging,
beating, kicking or throwing, (e) threatening with a knife or a gun (Fanslow,
Gulliver, Dixon & Ayallo, 2015)7.

Religion as a belief includes ideas, values, attitudes and perspectives. In
practice religion constitutes individual and social expressions of religious
worldviews as piety, ritual, ceremony and religious practice (Call, 2012)8.
The importance and prevalence of religious worldviews in developing and
developed countries requires to investigate how religion has an impact on
individuals, communities and societies to create a sense about the world
(Deneulin & Rakodi, 2011)°.

In this study, the relationship between physical violence against women in
marriage and religious worldviews is examined.

Methods

Participants

A total of 207 vocational college students of a state university from Middle
Anatolian region voluntarily participated to the study. 32,9% of the
participants are men and 67,1% are women. Most of the participants’

average family income level is low (50,75%), The percentage of middle
income level is 35,68% and high income level is 13,57%.

4 Gunilla Krantz ve Claudia Garcia-Moreno, a.g.e., s.818.

5 T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisti Genel Midiirliigi, Tiirkiye’de kadina yonelik aile ici
siddet, s.19.

6 Dilek Karal ve Elvan Aydemir, Tiirkiye’de kadina yonelik siddet, 2012, s.22.

7 Janet L Fanslow, Pauline Gulliver, Robyn Dixon ve Irene Ayallo, Women'’s initiation of
physical violence against an abusive partneroutside of a violent episode, 2015, s.9.

8 Caleb M. Call, Viewing a world of disaster through the eyes of faith: The influence of
religious worldviews on community adaptation in the context of disaster-related
vulnerability in Indonesia, 2012, s.16.

9 Severine Deneulin ve Carole Rakodi, Revisiting Religion: Development studies thirty
yearson, 2011.



Examining The Relationship Between Violence Against Women and Religious Worldviews

Data Collection Tools

Data of the study was collected with the help of ‘Attitudes towards Physical
Violence against Women in Marriage Scale’ and ‘Religious Worldviews Scale’.

Data Analysis

Quantitative analyses methods (means, percentages, correlations, t-test and
ANOVA) were used in analyzing the data.

Findings

Findings showed that participants’ attitudes towards violence scores (for
legitimizing the Violencei=1,97; for perceived benefit of the violence X
=1,54; for results of the violence i=2,26) are under the mean score and

religious worldview scores (X=3,98) are above the mean score.

The answers of the participants for the question ‘Have you ever been
exposed to violence?’ is as follows; 15,20% of the participants answer this
question as yes and 84,80% answer as no.

Physical violence against women in marriage score of men are significantly
higher than women (for legitimizing the violence t=-11,111, p<,05; for
perceived benefit of the violence t=-8,057, p<,05; for results of the violence
t=-6,171, p<,05).

In addition to these results, there is a statistically significant relationship
between physical violence against women and religious worldviews (r=-
,163, p<,05).

There is a statistically significant difference between income level of the
family of respondents and legitimizing of the violence (F=3,967, p<,05).

Discussion and Conclusion

In this study, the effect of religious worldviews on physical violence against
women during marriage was investigated.

Participants’ attitudes towards violence scores (for legitimizing the violence

i:1,97; for perceived benefit of the violence X=1,54; for results of the

violence X=2,26) are under the mean score. This means that participants
have a negative attitude towards violence against women during marriage.
These results are parallel with the study of Bulut (2015)!° and Ercan
(200911),

10 Meryem Berrin Bulut, Universite dgrencilerinin aile i¢i siddete yonelik tutumlari, 2015.
11 Niliifer Ercan, Evlilikte kadina yonelik fiziksel siddete iliskin tutumlarin yordayicilari:
celisik duygulu cinsiyetgilik, sistemi mesrulastirma ve dini yénelim, 2009.
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There is a statistically significant relationship between physical violence
against women and religious worldviews (r=-,163, p<,05). In other words,
participants with higher scores on religious worldviews, have a negative
attitude towards violence against women during marriage.

There is also a statistically significant difference between the dimensions of
violence and gender of the participants. In all dimensions men have higher
scores than women. This is consistent with other researches (Baykal, 200812;
Bhanot & Senn, 200713; Bulut, 201514; Ercan, 200915; Kula, 200916; Sakall1-
Ugurlu & Uluy, 200377; Senol & Yildiz, 201318).

As a conclusion, with misinterpretation of patriarchal social norms and
religious worldviews, men practice violence against women. Related
institutions can organize training in this subject and can inform the society.
Women are one of the most important members of the society. They are the
basis of the family. Therefore for healthy, happy and successful generation,
we must stop the violence against women.

Keywords: Violence, Worldviews, Religion, Women.
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12 Tiirkcan Baykal, Ailede kadina yonelik fiziksel siddet, bu siddete iliskin tutumlar ve
kisinin siddet yasantisi, 2008.

13 Surbhi Bhanot ve Charlene Y. Senn, Attitudes towards violence against women in men
of South Asian ancestry: Are acculturation and gender role attitudes important factors?
2007

14 Meryem Berrin Bulut, a.g.e., 2015.

15 Niltifer Ercan, a.g.e., 2009.

16 Aylin Kula, 1. ve 6. simf tip 6grencilerinin evlilikte kadina yonelik siddete iliskin
tutumlari, 2009.

17 Nuray Sakalli ve Sinan Ulu, Evlilikte kadina yonelik siddete iliskin tutumlar: Celisik
duygulu cinsiyetgilik, yas, egitim ve gelir diizeyinin etkileri, 2003.

18 Dolunay Senol ve Sitki Yildiz, Kadina yonelik siddet algisi-kadin ve erkek bakis
acilariyla, 2013.
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