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DINSEL SIDDET BAGLAMINDA SETA’NIN
“ALMANYA’DA iISLAMOFOBI 2015”
RAPORUNUN DEGERLENDIRILMESI

Siddik AGCOBANa
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Bugiin o6zellikle Bati Avrupa’daki Misliman varligini ele alan sosyolojik
calismalarin literatiirdeki en orijinal kavramlarindan biri “islamofobi”dir. Bu
kavramin bu iilkeler i¢in ortak cagrisimlari nitelemesi Bati Avrupa iilkelerinde
yasayan Misliman niifusun entegrasyon, din ve kimlik sorunlar1 ile bu
sorunlarin sosyolojik incelemesinin temelde benzer 6zellikler tasiyor
olmasindandir. Ger¢ekten de bugiin “Islamofobi” kavraminin 6zellikle Bati
Avrupa’yla birlikte kullaniliyor olmasi bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Teknik bir kavram olarak oldukea yeni olmasina ragmen arastirmalar, bir tutum
olarak Islamofobi’in yiizyillar éncesine dayandigim1 géstermektedir. Hatta bazi
kaynaklarda islam dininin ilk yillarinda Miisliimanlar hakkinda yazilan yazi ve
aktarilan goriislerin  bugiin  bu kavramla dogrudan iliskilendirildigi
gorilmektedir. Sosyo-politik bir olgu olarak Islamofobi’yle ilgili en biiyiik sorun
ise bu olgunun Batili otoriteler tarafindan 6énemsenmemesi ve siradan bir
ayrimcilik sorunu olarak ele alinmasidir.

Bu calisma ana hatlariyla iki bélimden olusmaktadir. ilk béliimde kisaca
Avrupa’daki Miisliiman niifusun giincel kimligi ve islamofobi’nin kisa tarihi ele
alinacak ve ardindan SETA’nin “European Islamophobia Report 2015” adh
raporunun Almanya’y1 ele alan kismi degerlendirilecektir.
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Bati Avrupa tlilkelerinde yasayan Miisliiman niifusun entegrasyon, din ve
kimlik sorunlari ile bu sorunlarin sosyolojik incelemesinin temelde benzer
ozellikler tasiyor olmasindandir. Gergekten de bugiin “islamofobi”
kavraminin 6zellikle Bati Avrupa’yla birlikte kullaniliyor olmasi bu agidan
dikkat ¢ekicidir.

Teknik bir kavram olarak oldukga yeni olmasina ragmen arastirmalar,
bir tutum olarak Islamofobi'in yiizyillar &éncesine dayandigin
gostermektedir. Hatta bazi kaynaklarda islam dininin ilk yillarinda
Musliimanlar hakkinda yazilan yazi ve aktarilan goriislerin bugiin bu
kavramla dogrudan iligkilendirildigi goriilmektedir. Sosyo-politik bir olgu
olarak Islamofobi’yle ilgili en biiyiik sorun ise bu olgunun Batil otoriteler
tarafindan 6nemsenmemesi ve siradan bir ayrimcilik sorunu olarak ele
alinmasidir.

Bu calisma ana hatlariyla iki bsliimden olusmaktadir. ilk béliimde
kisaca Avrupa’daki Miisliiman niifusun giincel kimligi ve islamofobi’nin kisa
tarihi ele alinacak ve ardindan SETA'nin “European Islamophobia Report
2015” adl raporunun Almanya’y1 ele alan kismi degerlendirilecektir.

A. Avrupa’daki Miisliiman Niifusun Giincel Kimligi ve Avrupa’da
islamofobi

1. Avrupa’daki Miisliiman Niifusun Giincel Kimligi: Avrupa’daki
Miisliiman varliginin kimlik sertivenini {i¢ asamali bir silirecte incelemek
miimkiindiir. Birinci asama olan “go¢” siireci kimlik degisiminin yasanmadigi
ve “izolasyon” sartlarinin hakim oldugu ortamdir ve géo¢cmen Miisliiman
niifusun ilk olarak Avrupa’da yasadigi ortam budur. ikinci asama ise ayni
zamanda ikinci neslin yasadig siireci ifade etmektedir. i1k nesil ikinci nesle
bu asamada 6nemli iki miras birakmistir. Entegrasyonun 6niindeki en biiytik
iki engel olarak da goriilen bu miras “dil” ve “egitim” sorunlaridir.

Bu sorunlar bugiin bile belli 6l¢clide yasamakta ve kismi bir izolasyon
ortami olusturmaktadir. Mesela Almanya’da yasayan bir¢ok gé¢cmen hala iyi
derecede Almanca konusamamaktadir. Bu nesildeki en o6nemli sorun
Almanca 6grenmek icin yeterli caba harcamamalari ve bunu bir sorun olarak
gormemeleridir. Dil engeli boylece hem entegrasyon sorunlarina hem de
Otekilestirilme sorunlarina yol agmaktadir. Hatta burada ilk nesil i¢inde
ozellikle kadinlar arasinda bir tane bile Almanca kelime bilmeyenler vardi.!
Egitim konusunda da benzer bir sorun yasanmaktadir. Diisiik egitim ve

1 Glines Kog, “Turks in Austria and Germany: Stereotypes and
Xenophobia”, Turks in Europe: Culture, Identity And Integration, Ed: Talip Kii¢ciikcan
and Veyis Giingor, Turkevi Research Centre, Netherlands, 2009, s.108-109
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yoksulluk sarmali ikinci kusak gé¢menleri kusatmaya devam etmektedir. Bu
kusagin en biliyiik kimlik sorunu Alman toplumuna entegre olamayan
“paralel bir toplum”? igerisinde yasiyor olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Benzer siireclerin diger Avrupa tilkelerinde de yasanmasi Avrupa’da yasayan
Miisliiman niifusun ortak bir kaderi paylasmasiyla agiklanabilir.

Ugiincii asmada ise artik dil ve egitim sorunlari belli élgiide ¢6ziilmiis
goziikiiyor. Fakat dinsel kimliklerdeki geleneksel ayrismalar hala etkili bir
faktor olarak kalici bir entegrasyon ortamini engelliyor veya geciktiriyor.
Buglin Avrupa’daki Misliiman kimligi, biri “dini cogulculuk” digeri “mutlak
dinsel sdylem” olmak Ttlzere iki 6nemli degisim arasinda tercih yapmak
stirecinde bulunuyor.3 Bu farkli u¢lara agilan tercih siiregleri ise bir yandan
“dinsel asirilik” kavramini yeniden ele almayi gerekli kilarken diger yandan
“Avrupa Islam1” kavramini 6zgiin bir ifade olarak giindeme getiriyor.

“Avrupa Islam1” seklindeki anlayis, islam'in Avrupali Miisliimanlar
acisindan modern degerlerle uyusma noktalarina atifta bulunarak yeni bir
kimlik zemini lizerinde kurulmasi siirecine isaret eder. Avrupa'da modern
kiiltlir degerlerini ve yasayis bi¢cimini benimsemis liberal go¢gmen bireyler
icin de islam'mn bu yénii 6n plana ¢ikartilir.4

Bu kavram Tarik Ramazan oOrneginde oldugu gibi Avrupa orijinli
Misliimanlarin kendi Kkiltiirel aidiyetlerinden beslenen yoénelimlerini,
siyasal ve entelektliel ¢ikarimlarini anlatmak icin kullanilir. Buna gore
Miisliimanlarin Avrupa’da islam kimligini orijinal mahiyeti ile yasatabilmesi
icin Islamiyet’i hem kiiltiirel koklerinden hem de bu kéklerle irtibati saglayan
kisi ve kurumlarin etkisinden kurtarmasi gerekiyor. Ona gore mesela
Ingiltere’de gercekten korunmus olan sey, aslinda tam anlamiyla Asyah etnik
grup ya da Miisliiman kimlik degil de Islam’1 yasamanin Asyah bigimidir.5

Bazi cevrelere gore ise “Avrupa Islam1” Avrupa’da kéken Kiiltiiriinden
ve yerel ulusal degerlerden kopuk ve tamamen farkh bir Islam anlayisini ve
politik bir miidahaleyi anlatmak i¢in kullaniliyor. Necdet Subasi’na gore esas
belirleyici olan birincisidir ve agirligini Mislimanlarin olusturdugu bir

2 Bkz: Giines Kog Turks in Austria and Germany: Stereotypes and

Xenophobia, s. 114

3 Detayl bilgi icin bkz: Siddik Aggoban, Muslim Identity between the “Religious
Pluralism" and "Perception of Absolute Religion" in Europe, International Journal of
Social Sciences and Education Research, 1 (3), 2015, s. 853-861

4 Abdulvahap Tastan, Avrupa’da islam: Gelenegin Yeniden insasi, EKEV Akademi Dergisi
- Sosyal Bilimler -, 2002, cilt: VI, say1: 13, s. 56

5 Tarik Ramazan, Avrupali Miisliiman Olmak: Avrupa Baglaminda islami Kaynaklarin
incelenmesi, cev: Ayse Meral, Anka Yayinlari, istanbul, 2005, s. 238

bilimname: Diisiince Platformu

XXXII, 2016/3: Siddet
CC BY-NC-ND 4.0

=
'S
X



bilimname: Diisiince Platformu
XXXII, 2016/3:Siddet

CC BY-NC-ND 4.0

[150]

Siddik AGCOBAN

gdcmen diinyasinda, kimlige Batili bir miidahaleyi 6ngoriir. Miidahalenin
temel parametreleri geleneksel bir referans ve aidiyeti i¢sellestiren islamligi,
Batih deger diinyasiyla iliskilendirmeyi éngériir. Dahas1 Avrupa Islamr’yla
tasarlanan kiiltiirel envanterinden yalitilmis yeni bir formatta, Batili bir
Islam tasarimuidir. Hi¢ kuskusuz biitiin bu éneriler Dogu-Bat1 gerginligi,
radikal islam, fundamentalizm gibi korkular etrafinda olusan kaygilarin
politik disavurumunu yansitmaktadir.6

“Politik disa vurum” ifadesi Suriyeli diigliiniir Bessam Tibi'nin
yaklasiminin temel noktasini olusturuyor. Ona gére bir Avrupa Islami (Avro-
islam) miimkiindiir ve bunun baslica 6zellikleri laicite, kiiltiirel modernlik ve
Islam’imn Ibrahim’e inananlarla (ehl-i kitap) sinirl hosgériisiinii agan bir
hosgorii anlayisi olacaktir. Bunlardan baska kiiltiirel ve dinsel ¢ogulculugu
kabul etmek suretiyle islam egemenligi iddiasindan vazgececektir.” Tibi’nin
Onerdigi bu formiil ayn1 za-manda siyasi bir kimlik projesini icermektedir.
Buna gore, Tibi'nin demokratik entegrasyon olarak anlattifi bu proje -
mesela- Almanya’da demokratik olmayan gii¢-lerin onderlik ettigi Islam
toplulugunda Kkendiliginden gelismez, bu proje tepeden uygulanmak
zorundadir.8 Bununla birlikte Tibi s6z konusu (atif yapilan) Kkitapta bir ¢ok
kez bu kavrami entelektiiel bir tartisma unsuru olarak de-gil entegrasyon
politikasinin bir temeli olarak goérdiigiinii belirtmektedir.?Bundan dolay1
Tibi'nin Avro-islam anlayis1 sadece akademik cevrelerle sinirli kalmamistir.
Ozellikle Avrupal siyasi liderler, Avro-islam anlayisina kendi iilkelerinde
“Fransiz, Hollanda veya Alman islam1” isimleri altinda destek vermektedir.
Euro-islam anlayisim bir kimlik projesil® olarak degerlendirip buna karsi
¢ikanlar Tibi'ye dayanan bu fikirlere atif yaparlar ve bunun eski asimilasyon
sekillerinin “sinsice” bir benzeri oldugunu iddia ederler. Tibi'nin en ¢ok tepki
ceken goriisii budur. Bu diislince ekoliine gére buna benzer diisiinceler
Avrupa devletlerini islam dininin devlet otoritesini kullanarak tahrif etmesi
icin tesvik etmis oluyor.

6 Necdet Subasi, Euro islam: Fransa’da Tiirk Gé¢menler Din, Kimlik ve Entegrasyon
Sorunlary, Paris, 2005, s. 32

7 BassamTibi, “Avrupa’daki Miisliiman gégmenler: Avro-islam ile Gettolasma Arasinda”,
Miisliiman Avrupa ya da Avro-islam: Kiiresellesme Caginda Siyaset Kiiltiir ve
Vatandaslhk, Ed: Alsayyad, N., Castells, M. cev: Zehra Savan, Everest Yayinlari, istanbul,
2004, s.59

8 Bassam Tibi, Bogaz'in ki Yakasi: Avrupa ve Islamcilik Arasinda Tiirkiye, cev: Seving
Kabakgioglu, Dogan Kitap, istanbul, 2000, 5.288

9 Bassam Tibi, Bogaz'in iki Yakasi: Avrupa ve Islamcilik, Arasinda Tiirkiye, s. 233-234

10 Bkz: Necdet Subasi, Euro islam: Fransa’da Tiirk Gd¢menler Din, Kimlik ve Entegrasyon
Sorunlary, s. 26
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Buna gore bir “Avrupa Islam1” kavrami kabaca su ii¢ egilimi iceriyor:
a) Avrupa’daki Misliiman niifusun koken Kkiiltiiriinden kopusu. Tarik
Ramazan’a gore bu olagan hatta gerekli bir durumdur. b) Avrupa
degerlerinin Miislimanlarca sahiplenilmesi. ¢) Devlet politikasi olarak
ylritilmesi.!!

2. Avrupa’da islamofobi ve Anti-islamizm: “Islamofobi” ve “anti-
islamizm” kavramlar1 birer terim olarak kullanimlari oldukg¢a yeni olmasina
ragmen bir tavir olarak tarihleri olukga eskiye dayanir. Bat'da bu terimlerin
bilhassa 2001 yilindan itibaren yaygin olarak kullanima girdigini
gormekteyiz. Ozellikle 2001 yilindan sonra Miisliimanlarin azinhik halinde
yasadiklar 6zellikle Bati'da ve kuzey Amerika’da Islam korkusu ve karsithg
glincel bir konu haline gelmis, Miisliimanlar gesitli ayrimciliklar ve diismanca
muamelelere maruz kalmistir. S6zde “Islami terérizm” ve “Islami asiriik”
tiim kotiliiklerin kaynagi olarak resmedilerek misliimanlara yonelik tarihin
derinliklerinden gelen 06n yargt ve hosgorisizlik koriklenerek
Musliimanlar ¢ogu zaman inanislar1 ve fikirleri sebebiyle ayrimciliga tabii
tutulmaktadir.12 Ozellikle Avrupa’da soguk savas déneminin bitmesi ile
ortadan kalkan “kizil tehlike” algisinin yerini “yesil tehlike”nin almasi bunda
belirleyici bir rol tistlenmistir.13

Islamofobi, “Islam” ve “Fobi” kelimelerinin birlesmesinden meydana
gelen bir terimdir. Sik rastlanan psikolojik bir hastalik olarak pek ¢ok
tlirlinden so6z edilen “fobi” normalde korkulmayacak belli bir durum ya da bir
nesne karsisinda ortaya ¢ikan korku hali olarak tanimlaniyor. Etimolojik
olarak ise “fobi” Yunan mitolojisinde “Dehset Tanrisi”na verilen isim olan
“phobos” kelimesine dayaniyor. “Fobi” baglaminda zikredilen bu psikolojik
haller heniiz psikoloji literatiiriine girmemis olan “islamofobi” terimi i¢in de
gecerlidir. islamofobi: Herhangi bir gerceklige dayanmadig halde islam’dan
ve misliimanlardan c¢ekinme korkma ve kagma i¢ glidiisiinii ifade
etmektedir. Bu yoniiyle psikolojide sosyal fobi tiirlerinden biri olarak
gosterilen exenefobi (yabanc diismanligl) terimi de islamofobi terimiyle
kesisen yonlere sahiptir. 14

11 Detayl bilgi icin bkz: Siddik Aggoban, Avrupa’daki islam Olgusuna Tiirkiye’den
Panoramik Bakis, International Journal of Social Sciences and Education Research, 2016,
2 (2),s.538-552.

12 Ozcan Hidir, Avrupa’da Miisliman Olmak, Hayat Yayinlari, istanbul, 2012, s. 19

13 “Yesil tehlike” hakkinda bkz: Ibrahim Kalin, Islam ve Bati, isam Yayinlari, Istanbul,
2007, 5.139 ve Ingmar Karlsson, islam ve Avrupa: inang Ayrihgi Yasam Birligi, cev:
Giilseren Ergiin, Cem Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.36

14 Ozcan Hidir, Avrupa’da Miisliiman Olmak, s. 20
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Islam karsith@inin veya Islamofobi’'nin Avrupa’daki kokleri Islam
dininin zuhuru ile baslar.l> Nitekim Avrupali ilk yazarlar tarafindan
Islamiyet’in ilk yillarinda Miisliimanlar i¢in dinsel bir kimlikten ziyade etnik
bir kimlik tanim1 6n plana cikariliyor ve “cadirda oturanlar” anlaminda
“serakanlar” deniyordu. Ge¢ Roman ve erken Ortacag Hiristiyanlari Islam’in
ortaya ¢ikmasindan 6nce bile bu kavrami “yirtici bir avu¢ pagan” anlaminda
Araplar icin kullanmislardi. Ilk dénem Avrupali Hiristiyan yazar ve
teorisyenler yazdiklar1 polemik edebiyati vasitasiyla Islam iddialarin
ciritmeyi umuyorlardi. Bu yolla Islam’in Hiristiyan doktrini ile
kiyaslanamaz, sapkin bir inan¢ oldugunu ispatlamay1 ve Hiristiyanlarin
Islamiyete girmesini engellemeyi diisiiniiyorlardi. Ayn1 zamanda islamiyetin
orijinal degil Hiristiyanliktan bozma oldugunu iddia ediyorlardi.16

Misliimanlarla ilk olarak karsilasan dogulu Nesturi, Melkit, Monofizit
Hiristiyanlarinin 7. Yiizyillda baslattifi imaj olusturma stireci Latin Bati
diinyasindan 12. ve 13. Yiizyillarda tamamlanmis ve sonraki yiizyillarin Batili
Hiristiyan yazarlar tarafindan tekrar edilmistir. Hatta 18. ve 19. Yiizyillarda
yogun oryantalist calismalarin iirettigi, Islam hakkindaki muazzam bilgi
birikimine ragmen cok az degiserek 20. Ylzyila kadar varligini devam
ettirmistir.17

Islam karsit1 durusu sarkiyatcilik baglaminda degerlendiren Edward
Said’in gorisleri de bu baglamda degerlendirilebilir. Nitekim Said’e gore
Batili'min zihninde Islam hakkindaki olumsuz yargilar értiik bicimde devam
etmis ve 19. yy. sarkiyat¢iiginin énemli gelismelerinden biri olan sarka
iliskin sehvet diiskiinliigli, zorbalik egilimi, sapkin zihniyeti, savsaklama
aliskanligy, geriligi gibi temel fikirler siiziiliip incelerek 6zerk ve karsi
¢ikilmaz bir tutarlilik kazanmistir.18

Bundan dolay: islamofobi’yi Avrupa muhayyilesinde yasayan kalitsal
Islam diismanhgina dayandiranlar gecmis kaynaklar iizerinden delil
bulmaktan zorlanmamaktadirlar. islamofobi bir durus olarak ¢ok eskiye
dayanmakla birlikte modern sosyolojiye ait bir kavram olarak kullanimi
oldukga yenidir. Dogrudan bu kavrama atif yaparak yapilan ilk calisma 1997
yilinda Ingiltere’de yapilmistir. “Runnymede Trust” adli kurulus tarafindan

15 Ozcan Hidir, Avrupa’da Miisliiman Olmak, s. 21

16 Lockman, Zachary, Contending Visions of the Middle East: The History and Politics of
Orientalism. West Nyack, NY, USA: Cambridge University Press, 2004. ProQuest ebrary.
Web. 2 December 2015, p. 24, 30

17 Fuat Aydin, Bati [slam Algisinin Arkeolojisi, Eskiyeni Yayinlari, Ankara, 2011, s. 12

18 Edward W. Said, Sarkiyatcilik: Bat’nin Sark Anlayislari, Cev. Berna Ulner, Metis
Yayinlari, istanbul, 2008, 5.217
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desteklenen bir komisyonun 1997 yilinda yayinladigi rapora “Islamophobia:
A Challenge for Us All” adi verilmistir. Bu rapora gére Islamofobi Bati
tilkelerinde yiizyillardir bulunmakla birlikte son yillarda iyice belirginlesmis
ve tehlikeli boyutlara ulasmistir. islamofobik séylem su temel iddialar
icermektedir: Islam kiiltiirleri tek tip ve degisime kapalidir, diger
kiiltiirlerden tamamen farklidir. islam bati kiltiiriinden asagl, barbar,
irrasyonel, ilkel ve cinsiyetcidir. Islam dini acimasizca tehlikeli ve
tehditkardir. Miisliimanlar dini inanclarini siyasal ve askeri c¢ikarlari icin
kullanirlar. Miislimanlarin bati kiiltliriinii elestirmelerinin hi¢bir degeri
yoktur. Islamofobi bir sorun olarak gériilmemektedir.1® En biiyiik sorun ise
Islamofobi’nin diger irk¢ilik bicimlerinden ayr1 tutulmamasi yani siradan bir
irkeilik cesidi olarak goriilmesi ve bu duruma Kkarsi ileri stiriilen savlarin
yetersiz kalmasidir.20

B. SETA’nin “Almanya’da islamofobi 2015” Raporu

30 Kasim 196l'de Almanya is piyasasi i¢in Tiirkiye'den isci alinmasi
anlasmasi imzalanmis, ayni y1l icinde 6.800 Tiirk iscisi ise baslamistir. Bu say1
1962'de 18.500'e ulasmis, 1974'de ise 615.827'yi bulmustur.2! 2010 yilinda
ise bu rakam 5 milyona yaklasmis ve toplam niifusa orani %5.8 olmustur.22
Bununla birlikte Almanya’da “misliiman gé¢men” olgusu nerdeyse “Tiirk
gbcmen” olgusuyla 6zdes goriilmekte ve Almanya'da (ve giderek Avrupa'da)
goe sorunu 0zel olarak bir Tiirk sorunu?3 olarak gortilmektedir.

Yukarida ilk kusak Tiirk gé¢menlerin Alman toplumuna entegre
olamayan “paralel bir toplum” igerisinde yasadiklarindan ve bunu belli
olciide yeni nesle miras olarak biraktiklarindan bahsetmistik. Ugiincii nesil
gdcmenlerin yasamaya basladigi bir siirece girilmesine ragmen entegrasyon
sorunlarinin devam ettigi ve bunun da Almanya’da Miisliiman varligina karsi
duyulan toplumsal tepkinin siirmesine yol ac¢tifi goriilmektedir. Hatta
arastirmalar son yillarda bu tepkilerin arttigini ve irk¢1 séylemin ve siddet
kullanma egiliminin yiikseldigini géstermektedir.

19 Kadir Canatan, “Islamofobi ve Anti-islamizm: Kavramsal ve Tarihsel Yaklasim”, Bati
Diinyasinda Islamofobi ve Anti-islamizm, ed: Kadir Canatan, Ozcan Hidir, Eskiyeni
Yayinlari, Ankara, 2007, s. 22-23

20 Esra Ozyiirek, Miisliiman Olmak Alman Kalmak: Yeni Avrupa’da Millet, Din ve Din
Degistirme, Cev: ismail Ilgar, iletisim Yayinlari, istanbul, 2015, s. 34-37

21 Abdulvahap Tastan, Avrupa’da Islam: Gelenegin Yeniden Insasi, s. 47

22 http://www.pewresearch.org/fact-tank/2016/07/19/5-facts-about-the-muslim-
population-in-europe/, Son Erigim Tarihi: 12.08.2016

23 Abdulvahap Tastan, Avrupa’da Islam: Gelenegin Yeniden Insas, s. 48
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Yakin tarihli 6nemli bir kamuoyu yoklamasina gére Almanlarin %46’s1
Almanya’da haddinden fazla miisliiman oldugunu, % 58’i ise miisliimanlarin
yasamlarinin ciddi sekilde kisitlanmas1 gerektigini disiinmektedir.24
Asagida da gelecegi gibi Almanya’da aleni ayrimcilik ve siddet olaylarinin
kabul edilmesine yonelik her tiirli yeterli kosula ragmen genellikle
Islamofobi bir irkeilik bicimi olarak degerlendirilmemektedir.25 Almanya’da
yarim asir 6nce gecici isci sorunu (gastarbeiters) olarak baslayan siire¢ bu
giin farkli bir noktaya evrilmis ve entegrasyon, din, kimlik, islamofobi vs.
baglaminda karmasik bir yapiya doniismiisttir.

Son yillarda islamofobi iizerine yapilan ¢alismalar artmis olmakta
birlikte hala yetersiz oldugu goériilmektedir. Konuyu teorik baglaminda ele
alan calismalar istisna tutuldugu takdirde bu calismalarin sayisi daha da
diismektedir. Bundan dolay1 Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalari
Vakfi'nin (SETA) “European Islamophobia Report 2015” adli raporu
6nemlidir. Avrupa’nin biiyiik ¢ogunlugunu kapsayan bir ¢alisma olmasi
raporun 6nemini daha da artirirken verilerin ortak bir plana gore toplanmasi
iilkeler arasi kiyaslama yapilmasina olanak tanimaktadir.

“Islamofobi veya Miisliiman karsiti rkgilik, Avrupa capinda farkl
kiiltiirlerin bir arada yasamasinin yani sira Avrupa anayasalarinin demokratik
temellerine ve toplumsal barisa karsi biiyiiyen bir tehdit olusturmaktadir”
denilen raporda 25 iilke 37 bilim insani tarafindan ayr1 ayri ele alinmistir.
Editorligiini Enes Bayraklhi ve Farid Hafez'in yaptigi rapora
(http://www.islamophobiaeurope.com/reports/2015-reports/)
baglantisindan ulasilabilmektedir.

Bu kisa calismada Almanya’daki Islamofobi’yi ele alan “Islamophobia
In Germany National Report 2015” adli rapor ele alinmaktadir. SETA’nin
yukarida adi gecen raporunun alt boliimlerinden birini olusturan ve Anna-
Esther Younes tarafindan hazirlanan rapor
(http://www.islamophobiaeurope.com/reports/2015/en/EIR_2015_GERM
ANY.pdf) adresinden alinmistir. Raporun icinde atif yapilan internet
sitelerinden bazilar1 aynen alinarak dipnotlara yazilmistir.

Rapor kisa bir giris boliimiinden sonra Almanya baglaminda
Islamofobi kavramini tanitmaya gegciyor. Islamofobi hakkinda veri
eksikliginin anlatildig1 b6limi “cinsiyet ve basortlsi” boliimii takip ediyor.

24 Aktaran: Esra Ozyiirek, Miisliman Olmak Alman Kalmak: Yeni Avrupa’da Millet, Din ve
Din Degistirme, s. 32

25 Esra Ozyurek, Miisliiman Olmak Alman Kalmak: Yeni Avrupa’da Millet, Din ve Din
Degistirme, s. 33
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Islamofobi’'nin feminizm ve miilteci krizi baglaminda degerlendirildigi iki
kisa bolimiin ardindan o6zellikle politikacilar icin sunulan bazi 6nerilerle
rapor tamamlaniyor.

Bu ¢alismada rapor tiim yodnleriyle ele alinmamakta dinsel siddet
baglaminda degerlendirilmek iizere bazi boliimleri 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Buna gore rapor dinsel siddet esas alinarak yeniden kategorize edilmis ve
dort baslik altinda incelenmistir:

1. Almanya’da islamofobi ve PEGIDA

2. Islamofobi ve dinsel siddet

3.Siddete karsi politik duyarsizlik
4.Sonug ve degerlendirme

1. Almanya’da islamofobi ve PEGIDA

Rapora gore Islamofobi son on y1l iginde Almanya’da giindeme girmis
bir konudur. Almanya’da islamofobik diisiince Islam veya Miisliimanlarin
dogal olarak farkl oldugu ve bu yiizden de yerli Alman kiltiiriiyle uyumsuz
oldugu fikrine dayanmaktadir. Alman yerli kiiltiirti kendisini cinsiyetler arasi
sosyal dengesizlik, irkcilik ve sinif ayrimindan ayri gormekle birlikte bunlar
modern Alman toplumunun gebe oldugu sorunlaridir. Bundan dolay1
Islamofobi ve onun yaydig1 olaylar Alman toplumunda iki kat daha etkili
olmaktadir.

Ocak 2015 yilinda Bertelsmann Vakfi’'nin dinler hakkinda raporunaZé
gore Almanlarin %61’i islam'in Bati diinyasina uygun bir din olmadigina
inanmaktadir. %57’si ise Mislimanlar1 bir tehdit unsuru olarak
gormektedir. Zaten siginmaci akinindan 6nce Almanlarin %24'iiniin
Almanya'ya Misliman gdociiniin engellenmesi gerektigini diisiindiigii goz
oniine alinirsa Islamofobi'nin Almanya’da i¢ ve dis politika agisindan ne
kadar énemli oldugu daha iyi anlasilacaktir.

Raporda irk¢1 PEGIDA (Patriotic Europeans Against the Islamisation of
the Occident) oOrgiitiine fazlaca vurgu yapilmasi raporun en dikkat ¢ekici
tarafidir. Kendilerini “Bati'nin Islamlasmasina Kars1 Yurtsever Avrupalilar”
olarak tanimlayan orgiit Almanya’da islamofobik tutumun yayilmasinda
birinci derecede etkilidir.

Rapora gore orgiit ilk kez 2014 yilindaki eylemleriyle dikkat cekmeye
baslamistir. icisleri Bakanhgi'nin verilerine gére yalniz Dresden’deki haftalik

26 (https://www.bertelsmann-stiftung.de/en/topics/aktuelle-
meldungen/2015/januar/religion-monitor/), son erisim: 6 Ocak 2016.
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gosterilerde yaklasik 25.000 kisi yer almigtir. Orgiit bir y1l sonra ayni yerde
yaklasik 20.000 Kkisiyi tekrar toplamaylr basarmistir. Rapor ayrica
Almanya’da PEGIDA’dan baska ne kadar 6fkeli vatandas (Wutbiirger) veya
asir1 sag grup olup olmadiginin net bilinmedigine de dikkat cekmektedir.

Almanya’da PEGIDA tipi ideolojilerini basariyla savunan ve giinliikk
100.000’e kadar ziyaretci ¢eken internet aglar1 (Politically Incorrect: PI-
News) bulunmaktadir.2’?” Kendilerini “gercegi anlatanlar” olarak
konumlandiran bu aglarin israil yanhsi yaym politikalar1 yaptiklar1 ve
Musliimanlar1 diisman ve tehlike olarak gosterdikleri goriilmektedir.

2. Islamofobi ve Dinsel Siddet

Almanya’da giderek alevlenen Miisliiman karsiti eylemler kiskirtici
yayinlar ve dislayici sloganlarla etkisini artirmaktadir. S6zli siddet olarak
nitelenebilecek bu tutum sokak eylemleriyle birlestirilerek agir bir sozli
saldirtya déniismektedir. Uzerinde “Burka Free Zone” (Burka serbest bolge)
yazan bikinileriyle eylem yapan seksi kadinlar ve tlizerinde “Islamophobic
but sexy” (Islamofobik ama seksi), “Maria instead of Sharia” (Seria yerine
Maria) yazan afislerle cinsiyetgi goriintiiler veren diger eylemciler tarafindan
6zellikle Miisliiman kadinlar hedef alinmaktadir.

Bazi miltecilerle ilgili giindeme gelen cinsel saldir1 ve taciz
iddialarindan sonra 6zellikle yukarida ad1 gecen internet aglar1 (PI-News)
iizerinden “Rapefugees not welcome” (Tecaviizcli multeciler hos gelmediniz)
yazilar1 ve logolariyla miilteci karsiti yayinlar yapilmaktadir. Matruska
seklinde temsil edilmis siyah carsafli kadinlarin tlzerine ¢izilmis kirmizi
seritli pankartlar da bu kategoride degerlendirilebilir.

Buna benzer ¢ok sayida s6zlii saldirinin PEGIDA tipi ideolojilerdeki
genel yargilara dayal Islam imajindan kaynaklandigi tahmin edilebilir.
Nitekim bu tip ideolojiler Miisllimanlar1 ‘Beyaz Almanlar’dan daha suclu,
cinsiyetci, homofobik ve terorist olarak gormektedirler. Ayrica
Misliimanlarin ve miiltecilerin zaten istikrarsiz olan Alman ekonomisini ve
refahini tehlikeye attigini iddia etmektedirler.

Rapora gore Almanya’da PEGIDA sadece sdylemsel siddetten degil
aym zamanda Kisiler aras1 siddetten de sorumludur. Ornegin, Berlin'de
PEGIDA gosterileri sirasinda, Miisliiman olarak kabul edilen kisilere karsi
saldirilar 2015 yili boyunca artmistir. Irkeilik karsiti STK ReachOut?8 ile
yapilan bir roportaja gore 2015 yilinda Berlin'de en ¢ok kaydedilen

27 “Politically Incorrect” (PI-News) yayinlari i¢in bkz: (http://www.pi-news.net/)
28 ReachOut Berlin i¢in bkz: (http://www.reachoutberlin.de/)
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Islamofobik siddet olaylar1 PEGIDA gosterileri sirasinda gerceklesmistir.
Siginmaci konaklama yerlerinde 6zellikle daha kolektif iletisim saglayan
sosyal aglarin iyilestirilmesi ile miilteciler daha kolay hedef olmakta ve
saldirilara agik hale gelmektedir. ReachOut'a gore Sadece Berlin'de,
Miisliimanlara, cami ve miiltecilere karsi sozlii veya fiziksel saldirilarin ¢cogu
basta Berlin’in merkez bélgesi “Mitte”de ve PEGIDA'nin Berlin subesi olan
“BarGiDa” gosterileri sirasinda meydana gelmistir.

Go¢ ve Milteciler Bakanhigi'nin (BAMF) verilerine gore 2015 yilinda
Almanya'da miilteci olarak tescillenen kisi sayis1 yaklasik 1 milyondur. Ekim
2015 tarihine kadar, miilteci siginma evlerine yaklasik 850 saldir1 yapilmis
ve yilin Ug¢lincl ¢eyreginde 13 kisi bu saldirillarda yaralanmistir??. Buna
ragmen bugiline kadar, miiltecilere karsi yapilan saldirilarla ilgili ulusal
diizeyde giivenilir bir degerlendirme yapilmamaistir.

3. Siddete Karsi Politik Duyarsizlik

“Siddete karsi politik duyarsizlik” Alman politikacilarin islamofobik
siddet karsisindaki “umursamaz” tutumlarin1 anlatmaktadir. Miisliimanlar
tarafindan islenen siddet icerikli bir tutum veya s6z aninda tepki goriip bu
tepki kisa siirede toplu kampanyalara doniisiirken Miisliimanlara yonelik
saldirillar o6limle dahi sonuglansa yeteri kadar tepki gormemektedir.
Politikacilarin basin toplantilarinda yaptiklar1 “kabul edilmez” seklindeki
aciklamalarinin ise yeterli olmadigi diisiintilmektedir.

Almanya’daki gégmen niifusun irk¢i saldirilar karsisinda kendilerini
savunmasiz  hissetmelerinin altinda yatan neden bu durumla
iliskilendirilebilir. Nitekim bazi arastirma sonuglarina gore Tiirkler giderek
artan yabanci dismanligi nedeniyle irk¢i saldirilarin hedefi haline gelme
kaygis1 icinde yasamaktadirlar. Bazi gé¢menler neo-nazilerce saldiriya
ugramasina ragmen, bu tiir olaylarda polisin ve medyanin yanh tutumlar
takinarak, kendilerini su¢lu gosterdiklerini belirtmektedirler. Yabanci
diismanliginin artisi, ge¢miste Yahudilerin basina gelenleri travmatik bir
sekilde Tiirklerin kdbusu haline getirmekte, Alman siyasetcilerinin meseleye
bakisini ise oportiinistce bulmaktadirlar.30

2015 yilina kadar Almanya’da islamofobi hakkinda veri bulunmamasi
politik duyarsizliga basak bir drnek olarak verilebilir. Raporda 6zellikle

29 Detay i¢in bkz: (https://www.bundestag.de/presse/hib/2015-11/-/395984) son
erisim: 10 Ocak 2016.

30 Celaleddin Celik, “Almanya’da Tiirkler: Siirekli Yabancilik, Kiiltiirel Catisma ve Din”,
Milel ve Nihal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalari Dergisi, 2008, cilt: V, say: 3,5.105-
142
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Islamofobi hakkinda Berlin’de bile ilk verilen ancak 2015 yilinda toplandig
ve Islamofobi hakkinda resmi bir séylemin ise hala bulunmadig1 belirtiliyor.
Rapora gore Almanya’da Islamofobi hakkinda ilk veri toplayan kurumlardan
biri DITiB’dir. DITiB (Diyanet Isleri Tiirk-islam Birligi) 2013-15 yillar
arasinda topladig1 verilere gore cami kundaklama olaylar1 2013’te 12 iken
2014’te 73, 2015’te 77 olmustur. S6zli taciz 2013’te 7, 2014’te 33, 2015’te
32; vandalizm 2013’te 5, 2014’te ve 2015’te 34 olmustur. insanlara karsi
fiziksel saldirilar ise 2013 yilinda hi¢ yokken 2014’te 6, 2015’te 11 olarak
belirlenmistir. DITIB verilerine gére son ii¢ yilda siddet iceren davranislarda
endise verici bir artis gozlenmektedir.

Islamofobik saldirilarin dogrudan adinin konmamis olmasi da bu
durumun bir pargasi olarak goriilmelidir. Nitekim Diisseldorf’taki Sinagog
saldirilarindan kisa siire sonra 2000’de Sansolye Gerhard Schroder “iyi
insanlarin ayaklanmasi1” (Aufstand der Anstandigen)3! icin ¢agr1 yapti. Fakat
rapordaki ifadelerden, bu ¢agri1 ve devaminda 1rkeilik, anti-Semitizm, LGBT-
karsithgl, Roman karsithg: (sinti racism) gibi sosyal sorunlarin adi acik¢a
belirtilirken Islam diismanhigmnin “diger ayrimc1” veya “asir1 sag hareketler”

olarak soyut ve esnek bir vurguyla tanimlandig1 anlasiliyor.

“Alman toplumu 2015 yilinda yadsinamaz bir sekilde islamofobiye
tanik olmustur” denilen raporun sonu¢ béliimiinde politikacilara bu sorunu
asmak veya en aza indirmek icin bazi 6neriler de sunulmustur. Buna gore;

1. “Magdur Kayit Sistemi” uygulamasi (Registerstellen) tiim
eyaletlerde hayata gecirilmelidir. Bu, 2015 yilinda Berlin'de oldugu gibi
devlet kurumlarindan ayr1 tutulmah ve Islamofobi veya Miisliiman karsitlig
olarak kategorize edilmelidir.

2. Magdur Danisma Merkezleri (Opferberatungsstellen) gelistirilmeli
ve tiim eyaletlere yayillmalidir.

3. “Islamofobi” veya “Miisliiman karsit1 Irk¢ilik” polis verileri ve yasal
istatistikler de dahil edilerek yillik ve rutin olarak kamuoyuna
aciklanmahdir.

4. Polis ve adli makamlar islamofobi’ye karsi duyarli olmalidir.
5. Miiltecilerin barinma ve giivenligi saglanmalidir.

6. Yahudi kuruluslarina saglandigi gibi cami ve Miisliimanlara ait diger
kurumlarin giivenliginin saglanmasi i¢in fonlar ayrilmalidir.

31 (http://www.spiegel.de/politik/deutschland/anschlag-auf-synagoge-schroeder-
fordert-aufstand-der-anstaendigen-a-96537.html) son erisim 11 Ocak 2016
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7. Kanun yapicilar hizla ve kapsamli bir sekilde basortiilii kadinlar
tarafindan deneyimlenen sivil haklari ihlallerini ele almahdir.

Sonuc¢ ve Degerlendirme

Dr. ismail H. Yavuzcan 2007 yilinda yaymlanan “Almanya’da
Islamofobi” adl yazisinda bazi arastirma sonuglarini paylasmakta ve Islam
diismanliginin giderek arttigini belirtmektedir. Buna goére Almanlar’dan
“Miisliimanlarin Almanya’ya gocii yasaklanmalidir” diyenlerin orani 4 sene
icinde %24’ten %28,5'e ¢kmstir. Almanya’da Islam’in hayranhk
duyulabilecek bir medeniyet ortaya c¢ikardigina dair goriis gitgide
reddedilmekte ve Almanlarin islam algisi giderek kotiillesmektedir32.

Yavuzcan tarafindan dile getirilen tespitin ilke olarak SETA raporunda
da dogrulandig1 gériilmektedir. Nitekim rapordaki verilerden Islam karsit
eylemlerin giderek arttig1 ve 2015 yilinda en yiiksek seviyeye ulastigi, 6nlem
alinmadig1 takdirde daha da artacagr ¢ikarilabilmektedir. Konuyla ilgili
yapllan benzer arastirmalardaki sonucglarin da aym dogrultuda olmasi
raporun temel iddialarinin mevcut akademik verilere uygun oldugunu
gostermektedir.

Fakat raporun 6zgilin bir arastirma yontemine dayanmadig1 ve veri
toplama kanallarinin detayli sonuclar elde etmek igin yeterli olmadigi
gorilmektedir. Nitekim rapor agirlikli olarak medya organlarindan elde
edilen verilere dayanmakta ve raporda ¢ok diisiik oranda amprik bulgulara
ver verilmektedir. Yararlanilan medya organlarinin da genis bir yelpaze
olusturmadig1 birka¢ kanalla sinirli tutuldugu anlasilmaktadir. Bundan
dolay1 raporda verilen bilgilerin yiizeysel oldugu ve genel gecer sonuglarin
tekrarlandigi temel bir iddia olarak ileri stiriilebilir.

Bununla birlikte raporda 6zgiin istatistiksel verilen yeterli dl¢lide
olmadig1 kullanilan istatistik verilerinin ise baska kurumlar tarafindan
onceden hazirlanmis oldugu gorilmektedir. Raporda devlet istatistikleri ve
polis raporlarina ise hi¢ deginilmemistir. Fakat bu, raporun alt savlari
acisindan agiklanabilir bir durumdur. Nitekim raporda “Islamofobi hakkinda
yasal istatistiklerin tutulmadigi ve polis raporlarinin -varsa bile-
kamuoyuyla paylasilmadig elestirilmektedir.

Ayrica raporda islamofobi lehine gelisen durumlarla ilgili herhangi bir
b6lim bulunmamaktadir. Oysa Almanya’da yasayan milyonlarca
Musliimanin hepsinin korku i¢cinde yasamadig1 ve tamaminin saldir1 tehdidi

32 [smail H. Yavuzcan, “Almanya’da Islamofobi”, Bat1 Diinyasinda islamofobi ve Anti-
islamizm, ed: Kadir Canatan, Ozcan Hidir, Eskiyeni Yayinlari, Ankara 2007, s.317-318
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hissetmedigi tahmin edilebilmektedir. Hatta Alman toplumuna ait kosullarda
Miisliiman kimligiyle yasamaktan memnun olan bir kitlenin dahi bulundugu
gozlemlenmektedir. Kanaatimize gore raporun en oOnemli eksikligi de
buradan kaynaklanmaktadir. Yani rapor sadece islamofobi’ye odaklandig
icin Almanya’da Islamofobi karsithginda gelisen olumlu durumlar
incelemekte yetersiz kalmistir. Fakat ilerleyen yillarda benzer raporlar
hazirlanacagi ve bunlarin daha kapsamli ve detayli olacagi tahmin
edilmektedir.

S S
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Extended Abstract

Today, one of the most original concepts in the literature of especially
sociological studies addressing the Muslim presence in Western Europe is
"Islamophobia”. Since the integration, religion and identity problems of the
Muslim population in Western Europe and the sociological examination of
these issues have basically similar characteristics, this concept refers to
common connotations for these countries.

Although the number of studies on Islamophobia has significantly increased
in recent years, they still remain insufficient. However, exempting the
studies addressing the subject in a theoretical context leads to a further
decrease in the number of these studies. The "European Islamophobia
Report 2015" of SETA (Foundation for Political, Economic and Social
Research) is therefore of great importance. Whereas the inclusion of a great
majority of Europe in the report further increases its importance, the
collection of data based on a common plan allows for a comparison among
countries.

In the report in which said “Islamophobia or anti-Muslim racism poses a
growing threat to the democratic foundations of European constitutions and
social peace as well as the coexistence of different cultures throughout
Europe” 25 countries have been addressed separately by 37 scientists. The
report can be accessed from the website
(http://www.islamophobiaeurope.com/reports/2015-reports/)

The report proceeds with introducing the concept of Islamophobia in the
context of Germany following a short introduction. The section addressing

a Res. Asst., Kirklareli University Theology Faculty, s.agcoban@gmail.com
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“Absence of Data Regarding Islamophobia” is followed by the section
“Gender and Headscarf”. The report is completed with recommendations for
especially the politicians following two brief sections addressing
Islamophobia within the contexts of feminism and refugee crisis.

This study does not address the report in all its aspects but rather focuses on
some sections of the report in the context of religious violence. Accordingly,
the report has been re-categorized on the basis of religious violence.

The most striking aspect of the report is the over-emphasis on the racist
organization PEGIDA (Patriotic Europeans Against the Islamisation of the
Occident). It appears from the report that nationally well-known PEGIDA is
the most popular of the extreme right wingers in Germany and the
Islamophobic attitude is reflected by PEGIDA. Besides, it's unknown how
many enraged citizens (Wutblirger) other than PEGIDA, there are in
Germany.

According to the report the movement came into existence in autumn 2014
and thus falls in line with a longer discourse of anti-Muslim racism. Around
25,000 people took part in the weekly demonstrations in Dresden alone by
the Ministry of the Interior. In its anniversary demonstrations in October
2015, again around 20,000 people took to the streets in Dresden. PEGIDA
views ‘Muslims’ as more criminal, sexist, homophobic and terrorist than
white Germans.

PEGIDA is not just responsible for discursive violence, but also for
interpersonal violence. For instance, during PEGIDA demonstrations in
Berlin, attacks on people taken to be ‘Muslims’ increased throughout 2015.

According to Ministry of Migration and Refugees (BAMF) around 1 million
people were registered as refugees in Germany in 2015. Until October 2015,
there have been around 850 attacks on refugee asylum homes and in the
third quarter of the year, 13 people have been injured in those attacks.
Nevertheless, to this date, there is no truly reliable nationwide overview of
all attacks against refugees or asylums.

In Germany, the growing anti-Muslim acts become more and more effective
day-by-day with provocative publications and exclusionary slogans. This
attitude which may be taken as a verbal violence turns into a severe verbal
attack along with the public demonstrations. In some demonstrations,
particularly the Muslim women are targeted with the sexist images given by
blonde voluptuous woman with banners saying “Islamophobic but sexy”,
“Maria instead of Sharia” and their bikinis bearing the slogan “Burka Free
Zone”.



Examination of SETA’s report “Islamophobia in Germany" in the context of Religious Violence

According to the report in Germany politicians and the media are insensitive
to the Islamophobia. As for 2015, Germany still suffers from a nationwide
condition of an absence of data concerning Islamophobia. The absence of
data on racism became a public debate only in the wake of an attack on a
Synagogue in Diisseldorf. One of the first institutions that collect data about
Islamophobia in Germany is DITIB (Turkish-Islamic Union for Religious
Affairs). DITIB combines data from ‘minor interpellations’, as well as police
statistics, as well as reports given to them from their own mosques and their
staff.

The ongoing failure to give a name to the Islamophobic attacks should be
seen as part of the political insensitivity. Hence, shortly after the attack to a
synagogue in Dusseldorfin October 2000, then-Chancellor Gerhard Schroder
called for an “uprising of the decent [people]” [“Aufstand der Anstandigen”].
However, it is understood from the report that even after this call the
Islamophobia is described through an abstract and flexible emphasis such as
" other discriminating events" or " right-wing extremism" whereas other
social problems such as racism, anti-Semitism, anti-LGBT, anti-Roma (sinti
racism) were made clear by giving a name.

The facts that the report mainly relies upon the media data and was not
prepared using an original research method seem as the improvable aspects
of the report. Besides, the lack of addressing the anti-Islamophobic reactions
may be taken as a deficiency of the report.

Keywords: SETA, Germany, Islamophobia, Religious Violence.
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