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Oz

Bu arastirma bes farkl tritikale ¢esidinin Bartin ekolojik kosullarinda tohum verimlerini saptamak amactyla iki
yil siire ile yiritiilmistir. Aragtirma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore kurulmustur. Denemede tohum
materyali olarak Tatlicak 97, Melez 2001, Mikham 2002, Karma 2000 ve Presto gesitleri kullanilmistir.
Arastirma sonuglarina goére tohum verimi ve incelenen 6zellikler bakimindan her iki yilda da en yiiksek degerler
Presto ¢esidinden elde edilmistir. En yiiksek tohum verimi iki yilin ortalamalarina gére 805.8 kg/da olarak presto
¢esidinden elde edilmistir. Presto ¢esidini sirasiyla Karma 2000, Mikham 2002, Tatlicak 97 ve Melez 2001 takip
etmistir. Bin tane agirligi bakimindan en yiiksek deger 35.97 g ile presto c¢esidinden elde edilirken en diisiik
deger 24.64g ile Tatlicak 97 ¢esidinden elde edilmistir. Sonu¢ olarak tritikale bitkisinin tohum amagh

yetistiriciligi icin Bartin ve benzer ekolojik kosullara iyi uyum saglayan Presto ve Karma 2000 cesitleri
Onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tritikale, ¢esit, tohum verimi, saman verimi, bin tane agirlig

Research On Seed Yield of Different Triticale (xTriticosecale
Wittmack) Cultivars in West Black Sea Ecology

Abstract

This research was carried out to determine seed yields of five different triticale varieties for two years under
Bartin ecological conditions. This study was established according to randomized complete block design.
Tatlicak 97, Melez 2001, Mikham 2002, Karma 2000 and Presto varieties were used as seed material in the
experiment. According to the results of the research, the peak values were obtained from the Presto variety in
terms of seed yield and the examined characteristics both of two years. According to the average of two years the
highest seed yield was obtained from Presto variety as 805.8 kg/da. The Presto variety was followed by Karma
2000, Mikham 2002, Tatlicak 97 and Melez 2001 respectively. In terms of a thousand weight the highest value
was obtained from the Presto variety with 35.97 g and the lowest value was obtained from the Tatlicak 97 variety
with 24.64 g. As a result, Presto and Karma 2000 varieties which are well adapted to Bartin and similar ecologic
conditions can be suggested for seed cultivation of tritikale plant.
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1. Giris

Bugday ve Cavdar melezi olan tritikale (xTriticosecale Wittmack) bitkisi, marjinal alanlarda yetistirilmek iizere
gelistirilmis alternatif bir tahildir. Tritikale yapilan ¢alismalar ile hastaliklara ve zararlilara, kurak kosullara,
asit ve sorunlu topraklara karsi toleranslt oldugu saptanmis ve tahil yem bitkileri yerine gegebilecegi
belirlenmistir (Furan ve ark., 2005). Tritikale bitkisi cogunlukla hayvan beslemede kullanilmakta olup (Salmon
ve ark., 2004) tane, kaba yem, silaj ve saman olarak degerlendirilmektedir. Tritikalenin yem degeri musir,
bugday, arpa, cavdar ve sorguma es deger veya daha iyi olmakta, yem rasyonlarinda ise; misir, bugday, arpa,
cavdar ve yulaf yerine tercih edilebilmektedir (Ozer, 2006). Tritikale taneleri fosfor, mangan, demir ve bakir
gibi elementlerce zengindir. Bu 6zelligi ile tanelerinin hayvan beslenmesinde arpa, yulaf ve bugdayin yerine
kullanilabilmesine olanak saglamaktadir (Ciftgi ve ark, 2003). Tritikalenin tane protein orani diger serin iklim
tahillarina gore daha yiiksek olabilmektedir. Azman ve ark.(1997) tritikalenin kullanildigi yem rasyonlarinda
misira gore yumurta verimini olumlu yonde etkilendigini bildirmistir. Tritikalenin bugdaya gore tane ve yesil ot
veriminin yiiksek olmasi ile hizli biiyiime ve gelisme gdstermesi, ayrica lisin ve amino asit igeriginin yliksekligi
nedeni ile insan ve hayvan beslemesinde nemli bir yere sahiptir (Fernazdez-Figares ve ark,. 2000; Alp, 2009;
Kiin, 1996). Tritikale, tanesinin oldugu kadar sapinin da bugday, yulaf, arpa saplar1 gibi hayvan beslenmesinde
degerlendirilebilecegi kaydedilmistir (Tuah ve ark., 1986).

Diinyada tritikale yetistiriciligi son 15 yilda % 40’1 iizerinde artis bir gdstermistir. Oncelikli olarak tanesi ve
otu hayvan yemi olarak kullanilan tritikale son yillarda insan yiyecegi ve etanol iiretiminde de kullanilmaya
baglanmustir. Tritikale ekim alani diinyada 3.8 milyon ha, iiretimi ise 14.7 milyon tondur. (Mut ve Erbas Kose,
2018). Ulkemizde yem bitkileri yetistiriciligi eskiden beri bilenen tiirlerin kullanilmasi ile de sinirh kalmaktadar.
Ulkemizde en ¢ok yetistirilen yonca ve silajlik nusir yem bitkileri {iretiminin % 80’nin olusturmaktadir (Ozkan
ve Sahin Demirbag, 2016). Geriye kalan % 20’lik kisimda farkli yem bitkisi tiirlerinin yetistiriciligi yapildig:
anlagilmaktadir. Yem bitkileri yetistiriciligini yapilan 18.622.577 ha alanin igerisinde tritikale tarimi 76.576
ha’lik bir alanda yapilmaktadir (Ozkan ve Sahin Demirbag, 2016). Bat1 Karadeniz bolgesinde toplam yem
bitkisi ekim alani 195.546 hektardir. Bat1 Karadeniz Bdolgesi igerisinde yer alan Bartin ilinde yem bitkileri
olarak en fazla silajlik misir daha sonra yonca gelmekte olup, fig ve korunga bitkileri yetistirilmektedir
(Kusgvuran ve ark., 2012). Tritikale iilkemizdeki mevcut kaba ve kesif yem aciginin kapatilmasinda
degerlendirilebilecek onemli bitkilerden birisidir (Mut ve Kdse, 2018). Ancak verilerden de anlasildig: {izere
tritikale bitkisinin iilkemizde hak ettigi degeri gormemektedir.

Verim, ¢esidin genotipi kadar ¢evre kosullarindan da etkilenmektedir. Bu noktadan yola ¢ikarak islah edilen
tritikale cesitlerinin farkli ekolojik kosularda denemeye alinarak o bolge igin en uygun cesitlerin belirlenmesi
gerekmektedir (Atak ve ark., 2006). Ulkemizde tritikale bitkisi {izerine farkli ekolojilerde gesitli caligmalar
yaptlmigtir. Mut ve Kose (2018) Yozgat kosullarinda tritikale hatlarin tane verimi ve bazi 6zelliklerini
aragtirdiklar1 ¢aligmanin sonucunda tohum verimini Melez 2001, Mikham 2002, Karma 2000 ve Tatlicak 97
cesitlerinde sirasiyla 254.4, 276.1, 335.2, 340.2 kg/da olarak elde etmistir. Alp (2009) Diyarbakir kosullarinda
farkl tritikale cesitlerini tohum verimini 378.18-478.30 kg/da arasinda, biyolojik verimi 947-1221.8 kg/da
arasinda elde ettigini bildirmistir. Mut ve ark. (2006), Amasya ve Samsun kosularinda ytiriittiikleri aragtirmada
Presto ve Tatlicak 97 gesitlerinin tane verimi sirastyla 470.7 ve 449.1 kg/da olarak, bin tane agirligini da 38.5 ve
37.9 g olarak tespit etmistir. Eskisehir kosullarinda Kutlu ve Kinact (2011) tritikale tane veriminin kuru
kosullarda 383.79-668.52 kg/da sulu kosullarda ise 699.53-1081.94 kg/da arasinda degistigini bildirmistir.
Geren ve ark. (2012) menemen kosularinda tritikale gesitlerinin tane verimini 368-539 kg/da arasinda elde
ettigini bildirmistir.

Bartmn ilinde yem bitkileri iretiminin artirtlmasi bakimindan énemli bir potansiyele sahip, adaptasyon kabiliyeti
yiiksek, verimli, tarimi bilenen iirlinlerden bir tanesi tritikaledir. Bartin ilinde tritikale bitkisi {izerine daha dnce
yapilmig bir ¢alisma bulunmamakta ve bolge halki tarafindan da fazla taninmamaktadir. Bu arastirma ile
tritikale bitkisinin tohum amagli yetistiriciligi bakimindan Bartin ve benzer ekolojilere en uygun gesidinin
belirlenmesi amaglanmustir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

2.1.1. Arastirma alanin 6zellikleri

Bu aragtirma Bartin ilinde iki yil siire ile yiiriitilmiistiir. Arastirma yerinin koordinasyonlari 41° 37’ kuzey
enlemi ve 32° 22’ dogu boylaminda denizden yiiksekligi 58 m’dir (Sekil 1.). Arastirmanin yiiriitiildiigli deneme
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alanina ait harita ve uydu goriintiisii Sekil 1.’de gosterilmistir. Denemenin yiiriitiildigii alanda 30 cm derinlikten
alman toprak orneklerinin analiz sonuglarina gore toprak, hafif alkali (pH 7.54), killi, orta derecede kiregli (7.01
% CaCOgs), organik maddece zengin (3.20%), azot varligt % 0.29’dur (Geng Lermi ve Palta, 2014).
Arastirmanin yapildig1 yillara ve uzun yillar ortalamasina ait iklim verileri Tablo 1.’de verilmistir.

Sekil 1. Arastirma alanina ait harita ve uydu goriintiisii.

Tablo 1. Aragtirmanin yiiriitiildligii 2012, 2013 ve 2014 yillarina ve uzun yilar ortalamasina ait iklim verileri

Sicakhik Nispi Nem Yagis
Ay /Yl 2012 2013 2014 UYO 2012 2013 2014 UYO 2012 2013 2014 uyo
Ocak 2,7 51 6,2 4,1 870 850 831 81,8 182,1 1766 32,1 1135
Subat 15 7,5 6,4 4,7 850 817 804 79,6 1462 509 52,0 85,4
Mart 4.8 9,4 8,5 7,0 788 737 779 77,4 138,0 1241 67,6 75,2
Nisan 13,7 123 124 11,2 69.3 748 76.8 76,2 31,2 392 442 57,4
Mayis 165 17,7 165 15,6 804 758 77.7 76,4 374 5,8 91,1 50,0

Haziran 219 209 201 19,8 684 734 786 73,8 224 666 1412 70,4
Temmuz 242 226 232 22,1 733 698 758 74,7 71,7 396 146,3 62,6
Agustos 22,1 229 23 21,6 757 721 821 771 1725 144 509 82,6

Eyliil 186 172 184 17,7 79.7 805 850 79,7 209 1376 1236 85,7
Ekim 16,1 114 145 13,7 818 844 875 82 47,7 2653 809 104,9
Kasim 11,0 9,7 10,3 9,1 847 822 831 81,8 468 56,1 92,4 115,0
Aralik 7,0 2,3 52 6,0 840 826 803 82,4 1756 1302 1451 1310

Ortalama 1334 13,25 13,73 12,72 79,01 78,00 80,69 7858 91,04 92,20 88,95 86,14

Bartin Meteoroloji Miidiirliigii verileri kullanilarak hazirlanmistir. UYO: Uzun Yillar Ortalamasi (52 Yillik).

Tablo 1’ e gore 52 yillik iklim verileri ortalamalarinda en yiiksek sicaklik 22,1 °C ile temmuz ayinda, en yiiksek
nispi nem %82,4 ile aralik ayinda, en yiiksek yagis ise 131,0 mm ile aralik ayinda goriilmektedir. Her iki
vejetasyon donemi boyunca sicaklik ve nispi nem uzun yillar ortalamasina yakin degerler almistir. Buna kargilik
yagis, 2013 vejetasyon yilinda mart ayinda uzun yillar ortalamasindan yiiksek, mayis ve kasim aylarinda ise
diisiik olmugtur. 2014 yilinda ise haziran ve temmuz aylarinda diisen yagis miktar: uzun yillar ortalamasindan
oldukgea yiiksek olmustur.

2.1.2. Arastirmada Kullanilan Materyal

Denemede materyal olarak Tatlicak 97, Melez 2001, Mikham 2002, Karma 2000, Presto ¢esitleri kullanilmistir.
Tatlicak 97, Melez 2001 ve Mikham 2002 Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitiisii
Miidiirliigiinden, Presto ve Karma 2000 cesitleri Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisiit Midiirliigiinden
temin edilmistir. Dekara 12 kg saf azot ve 5 kg/da fosfor (P205) hesabiyla 10 kg/da CAN ( Kalsiyum
amonyum nitrat), 10 kg/da DAP (Diamonyum fosfat) kullanilmistir. Azotlu giibre ilkbaharda, fosforlu giibre ise
sonbaharda taban giibresi olarak uygulanmustir.
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2.2. Metot

Arastirma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Deneme parselleri 5x1.4
m=7 m2 boyutunda olup sira arasi mesafe 20 cm olarak belirlenmistir. Parsellere atilacak tohum miktar1 20
kg/da hesabiyla belirlenmistir (Geng ve ark., 1989). Ekim birinci y1l 15 Kasim 2012 tarihinde, ikinci yil ise 13
Kasim 2013 tarihinde yapilmistir. Denemede hasat 5 Temmuz 2013 ve 10 Temmuz 2014 tarihlerinde
yapilmistir. Tohum verimi, biyolojik verim, hasat indeksi ve bin tane agirligt Geng ve ark., (1988) tarafindan
uygulanan yontemler esas alinarak yapilmistir.

Arastirmadan elde edilen verilerin varyans analizi tesadiif bloklar1 deneme desenine gore Istatistik Analiz
Sistemleri (SAS) programinda yapilmistir. Ortalamalar arasinda ortaya ¢ikan farklilik P<0,05 6nem derecesine
gore LSD ¢oklu karsilagtirma testine tabi tutulmustur.

3. Bulgular ve Tartigma

Bartin kosullarinda bes farkli tritikale g¢esidinin tohum verimi ve bazi verim bilesenlerinin belirlenmesi
amaciyla yiiriitillen bu aragtirmada tohum veriminin iki y1l ve iki yilin birlestirilmis varyans analizi sonuglarina
gore cesitler arasindaki farkliliklar ve ¢esit x yil interaksiyonu % 1 diizeyinde énemli bulunmustur (Tablo 2).
Biyolojik verim, saman verimi ve bin tane agirligi 2013 ve 2014 yillarinda ve her iki yilin ortalamalarina ait
varyans analizinde ¢esitler arasindaki farkliliklar %1 diizeyinde 6nemli bulunurken interaksiyon Onemsiz
bulunmustur. Hasat indeksi bakimindan ise diger incelenen 6zelliklerde oldugu gibi g¢esitler arasindaki farklilik
% 1 diizeyinde bulunmus ¢esitxyil interaksiyonu ise % 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Tablo 2).

Tohum verimi bakimindan aragtirmamn yiiriitiildigii ilk yi1l en yiiksek deger 843.6 kg/da ile Presto ¢esidinden
elde edilmistir. Bunu 578.3 kg/da ile Karma 2000 cesidi takip etmistir. En diisiik tohum verimi ise Melez 2001
cesidinden elde edilmistir. ikinci yilda da birinci yila benzer sonuglar elde edilmistir. Ikinci yilda en yiiksek
verim 768.0 kg/da ile Presto ¢esidinden elde edilmistir. Ortalama tohum verimi 493.4 kg/da olarak elde
edilmistir. Tohum verimleri birinci yila gore daha diisiik elde edilmistir. Iklim verilerine bakildiginda (Tablo 1)
2013 yili mart ayinda, 2014 yili ve uzun yillar ortalamasina gdore daha yiiksek oranda yagis diigmiistiir. Bu
donemde fazla yagis almasi bitkinin vejetatif geligimi artirmistir. Vejetatif gelisimin artmasina paralel olarak
generatif gelisimde artmis ve tohum verimini etkilemistir. iki yilin ortalamalarina gore en yiiksek tohum verimi
805.8 kg/da ile Presto ¢esidinden elde edilmistir. Presto ¢esidinden elde edilen tohum verimi degerlerinin farkl
lokasyonlarda yapilan denemelere gére daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. En diisiik tohum verim Melez
2001 gesidinden elde edilmistir (Tablo 2). Genotipin ¢evre kosullarindan etkilendigi bilinen bir gercektir.
Arastirmamizda kullanilan gesitlerden farkli ekolojilerde degisik sonuglar elde edilmistir. Giilmezoglu ve ark.
(2007) Eskisehir kosullarinda en yiiksek tane verimini Mikham-2002 ve Tatlicak 97 cesitlerinden elde ederken
Konya kosullarinda Melez-2001 c¢esidinden elde ettiklerini bildirmistir. Mut ve ark. (2006), Karadeniz
bolgesinde yiiriittiikleri aragtirmada Presto ve Tatlicak 97 ¢esitlerinin tohum verimini sirasiyla 470.7 ve 449.1
olarak elde ettigini bildirmistir. Geren ve ark. (2012) Menemen kosullarinda yiiriittiikleri arastirmada en yiiksek
verimi 513 kg/da ile Karma 2000 ¢esidinden en diisiik verimi ise 368 kg/da ile Mikham 2002 ¢esidinden elde
ettigini kaydetmistir. Alp (2009) Tatlicak 97, Karma 2000, Presto ve Melez 2001 cesitlerinde tohum verimini
sirasiyla 405.05, 384.88, 451.70 ve 478.30 kg/da olarak elde ettigini bildirmistir. Mut ve Kdse (2018), tritikale
genotiplerinde en diisiik verimi tescilli ¢esitler arasinda Melez 2001 ¢esidinden elde ettigini bildirmistir. Dugan
(2010) Tekirdag kosullarinda tane verimini 646.08-575 kg/da olarak elde ettigini bildirmistir. Kizilge¢i ve
Yildirim (2017) Giineydogu Anadolu kosullarinda tritikale hatlarinin tane veriminin 567.7-678.5 kg/da arasinda
elde etmistir. Subhan ve ark (2017) sulu kosullarda tritikale genotiplerinin tane verimini 444-641 kg/da
arasinda elde ettigini bildirmistir. Kutlu ve Kinac1 (2011), sulu ve kuru kosullarda tritikalenin tohum verimine
etkilerini belirledikleri ¢aligmalarinda, arastirmamizda kullanilan {i¢ ¢esidin tohum verimini kuru kosullarda
383.79-539.54 kg/da arasinda, sulu kosullarda ise 699.53-958.96 kg/da olarak elde ettiklerini bildirmislerdir.
Sulama ve yagisin etkisi ile verimde artmaktadir. Arastirmadan elde edilen sonuglar diger arastiricilarin elde
ettigi sonuglar ile biiyiik oranda benzerlik gostermektedir. Buna karsilik aragtirmamizdan elde edilen sonuglar,
daha kurak kosullarda yiiriitillen arastirmalarda elde edilen sonuglardan (Akgiin ve ark., 2007; Sentiirk ve
Akgiin, 2014; Tayyar ve Kahriman, 2016; Atak ve ark., 2006) daha yiiksek bulunmustur.
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Tablo 2. Farkli tritikale ¢esitlerinin tohum verimi, biyolojik verim, saman verimi, hasat indeksi ve bin tane
agirligi ortalamalari

Tohum Biyolojik Saman Hasat Bin Tane
Cesit Verimi Verim Verimi indeksi Agirhig (g)

(kg/da) (kg/da) (kg/da) (%)

2013
Tatlicak 97 413.3d 1868.3d 1455.0c 22.13b 25.46e
Melez 2001 336.6e 1150.0e 1213.3d 21.73b 30.80c
Mikham 2002 433.0c 2183.0c 1750.0b 20.68c 28.33d
Karma 2000 578.3b 2796.6b 2218.3a** 19.83d 32.86b
Presto 843.6a** 3031.6a** 2188.0a 27.82a** 36.18a**
Ortalama 521A** 2285.9A** 1764.9A** 22.44B* 30.73A**
LSD 7.55 73.28 69.15 0.73 1.55
2014
Tatlicak 97 396.6¢ 1835.3b 1438.7b 21.61b 23.8e
Melez 2001 315.0d 1449.7¢ 1134.7¢ 21.73b 291.2¢
Mikham 2002 410.0c 1856.7b 1446.7b 22.08b 26.2d
Karma 2000 577.3b 2605.7a 2028.3a** 22.29b 31.7b
Presto 768.0a** 2748.0a** 1980a 27.96a** 35.7a**
Ortalama 493.4B 2099.06B 1605.6B 23.13A 29.3B
LSD 24.39 248.71 240.27 2.09 1.50
iki Y1l Ortalamalar

Tatlicak 97 405.0d 1851.8d 1448.8¢ 21.87b 24.64¢
Melez 2001 325.8e 1499.8e 1174.0d 21.73b 30.01c
Mikham 2002 421.5¢ 2109.8¢ 1598.3b 20.96b 27.26d
Karma 2000 577.8b 2701.2b 2123.3a** 21.48b 32.25b
Presto 805.8a** 2889.8a** 2084.0a 27.89a** 35.97a**
Ortalama 507.2 2192.5 1685.3 22.78 30.02
LSD 12.91 122.38 116.03 0.98 1.13
y*¢ *x od od * od

* p<0.005, ** p<0.001. 6d: 6nemli degil.

Biyolojik verim her iki yilda da tohum veriminde oldugu gibi en yiiksek Presto ¢esidinden en diisitk Melez 2001
¢esidinden elde edilmistir. Birinci yi1l ortalama biyolojik verim 2285.9 kg/da olarak elde edilirken ikinci yil
2099.06 kg/da olarak elde edilmistir (Tablo 2). iki yilin ortalamalarina bakildiginda biyolojik verim 2889.8-
1499.9 kg/da arasinda elde edilmistir. Akgiin ve ark. (2007) biyolojik verimi 1118.3 kg/da, Atak ve ark. (2006)
1028-1393 kg/da arasinda, Alp (2009) 974.0-1204.2 kg/da arasinda, Suphan ve ark (2017) sulu kosullarda
1030-1702 kg/da arasinda elde ettiklerini bildirmislerdir. Arastirmamizdan elde edilen biyolojik verim
degerlerinin arastiricilarin elde ettigi degerlerden daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Ortaya ¢ikan farkliliklar
cesit ve ekolojik kosularindaki farkliliktan kaynaklanmis olabilir.

Saman verimi bakimindan Presto ve Karma 2000 gesitleri arasinda farklilik goriilmemistir. En yiiksek degerler
her iki yilda da bu ¢esitlerden elde edilmistir. Birinci y1l saman verimi degerleri 2218.3-1213.3 kg/da arasinda
olup ortalama saman verimi 1764.9 kg/da olarak kaydedilmistir. ikici y1l saman verimi degerleri diismiis
2028.3-1134.7 kg/da olarak elde edilmistir. Ortalama saman verimi 1685.3 kg/da olarak elde edilmistir (Tablo
2).

Tane veriminin biyolojik verime oranlanmasiyla hesaplanan hasat indeksi (Akgiin ve ark 2007) bitki veriminin
onemli Olcekleri arasinda yer almaktadir (Kutlu ve Kinaci, 2011). Arastirmanin yiiriitiildiigl birinci yilda hasat
indeksi en yiiksek Presto ¢esidinden elde edilirken bu ¢esidi Tatlicak 97 ve Melez 2001 ¢esidi takip etmistir. En
diisiik hasat indeksi degeri % 19.83 ile Karma 2000 cesidinden elde edilmistir. Ikinci yilda biyolojik
verimlerdeki degisimlere bagli olarak en yiiksek Presto ¢esidinden elde edilirken diger gesitler arasinda bir
farklilik goriilmemistir. incelenen tiim &zelliklerde dne ¢ikan Presto cesidi iki yilin genel ortalamalarinda %
27.89 degeri ile ilk sirada yer almistir. Akgiin ve ark. (2007) Tatlicak ¢esidinin hasat indeksini % 25.4 olarak
kaydetmistir. Atak ve ark. (2006) Tatlicak 97, Karma 2000 ve Presto gesitlerinde ilk yil % 27.0-33.0 arasinda
elde ederken ikinci y1l % 27.4-28.8 arasinda elde etmistir. Subhan ve ark (2017) tritikale genotiplerinde hasat
indeksini %11.32-46.96 arasinda elde ettigini bildirmistir Bazi arastiricilar ise hasat indeksi degerlerini
arastirmamizda elde edilen degerlere gore daha yiiksek elde etmistir (Kinacit ve Kutlu, 2011; Mut ve Erbas
Kose, 2018).
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Arastirmada incelenen tritikale ¢esitlerinde bin tane agirliklar arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmistir. En yiiksek
bin tane agirligr diger 6zelliklerde oldugu gibi Presto ¢esidinden elde edilirken en diisiik bin dane agirligt
Tatlicak 97 cesidinden elde edilmistir. Birinci y1l verim degerlerinin yiiksek olmasina bagli olarak bin tane
agirliklart da ikinci yila gore yiiksek elde edilmistir (Tablo 2). Birinci yil ortalama bin tane agirligi 30.73 g
olarak, ikinci y1lda 29.3 g olarak elde edilmistir. Iki yilin genel ortalamalarma gére tritikale gesitlerinin bin tane
agirliklart 35.97-24.64 g olarak elde edilmistir. Atak ve ark. (2006) tritikale cesitlerinde ortalama bin tane
agirhigmi 30.50 g olarak elde ettiklerini bildirmistir. Elde ettigimiz degerler Mut ve ark., (2006), Akgiin ve ark.,
(2007), Kinaci ve Kutlu, (2011), Geren ve ark., (2012), Mut ve Erbas Kose, (2018)’in elde ettigi degerlerden
daha diisiik oldugu belirlenmistir.

4. Sonug ve Oneriler

Bartin kosullarinda tohum verimini bakimindan en uygun tritikale g¢esidinin belirlenmesini amagladigimiz
calismanin sonucuna gore, incelenen tiim ozellikler bakimindan en yiiksek degerler Presto ¢esidinden elde
edilmistir. Ozellikle tohum veriminde 805 kg/da ile carpic1 bir farklilik ortaya ¢ikmistir. Presto cesidini Karma
2000 ve Mikham 2002 c¢esitleri takip etmistir. Genellikle hayvan yetistiriciliginde tercih edilen tritikale
bitkisinin Bat1 Karadeniz ekolojisinde tane yem amagli yetistirilmesi diigiiniildiigiinde denemeye alinan ¢esitler
arasindan Presto ve Karma 2000 cesitleri tercih edilebilir. Denemeye alinmayan tritikale ¢esitlerinin de verim
ozelliklerinin belirlenmesi ile ¢alismalar devam etmelidir.

Kaynaklar

1. Akgiin I, Kaya M, Altindal D (2007). Isparta ekolojik kosullarinda baz1 tritikale hat/gesitlerinin verim ve
verim unsurlarimin belirlenmesi. Mediterranean Agricultural Sciences, 20(2):171-182.

2. Alp A (2009). Diyarbakir Kuru Kosullarinda baz1 tescilli tritikale (Xtriticosecale Wittmack) c¢esitlerinin
tarimsal dzelliklerinin belirlenmesi. YYU Tarim Bilimleri Dergisi, 19(2):61-70.

3. Atak M Kaya M, Ciftci CY, Unver S (2006). Tohum miktarlarinin tritikale (xTritocosecale Wittmack)
genotiplerinde verim ve bazi verim ogelerine etkileri. Siileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Dergisi 10(1):40-47.

4. Azman M, Coskun AB, Tekik H, Aral S (1997). Tritikalenin yumurta tavugu rasyonlarinda
kullanilabilirligi. Hayvancilik Arastirma Dergisi. 7:11-14.

5. Ciftci I, Yenice E, Eleroglu E (2003). Use of Triticale alone and combination with wheat or maize: effect
of diet type and enzyme supplementation on hen performance, egg quality, organ weights, intestinal
viscosity and digestive system characteristics. Animal Feed Science and Technology, 105:149-161.

6. Dugan S (2010). Tritikalenin farkli toprak kosullarma uyum yeteneginin belirlenmesi ve diger serin iklim
tahillar1 ile verim ve kalite yoniinden karsilastirilmasi. Yiiksek lisana Tezi Namik Kemal Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii. 159.

7. Fernandez-Figares I, Marinetto J, Royo C, Ramos JM, Garcia Del Moral LF (2000). Amino-acid
composition and protein and carbohydrate accumulation in the grain of triticale grown under terminal water
stress simulated by a senescing agent. Journal of Cereal Science, 32: 249-258.

8. Geng I, Ulger AC, Yagbasanlar T, Kirtok Y, Topal N (1988). Cukurova kosullarinda tritikale, bugday ve
arpanin verim ve verim dgeleri iizerinde bir arastirma. Cukurova Univ. Zir .Fak. Derg., 3: 1-13.

9. Geng I, Ulger AC, Yagbasanlar T (1989). Tiirkiye i¢in yeni bir tahil cinsi tritikale. Hasad Dergisi, Y1l:5,
Say1: 53, 14-15.

10.Gen¢ Lermi A, Palta S (2014). The Effects of Different Sowing Dates of Fiddleneck (Phacelia
tanacetifolia) During the Autumn and Spring Sowing Periods on the Forage Yield and Quality. Journal of
Bartin Faculty of Forestry, 16(23): 11-18.

11. Geren H, Soya H, Unsal R, Kavut YT, Sevim I, Avcioglu R (2012). Menemen Kosullarinda Yetistirilen
Bazi Tritikale Cesitlerinin Tane Verimi ve Diger Verim Ozellikleri Uzerine Arastirmalar. Ege Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Dergisi 2: 195-200.

12. Giilmezoglu N, Ozer E, Taner S, Kinac1 E (2007). Orta Anadolu Bolgesi Kosullarinda Kishk Tritikale
Cesitlerinin Tane Verimi Ve Verim Ogelerinin Belirlenmesi. Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi
21 (43): 53-60.

13. Furan MA, Demir I, Yiice S, Ak¢ali Can RR, Aykut F (2005). Ege Bolgesi Tritikale Cesit Gelistirme
Calismalar1; Gelistirilen Cesit ve Hatlarm Verim ve Kalite Ozellikleri Uzerinde Arastirmalar Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 18(2):251-256.

14. Mut Z, Albayrak S, Tongel O (2006). Tritikale (xtriticosecale Wittmack) Hatlarin Tane Verimi ve Bazi
Ozelliklerinin Belirlenmesi. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi 12(1):56-54.

371



GENC LERMI VE PALTA Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi, 2018, 20 (2): 366-372

15.Mut Z, Erbas Koése OD (2018). Tritikale genotiplerinin tane verimi ve bazi kalite 6zellikleri. Anadolu
Tarim Bilimleri Dergisi, 33(1): 47.

16.0zer E (2006). Konya yoresinde farkli ekim zamam ve ekim sikliklarinda yetistirilen tritikale
(xtriticosecale Witt.) genotiplerinde tane, ot verimi ve bazi tarimsal dzelliklerin belirlenmesi. Doktora Tezi.
Selguk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii.

17. Ozkan U, Sahin Demirbag N (2016). Tiirkiyede kaliteli kaba yem kaynaklarinin mevcut durumu. Tiirkiye
Bilimsel Derlemeler Dergisi 9(1):23-27.

18. Kizilgeci F, Yildirnm M (2017). Baz1 Tritikale (XTriticosecale Wittmack) Genotiplerinin Verim ve Kalite
Ozelliklerinin Belirlenmesi. Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi, 4(1): 43-49.

19. Kutlu I, Kinac1 G (2011). Sulu ve Kuru Kosullara uygun Tritikale Genotiplerinde Tarimsal 6zelliklerin
belirlenmesi. Anadolu Universitesi Bilim ve Teknoloji Dergisi-C Yasam Bilimleri ve Biyoteknoloji
1(1):71-82.

20. Kusvuran A, Nazh IR, Tans1 V (2011). Tiirkiye’de ve Bat1 Karadeniz Bélgesi’nde Cayir-Mera Alanlari,
Hayvan Varlig1 ve Yem Bitkileri Tariminin Bugiinkii Durumu. Osman Gazi Universitesi, Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 28(2):21-32.

21.Kiin E (1996). Tahillar I. Ankara Univ. Ziraat Fak. Ders Kitab1: 431, Yayin No:1451, Ankara.

22.Sentiirk S, Akgiin I (2014). Baz1 Tritikale Genotiplerinin Bati Gegit Bolgesinde Verim ve Verim
Unsurlarinin Belirlenmesi. SDU Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 9(1): 16-26.

23.Subhan F, Khakwani AA, Khan AA, Farullah G, Ali Khan A, Saddozai UK (2017). Forage and grain
production dynamics of triticale sown on different dates under irrigated conditions. Agriculture and
Forestry. 63 (4):107-112.

24. Tayyar S, Kahriman F (2016). Biga Sartlarinda Yetistirilen Tritikale Genotiplerinin Verim ve Bazi Kalite
Ozelliklerinin Belirlenmesi. Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi 13(2):23-31.

25. Tuah AK, Lufadeju E, Orskov ER, Blackett GA (1986). Rumen degradation of straw 1. Untreated and
ammonia- treated barley, oat and wheat straw varieties and tritikale straw. Animal Production 43: 261-269.

372



