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ARASTIRMA NOTU

Hadislerin Tespitinde Biitiinsel Yaklasim Adli Eser
Uzerine Bir Degerlendirme

Hiiseyin HANSU”

Hadis alaninda galigan bir arastirmaci akademik hayatinin biiyiik bir bélimiin, bu il-
min terminolojisini, literatiiriinii ve problemlerini tanimakla gecirir. Zira bu alanda yazilan-
lar, erken dénemlerden itibaren bir insanin akademik émriniin sinirlarini asan bir hacme
ulagmistir. Giin gegtikge bityiiyen ve ortaya ¢ikan alt dallariyla devasa bir arsiv haline gelen
hadis ilminin sadece bir bolimitinde uzmanlagsmak bile olduke¢a zorlagmistir. Glintimiizde
bilgi teknolojileri alaninda kaydedilen gelismeler, hadis alaninda yasanan bu zorluklar: as-
mada da inanilmaz kolayliklar saglamistir. Ancak halen biiyiik él¢tide klasik metotlarla ¢a-
lisan hadis arastirmacilarinin bu imkénlardan etkin bir sekilde yararlandig: sdylenemez. Bir
metindeki harflerin, karakterlerin bile bir tikla 6grenilebildigi bir donemde Sahih-i Buharide
kag hadis oldugunu séylemek i¢in hala 9. asirda yapilmis birbirini tutmayan sayimlara miira-
caat edilmektedir. Bir eserdeki hadis sayis1 hakkinda bile tutarl: bilgi veremeyen bir arastir-
macinin hadis literatiiriiniin tamamini degerlendirip dogru sonuglar ¢ikarmas elbette bek-
lenemez. Bundan dolay1 Hadis arastirmalarinda ve hadis 6gretiminde bilisim teknolojilerini
kullanma ve bu metodu etkin olarak kullanmay: hedefleyen tez ve projeleri tegvik etme ve
destekleme bir zaruret halini almistir.

Mehmet Apaydin tarafindan doktora tezi olarak hazirlanan ve daha sonra kitap olarak ya-
yinlanan Hadislerin Tespitinde Biitiinsel Yaklasim' adli eser, bilgisayara dayali metoduyla ha-
dis arastirmalarinda ufuk acic1 nitelikte bir ¢alismadir. Bir hadis rivayetiyle ilgili biitiin bilgi-
leri bilgisayar yardimiyla en hizl sekilde arastirmacinin 6niine koymayi hedefleyen bu proje,
vardig1 sonuglardan ziyade kullandig1 metotla adindan sz ettirecek gibidir. Klasik hadis usi-
line alternatif olarak gelistirilen Biitiinsel Yaklasim ad1 verilen bu metotla, Hz. Peygamber’in
stinneti hakkinda daha detayl ve giivenilir bilgiler verilebilecegi ileri siiriilmektedir.

1. Tezin Amaci ve Metodu

Rivayet kiiltiirtinii bilgisayar yardimiyla daha genis bir perspektifle analiz ederek hadisleri
aslina uygun olarak tespit etmeyi hedefleyen tez, bu ilimle ilgili baz1 temel kabulleri yeniden
tanimlamakla baslamaktadir. Buna gore bize gelen hadisler, bizzat Hz. Peygambere ait degil

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dali, hhansu@istanbul.edu.tr
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1 Istanbul: Kuramer Yayinlari, 2018.
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sahabenin onun herhangi bir fiili veya konugmasiyla ilgili anlatimlaridir.? Hadis olarak bilinen
bu anlatimlarin her biri, aslinda daha genis bir olaya isaret etmektedir. Yani bunlar siirecin ta-
maminin dile dokiilmiis hali degil, gorgii taniklar1 olan sahabenin bir olayla ilgili tikel ve dii-
zensiz anlatimlaridir. Tezdeki ifadesiyle birer tariktir. Dolayisiyla hadisler aslinda Hz. Peygam-
ber’in kendi sozleri degil, sahabenin ifadeleridir. Ciinkii olay1 ilk defa séze doken sahabedir.?
Bu ytizden mevcut tarikler tek bagina Hz. Peygamber’in soz, fiil ya da takririni yani bir hadi-
sin tamamini temsil edemez. Bunlar sadece ana hadisten izler tasiyan birer parcadir. Ana ha-
dis/olay ancak bu &gelerin bir araya getirilmesinden hareketle kurgulanabilir* yani yeniden
insa edilebilir. Bu kurguyu yapabilmek i¢in dncelikle ge¢mis bir olayla ilgili mevcut bilgilerin
miimkiin olan en kapsamli ve en ham haline ulagilmalidir. Bunun i¢in herhangi bir kaynak ay1-
rimina gitmeden yazili veya sozlii olarak aktarilan her tiirlii bilgi toplanmalidir. Basta Kur'an
olmak tizere akaid, tefsir, hadis, fikih, siyer, tarih ve diger biitiin alanlarda telif edilen kaynak-
lardan toplanan bu bilgiler dogru-yalan, sahih-zayf, fikhi, itikddi, ahlaki gibi klasik tanimla-
malarin higbirine tabi tutulmadan oldugu gibi alinir. Buna varsa konuyla ilgili astronomi, arke-
oloji gibi modern bilimlerin verileri de eklenir. Bilgisayar yardimiyla toplanan bu bilgilerdeki/
tariklerdeki ortak temalar tespit edilip “ifade” olarak kodlanir. Modern habercilikteki 5N+1K
kuralin: hatirlatan bu temalar zaman, mekan, nesne, grup ve eylem 6geleridir. Bunlar makul
bir sekilde birlestirilerek olayin asl kurgulanir. Tespit edilen 6gelerin sayisina gére kurgunun
degeri artar. Bagka bir deyisle bir rivayetin dogrulugu tutarli bir kurguya imkéan vermesiyle an-
lagilabilir.> Eger mevcut rivayetler bir kurgu igin yeterli bilgileri sunmuyorsa o zaman yeni bil-
giler ¢ikincaya kadar beklenir yani tevakkuf edilir.

Bu islemde rivayetin dogrulugu klasik ustlde oldugu gibi ravisine dayanilarak degil, ri-
vayetten hareketle tespit edilmis olacaktir.® Gergek olayla rivayet ayni sey olmadig1 icin or-
taya ¢ikan kurguya dayali bu senaryolarin kesin dogru oldugu ve olayin tam olarak bu se-
kilde cereyan ettigi diisiiniilmemelidir.” Ciinkii rivayet, dilin imkénlar1 dl¢iisiinde olayin
tamamini degil, sadece belli bir perspektifini ortaya koyabilir. Mevcut rivayetlerin hepsi bir
araya getirilse bile bir olayin ash aydinlatilamaz, 6nerilen bu yontemle sadece onun varlig
tespit edilebilir.® Tezin son béliimiinde bu metotla incelenen bazi hadislere yer verilmistir.
Giiniimiizde yapilan akademik ¢aligmalarin bilgi toplama ve analiz etme yontemini hatirla-
tan Biitiinsel Yaklasim metodunda belki de bu benzerlik yiiziinden modern bilgi teorisinin
esas alindig belirtilmistir.”

Biitiinsel Yaklasim, s. 37, 47.
a.g.e.,s.69.

a.g.e.,s.59.

a.g.e.,s.314.

a.g.e.,s.67.

a.g.e.,s.327.

a.g.e.,s.67.
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2. Tezin Gerekgeleri

Tezde, Biitiinsel Yaklasim metodunun hadisleri tespitte daha giivenilir bir yol olduguna
odaklanmak yerine klasik ustliin elestirisine agirlik verilmistir. Bu ustliin ¢ikmazlarina ve
zararlarina dair kullanilan abartili Gislup, yeni metodun izahini adeta golgede birakmustir.
Hadis ilminin ilgili ilgisiz her konusuyla ilgili degerlendirmelerde bulunulmasi, hem tezin
anlagilmasini ve takibini zorlastirmis hem de ¢ogu bilgi yetersizliginden kaynaklanan pek
¢ok hataya diistilmesine neden olmustur. Tezde 6nerilen yeni metodu tanitmayi ve degerlen-
dirmeyi hedefledigimiz bu yazida s6z konusu elestirilere de temas edilecektir. Bu ¢ercevede
tezin metodu ve mevcut ustle getirdigi katki, yazarin klasik ustile yonelttigi temel elestiri-
lerle birlikte ele alinacaktir. Tezin ii¢ temel gerekeesi 1 — hadislerin eksik nakledildigi, 2 - is-
nad metodunun nesnel bilgi saglayamayacagi ve 3 - mevcut hadis degerlendirme ve tasnif
metotlarinin bilgi kayiplarina yol agtig1 seklindedir.

2.1. Hadisler Eksik Nakledilmistir

Teze gore Hz. Peygamber hakkinda nakledilen bilgiler eksik ve taraflidir. Ciinkii sahabe
Hz. Peygamber’le ilgili hatiralarini miimkiin oldugu kadar ayrintili olarak anlatmis olma-
sina ragmen, raviler tarafindan sadece siinnet ihtiva eden veya 6yle oldugu sanilan hadisler
aktarilmistir. Bunlar da ihtisar, takti‘ veya manen rivayet gibi yontemlerle iyice taninmaz ve
anlagilmaz hale gelmistir. Halbuki Hz. Peygamber’i dogru anlayabilmemiz i¢in sadece parca
parca soz, fiil ve takrirleri degil, siinnet ihtiva edip etmedigine bakmaksizin onun hayati ve
donemiyle ilgili her tiirlii bilgi rivayet edilmeliydi. Buna gore 6rnegin Hz. Peygamber’le ilgi-
sinden dolay1 Ebt Leheb’in dogum ve 6liim tarihi de en az Hz. Peygamber’inki kadar 6nemli
bir bilgidir.!? Su halde siinnet ihtiva etmedigi'! veya Kur'an'a uygun olmadig1 diisiiniildiigii
icin!? terkedilenler dahil o dénemle ilgili mevcut bilgilerin tamami taranarak her hadisin ash
miimkiin oldugu oranda yeniden ortaya ¢ikarilmalidir.

Bu se¢meci tutumda sahdbe déneminde yapilan bazi hatalarin dikkate alinmamasinin
da etkili oldugu belirtilmistir.!® Zira sahabe bazen sadece kisisel egilimlerine uygun rivayet-
leri aktarabilmistir.!* Sahabi olmak bir erdemdir ama bu onun bilgiyi dogru aktardiginin bir
garantisi degildir.!> Klasik sistemde elestiri dig1 tutulan sahabenin bu ihtilaflardaki roliiniin
gormezden gelindigi ileri siirtilmuistiir.

Rivayet siirecinde dini bilginin yani siinnetin 6ncelendigi ve bunun da tabii bir durum
oldugu agiktir. Ancak bu hadiscilerin dini bilgi disinda hi¢bir sey nakletmedikleri goriisii

s. 183.
11 age.,s. 128.
12 age.,s. 182.
13 age.,s. 128.
14 age.,s. 129.
15 age,s.71.

10 age,
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dogru degildir. Nitekim bugiin cahiliye dahil o donemle ilgili biittin bilgilerimiz yine onlarin
anlatimina dayanmaktadir. Onlarin aktardiklar: bilgiler olmasayd: bugiin o donemle ilgili
bilgilerimiz sadece Kur’anda anlatilanlarla sinirli olacakti. Yazar1 bu diisiinceye iten sebep
hadisle stinnet arasindaki farkin dikkate alinmamis olmasidir. Hadis ve siinnet kelimeleri,
giinliik dilde birbirinin yerine kullanilsa da Hadis ilminde ayn1 anlama gelmezler. Hadis, do-
gumundan vefatina kadar tesri‘ degerine bakilmaksizin Hz. Peygambere nispet edilen her
tiirldi bilgiyi ifade eder. Buna onun risalet ncesi hayat1 da d4hildir. Hatta ondan izler tasi-
dig1 veya agiklamasina yardimei olacag icin sahébe ve tabitinun konuyla ilgili agiklamalar:
da mevkaf ve maktti‘ kaydiyla hadis kapsaminda degerlendirilmistir. Dolayistyla hadisgilerin
dilinde bu kavram, stinnet ihtiva edip etmedigine bakmaksizin bu zaman dilimindeki bilgi-
lerin hepsini ifade eder.

Stinnet ise, Hz. Peygamber’in, risaletinin baglangicindan vefatina kadar tegri‘ degeri olan
soz ve fiilleridir. Stinnetleri de hadis araciligiyla 6greniriz ama her hadisin mutlaka bir siin-
net ihtiva etmesi gerekmez. Hz. Peygamber’in Mekkede dogmus oldugu bilgisi bir hadis-
tir, ama Mekkede dogmak siinnet degildir. Herhangi bir hadis kitabina bakildiginda hadis
ve stinnet arasindaki bu ayrim rahatlikla goriilebilir. Mesela Buharinin ilk kitabinin ilk ha-
disi olan vahyin baslangicini anlatan hadis bilgi amagli olup herhangi bir stinnet ihtiva et-
mez. Ya da Hz. Peygamber’in soy kiitiigii hakkinda bilgi veren Ibn Abbas rivayeti'® veyahut
da ayn1 bélimdeki Hz. Muhammed’in 40 yasinda peygamber oldugu, 13 sene Mekkede, 10
sene Medinede kaldig1 sonra orada vefat ettigi bilgileri birer hadistir ama bunlar herhangi
bir siinnet ihtiva etmez. Hadis kitaplarinda bu tiirden azimsanmayacak oranda bilgi vardur.
Hz. Peygamber donemiyle ilgili bu tiirden bilgilerin eksik gelmesinin nedeni, siinnet ihtiva
edip etmemesinden ziyade biraz da bir olay1 biitiin ayrintilariyla séze dokiip aktarmanin im-
kéansizligiyla ilgilidir. [letisim imkanlarinin geligmisligine ragmen bugiin de bir olay1 biitiin
ayrintilariyla aktarmak miimkiin olamamaktadir. Bu bilgilerin eksikliginden dolay1 bir¢ok
hadis olaydan bagimsiz miicerret bir s6z gibi durmaktadir.

Tez biraz da bu boslugu doldurmaya ¢aligmaktadir. Hadislerin miicerret vecizelerden
ibaret olmadig1, genis bir olayin sonucuyla ilgili anlatimlar oldugu, gerceklikten kopuk so-
yut ifadeler olmadigi, bunlarin bir siirece isaret ettigi, bu siire¢ bilinmeden dogru anlasila-
mayacaklar1 kaygisindan hareket edilmistir. Bu, onceki 4limler tarafindan da dikkat ¢eki-
len 6nemli bir tespittir. Mesela hadisin manasinin anlagilamamasini red gerekgesi yapanlara
karsi ¢ikan Cahiz da rivayetlerin gogunun miicerret lafizlardan ibaret oldugunu belirtmis-
tir. Ona gore réaviler olayin tamamina sahit olduklar1 halde sebep ve illeti zikretmeden sa-
dece lafzin zahirini rivayet etmekle yetinmislerdir. Sayet rivayetler sebep ve delileriyle bir-
likte nakledilmis olunsaydi bu sorun yasanmayacakt1.!”

16  Buhari, Menakibii'l-Ensar 28.
17 Ebti Osman Amr b. Bahr el-Céhiz, Kitdbii’l-Hayevan (nsr. Abdiisselam Harun), Misir: Mektebetii Mustafa el-Halebi,
1940, 1, 339.
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Bazi rivayetlerin manasinin anlasilamamasinda bu eksik bilgilerin rolii biyiiktiir. An-
cak tezde her hadisin mutlaka bir hikéyesinin olmas1 gerektigi beklentisi, Hz. Peygamber
donemiyle ilgili bilgi eksikliginin ¢ok daha ileri boyutlarda oldugu diisiincesini dogurmus-
tur. Hadisler her zaman bir olay olarak gortilemez. Tipki bazi ayetler gibi pek ¢ok hadisin de
mutlaka bir hikéyesinin olmas: gerekmez. Hadislerin ¢ogu didaktik bilgiler ihtiva eder. Bu
bilgiler ya bir inang ilkesi ya da ahlaki bir 6giit veya ahkamla ilgili bir kuraldir. Bunlar tipki
bir siir gibi zaman ve mekandan bagimsiz olarak 6grenilir ve 6gretilir.

Tezde Hz. Peygamber donemiyle ilgili bilgilerin yetersizligi veya tutarsizliklarinin se-
beplerinden biri de sahabenin bu konudaki tarafli tutumuna baglanmistir. Teze gore sahébe-
nin Hz. Peygamber doneminde yasanan olaylar kargisinda tarafsizliklarini koruyamayacagi
ve bunu rivayetlere yansitmis olabilecegi ihtimali dikkate alinmalidir. Hz. Peygamber’in ve-
fatindan hemen sonra sahibenin siinnetin mahiyetiyle ilgili farkli agiklamalar1 da'® bu ihti-
mali giiglendirir. Oysa hadisgiler sahabeyi adalet ve zabt agisindan degerlendirme dis1 tuta-
rak bu sorunu gérmezden gelmislerdir.

Sahébe arasinda siinnet konusunda yasanan tartismalara bakildiginda ¢ogunlukla siin-
neti terk etmek veya ona aykir1 davranmakla ilgili endiseler oldugu goriiliir. Tezde konuyla
ilgili somut bir 6rnek verilmedigi i¢in adalet sifatlarinin nasil zedelendigine dair bir yo-
rumda bulunmak zordur. Thtilaflar1 her zaman kisisel zaaflara baglamak dogru olmadig gibi
bir rivayetin asilsiz olduguna baglamak da dogru degildir. Nitekim tezde de belirtildigi tizere
bizzat Hz. Peygamber’in kendi siinnetine muhalif davrandigi durumlar vakidir.!® Insan ol-
malar1 hasebiyle her insan icin gecerli olan zaaflar elbette sahabe i¢in de gecerlidir. Ancak
sahabenin bu zaaflarini asgari diizeye indirecek niteliklere sahip oldugunu da gz ard1 etme-
mek gerekir.

Zabta gelince sahabenin hadisleri algilama yeteneklerine ve hafiza kapasitelerine gore ri-
vayetleri naklettikleri, dolayisiyla eksik aktarmis olmalarinin miimkiin olabilecegi, konuyla
ilgili eserlerde sik¢a rastlanan bilgilerdir. Ancak buradaki tutarsizlik hadisgileri ravilerde
adalet ve zabt 6lciilerini dikkate aldiklar1,?? sahabede ise bunu dikkate almadiklari igin eles-
tirmektir.

Hadis kaynag: olarak sahabeyi gostermek de isabetli bir yaklasim olarak goriilemez.
Bagta takriri stinnetler olmak tizere bazi hadisler i¢in boyle bir iddiada bulunulabilir. Nite-
kim klasik ustilde de mesela Enes’in hadisi, Ebti Hiireyrenin hadisi gibi tabirler bu incelige
isaret eder. Ancak biitiin hadisler i¢in boyle bir genelleme yapilamaz. Mesela dualar, zikirler,
ezan lafizlari, kiraat farkliliklari, veciz ifadeler gibi bircok hadisin lafz1 i¢in boyle bir iddiada
bulunmak zordur. Bu tiir genellemelerde bulunmak Hz. Peygamber’in asil s6zlerinin bize hig
ulagsmadigini, sadece onun sozlerine dair sézlerin ulastigini kabul etmek anlamina gelir. Bu

18  Biitiinsel Yaklasim, s. 128.
19 age.,s. 182-3.
20 age.,s.86.
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durumda nigin sozlerinin ash degil de bu sozlere dair s6zlerin geldiginin makul bir izahi ge-
rekir. Boyle bir iddia ayrica “Resulallah’ s6yle derken isittim” veya “Resulltlah’tan sunu duy-
dum” diyen biitiin sahébileri — haga — tdhmet altinda birakmak anlamina gelir.

2.2. Isnad Metodu Nesnel Bilgi Saglayamaz

Teze gore bilgi kaybina yol agacag i¢in raviyi adélet ve zabt agisindan incelemek gereksiz
ve zararlidir.?! Zira ravinin adalet ve zabt1 hakkinda verilen hitkiimler 6zneldir, mevcut bi-
yografi koleksiyonlarinda raviler hakkinda verilen hiikiimler bu yiizden ¢eliskili, tutarsiz ve
taraflidir?? ve bunlar1 denetleyen bir mekanizma bulunmamaktadir.?? Sadece adalet ve zabt
incelemeleri degil, klasik tahammiil ve eda yontemlerinin basinda gelen sema ve kiraat da is-
lerligini yitirmis ve nostaljik bir temayiile déniigmiistiir.2* Bu yiizden artik iglevselligini ta-
mamen yitiren cerh ve tadil sistemi terk edilmeli,?> nesnel bilgi saglamak igin rivayetlerin
tespitinde ravinin kisiligi degil de rivayetleri esas alinmalidir.?®

Kuskusuz isnad, kutsal bir metot degildir, o donem bilginin giivenilir bir sekilde akta-
rilmasi i¢in bulunmus bir ¢6ziimdiir ve bugiine kadar da alternatifi bulunamamigtir. Sayet
bundan daha iyi bir metot bulunursa hadis rivayeti adina bundan sadece memnuniyet duyu-
labilir. Nitekim alternatif bir metodoloji iddiasinda olan bu tez de klasik bilgi teorisi disina
¢ikamamuistir, zaten bilgi teorisine gore bagka bir yolu da yoktur. Zira ister klasik ister mo-
dern olsun biitiin bilgi teorilerine gore ge¢mis bilgisine ulasmanin yegane yolu haberdir. Sa-
dece fiziki 4lem hakkinda bilgi verebilen akil ve duyular gayb 4lemi ve ge¢mis hakkinda bize
higbir sey sdyleyemez. Ciinkii gegmis, tecriibe alanimiz disinda kalmistir, onun hakkinda
ancak haber yoluyla bilgi sahibi olabiliriz. Yani tecriibe alanimiz disinda kaldig: icin bilgi-
nin nesnesine dogrudan ulasmamiz imkansizdir. Biz ancak bilginin nesnesi/konusuna sahit
olmus taniklarin bildirdigi kadarini bilebiliriz. Nitekim Biitiinsel Yaklasimda da tanik bilgi-
sine bagvurulmaktadir.

Gergi tezde dogrudan isnada degil de isnadda yer alan révilerde adélet ve zabt gibi bazi
niteliklerin aranmasina kars1 ¢cikilmaktadir. Zira yazara gore cerh-ta‘dil degerlendirmeleri
gorecelidir ve bilgi kaybina yol agabilir. Adil olmak dogru bilginin garantisi degildir. Adil ol-
madig1 gerekeesiyle terk edilen bir ravinin bilgisi daha degerli olabilir. Mesela sahabi olmak
erdemdir, ama bu her sodylediginin dogru oldugu anlamina gelmez. Miittaki ravi ile fasik ra-
vinin haberi arasinda fark yoktur. Ciinki fasik bazen dogru séyledigi gibi muttaki de bazen
yalan soyleyebilir. Su halde, ravi hakkindaki olumlu ya da olumsuz degerlendirmeler, bilgi-
nin dogrulugunun 6l¢iitii olamaz. Dogru ve yalan hiikiimleri, habere sonradan yiiklenilmis

21 age.,s. 86.
22 age.,s. 88.
23 age.,s. 86.
24 age.,s. 94
25 age.,s. 86.
26 a.ge.,s.93.
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degerler olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla haberin/bilginin aslinda var olmayan bir de-
gerin yiiklenilerek onun nesnelliginin bozuldugu diistiniilmektedir. Bu tiir degerlendirme-
lerden tamamen arindirildiginda bilginin ham ve islenmemis haliyle kars1 karsiya kalacagi-
miz kabul edilmektedir.

Halbuki bir haberin dogrulugu, bu haberin kaynag: olan ravinin dogruluguna baglh-
dir. Ciinkii haberin konusuyla o muhatap olmustur. Biz ancak onun bildirdigi kadaryla bi-
lebiliriz. Bu yiizden klasik metotta haber incelemeleri biiyiik él¢lide isndd {izerine yogun-
lagsmistir. Bilgi teorisi a¢isindan dogru olan da budur. Hadis ilminin konusu bir sozii “Hz.
Peygamber séyledi mi séylemedi mi?” meselesidir. Bunu 6grenmek i¢in de diiriist ravinin
tanikligina bagvurmaktan bagka bir yol yoktur. Bu sorunun cevabi metinden/haberden
hareketle verilemez. 2x2=4 dogru bir 6nermedir, ama bu dogruyu Hz. Peygamber’in soy-
leyip s6ylemedigi metinden hareketle tespit edilemez. Metin incelemeleri sadece ravinin
tutarliligini teyit i¢in kullanilabilir. Mu'‘tezile ve Ehl-i reyin hadis kabuliinde metin tenki-
dini 6nceledikleri dogru degildir. Onlar da ravi incelemesini gerekli goriirler, ancak habe-
rin dogrulugu i¢in bunu yeterli gormezler. Ravinin tutarliligini teyit i¢in metin inceleme-
sine de bagvururlar.

Zaten dogruluk ve yanliglik/yalan hiikiimleri haberin konusunun/nesnesinin dogrulugu
veya yanlishigiyla ilgili degil, nesnenin bulundugu halin ifadesidir. Bu yiizden dogruluk, ha-
berle haberin konusu arasindaki uygunluk olarak tarif edilir. Yalan veya yanlis ise dogrunun
tahrifatidir, yani bir nesneyi oldugundan farkli géstermedir. Dolayisiyla reel bir varligi olma-
yan yalan bir haberin terki bilgi kayb1 degildir. Ayn gekilde bilginin orijinal hali olan “dog-
ru’ya taraf olmak da nesnellige aykirilik olarak goriilemez.

Su halde ravinin diriistligii anlagilmadan haberin dogrulugu hakkinda bir fikir yiiri-
tiillemez. Diiriistliik de bir kiside adalet ve zabt vasiflarinin bulunmasidir. Yani bilgiyi dogru
bir sekilde alip dogru bir sekilde aktardiginin tespitidir. Adil sayilan bir ravi bazen yalan
sOyleyebilir veya 4dil sayilmayan bir ravi de bazen dogru soyleyebilir. Ancak bunlar istisnai
durumlardir. Adillik ve fasiklik kiginin genel durumuna gére verilen hiikiimlerdir, aksi bir
kanit olmadig stirece de gegerlidirler. Fasiklik da stinnete uyup uymamakla degil, kisinin
dogruluk vasfiyla ilgili bir hitkiimdiir. Bu da ya sozlerindeki tutarsizlik ya da soziiyle dav-
ranigt arasindaki tutarsizlik seklinde tezahiir eder. Nitekim tezde de cerh-ta'dil kriterlerini
itikadi ve fikhi anlayislarin baskisindan kurtararak kusatici dogruluk (ne demekse), diiriist-
liik ve takva kiiltiiriiniin esas alinmasi 6nerilirken?” ravide bazi kriterlerin aranmasi gerek-
tigi kabul edilmis olmaktadir.

Cerh-tadil hitkimleri ictihadi oldugu i¢in makul oranda tutarsizliklar icerebilir. Mezhebi
endiseler vb. nedenlerden dolay1 bu konunun istismar edildigine dair pek ¢ok 6rnek de bulu-
nabilir. Ancak biitiin bunlar, cerh-tadil ilmini gereksiz ve zararli gostermeyi hakl kilmaz.

27 age.,s. 84.
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Révinin zabt agisindan incelenmesine gelince bu da ravinin unutkanlik, hata gibi ta-
bii nedenlerle bilgiyi zayi edip etmedigini incelemek demektir. Bir ravinin zabt sahibi ol-
duguna hafiza 6l¢cerle degil, aktardig: bilgilerin dogrulugu kontrol edilerek karar verilir ki
bu tezin amacina da uygun diismektedir. Buna da kars1 ¢ikilmis olmasi herhalde klasige
ait higbir seyin dogru olmayacagi 6nyargisindan olsa gerektir. Sema ve arz metotlar1 hak-
kinda séylenenlerde de ayni bakis acis1 goriilmektedir. Ciinkii tezinin amaci bir hadisin
ashin1 ortaya koymak olan kimse, bir bilgiyi bizatihi ilk kaynagindan almak demek olan
semal, ya da ilk kaynagindan teyit/kontrol demek olan arzi nostaljik bir egilim olarak go-
remez. Nitekim tezde de zabt kontroliiniin yetersizliginden kaynaklanan bilgi kayiplarina
isaret edilmistir.?

2.3. Hadis Degerlendirme ve Tasnif Metotlar1 Bilgi Kaybina Yol A¢mistir

Teze gore sadece raviyle ilgili degerlendirmeler degil hadislerin takti’ ihtisar, itikddi ve
fikhi gortislere gore tasnif edilmesi (tezdeki tabiriyle “siizme”ye tabi tutulmasi), sahih-zayif
gibi degerlendirmelere tabi tutulmas: da ciddi bilgi kaybina, hatta tahrifata yol agmistir. Bu
da dogru bilgiye ulagmayi zorlagtirmistir.?® Buhari ve Miislim’in eserleri dahil hadis kaynak-
larinin bityiik bir kismy, rivayetleri kendi degerlerinin siizgecinden gegirerek aktarmuglardir.>
Opysa gesitli gerekgelerle terk edilen rivayetler bilgi kaybidir ve bunlar sahih oldugu diisiinii-
len bilgilerden daha degersiz degildir.>! Hatta detayli bilgiler ihtiva ettigi iin terk edilen ri-
vayetlerin daha degerli oldugu bile séylenebilir.3? Dolayisiyla rivayetlerin bu tiir degerlen-
dirmelerden, tezdeki ifadesiyle fikhi ve itikddi endiselerin baskisindan arindirilarak yeniden
kazanilmasi ve hadislerin aslini inga etmede kullanilmasi 6nerilmektedir.

Tedvin siirecinde ileride degerlendirilir diisiincesiyle sahihlik ihtimali diisiik olan ha-
dislerin de derlendigi bilinen bir husustur. {lk tedvin &rnekleri olan ve islenmemis bir bilgi
deposunu andiran misnedler, musannefler bu tiirden 6rneklerle doludur. Hadisciler pratik
endiselerle bu koleksiyonlardaki rivayetleri sthhatlerine ya da ihtiva ettikleri konulara gére
ayiklarken, geri kalanlarini da muhafaza ettiler. Bu tiir rivayetler daha diisiik derecedeki ha-
dis koleksiyonlarinda toplandilar. Miistedrekler, miistahrecler, mu‘cemler, tergib ve terhib
koleksiyonlar1 hep bu hassasiyetin iiriinii olan ¢abalardir. Hatta Taberi, Hatib el-Bagdadi, Ibn
Kesir 6rneklerinde oldugu gibi dogru yanls olduguna bakmaksizin bir konudaki biitiin ri-
vayetleri derleyen ansiklopedik eserler bile olusturuldu. Zaten bu tiir bilgileri derleyen eser-
ler telif edilmeseydi boyle bir tez de hazirlanamazdi. Zira tezi farkli kilan malzemenin ¢ogu
bu tiir eserlerden alinmadir.

28 age.,s.91-2.
29 age.,s. 67.
30 age.,s. 61
31 age.,s.77.
32 age.,s. 80.
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Bilgi kaybini 6nleme hassasiyetinin zamanla hadis ilminin temel sorunlarindan birine
dontistigi de unutulmamalidir. Zira her ayiklanma siirecinden sonra yanlishig: tespit edilen
rivayetler, 6zellikle ge¢ donemlerde tekrar tekrar cesitli isimler altinda sahih rivayetler ara-
sina dahil edilmeye ¢alisilmistir. Bu rivayetlerden nice mezhepler, din ve peygamber tasav-
vurlar1 veya yazarin tabiriyle nice kurgular ve senaryolar giktigin1 gormek igin mezhepler ta-
rihine bakmak yeterlidir. Ancak tezde bu konuda yeterince hassasiyet gosterilmedigi, tersine
zayif oldugu tespit edilen rivayetlerin daha ¢ok 6nemsendigi gibi bir egilim de gézden kag-
mamaktadur.

Tezde 1srarla hadislerin itikddi ve fikhi endiselere gore ayiklandig1 iddia edilmektedir.
Halbuki tasnif doneminde yapilan islem hadisleri, ihtiva ettikleri konulara gore tertip etmek-
tir. Ama bu sadece bir diizenlemedir, iddia edildigi gibi ayiklama degildir. Ihtisar ve takti"
de ayiklama degil, bir tasnif iglemidir. Sayet tasnif islemi bilgi kaybi olarak degerlendirile-
cekse, ayni sey tezde Onerilen kurgular i¢in de gegerlidir. Clinkii burada da bazi bilgilerin ila-
vesi ya da terki soz konusudur. Ehl-i hadis ve Ehl-i rey ¢atismasi biraz da hadislerin bu tiir
miidahalelere maruz kalmasina karst ¢cikmayi ifade eder. Ote yandan Sahih-i Buhdride on-
larca bid‘at¢i ravinin varligi dururken, hadis musanniflerinin bilgileri siizdiigii genelleme-
sinde bulunulamaz.

Siyer ve megazi yazarlarinin rivayetlerinin toptan zayif olarak nitelendirilmis olmast, id-
dia edildigi gibi stinnet ihtiva edip etmemesiyle degil, bu bilginin giivenilirligiyle alakalidur.
Bu bilgileri yeterince teyit etmeden naklettikleri s6z konusu yazarlarin kendileri tarafindan
da kabul edilmektedir. Bunlarin cerh edilmesinin nedeni de kisisel husumet ya da tarih diis-
manlig1 degil, yalan yanls bilgi aktarmalaridir. Bu bilgilerin hadislerin tespitinde veya anla-
silmasindaki katkisina kimsenin itirazi olamaz. Nitekim Safii eserlerinde siklikla ehlii’l-me-
$dzf'inin rivayetlerine atifta bulunur ve bunlarin bir haber tizerinde icma etmelerini haber-i
vahidden daha degerli bulur.?® Kald: ki zayif bilgi gereksiz bilgi olarak degerlendirilmemis ve
ayni gelenek icerisinde varligini koyarak giiniimiize kadar gelmistir.

3. Tezin Fikri Arka Plam1

Biitiinsel Yaklasim metoduyla her ne kadar bir olay1 anlama ve yorumlamayi degil, onu
tespit etmeyi amagcladigi®* yani tezin bir nevi rivdyetii’l-hadis (birinci anlama diizeyi) oldugu,
dolayisiyla ikinci anlama diizeyine gegilmeyecegi taahhiit edilmisse de yazar bu taahhiidiine
bagli kalamamus, bir siinnet ve din anlayisi ortaya koyma girisiminde de bulunmustur. An-
cak bu girisim hayirli olmus ve tezin anlagilmasina katki saglamustir. Zira Biitiinsel Yaklasim
metoduyla ortaya konulmak istenen bilgi anlayisi, peygamber, siinnet ve sahabe tasavvuru

33 Muhammed b. Idris es-Sfii, er-Risdle (nsr. Ahmed Muhammed Sakir), Beyrut: Mektebetir'l-Ilmiyye, 1358/1939, s.
139.

34  Biitiinsel Yaklasim, s. 331.
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kendine 6zgtdir. Bu anlayista hadis bilgiye, peygamber tarihi bir sahsiyete, siinnet bu sahsi-
yetin sorunlara getirdigi ¢6ziim 6nerilerine, sahabe de bunlar: goriip bize aktaran tarafsiz bir
gorgii sahidine doniismektedir. Biitiinsel Yaklasim metodu da ancak boyle bir anlayista iste-
nilen sonucu verebilir. Aksi takdirde bu yeni yontemle tespit edilebilir denilen siinnet ve ha-
disin, geleneksel anlamdaki stinnet ve hadis oldugu yanilgisina diisiilecektir. Bu anlayislara
kisaca temas etmek faydali olacaktir.

3.1. Bilgi Tasavvuru

Tezde profan, degerden arindirilmig bir bilgi anlayisi savunulur. Ister dogru ister ya-
lan olsun her haber bilgi muamelesi gérmektedir. Yalan-yanls kabul edilen haberler de te-
zin sistematiginde kendine 6nemli bir yer bulabilmistir. Hatta karsit bilgi daha dogru olabilir
mantigindan hareketle bu tiir rivayetlerin daha ¢ok dikkate alindig1 bile sdylenebilir. Amacg,
olabildigince nesnel bilgi saglamaktir. Sadece dini bilgi aktarmak ya da sadece dindar kisiler-
den bilgi almak tarafsizliga aykiridir. Hadis¢i de sadece siinnet bilgisini aktardig1 icin tarafl
davranmigtir. Halbuki hadis¢i “her tiirlii bilgi”yi aktarmaliydi. Ge¢mis bilgisini ifade etmek
tizere hadis yerine daha nétr bir kavram olan olay kelimesinin tercih edilmesi bu endiseden
kaynaklanmus olabilir.

Héalbuki hadis ilminin konusu nebi olmasi yoniiyle Hz. Peygamber, amaci da onun sozle-
rini aslina uygun olarak aktarmaktir. Hadiscilerin sadece bu amaca uygun bilgilerin rivayeti
tizerinde yogunlagmasindan daha dogal bir sey olamaz. Tipki fizik alaninda fizikgilere, tip
alaninda tipgilara giivenmek taraflilik olarak degerlendirilemeyecegi gibi hadis alaninda da
konunun uzmanlar: olduklari i¢in hadiscilere glivenmek taraflilik olarak goriilemez. Bun-
dan dolay1 hadisciler “bu ilim dindir, dininizi kimden aldiginiza dikkat edin” demislerdir.
Hakli olarak dini bilginin miisrik, fasik, yalanci vb. dinin hasimlarindan alinamayacagini be-
lirtmislerdir. Ctinkii hasmin bu konuda dogru bilgi vermeyecegi asikirdir. Oysa tezin meto-
dunda yalancidan bilgi almakta bir mahzur goriilmemektedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki hadisgilerin bu konudaki hassasiyetleri dini bilgi ile sinir-
lidir. Dini olmayan konularda sadece fasiktan degil, Yahudi ve Hiristiyanlardan da bilgi alin-
masinda bir sinirlama bulunmamaktadir. Kuranda fasikin haberinin alinmasi yasaklanma-
mis sadece tahkik edilmesi emredilmistir. Ancak tezde nesnellik konusu o kadar abartilmig
ki bir rivayetin muhtevasinin Kur’an, akil ve mantik ilkelerine arz edilmesine veya dini anla-
maya tabi tutularak kabul veya reddine bile kars1 ¢ikilmaktadir. Dini bilginin incelendigi bir
tezde dini 6liitlerin kullanilmasina kargi ¢ikilmasi anlagilir bir durum degildir. Adil bir ravi
ile fasik bir ravinin haberi, dogru kaynakla zay:if kaynak, aktarilan bilgiyle aktarilmayan bilgi
arasinda bir fark olmadig: diistiniilecekse dogru ile yalan arasinda da bir fark olmadig: iddia
edilmek durumundadir. Eger buradaki endise bilgi kaybi ise nesnellik adina dogru ile yan-
lig1, adil ile fasikin haberini esit gormek daha ok bilgi kaybina yol agar.
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Nesnel bilgiye ulagmak i¢in karsit bilgiyi de hesaba katmak bir 6l¢iide makul goriilebilir.
Ancak bunu kurguya imkan vermesine gore kabul veya reddetmek de goreceli bir tavirdur.
Hasimlarin soyledikleri dikkate alinmali ama 6zellikle kasitli bir kars: propaganda yani hadis
uydurma faaliyeti s6z konusu ise bu durumun nasil bir sonug verecegi degerlendirilmelidir.
Halbuki tezde nesnellik adina hasmin bilgisine yani zayif bilgiye daha ¢ok itibar edildigi go-
riiliir.3> Batili arastirmacilarda sik¢a kargilastigimiz bu mantikta kargit bilgi her zaman daha
makbul goriiliir. Zira dogru kabul edilen bilgi tarafli bilgi olarak degerlendirilir. Oysa bir
kimsenin hasmi hakkinda dogru soylemedigi esastir. Dolayisiyla bir kimsenin hasmi hak-
kinda soyledikleri dikkate alinabilir ama esas alinamaz.

Tezde bilgi konusundaki karigikliklardan biri de “dini bilgi” ile “din hakkindaki bilgi”
konusudur. Bu iki bilgi tiirti ayn1 zannedildigi i¢in, klasik metoda dayali bilgi inanca dayals,
Biitiinsel Yaklagim’la saglanan bilgi ise bilimsel olarak nitelendirilmistir.’® Oysa bilgi tasnif-
lerinde dini bilgi tabiri vahiy bilgisini ifade eder ve inanca dayali bilgiden de bu kastedilir.
Akaid, fikih, hadis gibi herhangi bir alanda din hakkinda yapilan inceleme ve yorumlar ise
beseri ¢abalardir ve inanca degil akli muhakemeye dayanir. Bu tiir bilgi de fevkalade bilimsel
bir yolla ortaya konulabilir. Bilimsellik aslinda daha ¢ok deneysel yontemlerle elde edilen bil-
giler i¢in kullanilan bir kavramdir. Sosyal bilimler alaninda ise bu kelime, bir énermeyi de-
ney yoluyla test etmeyi degil, mantikl ve tutarli bir sekilde temellendirmeyi ifade eder. Do-
layisiyla bir hadisgi ya da fikih¢t da dini bir hitkmii fevkaldde mantikli ve tutarl bir yolla,
yani bilimsel bir sekilde temellendirebilir. Onun inangli bir insan olmasi ya da {izerinde ¢ca-
list1g1 konunun inangla ilgili olmasi ortaya koydugu bilgiyi, inanca dayali bilgi olarak nitelen-
dirmeyi gerektirmez. Bu agidan bakildiginda Biitiinsel Yaklasim’la isndd metodunun bilgiye
ulagma yolu arasinda bir fark yoktur. Sadece hangisinin daha tutarli ve nesnel bilgi sagladi-
gindan bahsedilebilir.

3.2. Peygamber ve Siinnet Tasavvuru

Tezde tasvir edilen peygamber ve siinnet anlayisi da biiyiik 6lgiide yukarida 6zetlenen
bilgi anlayisinin etkisinde sekillenmistir. Buna gére Hz. Peygamber bir beserdir, onun siin-
neti de karsilastig1 cesitli sorunlara dair buldugu beseri ¢6ztimlerdir. Onun risélet misyonu
ile bu begeri tabiat1 birbirine karistirlmamalidir.’” Risalet misyonu, biitiin peygamberlerin
ortak mesaji olan tevhid davetidir.>® Bu misyon bir tarafa birakilirsa, Hz. Peygamber ¢aglar
tstil bir deha degil, tarihi bir sahsiyettir. Risalet gorevini yerine getirirken Hz. Peygamber,
bir insanin kabiliyetleri ve sinirlari iginde hareket etmistir ve 23 yillik niibiivvet hayat1 bo-
yunca birbirinden oldukga farkli davranislar sergilemistir.> Siinnet dedigimiz sey onun bu

35 age.,s. 80.

36 age.,s. 312,331
37 age.,s. 22.

38 age.,s. 23.

39 age.,s. 183.
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siirecte karsilastig1 problemlere getirdigi ¢oziim 6nerileridir.*’ Hz. Peygamber’in vefatindan
hemen sonra stinnetin mahiyetiyle ilgili pek ¢ok tartismanin ortaya ¢ikmast stinnetin begeri
bir faaliyet olmasinin tabii bir sonucudur.! Siinnetin farkli tanimlarinin olmasi da bu karak-
terinden kaynaklanmistir.#? Su halde Hz. Peygamber’in sz ve fiillerini evrensel kabul etmek
veya onlar arasinda tutarlilik aramak beyhude bir ¢abadir. Her tarihi sahsiyetin oldugu gibi
onun Onerileri de zamanin ilerlemesiyle sorunlarin ¢6ziimiinde yetersiz kalmistir. Kendi do-
neminden uzaklagildik¢a bu makas daha da agilmis, sahébe, tabitn sozlerinin eklenmesine,
kiyas yoluyla ¢oztimler tiretilmesine hatta hadis uydurulmasina ragmen bu ¢oziimsiizliigiin
oniine gegilememistir.*> Hz. Peygamber ¢aglar iistii bir deha oldugu kabul edildigi siirece de
bu makas giderek acilacaktir.** Pek ¢ok filozof, alim, sair, devlet adami, komutan ve liderde
oldugu gibi onun meydana getirdigi tarihsel dalganin da etkisinin giderek zayiflamasi kagi-
nilmaz bir sonugtur.*®

Tezde siinnetin sadece taabbudi ve tesri‘l degerinden degil, ayn1 zamanda normatif 6zel-
liginden de tecrit edilmesi 6nerilmektedir. Buna gore siinnet Hz. Peygamberin soz, fiil ve
takrirlerinin bizatihi kendileri degil, eylemlerin arkasindaki igkin bir deger,%® hadislerin bii-
tiiniinden ¢ikarilan yorumdur.*’ Hatta dinin kendisi de normatif bir deger olmayip ayet ve
hadislerin biitiiniinden ¢ikan bir olgudur.*® iman veya onun deyimiyle ickin bir deger olarak
sabittir ama salih amel belli bir formla sinirlandirilmak zorunda degildir. Form veya kalip
zamanla degisse de amag veya saikler sabit kalacagindan her dénem yasanabilir bir siinnet
anlayisina sahip olmus oluruz. Onun davraniglarini aynen taklit hem siinnetin i¢ini bogal-
tir hem de belli bir dénemle sabit birakip dini, hayatin digina iter. Oyleyse Hz. Peygamberin
stinneti onun s6z, fiil ve takrirlerinin bizatihi kendisi degil, bu eylemleri yonlendiren ilahi
ve vicdani saikler biitiiniidiir.* Onun yiice ahlakidir, yani hikmeti, erdemi ve karizmasidir.>
Stinneti kalip veya form olarak algilamanin sakincalari, tiikkiirme yasagiyla ilgili rivayet or-
negi iizerinden anlatilmigtir.>!

Hadisler de bu ahlékin tespit edilebilecegi metinlerdir, verilerdir. Sahabe ise olay ola-
rak tarif edilen bir hadisle ilgili goriip duyduklarini aktaran tarafsiz bir gorgii sahidi ya da
gozlemci olarak tasvir edilmektedir.>? Buna gore bize hadis olarak gelen bilgilerin kaynag1

40 a.ge.,s.23.

41 age.,s. 128.

42 age.,s.60.

43 age.,s.23.

44 age.,s. 18.
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47 a.ge.,s. 134,143,
48 a.ge.,s.59.

49 age.,s. 133,
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52 age.,s.37,52,69.
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Hz. Peygamber degil, sahabedir. Ciinkii Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri herhangi bir
sahabi tarafindan bir anlatim haline déniistiiriilmiistiir. Oyleyse bir hadisin formunu bire-
bir taklit etmek yerine ardindaki motivasyonu tespit edip ona gore hareket edilmelidir. Siin-
nete uymak da budur.>

Tezde savunulan ve yukarida 6zetlenen anlayista goriildiigii gibi stinnet, risilet vasfin-
dan tecrit edildiginde herhangi bir tarihsel sahsiyetin beseri ¢abalarina déniismektedir. Bu
durumda siinnete ittiba inancr i¢kin deger, saik, vicdan veya motivasyona; ibadet amaciyla
ornek alinan davranig modeli vazife ahlakina, ahlak da etik davranisa doniismektedir. Ya-
zarin Ornek alinabilir, her dénem uygulanabilir, sorumluluk duygusu yiikleyen, ¢aba gerek-
tiren ve 6rnek bir davranisa doniisen bir slinnet ortaya koyma endisesiyle boyle diisiinmiis
olmasi ihtimali bu ger¢egi degistirmemektedir. Ayrica eger siinnet beseri bir ¢caba olarak go-
riliirse bu takdirde 23 yilla sinirlandirmanin bir anlami olmaz. Zira bu anlayigsa gore Hz.
Peygamber’in niibiivvet stirecindeki soz ve fiilleri ile niibtivvetten 6nceki soz ve fiilleri ara-
sinda fark olmamasi beklenir.

Yukarida ozetlenen siinnet anlayisindan hadisler ve onun ilk ravileri ve uygulayicilar
olan sahabiler de nasibini almaktadirlar. Hadisler artik yaganmig hayatin icinden alinmuis ke-
sitler sunan, giindelik hayatin inisleri, ¢ikislar: ve ¢eliskilerini yansitan ve her seviyeden insa-
nin kendisini bulabildigi, rahatlikla anlayabildigi, okurken Hz. Peygamber’le muhatap olmus
hissi veren konugma tislubunda metinler degildir. Yeni metotla hadisler ¢eliskilerden 6zenle
armdirilmis, sebep sonug iliskisine gore kurgulanmus, icerigi rivayet edildigi donemin degil
yasanan hayatin algisina gore yorumlanmis kuramsal ve edebi metinlere doniismiislerdir. Bu
metinler artik sadece belli bir uzman grubunun anlayip yorumlayabilecegi, Hz. Peygamberin
mesajinin ruhunu yansitsa bile onun lafizlar1 olmadig: kesin olan kurgulardan ibarettir. Do-
layisiyla artik canli bir hayati inga eden kaynaklar olmaktan ¢ikip zihinsel faaliyetin nesneleri
olmuglardir. Bu degisikligin ve zorlugun farkinda olan yazar, yeni metodun zaten uzman-
lara hitap ettigini, uzman olmayanlarin ise hadislerden/siinnetten animasyonlar, ¢izgi film-
ler, gesitli edebi ve sanatsal tiirlerle istifade etmesini éngormektedir.>* Bu anlayista sahabe de
stinneti/dini dogru 6grenmek, uygulamak ve aktarmak i¢in canini digine takmis bilingli ve
ornek miminler degil, olay olarak tanimlanan hadislere tesadiifen sahit olmus ve sonra gor-
diiklerini diizensiz olarak anlatan tarafsiz gozlemciler gibi tasvir edilmislerdir.

Bu yaklasimin Hz. Peygamber’in biitiin soz ve davranislarini ilahi isaretlerin formu ola-
rak goren anlayislara bir tepki oldugu diistiniilebilir. Boyle olsa bile ifrata verilecek cevap tef-
rit olmamalidir. Hz. Peygamber’in beser ve restl olmak tizere iki vasfi vardir. Bu vasiflarin
hepsini ilahi kabul etmek ne kadar yanligsa bunlari biisbiitiin beseri kabul etmek de ayni se-
kilde yanlistir. Bunlardan birinin yok sayildig1 her anlayis yanlis bir peygamber tasavvuruna
yol agar. Dolayisiyla 6nemli bir kismi taabudi ve tesrii hitkiimler ifade eden siinneti, begeri

53 age.,s.332.
54 age.,s. 328.
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bir bilgiye indirgemek onun risalet vasfiyla bagini koparmak demektir. Burada Hz. Peygam-
ber’in 6rneklik degeri olan soz ve fiilleriyle 6yle olmayanlarin nasil ayirt edilecegi sorunu
ortaya cikabilir. Ustlciilerin siinnet tanimi bu noktada agiklayici niteliktedir. Onlar bir fiil
veya soziin stinnet olabilmesi i¢in, tesri? degerde olmasini esas alirlar. Yani stinneti Hz. Pey-
gamber’in emirleri ve yasaklar: ile diger insanlar da 6rnek alip yapsinlar diye yaptig: fiilleri
olarak tarif ederler. Bunun diginda kalan soz ve fiillerini siinnet kapsaminda saymazlar. Bu
anlamdaki siinnete érneklik degeri kazandiran da riséletle olan ilgisinden, Gazzalinin de-
yimiyle Allah’in muradina delalet etmesindendir. Ona gore aksi takdirde Rasultillah’in sozii
tek bagina hiikiim olmadig: gibi, baglayic1 da degildir. Stinnet Allah’in hitkmiine delalet et-
tigi icin delildir.>®

Stinneti/dini normatif 6zelliginden tecrit edip igsel bir iyilik duygusuna doniistiirme
seklindeki oneri de sorunludur. Zira stinnetin 6zellikle taabbudi hiikiimler ihtiva eden kis-
munin illeti agik degildir. Ayrica eger naslarin her zaman fayda ve zarar ilkesine gore yorum-
lanabilecegi, baska bir deyisle illetinin her zaman tespit edilebilecegi diisiiniiliirse bu tak-
dirde peygamberlere olan gereklilik de tartigmaya agilmis demektir.

Bu noktada tiikiirme yasagiyla ilgili rivayetlere getirilen yoruma da katilmak miimkiin
degildir. Clinkii s6z konusu rivayette iddia edildigi tizere sol tarafimiza ya da ceketinizin
i¢ine titkiirtilmesi gerektigi seklinde bir anlam bulunmamakta, bilakis hadiste tiikiirme eyle-
minin insanlari rahatsiz edecek sekilde yapilmasi yasaklanmaktadir. Gayri iradi bir durumda
ise yani titkiirmek zorunda kalindiginda, elbisenin sol tarafinin igine (baskasina dogru de-
gil), ya da ayakaltina (yani baskasi goriip rahatsiz olmasin diye ayakla iizerinin toprakla 6r-
tiilmesi) 6gtlitlenmektedir. Bu ise hapsirirken agizimizi mendil ya da mendil yoksa sol kolu-
muzun i¢ kismiyla kapatmamiz gerektigine benzer bir tavsiyedir. Her haliikarda rivayette sol
tarafa titkiirmenin siinnet oldugu degil, titkkiirme eyleminin baskasini rahatsiz edecek sekilde
yapilmasina dair bir yasak s6z konusudur.

Hz. Peygamberin bazi s6z veya uygulamalari arasinda farkliliklar bulunmasini, siinne-
tin beseri karakterine baglamak yerine bir davranisi belletmenin/égretmenin asamalari ola-
rak kabul etmek gerekir. Sadakanin gesitlerini anlatan ve bunu yapamiyorsan sunu, onu da
yapamiyorsan bunu yap, higbirine giiciin yetmezse bari kotiiliikten uzak durarak insanlara
yiik olma hadisinde oldugu gibi farkliliklar ¢ogu zaman muhatabin durumundan kaynak-
lanmaktadir.

4. Tezin Ozgiinliigii

Biitiinsel Yaklasim metodunun klasik ustle nasil bir katki yaptigini yazarin kendi ka-
leminden okumak miimkiin olmamaktadir. Ciinkii gegerli bir bilgi teorisi olduguna

55 Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd (nsr. Muhammed Abdiisselam Abdiissafi), Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi - {lmiyye, 1413/1993, s. 80.
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inanilmadig1 i¢in®® tezin klasik hadis ustiliiyle bir mukayesesine ihtiya¢ duyulmamustir.
Hatta ayn1 gerekgeyle bu ustle ait 1stilahlar bile kullanilmamistir. Bunun yerine tezde olay,
go6zlemci, aktarici, anlatici, nesne, grup, kurgu, ortam bilgisi, kusatict dogruluk, birinci an-
lama diizeyi (rivayetii’l-hadis), ikinci anlama diizeyi (dirdyetii’l-hadis) gibi tizerinde herhangi
bir anlam birligi olmayan bu metoda 6zgii yeni terimler kullanilmistir. Bundan dolay1 bu son
kisimda tezin ge¢mis bilgisi hakkinda sagladigi bilginin kesinlik derecesi ve klasik ustilden
farkls olarak bir rivayet hakkindaki bilgilerimize nasil bir katki yaptig1 acisindan kisa bir de-
gerlendirmesi yapilacaktir. Boylece alternatif bir metot olma iddiasindaki tezin 6zgiinligii
anlagilmis olacaktir.

Bilindigi tizere klasik bilgi teorisinde ge¢mis bilgisi, kesinlik derecesine gore miitevatir
ve 4had olmak tizere iki kisma ayrilir. Miitevatir kesin (yakini) bilgiyi, ahad ise kesinlik dere-
cesi ne olursa olsun miitevatir diginda kalan her tiirlii (zanni) bilgiyi ifade eder.

Bu taksimde tez miitevatir kapsamina girmemekte, yazarin da boyle bir iddias: bulun-
mamaktadir. Zaten o miitevatiri kabul etmez ve buna sebep olarak da modern bilgi teori-
sinde buna karsilik gelen bir kavramin olmamas: gibi ilging bir gerekce gosterir. Ona gore
esasinda ge¢mis bilgisi miimkiin degildir,>” dilin yapisi geregi, ne kadar saglam olursa ol-
sun hi¢bir metot ge¢misteki bir olay1 tam olarak aydinlatamaz.>® Biz, gegmis bir olayin an-
cak yaklagik bir stretini 6grenebiliriz. Bunun en giivenilir yolu da isnidlarin giivenilirligini
esas almadan, derlenen biitiin haberden hareketle kurgulanan olay hakkinda bilgi veren Bii-
tiinsel Yaklasim metodudur. Zira isnadin degerlendirilmesiyle edinilen bilgi inanca dayali-
dir, bu yiizden 6zneldir; Biitiinsel Yaklasim’la elde edilen bilgi ise bilimseldir ve bu ytlizden
daha nesneldir.

Teorik olarak ge¢mis bilgisinin miimkiin olmadigini, dolayisiyla tevatiiriin varligini ka-
bul etmese de yazar, Hz. Muhammed’in varlig1, boyle bir sahsin tarihte gercekte yasayip ya-
samadig1, peygamberlik iddia edip etmedigi konusunda en ufak bir kusku duymamakta ve
tezini bu kesinlik tizerine bina etmektedir. $u halde “ge¢mis hakkinda kesin bilgi elde edile-
mez” yani “miitevatir yoktur” demekle 6ncelikle kendi kendisiyle gelismistir. Tezinde 6ner-
digi Biitiinsel Yaklasim’in sagladigi bilgi, miitevatir kapsaminda degildir. Ancak metot hem
standart miitevatirle hem de tevatiiriin serbest kullanimlariyla benzerlik arz eder. Bu me-
tot, nesnel bilgi saglama iddiasinda olmasi, sened degerlendirmelerini ve ravilerin nitelikle-
rini dikkate almamasi, bilgiye deger yiitklememesi, yani dini ve dini olmayan gibi bir ayirima
girmeksizin olgusal bilgiyi esas almas1 agisindan tevatiir teorisine olduk¢a benzemektedir.
Tevatiirde bilgi ravinin niteligine gore degil, haberin isitilme sayisina gore olusur. Bu ytiz-
den ravinin Miisliiman veya kafir olusuna degil, haberin yeterli derecede isitilip isitilmedi-
gine bakilir. Tevatiirde belli bir asamadan sonra ravilerin sadece nitelikleri degil kendileri de

56  Biitiinsel Yaklagim, s. 312.
57 age.,s.97.
58 age.,s.67,77.
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belirsizlesir ve tamamen devreden ¢ikarlar. Es zamanli olarak akli muhakeme de devreden
¢ikar ve biz bilgiyi sadece zihnimizde buluruz. Hz. Muhammed Mekkede dogmustur, Me-
dine’ye hicret etmistir ve orada vefat etmistir bilgisi gibi. Bundan dolay1 miitevatir, bizatihi
bilgi doguran haber olarak tarif edilir. Tevatiir bilgisi kesinlik agisindan duyu ve akil bilgisi
gibidir, onlardan farkli olarak bilgi anlik degil tedrici olarak olusur ama son kertede ayni ke-
sinligi saglar. Fakat cogu zaman bilginin olusum siirecinin farkinda olmadigimiz i¢in akil ve
duyu bilgisinden farkini anlayamayiz. Biitiinsel Yaklasim metodunun tevatiirden kesin ola-
rak ayrildig1 yer de burasidir. Haberin dogrulugu igin bizatihi haberin kendisinden hareket
edilmisse de bilginin olusumu haberle degil, haber {izerinde yiiriitillen akli muhakemeyle
saglanmigtir. Akli muhakeme bilginin olusum anina kadar devam eder ve yine de kesinlige
ulagamaz. Bu yoniiyle Biitiinsel Yaklasim, kesin olarak standart mitevatirden ayrilir.

Teori, rivayetler arasindaki ortak temayi/kadru’l-misterek yakalamay: hedeflemesi agi-
sindan manevi miitevatire de benzemektedir. Ancak manen miitevatirle bir seyin var veya
yok oldugu sonucuna varilabilir, detay 6grenilemez. “Hatem comerttir’, “Ali kahramandir”
gibi. Biitiinsel yaklasim teorisi ise ortak temay: - tezde buna “ifade” denilmistir - tespit et-
mekle kalmryor, detaylar: da tespit edip olay: yeniden kurgulama iddiasindadir. Bu ylizden
manevi mitevatirden de farklilagir.

Teorinin, Ibn Hacer’in hadisler arasinda tevatiiriin varligina dair yorumuna da oldukga
benzegen yonleri bulunmaktadir. Ibn Hacer, rivayet tarikleri, ravilerin yalan iizerinde birles-
melerini imkansiz kilan nitelikleri yeterince bilinirse hadis eserlerinde, tevatiir tanimina uy-
gun c¢ok sayida rivayetin bulunabilecegi kanaatindedir.>® Ancak Biitiinsel Yaklasim tarikleri
toplamakla yetinmeyip onlar1 yeniden insa etmeyi hedeflediginden bu yéntemden de fark-
lilagmaktadir.

Sonug olarak Biitiinsel Yaklasim’in sagladig: bilginin, tevatiiriin diginda kalan her tirli
bilgi olarak tarif edilen 4had kategorisinde oldugu kesindir. Bu kategori igerisinde ayn1 konu-
daki rivayetleri bir araya getirerek zayif hadise kuvvet kazandirmasi agisindan sahih li-gayri-
hiye benzemektedir. Yazar da teorisini bu mantik tizerine kurdugunu belirtmektedir. Ancak
olay1 kurgulamakla bu yontemden de farklilagmaktadir.

Ahad yolla elde edilen bilgide éznellik elbette sifirlanmaz, en iyimser durumlarda bile
hata ihtimali mevcut olmaya devam eder. Bu zaten nazari/diisiinsel bilginin 6zelligidir. Ni-
tekim tezde de Biitiinsel Yaklasim metoduyla ortaya ¢ikan kurgu ve buna dayali senaryolarin
kesin dogru olarak goriilemeyecegi 6zellikle vurgulanmistir.®

Sahih-zayif olmasina bakmaksizin bir konuyla ilgili gelen biitiin bilgileri hesaba katmas:
agisindan tez Taberi, Hatib el-Bagdadi ve Ibn Kesir gibi 4limlerin metodunu da andirmakta-
dir. Ancak bu alimler, topladig1 bu bilgiler arasinda herhangi bir tercihte bulunmamus, sonug

59  Ibn Hacer el-Askalani, Niizhetiin-nazar serhu Nuhbeti'l-fiker, Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye 1989, s. 28.
60  Biitiinsel Yaklasim, s. 327.
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cikarmay1 okuyucuya birakmislardir. Yazarin yaklasgiminda ise bilgiler analiz ve terkip edile-
rek okuyucuya belli bir perspektif dayatilmaktadir. Bu yoniiyle soz konusu alimlerin yonte-
minden de ayrilmistir.

Bu degerlendirmeler 1s1ginda Biitiinsel Yaklasim teorisinin deneysel verilerin kullanil-
dig1 bazi durumlarda 4haddan daha kesin bilgi ifade etmekle beraber, son tahlilde zanni bilgi
ifade ettigi soylenebilir.

Biitiinsel Yaklasim’in Hadis incelemelerine getirdigi en somut katki ise, bir rivayetin
mevcut biitiin kaynaklardaki tariklerini bir araya getirerek genis bir perspektifle degerlen-
dirme imkan1 sunmasidir. Metodun ikinci asamasi olan rivayet tariklerinin birlestirilerek
hadisin yeniden insast i¢in incelenen 6rnekler heniiz bir genellemeye imkan verecek nitelikte
degildir. Iki haydut®! ve Kiistif Hadisesi®? 6rnekleri hayli ikna edici ise de bunlarin ikna edi-
ciligi kurgunun modern bilimlerin verileriyle desteklenmesinden kaynaklanmigtir. Ancak
bu 6rnekler hem muhteva hem de rivayet teknigi agisindan zengin bir ¢esitlilige sahip olan
biitiin hadislerde ayni sonuglarin alinacagini géstermeyebilir. Bir rivayet i¢in gegerli olan bir
kurgu, bagka bir rivayette tamamen farkli sonuglar verebilir. Ancak 6zellikle ahk4dm ve ibadet
konularinda uygulanmasinin nasil sonuglar verecegi merak konusudur.

Bu haliyle metodun hadis rivayetlerine gore daha esnek bir yapiya sahip olan ve ya-
zarin hadis-siinnet anlayisina da uygun olan siyer yazimi i¢in kullanigh bir metot oldugu
kuskusuzdur. Nitekim Biitiinsel Yaklasim ifadesinin, beklendigi iizere bir rivayetin ilgili
biitiin tariklerini bir arada degerlendirmekten ziyade aslinda hadis-siyer biitiinligiini
ifade etmek i¢in kullanildigy, tezdeki su ifadelerden de anlagilmaktadir: “Mantikly, akilc
ve doyurucu bilgi verebilen sistematik bir siyer kurgusu i¢in merkezde Hz. Peygamber ol-
mak kaydiyla dini olsun olmasin, sahih ya da mevzu olsun, o dénemle ilgili her tiirlii ka-
yit, veri toplanarak muteber bir siyer kurgusu ortaya konulabilir”.®> Boylece itikad, fikih
ve siinnetin baskisindan (!) kurtarilan hadisler, itinayla mantik ve aklin insafina terk edil-
mis olurlar.

Kanaatimizce Biitiinsel Yaklasim metodu, 6nemli baz1 katkilarina ragmen klasik usal-
den miistagni olmamizi gerektiren alternatif bir metot olarak goriilemez. Bu yiizden tezin
tevatiire dayali bir zemin {izerine kurulu dini anlayisimizda bir degisiklik yapmasi beklen-
memelidir. Ahad rivayetlere gelince bu metodun takriri siinnetler ve problemli rivayetlerin
tespitine ve yorumuna yeni agilimlar ve katkilar saglayacak nitelikte oldugu inkar edilemez.
Ancak Kklasik ustile gore sahih olarak tespit edilmis ve uygulamaya esas olmus herhangi bir
hadisin bu metotla yanlislandigina dair bir 6rnek bulunmadig: i¢in bu konuda yorumda bu-
lunmak simdilik zor goriinmektedir. Zira metodun teorik boyutunun daha anlagilir kilinma-
sina ve uygulanabilirliginin farkli 6rnekler tizerinden gosterilmesine ihtiyag vardir. Bize gore

61 age.,s.247-309.
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63 a.ge.,s. 187, 188.
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yazar sadece belli 6rneklerden yola ¢ikarak metodun biitiin hadislere uygulanabilecegi sek-
linde bir genellemeye gitmekte ve klasik ustle alternatif bir metot olarak gostermekte aceleci
davranmistir. Tezde bilgisayar imkéanlarinin etkin bir sekilde kullanilmis olmasi, modern bi-
limlerin verilerinden yararlanilmis olmasi hadis arastirmalarinda ufuk acici nitelikte diger
bazi 6nemli katkilardur.
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