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Bu caliymamuzda, Tiirkiye'nin en biiyiik tarih¢ilerinden biri olan Faruk Siimer’in biiyiikemek ve gayretle hazirladig1
ve sahasindayazilmig en degerli eserlerin basinda gelen “Tiirklerde Atg¢ilik ve Binicilik” adli kitabmi tanitmaya gayret
edecegiz. 132 sayfadan miitesekkil olan eser, Tirk Diinyas1 Arastumalan Vakfi tarafindan 1983 yilinda
yaymlanmugtir.
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“At Tiirk tin Kanadidwr”
Kaggarlh Mahmud

Eski Tiirklerin insanlik tarihine en biiyilkk katkilarnin basmda siiphesiz at1 ehlilestirilip
msanoglunun hizmetine sunmasi gelmektedir. Tarth boyunca tim insanhgi etkileyen iki bilyiik
vakia vardr: savas ve go¢. Her ikisi de atm kullanilmasiyla beraber biiyiik gelisme kaydetmistir.
Savaglarda atm kullanilmasi, ath ve yaya ordular arasmda miithis bir glic farki ortaya ¢ikarmis,
dolaysiyla insanhik tarihi at1 kullanan milletler lehine farkh sekilde gelismistir.

Dede Korkut'un “yayan erin umudu olmaz” dedigi gibi, Tirk kavmi, At sayesinde hayallerini,
ideallerini ve hedeflerini biiyiitmiistiir. Bilhassa tarih boyunca savas¢i mezyetleri ile 6n plana
cikmis olan Tiirk kavmi cengaverliginin {stiine bir de ati1 savaglarda kullanarak, “Kugs kanatla er
atla gayesine ulagir” diyen Kagsgarh Mahmud’u hakh ¢ikarmus, cihamn dort bir yannda fetihlere
kanatlanip ugmustur. Nihayet Tirkler, atm yam swra demiri de (hem silah olarak hem de atn binit
takminda) kullanmaya baglaymca ordular arasmda dengeler iyice degismis ve kavimler gogii,
biiylik fetihler gbi diinya tarihini degistirecek hadiseler meydana getirmislerdir. Biitlin bu hususlar
dogal olarak at ve atciik ile ilgili c¢ahsmalarin Tiirk tarihi arastrmalarimda 6zel bir yere sahip
olmas1 gerektigini akla getirmektedir.

Bu calismamizda, Faruk Siimer’in biiyik emek ve gayretle hazirladigi ve sahasmda yazilmis en
degerli eserlerin basmda gelen “Tiirklerde At¢ilik ve Binicilik” adh kitabm tamtmaya gayret
edecegiz. 132 sayfadan miitesekkil olan eser, Tiirk Diinyas1 Arastrmalar1 Vakfi tarafindan 1983
yiinda yaymlanmugtir.

Faruk Stimer, eseri yazmasindaki sebepleri kitabmn Onsoziinde soyle ifade eder: “Tarihteki Tiirk
at¢ilig, biniciligi ve binit takimi ile ilgili meselelerin arastirilmast tarihgilerin vazifesi
oldugundan bunlara ddir kaynaklardaki bilgileri eskiden beri toplamakta idim. Bugiinkii binit
takimmni incelemeye karar vermem bu bilgilerin de iglenip burada nesredilmesine giizel bir vesile
teskil etti.”

Faruk Siimer’in yukarda ifade ettifi maksadm yam swra ¢ok mithim Ve esastan bir sebep daha
vardr. O da, siratle kaybolmaya yliz tutan milli kiiltlir unsurlarimizin yaziya kaydedilerek,
nesillere ulastirilmast zaruretidir. Milll kiiltlirlimiiziin kaybolmakta oldugunu fark eden Siimer,
1940’ yillarda Anadolw’da hala canliligmi koruyan Tirk muilli kiiltliri unsurlarmin, bu dénemde
yaziya aktarilmasi1 gerektigi halde yapilmadigini; 1950°l yillardan itibaren de, yurt ¢apmda
baglayan kalkmma hareketlerinin neticesi olarak, Tirk kiiltiirii aleyhine biyik kiiltiir
degismelerinin meydana geldigini ifade etmektedir. Ona gbre yapimasi gereken “en umumi bir
ifade ile manevi kiiltiir unsurlarinin kdagida gecirilmesi, maddi kiiltiir unsurlarmin da miizelere
tasimmmaswmdan ibaret idi”.(Stmer, 1998, s. 1V) Yazar, bu maksatla defaten yetkililere miiracaat
edildigini, ancak bir netice almamadigmni yazmaktadir.

Faruk Siimer, umumi manada bitin milli kiiltir unsurlarinin, husisen de, binit takmmlarinin
kaybolmasma Kkars1 {iziintlisiinii su ifadelerle dile getirmistir: Bunlar yani yollar, okullar ve
radyolar kiiltiir degismelerinde, dolayisi ile Tiirk kiiltiir unsurlarindan pek miihim bir kisminin
ortadan kalkmasinda rol oynadilar. Koylerde artik masallar anlatilmiyor, yeni tiirkiiler
yakilmuyor, gelinler atlara bindirilmiyor, ¢ocuklar asigt bilmiyor; yollu giizel tahil ¢uvallarinin
yerini naylon torbalar almis bulunuyor, kirmizi testilerden degil plastik kaplardan su veriliyor,
bakir sahanlar yerine dlimin yum sahanlarda yemek yeniyor. Ucu kivrik ék¢esiz uzun konclu edik
cizmeler de giyilmiyor. Ug etek ise cok yerde ortadan kalkmis bulunuyor; cirit, ara kesti, sinsin ve
digerleri oynanmiyor; koylerin sehirlerden farki gittikce azaliyor. Halbuki Istanbul’da dahil
olmak iizere sehirlerde de kiiltiir degismeleri oluyor, oralarda da Tiirk kiiltiirii agwr darbeler yiyor.
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Boylece simdi de yok olmaya dogru gitmekte olan maddi Tiirk kiiltiir unsurlart arasinda binit
takimi da bulunuyor. Fakat asu iiziintii veren husus bu binit takuminin sathi bir sekilde de olsa
incelenmemis bulunmast ve maddi kiiltiir unsurlarindan ¢ogu gibi, miizelerimizde yer
almamasidw. Hatta Anadolulu gen¢ aydwmlardan bir¢ogu Tiirk egerini bilmiyor ve bazilari da
yvabanct asilli bir egeri Tiirk egeri sanwyor. Bunlara gergekten hayret edilir. Ciinkii halkimiz, atala-
rimin tarihte en taninmig binici milletler arasinda yer aldiklar iizerinde bir fikre sahip oldugu gibi,
at diine kadar onun ictimai ve iktisadi hayatinda miihim bir mevkie sahip idi. Tiirk¢e “degnek
oyunu" da denilen cirit oyununun bundan 30-40 yil énce olduk¢a yaygin bir sekilde oynandigim
bilenlerin sayisi simdi de az degildir. Kiiltiir degismelerinin boyle neticeler vermesi bekleniyordu.
Yapilacak sey, yukarida da isaret edildigi gibi, manevi kiiltiir mahsullerini yazi ile tespit etmek,
maddi kiiltiir unsurlarim da miizelere tasimak ve her ikisinden de miimkiin olanlari yasatmak idi.

Zamanimizdaki binit takiminin incelenmesi, anlasilacag iizere, etnograflarin ¢alisma sahalarina
giren bir konudur. Fakat onlar bu vazifelerini yapmadilar. Durum béyle devam ederse -ki bana
edecek gibi goriindii- bir Tiirk egerini, kisa bir zaman sonra, miizelerimizde dahi gérmek miimkiin
olmayacak ve hatta belki onun kisimlarina ait isimlerin emin bir sekilde tespit edilememesi
tehlikesi ile karsilasilacakti. Esasen epeyce bir miiddetten beri tilkemizin bir¢ok bolgelerinde Tiirk
egerinin yerini yabanci asilli egerler almis bulunuyorlardi. Iste, bu konuyu ele alip Incelememizin

bashca sebebi budur” (Stimer, 1998, s. IV).

Tirkiye’de gerek tarihgiler, gerekse diger sosyal bilimeiler tarafindan atve atgik konusunda Tirk
dilinde yazlmis makaleler bulunmakla birlikte, kitap sayis1 hayli azdwr. Incelemeye calistigimiz
bu eser ise, sahasinda tiir olarak tek ve en kiymetli eserdir.

Faruk Stimer’m bu cahsmay1 yaparken Anadolu’yu adeta karis karig gezdigini kitab1 okurken de
verdigi Orneklerden bunu anlamak miimkiindiir. Meseld, Sinop’tan Konya’ya; Bolu’dan, Maras’a
kadar genis bir cografyay1r dolasarak, binit takimlarma dair gordiiklerinden bahsetmektedir. Bunun
yani sira, binit takimlar1 ve atlarla ilgili talebelerine anketler de yaptrmustir.

Eserin Onsoziinde belirttigi gibi, miiellif bu ¢aliymayr baslangicta iki cilt olarak planlamis ise de,
sadece birinci cildini yazabilmistir. Bu yiizden kitabm baz yerlerinde “bu konuyu ikinci ciltte ele
alacagiz” ifadelerine rastlanmakta olup, maalesef ikinci cilt yazilamadigindan o konular da izah
edilememistir. Kitabm ikinci cildinde su konular1 inceleyecegini bildirmektedir:

Atlarm beden yapilar,

Atlarm donlan ve yiiriiylis sekillerine ait isimler,

Tarihi kaynaklar ve Anadolu’da elde ettigi bilgilere dayanarak, atlarm bakmmlar1 ve hastalklar: ile
ilgili bilgiler,

Atlarla alakah bazi mithim tarihi gelenekler.

Inceledigimiz bu kitap, giris, birinci bahis ve ikinci bahis olmak iizere iic bolimden olusmaktadir.

Giris kismu, Tirklerin tarihteki atcilk ve binicilikleri ile 1ilgili bilgiler vermekte olup, bu
bilgilerden bashca iki mithim netice ¢ikmaktadir:

1) IX-XII. yiizyillardaki isiAm alemi Tirkleri binicilikte en &nde buluman bir topluuk olarak
gormektedir.

2) Oguz Tirkleri yurt edindikleri Anadolu'da, cins atlar yetistirmekte idiler. XIV-XVI yiizyillarda
“Karaman atlari” denilen bu atlar, Avrupahlar tarafindan Arap atlarni derecesinde makbul

sayllmaktadir.

Birinci bahiste, egerden kamgciya kadar, (eserin yazldigi yillarda) Anadolu’da heniiz surada
burada kullanilmakta olan, Tirk binit takmm mcelenmistir. Bunun i¢in miiellifin saha arastrmasi
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yaptigin1 daha evvel belirtmistik. Faruk Stimer konuyla alakah “Bu bahsin yazimasinda bir¢ok
giicliikler ile karsilastiguimi belirtmeliyim. Bir defa halkimizin “Osmanl egeri” dedigi Tiirk egerini
bulmak bir mesele olmustur. Ciinkii bu eger simdi tilkemizin pek ¢ok yerinde imal edilmemektedir.
Avrupa egerinin almig bulunmasidir. Halbuki Osmanh fmparatorlugunun en kudretli devrinde bu
egerlere bizzat padisahlar da binmekte idiler”.(Stmer, 1998, s. V). Ifadesini kullanmaktadr.

Bizim artk kullanmadigimiz, hatta bilmedigimiz Tirk egerinin, Avrupalilar tarafindan c¢ok
begenildigini belirten yazar, “bundan, dolayr tip deyimlerini tespit ederken kafatasinda alnin
arkasindaki kiigiik bir kemige, Tiirk egerine benzedigi icin, “Sella Turcica-Tiirk egeri” adini
vermislerdir” demektedir.

Miellife gore, Tirkiye’de kiymeti bilinmeyen, hatta numinesi bile kalmamis olan Tiirk egeri,
bugiin Avrupa miizelerini sislemektedir. “Tiirk egerinin altin iizengili, altin, giimiis islemeli ve
kiymetli taglar ile stislenmis pek giizel ornekleri Avrupa miizelerinde goriiliir. Fakat hayret edilir
ki bunlardan, bir tanesine Tiirk miizelerinde rast gelinmez”. (Stmer, 1998, s. V).

Daha sonra bmnit takimlar1 arasmda bulinan gem demirini anlatan yazar, Anadolu’da gordiigii bu
materyal ile ilgili sunlar1 belirtir: “Yine halkimizca sekilleri birbirinden farkli gem demirleri kulla-
niliyor. Fakat gem demirlerinin hepsini gordiigiimii pek sanmiyorum. Fazla olarak gérebildigim
gem demirlerinden bazilari ile ilgili en yaygmn isimleri de tesbit ettigimi soyleyemem. Ciinkii ayni
gem demiri bolgelerde farkliisimler ile aniliyor” (Stmer, 1998, s. V). Anadolw’da kullanilmakta
olan gem demirinin baz Tirk topluluklarinda da kullanildigmmi ifade etmektedir. Bu husus
kiiltiirin tagmmas1 ve siirekliligi ile ilgili dnemli bir 6rnektir. “Ancak tilkemizde Maras gemi, sebeg
ve hatta kantarma adlart verilen gem demirinin Ozbeklerinkinin aym (Ferganali bir Ozbek'in bana
soyledigine gore), Kazaklarinkinden sadece uzunluk ve meyil bakimlarindan biraz farkl,
Altaylardaki kazilarda ele gegirilen gem demirinden de sekilce farksiz oldugunu agik¢a ifade ettim.
Ciinkii bu, bana gore, red olunmasi pek kolay goriinmeyen bir vikiadr”. (Stimer, 1998, s. V).

Kitabm ikinci kisminda, binit takmu ile ilgili deyimlerin tarihi gelismeleri incelenmistir. Burada
bilhassa en eski Tilirk¢e metinleri inceleyerek, kelimelerin etimolojisi iizerinde duran Faruk Siimer,
bu etimolojik inceleme sonunda soyle bir kanaate varmaktadr: “Bundan su netice de ¢ikmustir ki,
en eski deyimlerin ¢ogu Tirkiye Tiirk¢esinde muhafaza edilmistir”.

Eski Tiirklerde Atcilik ve Binicilik baghginda tarih boyunca atm Tirkler arasmdaki ehemmiyeti
vurgulanmakta ve kisaca su hususlara yer verilmektedir:

Bir bozkir kavmi olan eski Tiirklerin at yetistirmelerinde en 6nemli amillerden birincisi yasadiklar1
tasidig1 cografyanin hususiyetlerdir. “Orta Asya bozkwlar: en eski ¢aglardan zamanimiza kadar
diinyanin en ¢ok at yetistirilen bélgesi idi. Bu bakimdan oralart ile mukayese edilecek baska bir
yer gosterilemez.” (Stmer, 1998, s. 2).

1246 yilinda papanin elgisi olarak Orta Asya bozkirlarint bastanbasa gegip Mogolistan’a giden
Plano Carpini, atlarm c¢oklugu karsismda hayrette kalarak sunlart yazmigti: hayvanlarinin
fazlaligr bakimindan onlar son derece zengin insanlardwr, hayvanlari baslhca deve, sigir, koyun ve
kegidir; atlarina gelince, o kadar ¢ok atlar var ki, diinyanin geri kalan kisminda o kadar sayida
at bulundugunu sanmiyorum ” (Stimer, 1998, s. 2). Demektedir.

Bilindigi gibi Eski Tiirkler, hayvancilikla gecinen bir topluluktur. Besledikleri hayvanlarin sayica
en biiyiik kismi koyundur. Ikinci srada da at beslemislerdir. Sigr ve deve daha sonra gelmektedir.
“Bu husus tabii olarak Tiirk ellerinde iktisadi hayatin bu iki hayvana bagh olmasindan ileri
geliyor. Gok Tiirkleri yakindan tantyan bir Cin elgisi VII. yiizyilin ilk ¢ceyreginde “onlarm kaderi

koyun ve atlara tabidir” sozleri ile bunu kisa fakat veciz bir sekilde ifade etmistir. (Stimer, 1998,
S. 2).
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Tiirk’lin ata olan ilgisini sadece iktisadi sebeplerle izah etmek yeterli degildir. Tiirk destanlarinda
kahramanlarin atlartyla dertlestiklerinin, onlarla konustuklarmin ¢ok fazla 6rnegi vardr. Nitekim
“Gegen yiizythn ikinci yarisinda Kazaklarin hayatini yakindan incelemis olan meshur Tiirkiyat¢i
W. Radloff, halis binici olan bu elin gerektiginden ¢ok fazla at beslemesini “i¢inden gelen bir
arzu” ile izah etmigsti. (Stmer, 1998, s. 2).

Eski Tirkler, ati binit olarak kullanmanm yam swra etinden, siitinden ve derisinden de
faydalanmaktadirlar. Giinlimiizde halen baz Tiirk topluluklarinda oldugu gbi, eskiden de At eti
en makbul et saylmakta; siitinden de kimmz yapiimaktadir.

“Gergekten Kasgarli “yund eti vipar: at eti misk gibidir” sozii ile eski Tiirklerin de torunlari
Kazaklar gibi at etini ne kadar ¢ok sevdiklerini ifade eder. Timur’'un Semerkand bahgelerinde
verdigi muhtesem toylarda se¢kin misafirlere en makbul yemek olarak haslanmis at eti ikram edi-
livordu. Tiirkler ve Mogollar atin karmnm yagini tuzladiktan sonra yine atin bagirsaklarmma doldurup
tiitstileyerek sucuk yaparlardi. Plano Carpini’den 7-8 yil sonra (1253-1254) Fransa kralinin elgisi
sifati ile Batu ve sonra Mongke Kagan i katina giden W. Rubruck'un, “domuz sucugundan daha
iyi” dedigi bu sucugu gegen yiizyilda Kazaklar arasimda yiyen Radloff da, tadmi hog bulmustu.
Atin i¢ yahut karin yagina kazi denildigi gibi, yapuan sucuga da ayni ad veriliyor. Kasgarl kaziyn
Tiirkler’in en sevdikleri et olarak vasiflandiriyor”. (Stimer, 1998, s. 3).

“Atin eti gibi siitii de hayli yaygin olarak eskiden beri icilmektedir. Kimiz adi verilen bu icecek,
kisragn siitiiniin ekgitilmesiyle meydana gelmektedir.

Tiirkler ve Mogollar kisragn siitiinii eksiterek icen bashca topluluklardir. Onlarin at etine oldugu
gibi, kimiz adi verilen bu ickiye de son derecede diigkiin idiler. Radloff gecen yiizyin ikinci
vansinda Miisliiman Kazaklarin kimiza biiyiik bir saygi gosterdiklerini yazar... Ayrica Radloff,

kimizin susuzlugu ve a¢hgi gideren son derecede hos bir icki oldugunu soyler”. (Stimer, 1998, s.
3).

Ko6n (gon) diye adlandirilan atin derisi ise, Butik adiverilen ve atn ayak derileri ¢ikarilarak yapilan
bir tulumun yapminda, atn binit takimlari, ayakkabi gibi pek ¢ok alanda kullanilmaktadir.

“Kasgarli kén (gon) 'in bilhassa at derisi icin kullanildigint bildiriyor. Koén (gon) ham deriye
deniliyor; sepilendikten sonraki haline kogus adi veriliyor. Rubruck atin sagri derisinden
Mogollarca giizel ayakkabilar yapildigini yaziyor. Siit, ayran ve kimiz konulan tulumlar ile, binit
takimindaki kémiildiiriik, kuskun, 6zengi, oyan yani gemin dizgin ve bashk kayiglar, kaltagin
yapiminda ve kaltagin tegeltive baglanmasinda ve kamgt da kullanilan sirimlar saglamhigindan
dolay1 at derisinden meydana getiriliyordu At yele ve kuyrugundan elde edilen killardan da ¢adwr
kusaklarimin hazirlanmasinda ve bazi ip tiirlerinin yapiminda faydalanilyyordu. Meshur Kopuzun
tellerinin de atkuyrugundan oldugunu kaydedelim” (Stimer, 1998, s. 4).

Bugiin Anadolu’da yer adi veya dag adi seklinde karsmuza c¢ikan Yund kelimesi, Eski Tirkge’de
at1 ifade etmekte idi.

“Kasgarli’da atla ilgili 115 veya daha fazla kelime goriiliiyor. Bunlar bagslica atin tiirlerini,
donlarini, beden hususiyetlerini, goniinden yapilan nesneleri, hastaliklarimi ve binit takimum
gosteren kelimelerdir. Orada biitiin at tiiriinii ifade eden kelime yund (yunt) dur. Anlasidigina
gore at, yundun binilen sayica ¢ok kismim ifade ediyor. Yund Gok Tiirk ve Uygur yazilan ile
vazilmis metinlerde Kasgarli'min zikrettigi manada gegiyor. Bu devirdekion iki hayvanl takvimde
de yund yili goriiliiyor. Oguz boylamdan birinin de Ata Yundhg (Ala Yundlu) adwmi tasidigim
biliyoruz. Mogol hikimiyetinden sonra yund Orta Asya’da az kullanilmis, sonra da unutulup git-
migtir. XV. yiizyilda yund Cagatayca da kisrak mdandsmda kullanilyordu. Memliikler devrinde
yvazilmig Tiirkge've ddir eserlerde yund’'un eski manasi verilmistir. Tiirkiye'ye gelince, burada
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yund, daha ziyade kisrak manasinda olmak tizere, yiizyillar boyunca yaygin bir sekilde kullanilmus -
tir. Yund sozii zamammizda, sadece bir yorede de olsa, Tiirk¢e konusan iilkelerden ancak
Tiirkiye 'de yasior”. (Stmer, 1998, s. 6).

Faruk Sitimer’e gore, Tirk Kkiiltiri hakknda bilgi veren en eski calsmalardan Kasgarh
Mahmud’un eseri olan Divan-1 Liigat’it-Tiirk’de, Kutadgu Bilig’de ve Uygur Sozligii’nde atin
yasi, cinsi vs. Ozelliklerine gore birbirinden farkh pek c¢ok ismi bulunmasina ragmen, “hichbir
kaynakta sipa kelimesi gériilmemektedir. Buna hayret etmemelidir. Ciinkii Tiirkler esek (esgek)
beslemedikleri igcin bu hayvanin yavrusuna hususi bir isim koymamais olabilirler. Eski Tiirk¢ede iki
yvasindaki tayr ifade eden sip kelimesi zamanla —a eKini alarak esek yavrusu manasina
kullanimistir”. (Stmer, 1998, s. 7).

Oguz atlari, daha sonralar1 oralarda yasayan Kazaklarin atlarmdan farksizdr. Bu at sahibi gibi
achga ve uzun yiirliyiislere dayankli bozkr atidr. Oguz destanlarinda soylu bir at olarak sik sik
kazilik cinsi attan s6z edilir. Kazlk at1 soylu bir at’tr “yili” yani yelesinin karaligi ile tanmmistir.
Destan kahramanlarinin bindigi at budur. (Stimer, 1998, s. 8).

Uygurlar devrinde Cin’e satilan en 6nemli ihra¢ mallarindan birincisi attr. “Cin kaynaklarmna gore,
Tiirk atlan fevkalade kabiliyetli olup, uzun siire yol alr ve ev islerinde essiz mezyetleri vardir.”
(Stimer, 1998, s. 10).

Tarih boyunca Tiirklerin at biniciligi diinyaca meshurdur. Nitekim Venedik elgisi J. Barbaro, Tiirk
kadmlarinin  at Gstiinde bebek emzirdiklerini, besigini de egerin Onine bagladiklarini
belirtmektedir. Radloff ise, Kazaklarin daha ¢ocukken egere baglanmak suretiyle abstirildiklarini,
biiytidikklerinde de mikemmel bir binici olduklarin1 belirtmektedir. Meshur astronom ve
matematik¢i Omer Hayyam da soyle demektedir: “simdi atciligi hicbir kavim Tiirklerden iyi
bilmiyor. Cihanin idaresi de onlarn elindedir.” Nitekim Islam kaynaklarinda tiirk hakam icin,
“binitlerin meliki” ifadesi kullanilmaktadir. (Siimer, 1998, s. 12-14).

Oguz boylar1 Anadolu’ya geldikleri vakit, Orta Anadolu’yu at yetistirme manasinda Orta Asya’ya
benzetmisler ve bu bolgeleri hayvan yetistiriciliginde degerlendirmislerdir.  Ankara-Aksaray-
Konya-Eskisehir arasmda kalan bolgede yasayan Tirk oymaklar1 uzun yillarca at ve koyun
yetistrmislerdir. Oguzlarin Yetistirdikleri atlarm dedeleri, Tiirkistan’dan gelirken getirdik leri
atlardrr. Dolayisiyla {istiin vasifli at neslini devam ettirmislerdir. Anadolu’da Kastamonu-Sinop
bolgesinde Candarogullarinin atlar1 yaklagik 1000 altm degerinde satimakta olup, Arap atlarindan
daha degerli idi. Ayrica, Kiitahya-Eskisehir bolgesinde Germiyanoglu topraklarmda yetisen atlar
ve en ¢ok da Karamanoglu atlart diinyaca kiymetli olarak bilinmekte, hatta Arap atlarmdan daha
fazla ragbet gormektedirler. (Stimer, 1998, s. 15-19).

Tirklerde atlara isim verme gelenegi yoktur. Ciinkii atlar1 sayica pek ¢oktu. isim vermek yerine,
onlart bedeni hususiyetlerine gore veya donlarna gore aymt ediyor ve taniyorlardi Damuzlik
olarak aymilan atlarm haricindeki atlar1 igdis etmek bir gelenck olarak vardi Yazar, eserin ikinci
cidinde bu konuyu anlatacagini ifade ettifi i¢cin bu kitapta derinlemesine bir agiklama
yapmamistir. (Stmer, 1998, s. 16-27).

1432-1433 yillarinda Tirk iilkesini bastanbasa gegcen Fransiz asilzadesi Bertrandon de la
Broquiere’in, seyahatnamesinde Tirkler hakkinda mithim bilgiler verdigini biliyoruz. Bilhassa
Tirk atciigi ve atlarm bakmm hakkinda verdigi bilgiler Oylesine kiymetlidir ki, Faruk Siimer’e
gore; “hi¢ bir miiellif bu konuda onun kadar faydali haberler verememistir. Bu bilgileri soylece
hiilasa edebiliriz:

o Tiirkler’in atlart ¢ok iyidir. Bu atlar giizel kosan atlardir. Her zaman savasa ve sefere
hazirliklidw. Hafif silahlarla donatilmis olup,ii¢ giinliik yolu bir gecede alabilirler.

o Avrupalllar tiris (trot) yiiriiyiislii atlara deger verdikleri halde Tiirkler genis adimlar ile giden
ve uzun stire kosabilen atlar, tercih ederler. Fransiz seyyahinin sozleri, daha once nakledilen Cin
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kaynagimin, Gok Tiirkler’in atlarmin uzun yol gitmeye miitehammil olduklarina dair ifadesi ve Z.
Kazvini’nin eskin yiiriiyiishi Tiirkistan atart kaydi ile uygunluk gosteriyor. Tiirkler’in atin yiiriiyiis
sekillerini birbirinden aywd edip bunlart ne gibi isimler ile ifade ettikleri konumuzun en miihim
meselelerinden biridir. Bu da, 6nsoz de haber verildigi gibi, bundan sonraki ¢alismamizda, ikinci
boliimde ele alinip incelenecektir.

e Onlar atlart ¢ok zayif tutarlar. Yani atlarin semizlenmesine, fazla et tutmasima meydan
vermezler.

o Atlara sadece geceleri yem verirler.

o Aksam olunca erkenden, miimkiinse akarsu kiyilarinda konaklayp atlarim sularlar, yem
vermeden bir saat gemleri agizlarinda bwakirlar Bir saat sonra birlikte atlarimi yemlerler.
Uzun bir yolculuktan sonra yem verilmeyerek gem atin agzinda bwakilr Buna Kazaklarda
“kantarmak ", Tiirkiye Tiirklerinde de muhtemelen “kaytarmak” denilir. De la Brogmere
burada her halde, bu gelenegi anlatiyor.

o Geceleri atlarm sirtlarma keceden veya kiymetli kumaglardan Ortii orterler. Bu, atlarin
tistimemeleri icin alinmis bir tedbir olup Anadolu’da son zamanlara kadar tatbik olunmakta ve
bu ortiiye bazi yerlerde, eski kaynaklarda goriildiigii gibi, alik denilmekte idi.

o Atlan igdis edilmistir.

Tirklerin at bakmu ve atm egitimi konusunda temel esaslari sevgidir. Bu konuda 1554-1562
yillarinda Avusturya elgisi Monsier D’ Armon hatralarinda sunlar1 yazmistir: Yaz aksamlar: disart
ctkarilan atlarin én ayaklarina késtek vurulmustur. Arka ayaklarindan biri iple (Ork) kaziga
baglanmista”, Tiirk atlan kadar insana alismis hi¢ bir hayvan yoktur. Bunlar sahiplerini ve
kendilerine bakan seyisi derhal tamirlar. Atlari terbiye ettiklerizaman onlara gayet iyi ve miilayim
muamele ederler. Pontus havalisinden ve Bitinya'dan (lzmit bélgesi) Kapadokya’ya seyahat
ettigim zaman koyliilerin kulunlara ne kadar itina ettiklerini gérdiim. Onlart pek nazl tutuyorlar
ve evlerinin icine alyorlar, sevip oksuyorlardi; hepsinin boyunlarinda bir nevi gerdanlik vardir.
Bunlar nazara karsi yapimis birer muskadan terekkiip ederler. Nazardan ¢ok korkulur. Hay-
vanlara bakanlar da onlara gayet iyi muamele ederler; onlari daima oksayarak sevgilerini
kazanwrlar, ofkelerini ¢ikarmak igin kamgi ile hayvana vurmazlar. Bunun neticesi olarak atlar
insanlara karst sevgili oluyorlar. Onun icin tepen, isran, huysuz, inat¢: bir ata hig, tesadiif
edemezsiniz.

Bizim takip ettigimiz usiller ile bunlar arasinda ne biiyiik bir fark var. Bizim seyislerimiz atlarina
daima bagwrmazlarsa, bogiirlerine vurmazlar ise hi¢ bir sey yapamayacaklarim zannederler. Bu
yanlis muamelenin neticesi olarak seyisler ahira girince hayvan korkudantitrerve onlardan nefret
eder. Tiirkler emir verdikleri zaman hayvanlarint diz ¢okecek ve sahiplerini kolayca iizerlerine
bindirecek surette terbiye etmeyi pek seviyorlar.” (Stimer, 1998, s. 26).

Osmanh Devletinde saray teskilati icerinde onemli bir yeri olan Istabl-1 Amire denilen bir
miiessese vardr. Bu miiessesenin vazifesi, padisaha ve saray halkma ait binit ve yikletlere bakmak
ve bunlarn binit takimlarin1 yvapmak idi. Has ahirin en buyik amiri buna "Biyik imrahor" veya
"Emir-i ahur-i evvel' de denir. Kendisinden sonra gelen amire ise "Kiiciik imrahor" veya "Emir- i
ahur-1 sani" denirdi. Bunlara bagh birgok da yund ocagi (hara) mevcuttur. Karacabey, Eskisehir,
Indnii, Akkoprii haralar1 en meshurlar1 olup, bazlar1 Cumhuriyet dénemine intikal etmistir.

XII-XV. Yy.larda Venedik ve Italyan tacirler Tiirk atlarma c¢ok deger vermekte idiler. Hatta kendi
iilkkelerine ¢ok sayida at satm alarak gotiirmiislerdir. Daha sonraki yillarda 1591 tarihli
kanunnameye gore, at ihraci yasaklanmis maddelerden biri idi. Bunun, daha ziyade harp halinde
olunabilecek devletlerin at ihtiyaglarmni imparatorluk topraklarmdan karslamalarini onlemek i¢in
almmig bir tedbir oldugu anlagihyor. Boylece devlet aym zamanda kendi at ihtiyacini temin
etmekte de sikmntiya diismiiyordu. Bu yasaga ragmen Osmanh Devleti’'nde at ihtiyac1 hasil olmus,
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1856-57 li yillardan itbaren disaridan at satmn almak zorunda kalmustir. Bu durumun devletin son
yillarma kadar devam ettigi bilinmektedir. Hatta Cumhuriyet doneminde de at sayisinda ciddi
azalma s6z konusudur. 1938 tarihli verilen bilgilere gore, bin kisiye 32 at diismekte olup, bu say1
Yunanistan, Bulgaristan, Arnavutluk, Yugoslavya, Macaristan ve Romanya gibi asrlarca bizim
idaremizde kalmis olan iilkelere kiyasla olduk¢a geridedir. (Stimer, 1998, s. 32-36).

Eserin ikinci bolimiinde binit takmmlar1 detayh olarak incelenmistir. Daha evvel de belirttigimiz
gibi Faruk Stimer, binit takimlarmi incelemek i¢in Anadolu’yu bastanbasa gezmis, bizzat bu
materyalleri gOriip incelemistir. Bu tecriibesi dolaysiyla da, egerden, geme, lizengiden kamgiya
kadar tiim bmit takmunin pargalarmi, kullanilan malzeme, Olciiler, parcalarm her birine verilen
isimler vs. mukayeseleri yaparak bolgesel farkhliklariyla beraber anlatmistir.

Bmit takimlar1 ile ilgili oldukca genis bilgiler verildigini ifade etmistik. Bunlarla ilgili bazi dnemli
bilgiler ve tanimlar soyledir:

BINIT TAKIMI:

Binit takmmi, baghca eger, gem (oyan), yular ve kam¢idan miitesekkildir. Bunlara gerdanlik, terki
heybesi, yem torbasi ildve edilebilir, 6rk ve kaziktan meydana gelen kostek malzemesi de yine
bunlara eklenebilir.

Eger: Binicinin rahat oturmasmi saglamak i¢in binek atlarmmn srtma konulan nesnedir. Kullanilan
malzeme, bicim ve tipi acismdan Anadolu’da birkag tiir bulunmaktadir. Tarih boyunca
kullandigimiz Osmanh egeri kaltak, ortii, etek (depingi), kolan, gogiislik (komiildiirik), terki
baglar, sagr Ortlisi, kuskun, tegelti terlk gibi muhtelif kismlara ayrilr. Oldukga estetik ve
konforludur. Giizel goriinlisiinden dolay1 yukarida bahsettigimiz “Sella Turcica” tabirine ilham
vermistir.

Gem: ati yonlendirmek icin agzma takilan demir, kisaca, “ati siirmeyi saglayan nesnedir”
diyebiliriz. Gemsiz bir biniti istenildigi gibi yiirlitmenin miimkiin olmadig1 sdylenirse gemin
ehemmiyeti daha iyi anlatilmis olur. Sakin tabiath, igdis edilmis ve geng¢ olmayan ¢iplak bir atla
tarla, bag ve bahce gbi yakm bir yere gidilirken bile ata gegici olarak yapimis ip gem takilir.
Hayvanmin agzmdan gecip ¢ene altnda diiglimlenen bu ipten ilmik geme, Tirk¢e'nin eski ve gilizel
kaidesine uygun olarak “disindirik” adi verilir. Anadolu’da kurbaga kollu gem, aci damak,
bademli, Kantarma gibi ¢esitleri mevcuttur.

Yular; umumiyetle kendir ipinden yapihr. Bashginin herhangi bir yerinde baglanti olmadigi gibi
alnsalig1 da yoktur; sap1 burunsaligin arkasma baglamr. Yular saplarmin uzunluklari, 120-150cm.
civarmda olup, bolgelere gore farklilik gosterir. Yular atin basmdan hemen hi¢ ¢ikarlmaz At
gemli oldugu zaman dayine basmda yular bulunur. Hatta satidiginda da yular1 almmaz. At gemle
stirtilirken yularm sap1 6n kasm sol tarafindaki halkaya veya topuza baglanr yahut baz yorelerde
yapildig1r gibi, hayvanin boynuna dolanir.

Nal; Tirk nah umumiyetle civisiz 280-300 gram agrhginda, 9,5-12 cm. genisliginde ve 4,67 mm.
kalnliginda demir bir levhadwr. Naln ortasma, pek yakmn bir yerinde deligi vardr. Bu deligin ¢ap1
umumiyetle, 2,5-3,5 cm. arasmdadir. Bilhassa arazisi sarp taslk, kayalk, misli ¢kish olan
yorelerde yapilan nallarda ise hi¢ delik yoktur. Delikler, tabanmn hava ile temasmi temin etmek
maksadiyla agilmustir. Yerli nal hayvanin ayaklarinin taban ve mayalarint sert ve sivri cisimlerin
tesirlerinden korudugu gibi, binicinin veya yikiin agrlig1 ile carpmalar1 trnak yiizine esit sekilde
yayar ve Okcelerde de maya icin genis bir dayanma sahasi meydana getirip Okcelerin daralmasini
Onler ve sahan da biitiin kuvvetini muhafaza eyler. Bundan baska yerli nallar soguk c¢akildik lar1
icn ayaklarda yank gorilmez. Halbuki sicak cakilan Avrupa nallar1 bazen ayaklarda yanik
meydana getirebilir.

Gerdanlik (nazarlik); gerdanh@a {ilkemizin pek ¢ok yerinde nazarlik adi verilir. Hatta nazarligin
gerdanlktan daha yaygin olmasi ihtimali de vardr. Tirkler de, birgok milletler gibi, nazara yani
26z degmesine inanan bir topluluktur. Iste bu sebepten cok sevdigi atma gbz degmemesi i¢in onun
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boynuna bir gerdanhk (nazarlk) gecirir. Bu Oyle yaygm bir gelenek ve dyle kokli bir nangtr ki
gerdanligl olmayan bir at yoktur, denilebilir. Gerdanlk yalniz binitlerde degi, kosum atlarmda da
goriilir. GOk boncuk nazara karsi en tesirli nesne sayildigindan pek cok gerdanlkta bunlarin
rilerinin dizilmis oldugu goriilir. Hatta {izerinde sadece iri gok boncuklar bulunan gerdanliklara
da tesadiif edilir. Gerdanhgm diger bir unsuru da muskadr. Muskalar, tliggen seklinde olup iizeri
deri ile kaphdr. Birgok muskalarin o6n yiizinde giizel islemeler goriilir. Gerdanlklarin diger
mithim bir unsuru da domuz disidir. Gergekten giiniimiizde takilan gerdanlhklarin c¢ogunda da
domuz disi goriilir. Gerdanlklara fildisi ve kurt disinin de takildigina dair baz bilgiler vardir.
(Stimer, 1998, s. 60).

Terki heybesi; adindan da anlagilacag1 lizere, egerin arkasma asilan heybedir. Terki heybesi binit
takmnin gerekli bir unsurudur. Binit takmuna sahip olan bir kimsenin mutlaka bir de terki heybesi
olurdu. Bu heybe binicinin ¢antasi gibidir. Terki heybeleri Tiirkiye’nin bir¢ok yerinde imal edilir
ve pek cok yerinde de kullantlir.

Yem torbasi: admn da gosterdigi gibi, i¢inde hayvanin yeminin konuldugu torbadwr. Torbanimn
boyu umumiyetle 50 ve eni de 30-35 cm. dir. Bu torba bir askilik ile hayvanin kulak ¢ukuruna
asiir. Hayvan basmi torbanmn icine sokarak yemini yer. Yem torbasy, umumiyetle, kildan
yapilmaktadir.

Kamgr; binit takminin vaz gecilmez unsurlarindan biridir. Simdi de diinyanin her tarafinda at
yariglarmda kam¢min kullanilmasit onun ati siirmekteki hizmetini gostermeye kifayet eder.
Tecrilibeli binicilerin sdylediklerine gore bircok atlar vardir ki ne kadar cins olursa olsunlar ve ne
kadar iyi terbiye edilirse edilsinler mutlaka kamgiya ihtiyag hissettirirler. Ug tiirli kamg1 vardir.
Kwratma kamgi, orme kamgi ve kiig kamer Kivratma kamgi Okiizin kamismdan yapilir; sapi
yoktur; 6rme kamg¢i ¢ok ince srmmlardan yapilir. Sapi sancidan, kizilciktan ve geyik elmasindan
olur. Kihg kamgi, adndan da anlagilacag iizere, i¢inde kiig bulunur. Buna yilandili adi verilir.

Kostek, at otlarken iki ayagma takilan ipin adidr. Kostek hayvanin otladigi yerden kagmamasi ve
uzaklasmamas1 icin takihr. Ayrica, atm bir bacagma da uzun bir ip baglamr. Ipin 6biir ucundaki
kazk ta bir yere cakilr. Boylece hayvan istenilen saha dahilinde otlar. Baglanilan bu sonuncu ipe
“ork™ denilir. Ucundaki kazik zamanimizda hemen her veya pek ¢ok yerde demirden olup, bazi
yerlerde buna “sikke” deniliyor.

Kitabm son bolimii “binit takimlar: ile ilgili deyimler ve tarihi bilgiler” bashgmi tasmaktadir.
Bu bolimde Faruk Siimer, eski Tiirk¢e, Arapca, Fars¢a kaynaklardan, etimolojik sozliklerden,
seyahatnamelerden vs. faydalanarak yukarda verdigimiz binit takimlarinin kelime etimolojisi
tizerinde durmustur. Tim binit takmini meydana getiren eger, gem, kaltak, kdstek vs. gibi
kelimelerin, kaynaklarda ne sekilde kullanildigini, bir kelime baska bir dilden gegmisse onu, Tiirk
topluluklar1 arasmda ne sekilde kullanildigi, Anadolu'nun bolgesel kullanimindaki farkhliklar1
tim detaylariyla aciklamigtir.

Eserin sonunda bmit takimlarina ait Anadolu’dan derlenmis fotograflar ve umumi dizin yer almis,
toplam 132 sayfadan olusan birinci cilt bu sekilde tamamlanmistir.
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