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Oz: Bu arastirma, ilkokul &grencilerinin sozlii tarihe yonelik tutumlarmin
incelenmesi amaciyla yapilmistir. Bu amagla iki alt boyuttan olusan 15 madde-
lik S6zlti Tarih Tutum Olgegi (STTO) uygulanmistir. Cronbach Alpha giivenirlik
katsayist .76 olan 6lgek, varyansin % 46.62’sini agiklamaktadir. Olgegin alt boyut-
lar1 “bireysel” ve “toplumsal”dur. Olgek, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Sakarya
ilinde ilkokul 3 ve 4. siniflarda 6grenim goren 817’si kiz, 807’si erkek olmak tizere
toplam 1624 6grenciye uygulanmistir. Veri toplama aracinin gegerlik ve giivenir-
lik analizlerinden sonra veriler arastirmanin alt problemlerine gore analiz edil-
mistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin cinsiyetlerine gore sozlii tarihe yonelik
tutumlarimin kiz 6grenciler lehine; okul tiiriine gore devlet okuluna devam eden
ogrenciler lehine; tarih konularindan hoglanma diizeyine gore tarih konularin-
dan hoslanan 6grenciler lehine anlamh bir sekilde farklilastigir bulunmustur. S1-
nif diizeyinin, aile tiirtiniin 6grencilerin sozlii tarihe yonelik tutumlarini anlaml
bir sekilde farklilastirmadig: sonucuna ulasilmistir. Elde edilen bulgular literatiir
1s1ginda tartisilmis ve yeni arastirmalar igin 6nerilere yer verilmistir.
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Abstract:

This research was conducted to determine the attitudes of primary school
students towards oral history. For this purpose, 15-item Oral History Attitude
Scale (OHAS) consisting of two sub-factors was applied. The scale with Cronba-
ch Alpha reliability coefficient 76 explains 46.62% of the variance. The sub-factors
of the scale are “individual” and “social”. The scale has been applied for 1624 stu-
dents consisting of 817 female and 807 male students who are studying in 3 and
4. years of primary school in Sakarya in the academic year of 2017-2018. After
analyzing the validity and reliability of the data collection tool, the data were
analyzed according to the sub-problems of the research. As a result of the resear-
ch, it has been realized that the attitudes of students towards oral history differ
significantly in favor of the female students according to their gender; in favor of
students who attend state school; in favor of students who enjoy history topics
according to enjoyment of history subjects. It has been understood that grade
level, family type haven’t differed the attidues of students towards oral history.
The findings were discussed in the light of the literature and suggestions for new
investigations were given.

Keywords: Life Science, Primary School, Social Studies, Oral History, Oral
History Attitude Scale.

Giris
Ilkégretim, 6grencileri iyi birer insan olarak ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoniinden

yetistirerek hayata ve tist 6grenime hazirlamakla yiikiimli bir egitim kurumudur
(URL, 1). Siyasal bir kurulus olan devletin iyi orgiitlenmis olmasinin yaninda de-
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mokrasisini giiclendirebilmesi, bagimsiz bir devlet olarak yasayabilmesi, etkin olarak
yonetilebilmesi i¢in vatandaslik bilgi, beceri ve degerlerinin her 6grenim diizeyinde
dgrencilere etkili bir sekilde 6gretilmesi gerekmektedir (Ersoy, 2007). Ogrencilerin bir
biittinliik iginde gelismesinde, kendilerini ve gevrelerini tanimalarinda, yasamla ilgili
temel bilgi, beceri ve degerleri kazanmalarinda hayat bilgisi ve sosyal bilgiler dersle-
rinin 6nemli bir yeri vardir (Giiltekin, 2015). Bu dersler okul ile gercek hayat arasinda
bag kurulmasma katki saglayarak 6grencileri hayat i¢inde hayata hazirlamaktadur.
Ogrencilerin okulda 6grendiklerini igsellestirebilmeleri, 5§renmeleriyle yasamlari ara-
sinda bag kurabilmeleri i¢in okul dis1 6grenmeye ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu anlamda
sozlii tarih, 6grencilerin okul dis1 6grenmelerine imkan saglayabilir.

Sozlii tarih, hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerinde kullanilarak 6grencileri ha-
yata hazirlanmasina yardimci olabilir. Ogrencﬂerin dede, anneanne, babaanne gibi bii-
ytliklerinin tecriibelerinden yararlanmalarini saglayabilir. Bu sayede 6grencilerin ders-
lerle gercek arasinda kuracaklar1 bag derslere olan ilgilerini artirabilir, dersleri daha
anlamli hale getirebilir (Diindar, 2017). Insanlarm yasam Oykdiileri tarihin igerisindedir
ve sozlii tarihe kaynak olusturmaktadir. S6zlii tarih calismasiyla 6grenciler yasam 6y-
kiilerinden yola ¢ikarak tarih bilinci olusturmakta ve ilkokuldan itibaren tarih dersine
kars1 olumlu tutum kazanabilmektedirler. S6zlii tarih ile gegmis 6grenciler icin uzak
olmaktan cikararak gercek ve somut bir hale doniisiir (Aver Akcali ve Aslan, 2012).
Boylece kusaklar arasinda bag kurulmasina yardimei olabilir.

“Tarihi kisilikler ve olaylarla ilgili olarak ilk elden bilgiye sahip kisilerle goriisme
yoluyla elde edilen bilgileri belirli bir sistem igerisinde degerlendirerek incelemek”
(Yasar ve Giiltekin, 2012: 103) bi¢iminde tanumlanabilen sozlii tarih, 6grencilerin yapa-
rak, yasayarak, soru sorarak, kendi hayatlar1 ile ge¢cmis arasinda empati kurarak bazi
beceriler kazanmalarini saglayabilir (Arslan, 2013; incegiil, 2010; Kaplan, 2005; Sari,
2007). Sosyal Bilgiler Programi'nda sozlii tarih etkinliginin 6grencilere dinleme, goz-
lem, soru sorma, bilgiyi diizenleme, olguyu diisiinceden ayirma, ilgisiz bilgi arasinda
ilgili bilgiyi bulma, kendilerinden &nceki kusaklar1 daha iyi anlama ve takdir etme ile
degisim ve siirekliligi algilama becerilerini kazandirmas: beklenmektedir (Milli Egi-
tim Bakanligi [MEB], 2005). “Sozlii tarih, 6grencinin ge¢mis zamandaki olaylari, du-
rumlar1 ders kitabindan bagimsiz olarak 6grenmesini ve gegmis zamanlara bambagka
bir yerden bakmasini saglayan bir yontem olarak da tanimlanabilir” (Sar1, 2007, 110).
Gegmisi bilerek bugiinii anlamak ve gelecegi ona gore sekillendirmek sozlii tarihin
ogrencilere kazandirabilecegi 6nemli bir kazanimdr.

Sozlii tarih, yakindan uzaga ilkesine uygun olarak 6grencilere kendini anlamasin-
dan yola ¢ikarak diinyay: anlamasima kadar bir¢ok noktada yardimct olmasi beklen-
mektedir. “Cilinki kisi kendisini anlamadan ailesini, ailesini anlamadan ¢evresini, gev-
resini anlamadan tilkesini, tilkesini anlamadan da diinyay1 anlayamaz” (Ozer, 2012,
1). Sozlii tarih araciligryla, bireysel 6ykiilerin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerine
taginmasi, bu dersler ile 6grencilerin kendi yasamlar: arasinda bag kurmalarina kat-

Milli Egitim ¢ Say1219 ¢ Yaz/2018 @



Ilkokul (")grencilerinin Sozlii Tarihe Yonelik Tutumlarinin Cesitli Degiskenler.. ¢

ki saglayabilir. Bu durum sozli tarihin, 6grencilerin tarihle ilgili konulara ilgilerini
artirabilir (Dutt Doner, Allen ve Campanaro, 2016). Sozlii tarih paydaslara deneyim
kazandirmasmin yaninda 6grenmenin okul disina tasinmasima ve kimi zaman siuf-
ta olusan sikict 6grenme ortaminin eglenceli 6grenme ortamina déniigmesine imkan
verebilir.

Literatiirde sozlii tarihle ilgili arastirmalarin (Ablak, 2016; Akgal1 ve Aslan, 2012;
Akbaba ve Kilcan, 2012; Arslan, 2013; Diindar, 2017; incegijl, 2010; Kabapmar ve Kog,
2013; Kaya, 2013; Kurtdede Fidan, 2015; Lattimer ve Kelly, 2013; Saglam ve Sayimli,
2017; Sar1, 2007; Yang, Chen ve Chen, 2002; Yazic1 ve Mert, 2017 ) yer aldig1 goriilmek-
tedir. Ablak (2016) tarih ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin s6zlii tarihe yonelik tu-
tumlarini incelemistir. Akcali ve Aslan (2012) so6zlii tarihin sosyal bilgiler dersinin tarih
konularimin 6gretiminde 6grencilerin derslere aktif katilimlarini sagladigi sonucuna
ulasmislardir. Akbaba ve Kilcan (2012) ise tarih ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
yonelik sozlii tarih tutum 6lgegi gelistirmislerdir. Arslan (2013), tarih dersinde ve ders
kitaplarinda sozlii tarihe yer verilmesinin 6grencilerin tarih derslerine yonelik sevgiyi,
ilgiyi arttirdigini, toplumsal hosgoriiye ve barisa katki yaptigini belirlemistir. Diindar
(2017), 6gretmen adaylarmin ¢ogunun sozlii tarih yonteminin 6grencilere birgok ya-
rar1 olacagini diistindiiklerini, bundan dolay1 6gretmen olduklarinda sosyal bilgiler
derslerinde sozlii tarih yontemini kullanmak istediklerini; incegﬁl (2010), sozli tari-
hin 6grencilerin gegmisi anlamalarmi kolaylastirdigin tespit etmistir. Kabapinar ve
Kog (2013), sozlii tarihin 6grencilerin tarihle ilgili bilgiler elde etmelerine, degisim ve
siirekliligi algilamalarina yardim ettigi; Kaya (2013), 6grencilerin s6zlii tarih ¢calismala-
rin1 begendikleri ve etkinlikler sirasinda istekli olduklari, bu yéntemin 6grencilere ile-
tisim becerisi basta olmak tizere bir¢ok beceriyi kazandirdig1 sonucuna ulasmislardir.
Kurtdede Fidan (2015), sosyal bilgiler dersinde sozlii tarih yonteminin kullanimina
iliskin smnif 6gretmenlerinin goriislerini ele aldig1 arastirmasinda, uygulama boyutun-
da yasanan bazi sorunlara karsin sozlii tarihin 6grencilerin bircok becerisini gelistirdi-
gini belirlemistir. Lattimer ve Kelly (2013), sozlii tarihin 6grencilerin 6z yeterliklerini,
ozglivenlerini, sorumluluklarini, arastirma, karar verme, iletisim, s6zlii tarihe yonelik
tutumlarini gelistirdigini; buna karsin 6grencilerin miilakat, planlama ve yazma konu-
sunda bazi zorluklar yasadiklarini belirlemislerdir. Saglam ve Sayimli (2017) ilkokul
ogrencilerine yonelik olarak “bireysel” ve “toplumsal” olmak tizere iki boyutlu bir
sozlii tarih tutum 6lgegi gelistirmislerdir. Sar1 (2007) sozlii tarih yonteminin 6grenci-
lerin derslere aktif katilimlarina ve derslerle yasam arasinda bag kurmalarma olumlu
yonde etki ettigi sonucuna ulasmustir. Yang, Chen ve Chen (2002), sozlii tarih calis-
malarmin 6grencilerin 6grenme, miilakat, iletisim, dil, soru sorma, planlama, empati,
arastirma becerilerini gelistirdigini ortaya koymuslardir. Yazici ve Mert (2017), sozlii
tarih yonteminin 6grenciler tarafindan ilgi gordiigiinii, 6grencilerin iletisim, degisim
ve siirekliligi algilama becerilerini gelistirdigini tespit etmislerdir. Bu becerilerin gelis-
tirilmesinin sozlii tarihe yonelik tutumla yakindan iliskili oldugu diistintilerek ilkokul
ogrencilerinin sozlii tarihe yonelik tutumlarimin incelenmesi arastirmanin temel amact
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olarak belirlenmistir. Ayrica ilkokul 6grencilerinin s6zli tarih tutum dtizeyleri, 6gren-
cilerin cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiirti, aile tiirii ve tarihle ilgili konulardan hoglanma
dtizeyleri ile sozlii tarihe yonelik tutumlar: arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig:
tespit edilmeye calisiimustir.

Yontem

Bu arastirma, tarama modellerinden karsilastirma tiirti iligkisel tarama ile yapil-
mustir. Tarama modelleri, bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek icin verilerin top-
lanmasini amaglayan arastirma modelleridir (Biiytikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2012). Bu modellerde esas amag, var olan durumu oldugu gibi
betimlemektir. Karsilastirma tiirti iliskisel tarama modellerinde, en az iki degisken bu-
lunup bunlardan birine gore gruplar olusturularak diger degiskene gore aralarinda bir
farklilasma olup olmadigi incelenir (Karasar, 2005).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Sakarya ilinde
O6grenim goren 817’si kiz, 807’si erkek olmak tizere toplam 1624 ilkokul 3 ve 4. sinif
Ogrencisi olusturmaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde uygun 6rneklemeden
yararlanilmistir. Uygun 6rnekleme, yakin ¢evrede bulunan, ulasilmas: kolay ve aras-
tirmaya goniillii olarak katilmak isteyen bireyler tizerinde yapilan 6rneklemedir (Ekiz,
2009; Erkus, 2009). Aragtirmaya katilanlarin kisisel 6zellikleri Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Aragtirmaya Katilanlarm Kisisel Ozellikleri

Degisken Tar f %

Kiz 817 50.4
Cinsiyet

Erkek 807 49.6

3. Siuf 827 50.9
Smuf Diizeyi

4. Simf 797 49.1

Ozel 477 29.3
Okul Tiirt

Devlet 1147 70.7

Genis 384 23.6
Aile Tiirti

Cekirdek 1240 76.4

Hosuna gitmez 123 7.6
Tarih Konular Biraz hosuna gider 633 38.9

Cok hosuna gider 868 53.5
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Tablo 3 incelendiginde aragtirmaya katilan 6grencilerin %50.4"tintin kiz, %49.6"s1-
nin erkek oldugu; % 50.9’unun 3. smnif, % 49.1’inin 4. sinif oldugu; %29.3'tintin 6zel
okulda, %70.7’sinin devlet okulunda 6grenim gordiigii; %23.6’smin genis, %76.4"tintin
cekirdek aileye sahip oldugu; %7.5'inin tarihle ilgili konularindan hoslanmadig;,
%38.9’unun biraz hoslandig1, %53.4’tintin ise ¢ok hoslandig1 goriilmektedir.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada veriler “Kisisel Bilgi Formu” ve “Szl{i Tarih Tutum Olgegi (STTO)”
ile elde edilmistir. Kisisel Bilgi Formu'nda 6grencilerin cinsiyetleri, smuf diizeyleri,
okul tiirleri, aile tiirleri, tarihle ilgili konularindan hoglanma durumlar ile ilgili bilgi-
ler yer almaktadr.

Saglam ve Sayimli (2018) tarafindan gelistirilen “bireysel” ve “toplumsal” adls, iki
boyutlu Sézlii Tarih Tutum Olgegi'nin ig tutarlilik katsayisi .76, Split Half iki yar test
korelasyonu katsayisi .74, test-tekrar test korelasyonu .91’dir. Tiim maddeleri olumlu
puanlanan 6lgek cevaplayiciya tiglii dereceleme imkén1 vermektedir. Aritmetik orta-
lama araliklari; 1.00-1.66 hi¢ katilmiyorum, 1.67-2.32 biraz katiliyorum, 2.33-3.00 tam
katiliyorum olarak belirlenmistir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 15, en yiiksek
puan ise 45’tir. Puanin ytiiksekligi, s6zIii tarihe verilen 6neme isaret etmektedir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Olgme araglar1 Sakarya ilindeki 8 ilkokula aragtirmacilar tarafindan ulagtirilmas,
okul yonetimiyle gortistildiikten sonra 3 ve 4. sinuf 6grencilerine uygulanmistir. Dagi-
tilan 1670 veri toplama aracindan 1650 tanesi geri dénmidis, 26 veri toplama araci eksik
dolduruldugundan veya her iki segenek birlikte isaretlendiginden dolay: degerlendir-
me disinda tutulmustur. Degerlendirmeler 1624 veri toplama araci tizerinden yapil-
mustir. Elde edilen verilere uygulanacak testleri belirlemek amaciyla yapilan Kolmo-
gorov-Smirnov testi sonucunda bagimsiz degiskenlerin dagilimlarinin normal oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Ogrencilerin cinsiyeti, sinif diizeyi, okul tiirii, aile tiirii i¢in ba-
gimsiz degisken diizeyi iki oldugundan sozlii tarihe yonelik tutum puan ortalamalar:
arasmdaki farklarin 6nem kontrolii bagimsiz gruplara uygulanan t-testi ile yapilmugtir.
Tarihle ilgili konulardan hoslanma durumlarinin toplumsal boyutu varyanslarin ho-
mojen ve bagimsiz degisken diizeyinin ikiden fazla olmasindan dolayi farklarin 6nem
kontrolti Tek Yonlti Varyans Analizi ile, tarihle ilgili konulardan hoslanma durumla-
rinin bireysel boyutu ve 6lgek toplami varyanslarin homojen olmamas: ve bagimsiz
degisken diizeyinin ikiden fazla olmasindan dolay: farklarin 6nem kontrolti Welch
testi ile belirlenmistir. Tek yonlii varyans analizi sonucunun 6nemli bulundugu du-
rumlarda farkin hangi ortalamalar arasindaki farklardan kaynaklandigini belirlemek
amaciyla Scheffe testi, varyanslarin homojen olmadig1 durumlarda Welch test teknigi
kullanildig1 zaman ikili karsilastirmalar i¢cin Tamhane testi yapilmustir.
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Bulgular
Bulgular arastirmanin alt problemlerine gore sirasiyla ele alinmaktadir.

Tablo 2. Sozlii Tarih Tutum Olgegine (STTO) Iiskin Betimsel Veriler

Boyutlar N X ss
Bireysel 1624 2.62 43
Toplumsal 1624 2.36 48
Toplam 1624 2.50 41

Tablo 2’de 6grencilerin “Sozlii Tarih Tutum Olgegi”nden aldiklar1 puanlarin arit-
metik ortalamalar1 ve standart sapmalar yer almaktadir. Tablo 2 incelendiginde 6g-
rencilerin “bireysel” boyutuna ait aritmetik ortalamalarinin 2.62, toplumsal boyutuna
ait aritmetik ortalamalarinin 2.36 ve dlgek toplamina ait aritmetik ortalamalarinin 2.50
oldugu goriilmektedir. Bu durum 6grencilerin sozlii tarihe yoénelik tutumlarinin bi-
reysel, toplumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda tam katiliyorum diizeyinde yer
alarak en iist diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Sozlii Tarihe Yonelik Tutumlarma iliskin
t Testi Sonuglar

Boyut Cinsiyet N X ss sd t p
Kiz 817 2.68 41

Bireysel 1622 5.844 .000
Erkek 807 2.56 44
Kiz 817 244 A7

Toplumsal 1622 5.910 .000
Erkek 807 2.29 49
Kiz 817 2.57 40

Toplam 1622 6.537 .000
Erkek 807 243 41

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine goére szl
tarihe yonelik tutum diizeylerinin bireysel [t ,,=5.844; p<.05], toplumsal [t ,,,=5.910;
p<.05] ve 6lgek toplaminda [t(1 622=0-537; p<.05] kiz 6grenciler lehine anlamli bir sekilde
farklilastig1 goriilmiistiir. Bu durum kiz 6grencilerin sozlii tarihe yonelik tutumlarinin
daha olumlu oldugunu gostermistir.
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Tablo 4. Ogrencilerin Sinuf Diizeylerine Gore Sozlii Tarihe Yonelik Tutumlarina Ilis-
kin t Testi Sonuglar

Boyut Smuf Diiz. N X ss sd t p
3. Smuf 827 2.62 43

Bireysel 1622 -.024 981
4. Simif 797 2.62 43
3. Smuf 827 2.36 49

Toplumsal 1622 -491 .624
4. Siuf 797 2.37 48
3. Smuf 827 2.50 41

Toplam 1622 -.283 777
4. Simf 797 2.50 41

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin sinif diizeylerine gore s6z-
lii tarihe yonelik tutumlarimin bireysel [t,,, =-.024; p>.05], toplumsal [t,,,=-491; p>.05]
boyutlarinda ve 6lgek toplamuinda [t ,, =-.283; p>.05] anlamli bir sekilde farklilasmadi-
g1 goriilmiistiir. Bu durum 6grencilerin farkli sinuf diizeylerinde 6grenim gérmelerinin

sozlii tarihe yonelik tutumlarini etkilemedigini gostermistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Okul Tiirlerine Gore Sézlii Tarihe Yone-
lik Tutumlarma iliskin t Testi Sonuclart

Boyut Okul Tiirti N X ss sd t )
Ozel 477 2.56 A48

Bireysel 1622 -3.522 .000
Devlet 1147 2.65 41
Ozel 477 2.31 52

Toplumsal 1622 -2.974 .003
Devlet 1147 2.39 46
Ozel 477 244 45

Toplam 1622 -3.610 .000
Devlet 1147 2.53 .39

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri okul
tirlerine gore sdzlii tarihe yonelik tutumlarinin bireysel [t ,,=-3.522; p<.05], toplumsal
[t 1620=-2-974; p<.05] boyutlarinda ve 6lcek toplaminda [t ,,=-3.610; p<.05] devlet oku-
luna giden &grenciler lehine anlaml bir sekilde farklilastig: goriilmiisttir. Bu durum
devlet okuluna giden 6grencilerin 6zel okula giden 6grencilere gore sozlii tarihe yone-

lik tutumlarinin daha olumlu oldugunu gostermektedir.
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Tablo 6. Ogrencilerin Aile Tiirlerine Gére Sozlii Tarihe Yonelik Tutumlarimna iliskin
t Testi Sonuglar

Boyut Aile Tiirti N X ss sd t p
Genis 384 2.62 4

Bireysel 1622 168 .867
Cekirdek 1240 2.62 43
Genis 384 2.36 4

Toplumsal 1622 -.095 924
Cekirdek 1240 2.37 4
Genis 384 2.50 40

Toplam 1622 .042 967
Cekirdek 1240 2.50 Al

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin aile tiirlerine gore sozli
tarihe yonelik tutumlarmin bireysel [’c(1 622):.168; p>.05], toplumsal [’c(1 622):—.095; p>.05] bo-
yutlarinda ve 6lgek toplaminda [t ,,=.042; p>.05] anlaml bir sekilde farkhilasmadig:
goriilmiistiir. Bu durum 6grencilerin farkl: aile tiirtine sahip olmalarinin s6zlii tarihe
yonelik tutumlarimi etkilemedigini gostermektedir.

Tablo 7. Ogrencilerin Tarihle ilgili Konulardan Hoslanma Diizeylerine Gore Sozlii
Tarihe Yonelik Tutumlarina iliskin Varyans Analizi Sonuglart

Boyut Tarih konular N X ss F P Schef.
Hosuma gitmez 123 2.15 49

Toplumsal  Biraz gider 633 224 A7 moa0 000 ;g
Cok gider 868 248 46 )
Toplam 1624 2.36 48
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Tablo 8. Ogrencilerin Tarihle ilgili Konulardan Hoslanma Diizeylerine Gére Sozlii
Tarihe Yonelik Tutumlarmna Iligkin Tamhane’s T2 Sonuclari

Boyut Tarih konular N X ss Welch  p Tamh

Hosuma gitmez =~ 123 2.38 .50 53.801 .000 1-2

Bireysel Biraz gider 633 2.53 45 2-3
Cok gider 868 272 .38
Toplam 1624  2.62 43
Hosuma gitmez =~ 123 2.28 44

1-2

Cok gider 868 2.61 37 2.3

Toplam 1624  2.50 41

Arastirmaya katilan 6grencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma d{izeyi orta-
lamalarmin degisiklik gosterdigi goriilmiistiir. Bu ortalamalarin énemli bir bi¢cimde
farklilagip farklilasmadig: tek yonlii varyans analizi ile incelenmek istenmistir. Bu
amagla, ilk 6nce puanlarin varyanslarinin homojen olup olmadig: Levene testi ile
belirlenmistir. Bu analiz sonucunda, dlcegin toplumsal [F .., =.577; p>.05] boyutun-
da varyanslarin homojen olmasindan dolay: tek yonlii varyans analizi yapilmasina;
bireysel [F,, .,,=24.543; p<.05] boyutunda ve dlcek toplaminda [F,,, =5.159; p<.05]
degiskenler acisindan varyanslarin homojen olmamasindan dolay1 tek yonlii varyans
analizi yerine alternatif olarak Welch testi yapilmasina karar verilmistir. Tablo 7 in-
celendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma dii-
zeyleri ile sozlii tarihe yonelik tutumlarma iliskin goriislerinin toplumsal [F=62.240;
p<.05] boyutunda anlaml bir sekilde farklilastig1 goriilmiistiir. Tablo 8’de arastirmaya
katilan 6grencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma diizeyi ile s6zlii tarihe yonelik
tutumlarina iliskin gortisleri incelendiginde bireysel [Welch Testi: F(53.801)= 322.579;
p<.05] boyutta ve 6lgek toplaminda [Welch Testi: F(72.111)= 329.607; p<.05] anlaml1 bir
sekilde farklilastig1 gortilmiistiir. Toplumsal boyutta 6grencilerin tarihle ilgili konular
hosuna gitmeyenlerle ¢ok hosuna gidenler karsilastirildiginda tarih konular1 ¢ok ho-
suna gidenler lehine; biraz hosuna gidenlerle cok hosuna gidenler karsilastirildiginda
¢ok hosuna gidenler lehine anlamli bir sekilde farklilastig1 gortilmiistiir. Bireysel bo-
yutta tarihle ilgili konular hosuna gitmeyenlerle biraz hosuna gidenler karsilastirildi-
ginda tarih konulari biraz hosuna gidenler lehine; biraz hosuna gidenlerle cok hosuna
gidenler karsilastirildiginda ¢ok hosuna gidenler lehine anlaml1 bir sekilde farklilastigt
goriilmiistiir. Olgek toplaminda tarihle ilgili konular hosuna gitmeyenlerle biraz hosu-
na gidenler karsilastirildiginda tarih konulari biraz hosuna gidenler lehine; tarihle il-
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gili konular hosuna gitmeyenlerle ¢cok hosuna gidenler karsilastirildiginda ¢ok hosuna
gidenler; biraz hosuna gidenlerle ¢ok hosuna gidenler karsilastirildiginda ¢ok hosuna
gidenler lehine anlamli bir sekilde farklilastig1 goriilmiistiir. Bu sonuglar 6grencilerin
tarihle ilgili konulardan hoslanma diizeyleri ile sozlii tarihe yonelik tutumlari arasmn-
da pozitif bir iliski oldugunu gostermistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirma sonucunda 6grencilerin sozlii tarihe yonelik tutumlarinin bireysel, top-
Iumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda tam katiliyorum diizeyinde yer aldig1 goril-
miistiir. Bu durum 6grencilerin sozlii tarihe yonelik tutumlarimn tist diizeyde oldu-
gu seklinde yorumlanabilir. Bagka bir ifadeyle 6grenciler sozlii tarihe yonelik olarak
olumlu tutum igerisindedirler. Bu durum alan yazinla benzerlik gostermektedir. Sar1
(2002) sozlii tarih yontemine dayal: tarih 6gretimi ile tarih derslerinin daha ilging ve
zihinlerde daha kalic1 olabilecegini belirlemistir. Benzer sekilde baska bir ¢alismasinda
Sar1 (2007) 6gretmenlerin, 6grencilerinin olumlu tutumlarindan ve derse karst artan
ilgilerinden etkilendikleri sonucuna ulagmistir. Akgali ve Aslan (2012) sozlii tarihin
ogrencilerin derslere aktif katilimlarini sagladigi; Kabapinar ve Kog (2013), degisim
ve stirekliligi algilamalarina, miilakat, mukayese, analiz ve sentez becerilerinin gelis-
mesine yardim ettigi sonucuna ulasmiglardir. Lattimer ve Kelly (2013), Yang, Chen ve
Chen (2002), sozlii tarih ¢alismalarmin 6grencilerin 6grenme, arastirma, iletisim, karar
verme gibi becerilerini gelistirdigini ortaya koymuslardir. Incegiil (2010) sozlii tarihle
ilgili gerceklestirdigi calismada, konularin daha zevkli hale geldigini ve 6grencilerin
konular1 daha kolay 6grenebildiklerini, 6grencilerin tamamina yakinmnin réportajlar
kisminda oldukga zevk alip eglendiklerini belirlemistir. Bu da 6grencilerin sozlii tarih
¢alismasina iliskin olumlu tutuma sahip olduklarmni gostermistir. Kayanun (2013) yap-
tig1 sozlii tarih calismasinda 6dev siirecinde 6grencilerin eglendiklerine vurgu yap-
malar1 dikkat cekmistir. Ogrenciler, eglendiklerini ifade ettikten sonra keyif aldiklar
asamay1 da paylasmislardir. Buna gore 6grenciler en ¢ok goriisme asamasindan keyif
almiglardir. Ogrencilerin sézIii tarih calismalarindan keyif almalar sozlii tarih galig-
masina yonelik tutumlarinin olumlu oldugunu gostermektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore sozlii tarihe yonelik tutumla-
rinun bireysel, toplumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda kiz 6grenciler lehine anlaml
bir sekilde farklilastig1 goriilmiistiir. Bu durum kiz 6grencilerin sozlii tarihe yonelik
tutumlarinin daha olumlu oldugunu gostermistir. Bunun erkek 6grencilerin aile bii-
yliklerinden onlarin gegmisine ait bilgileri 6grenmekten daha az hoslaniyor olmasiyla
iliskisi olabilir. Akbaba ve Kilcan (2014) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik
¢alismalarinda kiz ve erkek 6gretmen adaylariin sosyal bilgiler 6gretiminde sozlii
tarih yonteminin énemine inandiklarini, bu anlamda cinsiyet bakimindan aralarinda
bir farklilik olusmadigini belirlemislerdir. Alan yazinda Sar1 (2007), 1ncegﬁl (2010) ve
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Kaya (2013), yaptirdiklari sozlii tarih ¢alismalarinda cinsiyet ayirimi yapilmaksizin
tim 6grencilerin s6zlii tarihe yonelik olarak olumlu tutuma sahip olduklarini, 6gren-
cilerin benzer ¢alismalar: tekrar yapmak istediklerini, bu ¢alismalardan keyif aldikla-
rin1 belirlemislerdir. Bu ¢calismadan boyle bir sonug ¢ikmasi daha kiigiik yas gruplarina
uygulama yapilmasina bagl olarak, erkek 6grencilerin aile biiytikleriyle iligkileri iyi
olsa da aile biiytiklerini birer bilgi kaynag: olarak gérmemeleri ile ilgili olabilecegi di-
stintilebilir. Ayrica, kiz 6grencilerin evde aile biiytikleriyle daha fazla vakit gegirmeleri
ve aile biiytikleriyle ilgili bilgiler edinmeye daha istekli olmalart ile iliskili olabilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin smif diizeylerine gore sozli tarihe yonelik tu-
tumlarinin bireysel, toplumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 goriilmiistiir. Bu durum 6grencilerin farkli sinuf diizeylerinde 6grenim
gormelerinin s6zlii tarihe yonelik tutumlarini etkilemedigini gostermistir. flkokul 3 ve
4. smaf 6grencilerinin sozlii tarihe yonelik olumlu tutum sergiledikleri sdylenebilir. Bu
durum Akbaba ve Kilcan'in (2014) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik olarak
yaptiklari arastirma sonucuyla benzerlik tasimaktadir. 56z konusu arastirmacilar sinif
diizeyinin 6gretmen adaylarimin sozlii tarihe yonelik tutumlarinda herhangi bir farkli-
liga neden olmadig1 sonucuna ulasmislardir.

Arastirmaya katilan dgrencilerin 6grenim gordiikleri okul tiirlerine gore s6zlii ta-
rihe yonelik tutumlarmn bireysel, toplumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda devlet
okuluna giden 6grenciler lehine anlamli bir sekilde farklilastig1 goriilmustiir. Bu du-
rum devlet okuluna giden dgrencilerin 6zel okula giden 6grencilere gore sozlii tarihe
yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugunu gostermistir. Alan yazindaki calismalar
(incegijl, 2010; Kaplan, 2005; Kaya, 2013; Sar1, 2007) sadece devlet ya da 6zel okulda
yapildigindan bir karsilastirma yapilmasina imkan vermemektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin aile tiirlerine gore sozlii tarihe yonelik tutumla-
rinun bireysel, toplumsal boyutlarinda ve 6lgek toplaminda anlaml bir sekilde farklilas-
madig1 gortilmiistiir. Bu durum 6grencilerin farkl aile tiirtine sahip olmalarinin sozlii
tarihe yoénelik tutumlarini etkilemedigini gostermistir. Ogrencinin gerek gekirdek ge-
rekse genis aile tiirline sahip olmasi s6zlii tarih ¢alismasina iliskin tutumunu etkile-
memektedir. Burada genis ailede yer alan aile biiytiklerinin 6grencilerin sozlii tarihe
yonelik tutumlarini olumlu yonde etkileyebilecegi 6ngoriilmesine karsin genis ya da
¢ekirdek ailede yasamanin boyle bir farkliliga yol agmamas: diistindiirticti bulunmus-
tur. Bunun teknolojinin bag dondtirticii bir hizla gelismesiyle aile biiytiklerinin bir bil-
gi kaynag olarak goriilmesinden uzaklasilmasiyla ya da aile biiytikleriyle ¢ocuklarin
arzu edilen diizeyde sicak bir bag kuramamalariyla ilgisi olabilecegi diistintilebilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma diizeyi ortala-
malarmin degisiklik gosterdigi goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6grencilerin tarihle
ilgili konulardan hoslanma diizeyleri ile s6zlii tarihe yonelik tutumlarma iliskin go-
riislerinin toplumsal boyutunda anlamli bir sekilde farklilastig1 goriilmiistiir. Arastir-
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maya katilan 6grencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma dtizeyleri ile s6zlii tarihe
yonelik tutumlarmna iliskin goriislerinin bireysel boyutta ve 6lgek toplaminda da an-
lamli bir sekilde farklilastig gortilmiistiir. Toplumsal boyutta 6grencilerin tarihle ilgili
konulardan hoslanma diizeyi ile orantili s6zlii tarihe yonelik tutumlarinin tarihle ilgili
konulardan hoslananlar lehine anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmiistiir. Bireysel
boyutta tarihle ilgili konular hosuna gitmeyenlerle biraz hosuna gidenler karsilasti-
rildiginda tarih konulart biraz hosuna gidenler lehine; biraz hosuna gidenlerle ¢ok
hosuna gidenler karsilastirildiginda ¢ok hosuna gidenler lehine anlaml bir sekilde
farklilagtign goriilmiistiir. Olgek toplaminda tarihle ilgili konular hosuna gitmeyenlerle
biraz hosuna gidenler karsilastirildiginda tarih konulari biraz hosuna gidenler lehine;
tarihle ilgili konular hosuna gitmeyenlerle ¢ok hosuna gidenler karsilastirildiginda
¢ok hosuna gidenler; biraz hosuna gidenlerle ¢ok hosuna gidenler karsilastirildiginda
¢ok hosuna gidenler lehine anlamli bir sekilde farklilastig1 gortilmiistiir. Bu sonuglar
ogrencilerin tarihle ilgili konulardan hoslanma dtizeyleri ile sozlii tarihe yonelik tu-
tumlart arasinda pozitif bir iliski oldugunu gostermistir. Ogrenciler sozlii tarih kav-
ramint bilmiyor olsalar bile sozlii tarih kavraminin igerisinde tarih kavrami gectigi
i¢in, tarih konularindan hoslanan bir 6grencinin sozlii tarih ¢alismasindan hoslanmast
da dogal olabilir. Kaya (2013) yaptig1 arastirmada s6zli tarih ¢alismasina katilan 6g-
rencilerin sosyal bilgiler dersinde yer alan tarih konularma kars: olumlu bakis agist
gelistirdiklerini belirlemistir.

Arastirmanin bulgulari 15181mda su 6nerilere yer verilebilir:

1. Sozlii tarih calismasina yonelik kiz 6grencilerin erkek dgrencilere goére tutumla-
rinin daha yiiksek oldugunun goriilmesi; erkek dgrencilerin bu konuda desteklenme-
sini gerektirmektedir. Erkek 6grencilerin aile biiyiikleriyle baglarimi kuvvetlendirecek,
sozlii tarihe yonelik tutumlarini olumlu yénde gelistirecek calismalar yapilmalidir.

2. Sozlii tarih ¢alismasmna yonelik devlet okuluna giden 6grencilerin 6zel okula
giden o6grencilere gore tutumlarinin daha ytiiksek oldugunun goriilmesi; 6zel okula
giden 6grencilerin bu konuda desteklenmesini gerektirmektedir. Ozel okula giden 63-
rencilerin aile biiytikleriyle olan iletisimini, baglarimni giiclendirecek ¢alismalar yapil-
malidir.

3. Ogrencilerin tarihle ilgili konulardan hoglanma diizeyi ile sozlii tarihe yonelik
tutumlar arasinda pozitif bir iliski oldugunun goriilmesi; 6grencilere tarih sevgisi ka-
zandirildiginda sozlii tarihe yonelik tutumlarinin da olumlu yonde gelisecegini gos-
termektedir. Bu sebeple 6grencilere tarih sevgisi kazandiracak ¢alismalar yapilmalidar.
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