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HAYDI KOYUMUZE GERI DONELIM!
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ETKILERI: YENIYOL KOYU ORNEGI*

Emek Baris KEPENEK!, Tiilay UGUZMAN?

Oz
Gog, insanlik tarihinin en bagindan beri varligini stirdiiren, hem sosyal hem kiiltiire] hem
de ekonomik boyutlara sahip karmagik bir olgudur. Bu makalenin ana temasi, “go¢ siirecinin
tamamlandigini disiinen kisilerin ilk hareket noktalarina dénmeleri” olarak tanimlanan tersine go¢
olgusudur. Bu baglamda makalenin amaci, tersine go¢ kavraminin, hem gog¢men Kkisi tizerinde hem
de geri doniilen mekénda yarattig1 ekonomik ve sosyal etkileri aragtirmaktir. Makale ayrica bulgular
tizerinden bolgesel sorunlara yonelik ¢6ziim onerileri getirmeyi de amaglamaktadur.

Rize iline bagli Yeniyol Koyii arastirma alani olarak se¢ilmistir. Caligma, alan arastirmasi yontemi
kullanilarak yiiriitiilmistiir. Emeklilik ve istenilen bagar1 diizeyine ulagilmamis olmasi, geri doniis
nedenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geri dontslerin oldugu ailelerde toprak ve gelir paylagimlar:
tizerine sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

Gogiin oniine gegebilmek icin kirsal kesimde yasami kolaylastiracak, gelir getirecek yapilarin
kurulmas ve bolgesel 6zelliklere gore yapilmis kalkinma politikalarina ihtiyag vardir.
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SOSYAL POLITIiKA
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LET'S GO BACK TO OUR VILLAGE!
THE SOCIO-ECONOMIC IMPACTS OF
REVERSE MIGRATION: THE CASE OF
YENIYOL VILLAGE

Abstract

Migration is a complicated concept which contains social, cultural and economic aspects and
has been existed since the beginning of word history. The main theme of this article is “the reverse
migration” which means the turning back to the origin place of the people who fulfilled their aims. In
that respect, the article discusses the economic and social impacts of reverse migration on both origin
place and the migrants. Besides, some crucial policy recommendations were established according to
the analyzes of the field research.

As a case, the village of Yeniyol was selected. Field research was used as methodology.

There are two reasons for the reverse migration: retirement and inability to reach the targeted
economic level. Besides, reverse migration creates problems in families in terms of sharing both lands
and income. The region needs effective policies which support the living in rural areas and promote the
channels to increase the economic income.

Keywords: Reverse Migration, East Black Sea, Agriculture, Developmental policy, Retirement
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Giris

GOog, insanlik tarihinin en bagindan beri varligini siirdiiren, hem sosyal
hem kiiltiirel hem de ekonomik boyutlara sahip karmasik bir olgu oldugundan,
sosyal bilimler agisindan olduk¢a 6nemsenen bir konudur. Bu makalenin
ana temasl, “gd¢ siirecinin tamamlandigini diigiinen Kkisilerin ilk hareket
noktalarina donmeleri” olarak tanimlanan tersine go¢ olgusudur. Bu baglamda
makalenin amaci, ¢ok farkli boyutlar1 olan tersine go¢ kavraminin, hem
goemen kisi tizerinde hem de geri doniilen mekanda yarattig1 sosyoekonomik
etkileri arastirmaktir. Ayrica bulgular iizerinden bolgesel sorunlara yonelik
¢oziim Onerileri getirmektir.

Rize ilinin de iginde yer aldig1 Dogu Karadeniz Bolgesi, bir¢ok farkli
nedenden dolay1 her zaman en fazla go¢ veren boélgeler arasinda olmustur.
Bununla birlikte kentlere gitmis olan insanlar, belli bir siire sonra ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel nedenlerle orada tutunamadiklarinda ya da emekli
olduklarinda, koylerine kesin doniis yapmaktadirlar. Bu ve benzeri
nedenlerle kentten kéye yapilan kesin doniisler; geri donen ailelerin yeni
arazi arayislari, yeni ev yaptirma iizerine istekli olmalari, yeni yasamlarina
alisma ¢abalari, kendilerine miras kalan taginmazlar vb. ile ilgili konularda
onceden karsilagilmayan ya da her biri kendine 6zgii boyutlar1 olan sorunlar
yaratmaktadir.

Aragtirmanin amaci, tersine go¢ olgusunun sosyoekonomik yansimalarini
ortaya ¢ikarmak ve bulgular {izerinden bolgesel sorunlara ¢6ziim Onerileri
getirmektir. Tirkiyenin en ¢ok gog¢ veren bolgelerinden biri olan Dogu
Karadenizde yer alan Rize ilinin Ardesen ilgesine bagli Yeniyol Koyti, arastirma
evreni olarak secilmistir. Caligmanin ti¢ temel hedefi vardir:

- Yeniyol Kéyi'nde tersine go¢ olusma nedenlerini incelemek,

- Tersine go¢ olgusunun koy yasamu {izerinde yarattign degisiklikleri
saptamak ve bu degisikliklerin sosyal iliskileri ne derecede etkiledigini
ortaya ¢ikarmak,

- Aragtirmanin bulgularina dayanarak sosyoekonomik boyutu olan politika
onerileri gelistirmektir.
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Aragtirma {i¢ asamada gerceklestirilmistir. ilk asama literatiir taramas,
ikinci asama var olan durumun bir alan arastirmasi ile saptanmasi, t¢iincii
asama ise elde edilen bulgularin analizi ve problemin ¢6ziimiine yo6nelik
fikirlerin gelistirilmesidir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de kirsal kesimin ¢oziilmesi, kentlere
yapilan gogler vb. konularda ¢ok sayida arastirma yapilmis olmasina ragmen
kentlerden koylere doniis siirecinin, bir bagka deyisle tersine goc¢iin nitel ve
nicel olarak, ayni oranda islenmemis olmasi, yapilan bu arastirmanin 6zgiin
yoniinii olusturmaktadir.

Dogu Karadeniz Bolgesinde son yillarda siklikla gozlenen tersine
go¢ olgusunu, neden ve sonuglar: ile birlikte ele alan bu arastirmada elde
edilen bulgular; yalnizca bilimsel katkilar olarak kalmayacak ayni zamanda,
sorunlarin ¢6ziimi i¢in, bolge 6zelinde ya da genel olarak olusturulacak
sosyoekonomik ve kiiltiirel politikalara da yol gosterici bir islev gorecektir.

Hi¢ Bitmeyen Hikaye: Gog

Literatiirde go¢ kavraminin, insanlarin bulunduklari yerden ekonomik,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel nedenlerden dolay1 bagka bir yere hareket etmeleri
olarak tanimlandig: goriilmektedir (Ozer, 2004; Kogak ve Terzi, 2012). Baska
bir tanimda ise “Gog, ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle bir
yerden bagka bir yere yapilan kisa, orta veya uzun vadeli, geri doniis veya
stirekli yerlesim hedefi giiden cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme
hareketi” olarak belirtilmektedir (Yal¢in, 2004: s.13). Go¢ olgusu, insanligin
baslangicindan bu yana siiregelen, diinyanin her yerinde goriilebilen ve
gelecekte de devam etmesi ¢ok muhtemel olan bir durumdur.

Gogler; uluslararasi boyutunun diginda kdyden kente, koyden koye,
kentten kente ve kentten kdye dogru olabilmektedir. Tiirkiyede ¢ogunlukla
koyden kente ve kentten kente dogru gogler goriilmektedir. Tiirkiyede II.
Diinya Savasi sonrasinda, ozellikle 1950’lerden baslayarak uygulanan tarim
politikalar1 ve teknolojik degisimler (tarirmda makinelesmenin artmasi ve
kara yollarinin yayginlasmasi), kirsal kesimin ¢oziilmesine yol agmis bu da
is giicti fazlasini kentlere itmesi sonucu kirsal alandan ve kdysel yorelerden
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kentlere dogru gog olgusunu olaganiistii hizlandirmistir (Tezcan, 1989). Bu
hizlanmanin nedenleri arasinda ayrica, kentlesme hareketleri ya da kentsel
bolgelerin ¢ekiciliginin artmasi da gosterilmektedir. Bu durum sadece
Tirkiyede degil, bir¢ok gelismis ve gelismekte olan tilkede de boyledir (Haas,
2006).

Gogiin yarattigi degismeler kimilerince modern olmanin sart1 gibi
goriiliirken bazilar1 tarafindan geleneksel hayatin bozulmasi, kirdan gelen
gogmenlerden kaynaklanan kentsel kiiltiiriin yozlasmasi, iki kiiltiir arasinda
stkisip ne koylii ne de kentli olunmamasi olarak degerlendirilebilmektedir
(Bal, 2008: s. 106). Gog olgusunun hem aile agisindan hem de hedef sehir
acisindan farkli boyutlar1 vardir. Aile gecim sikintisindan, sehir yasamina
ayak uydurmaya ¢aligmaya kadar bircok farkli sosyoekonomik problemle
kars1 karstya kalmaktadir. Sehirler de go¢ dalgasina hazirliksiz yakalanmakta
ve plansiz biiyiime egilimleri gostermektedirler (Saglam, 2006).

Yapilarina gore gesitli gog tiirleri vardir (Kogak ve Terzi, 2012):

I¢ Gog: Herhangi bir iilke sinirlar1 icerisinde olan go¢ hareketlerini ifade
eder. Ulkenin genel yapisinda bir degisim olmaz ama gidilen yere gore niifus
oranlar1 farklilagir. I¢ go¢ hareketleri daha ¢ok o iilkenin geri kalmis bolge
ve kentlerinden, daha gelismis bolge ve kentlerine dogru hareket etmektedir
(Ozer, 2004: 5. 24).

Mevsimlik/Sezonluk Gdgler: Insanlarin her yil belirli aylar igerisinde
gecim i¢in ¢aligmak Ornegin pamuk ya da findik toplamak ya da tatil,
dinlenmek i¢in yazlik vb. yerlere gitmeleri olarak ifade edilebilir. Ancak tayin
amagli bagka sehirlere gitmek durumunda kalan ailelerin de iginde bulundugu
durum, emek go¢ii kavramiyla agiklanabilir.

Di1s Gog: Goniillii ya da zorunlu bir sekilde tilke sinirlarinin agilarak bagka
bir iilkeye yapilan go¢ hareketlerini ifade eder.

Beyin Gogii: Iyi egitim almig yetenekli is giiciiniin yetistigi az gelismis
bir tilkeden gelismis bir iilkeye go¢iline beyin gocii denmektedir. Egitim ve
istihdam kaynaklar1 kisitli az gelismis tilkelerdeki yetenekli is giicii, daha iyi
yasam sartlari i¢in bagka bir tilkeye gitmek tercihinde bulunurlar.
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Zorunlu Gog: Daha ¢ok politik ya da askeri sebeplere dayali olarak devlet
zoruyla, istek dis1 bir kararla yasanilan bolgenin terk edilmesidir.

Tersine Gog: Gog edilen sehir/iilkeden belirli bir zaman sonra ayni
mekana doniis hareketini ifade eder.

Hikaye Tersine Doniiyor

Tersine gog, kisilerin dogduklar: sehirden farkli bir mekanda, en az bir
sene gecirdikten sonra tekrar ilk sehirlerine donmeleri olarak tanimlanabilir
(OECD, 2008). Tersine go¢ olgusuna yol agan birgok farkli neden vardir.
Sehirlerde yogunlasan ekonomik kriz ve bunun sonucunda ortaya g¢ikan
igsizlik, sehir yasamina uyumsuzluk, kisilerin daha evvel gog ettikleri kirsal
alanlara dogru tekrardan yonelmeleri sonucunu dogurmustur (Yilmaz, 2009).
Ornegin 2008deki ekonomik kriz nedeniyle biiyiik sehirlerden tersine gog
edenlerin sayisi yaklasik 30 bin civarindadir (Vatan Gazetesi, 11 Haziran
2009). Tersine go¢ aslinda tim diinyada gesitli boyutlariyla tartisilan 6nemli
bir olgudur.

Bovenkerk (1974) tersine goglin birden fazla nedeni oldugunu séyler
ve onlar1 siniflamaya ¢aligir. Onun igin, go¢ edilen {ilkedeki iktisadi ortamin
bozulmas: geri doniis kararindaki en onemli etkendir (Bovenkerk, 1974).
Ancak Gmelche (1980) gore kisinin giiglii aile baglar1 ve memleket 6zlemi geri
doniis karar1 alinmasinda olduk¢a 6nemlidir. Tersine go¢ kavramu ile ilgili
teorileri kisaca gozden gegirmek, meselenin 6ziiniin anlagilmasinda yardimci
olacaktir:

Neo-Klasik Yaklasim

Go¢ sorununa neoklasik ekonomistler, hem go¢ alan hem de gog veren
bolgeler arasindaki gelir farkliliklar: agisindan bakarlar. Buradaki temel
diirtii, gé¢ eden kisinin yeni mekéninda daha fazla gelir elde etme amaciyla
yola ¢ikmasidir (Todaro,1969). Bu baglamda tersine gogiin bu beklentilerin
olugsmamasi sonucunda ortaya ¢iktigi ileri siiriilmektedir. Bagarisiz deneyimler
ya da ulagilamayan hedefler, geri doniis kararinin altinda yatan en biiyiik
etkenlerdir.

Yeni akim ekonomistlere gore tersine go¢ 6nceden hesaplanmus stratejilerin
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bir sonucudur. Yani, sadece basarisizlikla degil, istenilen hedeflere ulasildiktan
sonra da tersine go¢ olusmaktadir (Constant and Massey, 2002). Bu durum
eve doniis yagamu i¢in iyi bir alt yap1 kurulmasini saglar ve bu da doniis igin
yeterli bir sebep olarak karsimiza ¢ikar. Hatta ister gd¢ten once ister gogten
sonra olsun, go¢ edilen memleketten yapilan evlilikler de doniis kararinda
etkili olmaktadir (Constant and Massey, 2002).

Yapisalc1 Yaklasim

Yapisalct yaklasim, konuya sadece go¢ eden kisilerin bireysel nedenleri
agisindan bakmaz. Bu yaklasim, go¢ edilen ya da go¢ veren mekanlardaki
sosyoekonomik ve kurumsal durumlarin da goge ya da tersine goge karar
vermede etkili oldugunu ileri siirmektedir (Cassarino, 2004). Go¢ edilen hedef
yerlesim yerindeki sosyal ve ekonomik beklentilerin olusmamasi, adaptasyon
sorunlari ve kiiltiirel aglik, geri doniis kararinin en biiyiik nedenlerindendir.
Bu yaklagim igerisinde iiglii bir tipoloji de olusturulmustur (Callea, 1986):

Geri doniis konusunda 1srarci olanlar: Gog etmeden Once bile geri
doneceklerine emindirler. Buradaki amag, finansal olarak hedeflerin bir an
once tutturulmasi ve geriye dondiiklerinde giiclii bir konumda olmaktur.

Emeklilik: Geri donmeye karar verenler belirli bir ¢alisma hayatindan
sonra geri doniip toprak sahibi olurlar ve yashilik donemlerini evlerinde
gecirmek isterler.

Yeni hedeflerin olusmastyla geri donenler: Bu kesim, goge karar verirken
olusan durumlarin ortadan kalkmasi ve eksik olan sosyoekonomik ortamin
olusmasiyla geri donmeye karar veren dinamik kesimi temsil etmektedir.
Sosyal gelismislik diizeyinin artmasi, yeni is olanaklarinin ortaya ¢ikmasi,
kiiltiirel gesitliligin olugmasi gibi nedenler, geri donmek isteyenlerin karar
vermesini ve uyumunu kolaylastiracak etmenlerdir. Geri donen kimse yeniden
bir sosyallesme siireci yasayacaktir (Dumon, 1986: p. 122). Bu baglamda terk
edilen mekan ile olan sosyal baglarin koparilmamis olmas: 6nemli bir etkendir.
Yani yerel iligkilerin devamlilig1 olduk¢a 6nemli goriinmektedir (Lewis and
Williams, 1986; Colton 1993). Bu noktada tekrar kabul edilme ve yeniden
adaptasyon korkularinin olusmasi da normal kabul edilmektedir (Byron and
Condon, 1996).
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Transnasyonalizm

Geri doniis, go¢ siirecinin sonu demek degildir. Ashinda siirekli bir
olgunun onemli bir parcasidir. Bu siire¢ igerisindeki sosyoekonomik
durumlardaki degisiklik, bunu siirekli kilar. Bu baglamda geri donenlerin
yeniden entegrasyonu, 6nemli bir konu olarak tartisilmaktadir. Geri donen
kisi daha onceleri donecegi mekani siirekli ziyaret ederek aslinda geri dondiigi
zamanda yagayacagi adaptasyon sorunlarini en aza indirmeyi hedeflemektedir.
Doénmeden 6nce para biriktirmek, yatirim yapmak ve aile ile iliskileri devam
ettirmek gibi hedefe yonelik eylemler kurgulanir. Kendilerini her zaman terk
ettikleri mekanla 6zdeslestirirler ve bu duyguyu kaybetmemeleri, geri donme
kararini etkiler (Al-Ali ve Koser, 2002). Bu baglamda hemsehrilik ve akrabalik,
onemli olgular olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sosyal Ag Teorisi

Bu teori de, go¢ edenlerin iliskilerini siirekli sicak tutmalarina yonelik
fikirler gelistirilmistir. Bu sosyal iliskilerin giicii, geri donme kararini verirken
kisiye cesaret vermektedir (Eccles and Nohria, 1992). Bu teoride go¢ nedenleri
i¢in her iki tarafta bulunan mekanlardaki mikro ve makro durumlara vurgu
yapilsa da orijin mekanla kaybedilmeyen sosyal ag yapilar, geri doniis kararinin
en biiyitk etmenleridir.

Geri doniis her zaman goniillii hareket olmayabilir. Zamansal olarak
da hazir olana kadar beklenen bir siiregtir. Bu bekleme siiresi ya hedeflerin
tutturulmasiyla ya da hedeflerden iyice uzaklasilmasi sonucunda ortaya ¢ikan
bikkinlik durumuyla sona erer. Ayrica gogiin basladigi mekéndaki sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel ortamin degismesi de bu siireyi azaltabilir. Sosyal ag
teorisi, tersine go¢ olgusunda ekonomik ve kiiltiirel nedenlerin yaninda sosyal
iligkilere daha fazla 6nem vermektedir.

Nedenleri farkli oldugu icin geriye doniisiin etkileri de farkliliklar
gostermektedir. Temel etkileri ekonomik ve sosyal olarak ayirabiliriz. Kinge
(1986) gore geriye donenler, edindikleri becerilerle dondiikleri mekanda
yenilik onciileri olarak goriilebilmektedirler. Ancak gittikleri mekanda elde
edilen becerilerle doniis yapilan mekandaki ihtiyaglar uyumsuz olursa o
zaman uyum sorunu yasanabilir (King, 1986). Diger 6nemli bir nokta ise geri
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donenlerin gittikleriyerde elde edindikleri tasarruflarinasil degerlendirecekleri
konusudur (Oner, 2016). Donenlerden birgogu birikimlerini kendileri igin
harcamayi tercih etmektedirler. Eve yonelik harcamalar en ¢ok goriilen
harcama tipidir (King,1986).

Iktisadi etkilerin yaninda sosyal etkilerde olduk¢a nemlidir. Bu noktadaki
en 6nemli sosyal problemin, geri donenlerin déndiikleri mekana uyum saglama
stiregleridir. Gmelch (1980) bu noktada geri dontilen mekandaki iktisadi ve
toplumsal kosullara dikkat ceker. Ikinci énemli nokta ise geri donenlerin buna
ne kadar hazir olduklar1 ve bu doniisii kesin olarak isteyip istemedikleridir.
Geri donitilen mekan hakkinda elde edilen bilgiler, kisinin uyum konusunda
basar1 oranini yiikseltmektedir.

Ozellikle, goc veren bélgelerdeki yeni biiyiime ve istihdam
olanaklarinin olusturulmasi, tarimda siirdiiriilebilir gelir yollarinin kurulmas:
yadakisaca gog veren bolgelerin ekonomik ve siyasal kosullarinin iyilestirilmesi
gibi tartigmalarin tersine go¢iin olugsmasinda etkili oldugu bilinmektedir
(Islamoglu, Yildirimalp, Benli, 2014).

Tiirkiye'de Tersine Go¢ Sorunsali

Gog, Tiirk sosyal bilimler yasaminda her zaman dikkat ¢eken bir olgu olsa
da tersine gog ile ilgili olarak yapilmis ¢alismalar oldukga sinirlidir.

Yillar itibariyla kentler, koyden kente go¢ edenleri kendi biinyesinde
sindiremeden, yeni go¢ dalgalar ile karsilasmislardir. Gogler sonucu kentlerde
varoslarin olusmasi, bu bolgelerde yeni ve ¢arpik kentlerin meydana gelmesi,
busiireglerin dogal sonuglaridir. Iste bu noktada kentsel yapi; kendi icerisindeki
fazlaliklar1 geri itmeye veya bu fazlaliklarin olumsuz etkiledigi diger kentlileri
arayis icerisinde siiritklemektedir. Bu arada azalan niifus, kirsal bolgelerde
ekonomik boliisiimdeki payin artmasina ve yeni firsatlarin dogmasina neden
olmustur (Giiresci ve Yurttas, 2008; Giimiis ve Ilhan ve Giilersoy, 2013,
Coskun, 2017: s. 22). Bunun sonucunda siiratle kentsel bolgelerdeki cekici
faktorler, itici faktor haline doniismeye baglamigtir.

Bir bagka deyisle, basta ekonomik sorunlar olmak iizere ¢esitli nedenlerle
kirsaldan yurtigine veya yurt disina yapilan gocler, go¢ edilen yerlerde meydana
gelen olumsuzluklar nedeniyle tersine go¢ seklinde yeniden gerceklesmektedir.
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Bu nedenlerin baginda kent yasamina olan uyumsuzluk, issizlik ve buna
bagli olarak gelisen sosyal dislanma, barinma-konut yetersizligi, psikolojik
ve kiiltiirel sebepler gelmektedir (Tezcan, 1989). Kdylerin sosyoekonomik
doniistimii de (ulasim, kamu hizmetleri vs.) kdyler i¢in yeni ¢ekim alanlarinin
olugmasina neden olmustur.

Bunlara ek olarak c¢alisma yasaminin kisinin istegine bagli olarak
sonlandirilmasindan sonra, kisaca emeklilik doneminde, insanlarin dogdugu
topraklara donme arzusu ve yasamlarini artik orada siirdiirme ve belki de
dogduklar1 yerde 6lme ve ya orada gomiilme istegi de tersine go¢iin ardindaki
nedenlerden bazilaridir.

Tezcana (1989) gore kirsal alana gog iki tiirde goriilmektedir:
1- Gegici Gogler:

Belirli bir zaman araligin1 kapsayan go¢ hareketleridir. Kisi bu stirenin
sonunda esas yasadigi eve mutlaka doniis yapmaktadir. Ornek olarak yaylaya
goc, deniz kenarindaki yazliklara gidis, tatil koylerinde gegirilen zaman
verilebilir.

2- Siirekli Yapilan Gogler:

Kentten kirsal bolgelere yapilan kalic1 go¢ hareketleridir. Bunun altinda
bir¢ok farkli neden yatmaktadir: Kent yasamina olan uyumsuzluk, issizlik,
gecim zorlugu ya da emeklilik, yaslilik gibi bir¢ok farkli nedeni vardir (Tezcan,
1989).

Tirkiyede az gelismis bolgelerden is olanaklarinin daha genis oldugu
sanayi ve ticaret merkezleriyle iklim kosullarinin daha elverisli oldugu turizm
merkezlerine dogru yogun bir goniillii i¢ goclin yasandig1 goriilmektedir.
Tiirkiyedeki niifus hareketleri bolgeler temelinde ele alindiginda, stirekli go¢
veren ve siirekli go¢ alan bolgeler ayrimi s6z konusu olabilmektedir. Stirekli gog
veren Dogu, Giineydogu ve Karadeniz Bolgeleri, siirekli go¢ alan bolgeler ise
Istanbul ve Kocaeli gibi sanayi merkezleri ile Mugla ve Antalya gibi yumusak
iklimli kentleri i¢ine alan Akdeniz, Marmara ve Bati Anadolu bélgeleridir
(DPT, 2001).
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Rize ili ve Go¢ Sorunsali

Tablo 1den anlagilacag tizere 1970’lerden beri Rize, siirekli go¢ veren
iller arasinda yer almaktadir. Dogu Karadeniz Boélgesinin pek ¢ok yerinde
oldugu gibi Rizede de bu yogun go¢ verme siirecinin nedenleri olarak;
gelismeye ve tarimsal doéniisiime izin vermeyen cografi kosullar, sanayi
gelisiminin yogun olmamasi sebebiyle bu alanda istihdam olanaklarinin azlig
ve bu sikint1 yiiziinden insanlarin istedikleri gibi bir hayat kuramamalari,
tarim politikalarinin giiclii olmamasindan dolay: tarimdan ge¢imini saglama
olanaklarinin azalmasi vb. sebepler gosterilebilir. Bu sebepler insanlar1 yeni
arayislara itmektedir. Ayrica okullagsma alt yapisinin eksikliginden dolay: sehir
disina okumaya gidenlerin sayis1 da oldukga fazladir. Bu kisiler okullarini
bitirdikten sonra geri donmektense, baska sehirde calisma olanaklarin
aramaya ¢abalamaktadir (Geng, 2011).

Tablo 1: Yillara Gore Rize Ilinin Net Gé¢ Oranlari

Donem Net Go¢ Orani (%)
1975- 1980 -26,1
1980-1985 -32,6
1985-1990 -84,0
1995-2000 -21,9
2000-2007 -1,9
2007-2016 -1,8

2000’li yillarda; kirsaldan kentlere olan niifus hareketi devam etmektedir.
Sonugta kentsel niifus oran1 kirsaldan daha fazla duruma gelmistir. 2017 y1lin1
sonu itibaryla kentlesme orani % 68dir. (www.tuik.gov.tr). Ote yandan Tablo
1, 2000’li yillarda net go¢ oraninin azaldigini gostermektedir. Bu durum,
kentsel bolgelerde ¢ekiciligin yani sira iticilik faktoriiniin de belirginlesmeye

basladig1 ve tekrar yogun niifustan az yogun niifusa dogru bir hareketlenme
baslamis oldugu seklinde de yorumlanabilir (Giiresci ve Yurttas, 2008). Yani
go¢ verme ile alma arasindaki fark, dikkat ¢ekici bir oranda azalmigtir.

Yukarida kisa literatiir 6zetinden de anlasilacag: {izerine tersine go¢
olgusu ¢ok boyutlu ve farkli disiplinleri bir arada barindiran bir olgudur.
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Mikro sosyolojik bakis acisiyla incelenirse, go¢ kararinin kisisel bir karar
oldugu soylenebilir. O karar1 aldiran bir¢ok farkli sosyoekonomik nedenlerin
var oldugu da agiktir.

Arastirma Yontemi

Bucalismadaalanarastirmasiyontemikullanilmistir. Bununigerisindeilgili
literatiir incelenmis, anket ve derinlemesine goriisme sorular1 hazirlanmistir.
Elde edilen veriler, istatistiksel analiz yontemleriyle ¢6ztimlenmistir.

Sosyal ag teorisi baglaminda kurgulanan hipotezler su sekilde
olusturulmugtur:

- Geri doniilecek mekéndaki akrabalarin varligi, geri doniis kararinin
alinmasini pozitif yonde etkiler. Ciinkii varlig siirdiiriilen sosyal iligkiler,
kisileri karar alma siirecinde cesaretlendiren etmenlerdir.

- Geri doniilecek mekandaki sahip olunan/olunacak tarim arazilerinin
varligi, yeni bir yasamin kurulmasini sagladig i¢in ailelerin geri doniis
kararinin alinmasini pozitif yonde etkiler.

Bu iki temel hipotezin yaninda ilgili oldugunu diisindiigimiiz arastirma
sorular1 da su sekilde belirlenmistir:

- Tersine gog siirecine yol agan nedenler nelerdir?

- Geri dontsler koydeki sosyoekonomik yasami nasil etkilemistir? Diger
bir deyisle geri dontis aile ici iliskileri, koydeki gelenek ve gorenekleri,
kadin- erkek iligkilerini ve toplumsal dayanismay nasil etkilemektedir?

- Toprak paylasimlari nasil yapilmaktadir?

- Paylasim sirasinda sorunlar olusmus mudur? Bu sorunlar hukuki boyuta
tasinmakta midir?

- Aile i¢indeki kadinlarin paylasim stirecindeki rol ve tutumlari nelerdir?

Bu hipotezleri dogrulamak ve bu arastirma sorularini cevaplamak
tizere yapilmis bulunan literatiir taramasindan yararlanilarak hazirlanan
anket formu, arastirma evreni olarak belirledigimiz Yeniyol Koyii'ndeki
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ailelerin tamamina, yerlesik olanlar ve geri donenler ayirimi yapilmaksizin
uygulanmistir. Derinlemesine goriisme, geri donenlerle yapilmistir. Bunun
disinda yine 6nceden hazirlanmis olan goriisme sorularinin da anketlerden
elde edilemeyen ortiik bilgilere ulagilmasini sagladig: diisiiniilmektedir.

Sonuglarin Degerlendirilmesi
Yeniyol Koyii

Rize ilinin Ardesen ilgesinin dogu sinirinda ve sahilde yer alan Yeniyol
Kéyti'nde resmi kayitlara gore 184 hane ve siirekli yasayan 350 kisi (171 E, 179
K) bulunmaktadir. (www.tuik.gov.tr).

Sonbesyildakoydesiirekliyagayanniifus 350ile 390arasindadegismektedir.
Yaz aylarinda koyiin niifusu yaklasik olarak ii¢ katina ¢ikmaktadir. Bu artigin
iki kaynagi vardir;

(a) Kisaylarinda Ardesen ve Findikli gibi ilce merkezlerinde yasayanlarin yaz
aylarini Yeniyol Koyii'nde ge¢irmeleri; bunlarin her birinin birer otomobil
sahibi olmasi, koyde yagam ile kentte ¢alisma olanaginin birlestirilmesini
saglamaktadir; koyde yasayan ve kentlerde galiganlar, niifusunun %70’ini
olusturmaktadir.

(b) Rize disinda yasayanlar yaz tatillerini gegirmek tizere kdye gelmektedir.

Tarimsal faaliyetler esas olarak ya yariciik ya da is¢ilik yontemiyle
yuriitilmektedir. Daha agirhikli olan yaricilik uygulamasinda, bir aile
tim tarim arazisinin bakimini ve irliniiniin toplanmasini, kdy disindan,
biiyiik ¢ogunluguyla Dogu Karadeniz'in dag koylerinden gelen go¢men
diyebilecegimiz bir aileye bir-birka¢ yilligina ya da daha fazla bir siire ile
birakmaktadir. Kendisine barinma olanagi saglanan yaric1 bunun i¢in hig kira
6dememekte; iiriin satisindan elde edilen parasal gelirin yarisin1 almaktadir.

Isci calistirmada ise belli bir isin, arazi diizenlemesi, iiriin toplanmasi
vb. yapilmasi karsiliginda iicret 6denmesi bi¢iminde olmaktadir; kendilerine
ayrica kalacaklar1 bir yer saglanan isgilerin ¢ok biiyiik ¢ogunlugu, Giircistan
kokenlidir.
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Tim aileler gay yapragi ve sinirli bir dl¢iide de olsa findik tiretimine
dayanan tarimsal faaliyette de bulunmaktadirlar. Aile fertlerinin bir kismi
sadece tarimla ilgilenir. Kentlerde tarim dis1 islerde c¢alisanlar da ¢alisma
saatleri disinda ozellikle hafta sonlar1 tarimsal faaliyetlere sinirli bir katk:
yapmaktadir.

Koyde siirekli oturan neredeyse her hanenin, tarim disinda gelir getirecek
bir faaliyeti vardir. Pek ¢ok kisi, cevrede bulunan ii¢ ¢ay fabrikasinda is¢i olarak
ayrica devlet memuru ya da kiigiik esnaf olarak ¢alismaktadir.

Okula gitmeyen ¢ocuk yoktur. Yeniyol geleneksel olarak yorenin okuma-
yazma orani en yiiksek ve egitilmis insan1 en fazla koyii olarak bilinmektedir.
Her ne kadar tarim ¢ok 6nemli bir gelir saglasa da gengler mutlaka bir okula
gitmek ve ise girmek gibi planlar yapmaktadir.

Arastirma Sonuglar1 ve Degerlendirme

Yeniyol Kéyi'nde 5 kisilik bir anketor ekip tarafindan bir haftalik bir
calisma siiresinde toplanan arastirma verileri, anket teknigi uygulanarak
caligma doneminde igerisinde yasam olan tiim evlere uygulanmistir. O
donemde 125 hane ile goriisiilmiistiir. Anket yontemi uygulanan goriismelerde
koyiin sosyal ve ekonomik yasamina dair bilgiler sorulmus ve kdyiin bir profili
olusturulmustur. Gériisme yapilan ailelerin %17’sinde (21 kisi) yillar 6nce go¢
edip belirli bir dénem sonra kéye doéniis yaparak yasamaya baglayan en az
bir aile ferdi vardi. Bu kisilerin10’u ile de derinlemesine miilakat yapilmistir.
Katilimcilardan ikisi kadin sekizi ise erkektir.

Koyde, icerisinde tek kisinin yasadigi yedi hane vardir. En kalabalik
niifusa sahip hanede on iig kisi yasamaktadir. Bu hanelerden % 70’inin koy
disinda yasayan aile {iyeleri ya da birinci derece akrabalar1 vardir. Ayrica hem
koyde hem sehirde evi olan aile orani ise

% 48dir. Bu durum bize koy halkinin sehir yasamindan da kopmadiklarini
ve aslinda ikili bir yasama sahip olduklarini géstermektedir. Kéy yasaminin
zorluklari, ev standartlarinin ¢ok yiiksek olmamasi (kalorifer sistemi olan
ev sayis1 ylzde 10dan azdir) ve 6zellikle kiglarin ¢ok soguk olmasi, kisileri
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boyle bir tercihe itmistir. Ayrica evler genellikle kdye yakin ilgelerde ve illerde
bulunmaktadir. Ilge olarak Ardesen, il olarak da Rize ve Trabzon tercih
edilmektedir.

Bu ailelerin % 88’i ge¢im i¢in tarimsal faaliyette bulunmaktadir. Geri
kalanlar ise il¢elerde kamu ya da o6zel sektorde bir iste ¢aliymaktadir. Esas
olarak koyiin ge¢im kaynagini ti¢ farkli iirin saglamaktadir: Cay, findik
ve kivi. Hanelerin % 91'inde ana iiriin ¢aydir. Hanelerin % 46’s1 her iig
triinden de gelir elde etmektedir. Hanelerin sadece % 11’i hayvancilikla da
gecinmektedir. En ¢ok inek ve keci beslenmektedir. En gelir getirici iiriin ise
taze siit ve tereyagidir. Tarimsal faaliyetler yogun olarak nisan ve kasim aylar
arasinda olmaktadir. Cay hasadi nisan, temmuz ve eyliil olmak tizere yilda ti¢
defa yapilmaktadir. Agustos ay1 findik toplama zamani, kasim ay1 ise kivilerin
toplanma zamanidir.

Okul ¢agindaki tiim ¢ocuklar okula gitmektedir. Bu ¢ocuklarin % 20’si
sadece yazin tarimsal faaliyete katki yapmaktadir.

Koyde 14 yildir kadastro® caligmalar1 yapilmaktadir. Ailelerin ancak % 62’si
kardesler arasinda toprak paylasiminda bulunmugstur. Toprak paylasiminda
s0z sahibi olanlar, ailelerin erkek iiyeleridir. Topraklar erkek kardesler arasinda
pay edilmekte olup kadinlarin toprak paylasimindan aldiklar: bir pay yoktur.
Ancak her kiz kardes her bir erkek kardesin sorumluluguna verilmektedir.
Erkek kardes, toprak gelirinden {iriin ya da para olarak kiz kardesine pay verir.
Her ne kadar kadinlar yasal olarak topraktan pay alma hakkina sahip olsalar
da bu durum kdyde tamamen ge¢misten gelen geleneksel bir uygulama olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Paylagimlar sirasinda aile fertleri arasinda sorunlar
olugsa da bu sorunlarin mahkemeye taginma orani yapilan aragtirmada % 9,2
oldugu anlasilmaktadir. Ancak kardesler arasinda kiisliik gibi sosyal tavirlar
goriilmektedir.

Derinlemesine goriismeler ise on yildan fazla bir siire 6nce kdyden bagka
bir sehre hatta bagka bir iilkeye go¢ etmis ve daha sonra doniis yapmus kisiler

* Kadastro ¢aligmalart Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii tarafindan baslatilan devlete ait arazilerle
koyliye ait arazilerin kesin olarak belirlenmesi ve koyliiye resmi tapularin dagitilmasi siirecini ifade
etmektedir. 2004 yilinda ¢alismalar tamamlanmasma ragmen agilan davalar ve yeniden diizenleme
calismalar1 halen devam etmektedir.
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arasindan secilerek yiiriitiilmistiir. Ozellikle go¢ algisinin daha iyi anlagilmas:
acisindan kaynak kisiler basta ti¢ biiyiik sehir olmak iizere, Samsun ve Bursa
gibi gorece biiyiik illerde yasayan kisiler arasindan segilmistir. Koyiin bagh
oldugu Rizede yasayan ya da komsu iller olan Trabzon ve Artvinde yasamis
olanlar se¢ilmemistir.

Gog eden bu kisiler agirhikla Istanbul, Ankara ve Izmir’i tercih etmigler,
agirlikli olarak da Istanbul’a gitmislerdir. Yurt disina giden bir kisi ise Amerika
Birlesik Devletlerinde yasamaktadir. Kdyiinden en fazla uzak kalan kisi yirmi
yedi, en az uzak kalan kisi ise on {i¢ y1l disarida yagamistir. Goriisme yapilan bir
kisi, bir kamu kurumunda caligirken kendi istegi ile Istanbul’a tayin olmugtur.
Bunun altinda da biiyiik bir ilde, farkli ve genis bir ¢evrede yasama isteginin
yattigini gérmekteyiz.

Goritisme yapilan on kisiden sadece dérdiiniin go¢ etmeden once gay
fabrikalarinda gegici iscilik yaptiklarini ya da herhangi bir isletmede kisa siireli
olarak galistiklarini tespit etmis bulunmaktayiz. Bu kisilerin hepsi de vasifsiz
iscidir ya dabir esnafin yaninda ¢alismislardir. Digerleriise tarimsal faaliyetlerle
ilgilenmekte idiler. Go¢ edenlerin tamami bu karari tek baslarina almiglardir.
Ancak dikkat edilmesi gereken en dnemli nokta, go¢ etmeyi hedefledikleri
ilde ve iilkede mutlaka bir akrabalarinin ya da bir tanidiklarinin olmasidir.
Bu durumda, sosyal iligki aglarinin giiglii olmasi, kararin alinmasinda etkili
olmustur demek miimkiindiir.

Tersine gociin etkilerini anlamaya ¢aligmanin en 6nemli adimi, bu kisilerin
neden gog¢ ettiklerinin anlasilmasidir (Bovenberk, 1974). Arastirmamizda
bizimle goriismeyi kabul eden katilan tiim kisilerin go¢ etme nedenleri
arasinda, koydeki gelirlerinin az olmasi ve mutlaka kdy disinda yasama istegi
bulunmaktadir. Zaten biiyiik sehirlerin se¢ilme nedenlerinden bir tanesi de is
imkanlarinin fazlahigidir. Kéyden gidenler ilk hedeflenen sehre vardiklarinda,
belirli bir siire akraba yaninda kalmayi tercih etmislerdir.

Go¢ edenler, belirli bir zaman alan uyum déneminden sonra kendi
evlerini agma karar1 almislardir. Bu zamanin, belirli bir is bulunmas: ve gelirin
stirekli hale gelmesine kadar devam ettigini gérmekteyiz.

Katilimcilarin % 6071 ilk ¢alismaya basladiklar: is yerini belirli bir siire

26



HAYDI KOYUMUZE GERi DONELIM! TERSINE GOCUN SOSYOEKONOMIK ETKILERi: YENIYOL KOYU ORNEGI
Emek Baris KEPENEK, Tiillay UGUZMAN

sonra birakmis ve bagka islerde ¢alismaya baslamislardir. Bu kisilerden ikisi
kendi islerini kurmuslardir.

Goriismeye katilanlarin tamami, gittikleri ilde yasayan hemsehrileri
ile iliski kurmay1 tercih etmislerdir. Bu baglamda gidilen ildeki sosyal
iligkiler, uyum siirecinin atlatilmasinda yardimci olmustur. Hatta hemsehri
derneklerine tiye de olmuslardir. Bir kisi disinda gorisiilenlerin tamami, gog
donemini ilk gittigi ilde tamamlayarak geri donmiistiir.

Geri doniis nedenlerine bakildiginda emeklilik 6n plana ¢ikmaktadir.
Katilimcilarin %50’si emekli olduktan sonra koye donmeye karar vermistir.
Bunlardan sadece ikisi bir kamu kurumundan emekli olmustur. %33’ (iig kisi)
is yerinin feshedilmesi nedeniyle yeni bir is aramamay1 ve kdye donmeyi tercih
etmistir. Yurtdisinda yasayan kisi ise yasam kosullarinda ani bir degisiklik
sebebiyle tilkeyi terk etmek durumunda kalmis ve kéye donme karar1 almigtir.
Bir kisi de belirli bir siire galistig1 is yerinden ayrilip birikimini serbest ticarete
yatirmis ancak basarisiz olduktan sonra kdye donme karar1 almstir.

Katilimcilar refah anlaminda istedikleri seviyeye ulasamadiklarim
belirtmislerdir. Yasadiklar1 sehrin giizel olmasina ragmen, ekonomik
zorluklar1 ve kent yagsaminin sikintilarini agir bir sekilde yasamis olduklarini
soylemektedirler. Kamu kurumunda ¢aligmis ve emekli olarak koye donen
iki kisi hari¢ katilimcilarin tamami, gegmiste istedikleri sartlarin olugmasi
durumunda koye doniislerini daha erken yapmay: tercih edebileceklerini
belirtmislerdir. Ancak hepsi de “go¢ karari almadan o6nce yeterli geliriniz
olsaydi koyden ayrilir miydiniz?” sorusuna “evet” cevabi vermislerdir. Bu
durumu; her ne kadar ekonomik sebepler go¢ kararinda 6nemli yer tutsa da
koy yasaminin kiiltiirel anlamda yetersizliginin ve segeneklerin darliginin da
koyden kente go¢ kararinin alinmasinda etkili oldugu seklinde yorumlamak
miimkiindiir. Hatta geri donenlerden ii¢ kisi doniis yaptig: ildeki iliskilerine
devam etmekte ve belirli araliklarla o sehirlere tekrar gitmektedirler. Diger bir
deyisle katilimcilar, her ne kadar donmekten mutlu olsalar da biiyiik sehirdeki
gevrelerini aradiklarini belirtmislerdir.

Emekli ayliklar1 ve is tazminatlari, geri donerken yapilmis olan
birikim olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Geri dondiikten sonra heniiz bu
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birikimi harcamayan kisi sayis1 iigtiir. Katihmcilar, geri déndiikten sonra
sosyoekonomik durumlarinin olumlu yonde gelistigini belirtmislerdir. Sadece
iki kisi kendine 6zel bir ev yaptirmay1 hedeflemektedir. Bir kisi de donmeden
once evini yaptirmistir. Bu kisiler ayrica toprak béliisimlerinde her hangi bir
sikint1 ile kargilagmamis olduklarini da ifade etmislerdir.

Kendilerine anket uygulanan ve goriismeler yapilan kisilerin koye
dondiikten sonra kdy yasaminda karsilagtiklar: en biyiik sikintinin, sosyal
iligkilerde ortaya ¢ikan zayiflik oldugu goriilmektedir. Yani, bu kisiler, kéyde
ortak hareket etme duygusunda azalma olmasini ve ortak sorunlara karsi
duyarligin kaybedilmis olmasini, en 6nemli sorunlar olarak belirtilmistir.

Genel olarak arastirma sonuglarini degerlendirmek istersek:

1. Koy disinda galisan ve emekli olduktan sonra, Yeniyol Koyiine kesin doniis
yapanlarin orani, toplam emeklilerin %90’1na ulasmaktadir. Bunlarin
tamamioncekdydeyenibirevyaptirmakta; sonradayazaylarinin tamamini
koyde gecirmektedirler. Kéye doniis yapan emeklilerin neredeyse tamami
kis mevsimini 6nceden c¢alistiklar1 kentlerde gecirmektedir. Bagka bir
anlatimla bu kdyde, yazin koyli-kisin kentli olarak yasayan ¢ok sayida
insan vardur.

2. Sonbes yilda geri donen kisi sayisinda artig vardir. Bu bes yilda insa edilen
yeni ev sayis1 on alt1 olup toplam hane sayisinin %9’unu olusturmaktadar.

3. Geri donen ailelerin bazilar1 kéyde kendi evlerini yaptirmaktadirlar.
Hélen sehirde yagsayan ama ev yaptiranlar da mevcuttur. Bu Kkisiler, bir
giin mutlaka koye doneceklerini diisiindiiklerinden ya da en azindan
¢ocuklarina koye geldiklerinde kalacaklar: bir yerleri olsun diisiincesiyle
ev yaptirmaktadirlar.

4. Ancak ne yazik kéyde yeni bir ev yaptirilmasi, ¢ay ya da findik tarlas: gibi
bir kisim verimli arazinin kaybina da neden olmaktadir.

5. Kent ve kdy yasaminin bu biitiinlesme siirecine, 6zel otomobil sayisinin
artmasi oncelikli olmak {izere, ulagimin kolaylasmasi, geri donisler icin
altyap1 olusturmaktadir. Kuskusuz bu olgunun kendine 6zgii ekonomik,
kiilttirel ve toplumsal nedenleri ve sonuglar: bulunmaktadir.
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Koyiin deniz kenarinda olmasi ve neredeyse her evde araba bulunmasi,
insanlarin gehirlere kolayca ulagmasina yol agmaktadir. Bu durum hem
sehir yasamina aligmis insanlarinda geri dondiiklerinde adaptasyonlarini
kolaylastiran bir unsur olarak karsimiza ¢ikmakta hem de ev yapim
stireglerini oldukga kolaylagtirmaktadir.

[lk hareket noktalarina geri dénenlerin ekonomik, kiiltiirel ya da sosyal
nedenleri vardir. Yeniyol Koyirnde emekli olduktan sonra dogdugu
topraklara dénme istegi oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir.

Kent yasamina adapte olamayarak geri donen kisi ya da aile sayis1 yok
denecek kadar azdr.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, gé¢ edenlerin Ankara, Istanbul ya
da [zmir’i tercih etmeleridir. Rize ya da Trabzon'u tercih etmemektedirler.
Ciinki o iller kdye ¢ok yakindirlar ve baglarin tam olarak koparilma
hissi olusmamaktadir. Ayrica biiyiiksehirlerde is bulma ve adaptasyon
olanaklar1 oldukga fazladir. ilging bir sekilde kdyden ayrilan kisiler, kéyiin
dogu kisminda yer alan Artvin ilini hig tercih etmemektedirler.

Geri donenler aslinda emekli olan ebeveynlerdir. $ehirde okuyan ya da
is sahibi olan ¢ocuklar geri donmeyi diisinmemektedir. Ayrica go¢ eden
ebeveynlerin bagka sehirlerde dogan ¢ocuklar1 da kéyde yasamayi hig
diisinmemektedirler ancak koy ile olan iligkilerini de kesmeye de taraftar
degildirler. Ailelerin kdyde ev yaptirmasi onlarin yaz tatillerini kéyde
gecirmeleri icin 6nemli bir segenek olusturmaktadir.

Geri donen herkes, disarida olduklari siirede kdyle olan iliskilerini stirekli
sekilde devam ettirmislerdir. Calisma izinlerini kdyde gegirmenin yani
sira yagadiklar: sehirlerde katildiklar1 hemgehri dernekleri yoluyla koy ile
olan iliskilerini de devam ettirmektedirler. Bu durumun geri donme karar1
tizerinde etkisi oldugu aciktir. Bu sekilde ilk hipotezin dogrulandigini
gorilmektedir.

Koyde araziler erkek kardesler arasinda esit olarak béliinmektedir. Kadin
kardeslere topraktan pay verilmemektedir. Bu tamamen geleneksel
bir durumdur. Kadinlarda toprak boéliisiimiinde topraktan pay talep
etmemektedir. Kadinlarin hakki erkek kardesler iizerinden paylasilir.
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Arazi sahibi erkek kardes yikimliligini aldigi kiz kardesine arazi
gelirinden pay verir. Bu payin paylagimi para ya da tiriin olarak olmaktadir.
Bu baglamda geleneklerde yillardir her hangi bir degisme yoktur.

13. Bazen toprak paylasimi sirasinda kardesler arasinda sorunlarin ortaya
¢iktig1 duyulmaktadir. Béyle durumlarda kardesler arasinda bir kiislitk
olusmakta ancak hukuksal anlamda agilan dava say1s1 oldukga azdir.

14. Geri donen aileler i¢in arazinin varligi 6nemli bir nedendir. Bu baglamda
ikinci hipotezin de dogrulandigini vurgulanabilir.

15. Arazilerin resmi tapulasma islemleri icin Tapu-Kadastro Genel
Midirligiiniin ¢aligmalari, aragtirmanin yapildigi sirada devam etmekte
idi. Ancak resmi tapulastirma siireci kisiler, 6zellikle de kardesler arasinda
anlagmazliklarin ortaya ¢ikmasina, itirazlar edilmesine ve hatta davalar
acilmasina yol agryordu. Yapilan bu itirazlar ve devam eden mahkemeler,
tapulastirma siiresini ¢ok uzatmaktaydi. Bu baglamda hemen her ailede
sorun oldugu tarafimizdan tespit edilmistir.

Sonug ve Oneriler

Bagka diger etkenlerin yani sira Yeniyol Koyirniin deniz kenarinda
olmas: nedeniyle, koy halki kente go¢ etmis olsa da kdyleriyle iliskilerini
kopartmamustir. Halen kéyde yasayan ancak ailelerinin ge¢im kaynag: tarim
olan kisilerinde sehirlerde calisarak gelir elde etmeye de dayali arzular:
canlidir. Ciinkii tarimdan ede edilen gelir, tiim aile bireylerinin gegimi igin
yeterli degildir. Bu baglamda yorede yetistirilen ii¢ temel tiriine iligkin tarim
politikalarinin yetersizligi, bir baska soyleyisle kg. basina gelirin azlig1 ve
devlet desteklerinin yetersizligi vb. unsurlar, belirgin bir bigimde karsimiza
¢tkmaktadir. Bu nedenle uygun devlet politikalar1 kdyde refah seviyesini ve
yasam kalitesini yiikseltecek sekilde yeniden olusturulmalidir. Béylece bir
yandan kente yapilacak yeni goglerin oniine gecilmesi saglanacak ve geri
doniislerinde sayisi arttirilmis olacaktir.

Ayrica geri doniis i¢in sadece doniilen yerde degil terk edilen kentlerde
de tersine gogii destekleyecek politikalar gelistirilebilir. 2012 yilinda Istanbul
Biiyiikgehir Belediyesi (IBB) tarafindan gelistirilen Istanbuldan Tersine Gég
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Projesi* nemli bir 6rnek olarak gosterilebilir (Islamoglu, Yildirimalp, Benli,
2014).

Boyle bir secenegin olusmasi i¢cin de kdydeki tarimsal gelirin, kentteki ticret
ya da maas gelirlerinden fazla olmasi gerekir. Bu nedenle, kdyiin ana tarimsal
gelir kaynag1 olan ¢ay, kivi ve findik iiretimine ek olarak, organik ¢ay, aricilik,
bagcilik, sarapgilik; narenciye, dut yapragina dayali ipekgilik, su diriinleri
gibi segenekler olusturulmali; bu amagla planli, programli ve yorede bulunan
Karadeniz Teknik, Rize-Recep Tayyip Erdogan ve Artvin Universitelerinin
tarim sektoriine iligkin bilimsel ¢aligmalarindan yararlanilarak 6n ¢aligmalar
yapilmalidir. Hiitkéimet politikalarinin bu baglamda boélgelere 6zel bir sekilde
yeniden yapilandirilarak, genglere yeni is firsatlar1 yaratmalar1 ve bu yolla da
gociin nedenlerini ortadan kaldirilmas: hedeflenmelidir.

Ote yandan, agirlikli olarak tarimla geg¢imini saglayan kisiler, hem
hiikiimetten yeterli destek alamadiklar1 hem de tiiccar ve aracilarla siirekli
sorun yasadiklarini i¢in refah icinde olamamaktadirlar. Bu nedenle kdy ya da
komsu koy insanlari, bir araya gelerek iretilen iiriinlerin pazarlanmasinda
etkin bir secenek yaratmalidirlar. Bu amagla Bolgesel Yatirim Kalkinma
Kooperatifi (BYKK) olusturmalidirlar.

BYKK, aileleri tarafindan isletilmeyen tarim topraklarinin kullaniminin,
kuskusuz istege bagli olarak bir ¢at1 altinda toplanmasini saglayabilir. Béylece
saglanacak arazi toplulastirilmasi sonucu etkin ve verimli bir tarimsal
tretim siirecine girilebilir. BYKK, etkin iiretim, depolama ve pazarlama
uygulamasiyla hane halklarinin tarimsal gelirinin artmasini saglayabilir. Bu
stirece kentte yasamakta olanlarin da katilimi saglanarak, yeni bir kent-koy
birlikte yasam modeli olusturulabilir. Yeniyol Koyii, bu tiir bir agilima énciilitk
edecek birikime sahiptir.

Yeniyol Koyii 6zellikleri sebebiyle tipik bir Dogu Karadeniz koytidiir.
Kalabalik aile yapilari, topraktan gelen gelirin yetersizligine ve gecim
sartlarinin zorlasmasina neden olmaktadir. Istatistikler dikkate alindiginda,
Dogu Karadeniz Bolgesi hala en ¢ok go¢ veren bolgelerin basinda gelmektedir.

4 Proje kapsaminda IBB, Istanbul’a ¢esitli nedenlerle gelmis ancak gecim sikintisi nedeniyle memleketine
donmek isteyip de donemeyen kisilere destek olmaktadir.
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Yeniyol Koyiinde yasam kosullarinin iyilestirilmesi elzemdir. Bu diger kéylere
de 6rnek olacaktir. Bunun igin de bolgesel tarim ve kalkinma politikalarinin
olusturulmas: faydali olacaktir. Ozellikle kdy kooperatiflerinin olugturulmasi
bu baglamda 6nemli bir politika segenegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve bu
¢alismanin en 6nemli ¢iktisi ve Onerisi de budur.
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