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Sosyobilimsel konular, toplumla ve glincel konularla iligkili oldugu icin glinliik hayatta ve sinif ortamlarinda yerini almistir.
ilkokulda, sosyobilimsel konulara yénelik &grencilerin gériis ve tutumlarini etkileyecek olan sinif égretmenlerinin de
sosyobilimsel konulara karsi duyarli olmalari beklenir. Bu baglamda sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara iligkin
goris ve tutumlarinin belirlenmesi 6nemlidir. Bu arastirmada genel tarama modellerinden “iliskisel tarama modeli”
kullanilmistir. Arastirmaya Orta Anadolu Bolgesinde bulunan bir devlet Gniversitesinde egitim gormekte olan 388 sinif
O0gretmeni adayl katilmistir.  Arastirma sonucunda sinif diizeyi disindaki, cinsiyet, mezun olunan lise tlrl, akademik
ortalama ve herhangi bir bilimsel yayini takip etme durumlarinin; 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yénelik goris
ve tutumlarina etki etmedigi belirlenmistir. Arastirma sonucunda cesitli onerilere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Sosyobilimsel konular, sinif 6gretmeni adayi, fen bilimleri dersi.

Examination of Opinion and Attitudes of Class Teacher Candidates on

Socioscientific Issues by Different Variables
Abstract

Socioscientific issues has taken its place in daily life and in classroom settings because it is related to the society and current
issues. It is expected that the class teachers who will influence the opinions and attitudes of the students towards socio-
social issues in primary school should also be sensitive to sociological aspects. In this context, it is important to determine
the opinions and attitudes of the class teacher candidates regarding socio-scientific issues. In this study, "relational scan
model" was used from general scan models. 388 class teacher candidates who are studying at a state university in Central
Anatolia Region participated in the research. As a result of the research, it was determined that out of the class level,
gender, graduated high school type, academic average and follow up of any scientific publications did not affect the
opinions and attitudes of prospective teachers towards socio-social issues. This paper includes some
recommendations at the end of the study
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Giris
21. ylzyil bilgi toplumunda bilginin hizla yayilarak genis kitlelere ulasmasi, farkh kdltlrlerin birlikte
yasama zorunlulugu, bilim ve teknolojideki gelismelerin yani sira, ¢evre sorunlari gibi farkh sorunlarla
karsilasmalari bireylerin teknolojik, ekonomik, sosyal ve kiltirel degisimlerle yiizlesmelerine neden
olmaktadir. Bilim ve teknolojide goérilen hizli degisim ve gelisim, toplumlara ve toplumsal yasantiya
dogrudan ya da dolayli bir bicimde etki etmektedir.
GUnimuizde bilimsel alanda yasanan hizli degisimler, “sosyobilimsel” olarak bahsedilen toplumsal
anlamdaki birgok ikilemin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Topgu, Mugaloglu ve Gilven; 2014). Farkli bakis
acilari ile toplumda degerlendirilebilen, fayda ve zarar analizlerini iceren, bilimsel temelleri olan konulara
sosyobilimsel konular denilmektedir (Sadler, 2004; Topcu, 2015). Sosyobilimsel konular, dogasi geregi
toplumla yakindan iliskili bilimsel gelismeleri igeren, ¢ogunlukla glincel konular oldugu igin 21. ylzyilin en
popller ve en ilgi ¢ekici konularindan birisi olup glinliik hayatta ve sinif ortamlarinda yerini almistir.
Sosyobilimsel konular, fen-teknoloji-toplum-gevre yaklasiminin icerdigi tim bilesenlerin yani sira bilimin
dogasi, kisisel deneyimleri, bireylerin duygusal gelisimi ve ahlaki muhakemeleri gibi konulari da
kapsamaktadir (Zeidler vd., 2005). Sosyobilimsel konular arasinda yer alan genetik kopyalama, kiresel
Isinma, Otenazi, asi, nikleer ve hidroelektrik santraller gibi, fen bilimleri ile ilgili tartismali konularin sayisi
gln gectikce artmaktadir. Bu konular hakkinda alinacak kararlar toplumlarin hem bolgesel hem de kiiresel
anlamda gelecegini etkilemektedir (Topgu, 2015). Sosyobilimsel konular verilen 6rneklerden de
anlasilacagl lizere, hem bilimsel hem de sosyal konulari ayni anda icermektedir (Sadler, 2004). Ayni
zamanda sosyobilimsel konular duyussal muhakeme ile ahlaki, bilissel, sosyo moral, bilimin dogasi ve
karakter egitimi gelisim boyutlarini icermektedir (Sadler, 2004; Zeidler, 2014). Bilim ve toplumun,
etkilesim igerisinde oldugu bilinen bir gergektir. Diger bir deyisle, bilimin toplumlarin ihtiyaglari
dogrultusunda, toplumun da bilimsel gelismelerden etkilenerek sekillendigi bilinmektedir (Sadler ve
Zeidler, 2005). Sosyobilimsel konularin da iki farkli rol Gstlendigi gorilmektedir. Bunlardan birincisinde
sosyobilimsel konular 0gretim ortamlarinda amacg olarak kullanilirken, ikincisinde ara¢ olarak
kullanilmaktadir (Sadler, 2004; Topgu, 2010). Bir konunun sosyobilimsel konu olabilmesi i¢in, konunun fen
konu icerikleriyle iligkili olmasi ve sosyal olarak bir anlam1 ve dnemi ifade etmesi gerekir (Eastwood ve ark.,
2012; Akt. Topgu, Mugaloglu ve Gliven; 2014).
Fen egitiminde sosyobilimsel konularin tartisiimasini, analiz edilmesini ve okul programlarinda yer
almasini savunan diinya capinda bircok kurum, kurulus ve proje (American Association for the
Advancement of Science, 1990; Ministry of National Education of Turkey [MONE], 2013; National
Research Council, 1996; Queensland School Curriculum Council, 2001) bulunmaktadir (Topgu, Mugaloglu
ve Glven, 2014). Sosyobilimsel konularin fen 6gretiminde bir arag olarak kullaniimasiyla; fen 6grencilerin
hayatlariyla daha iliskili olmasi saglanacak, fen ve toplumun ahlaki ve etik etkilesimlerini

degerlendirebilmek icin uygun ortamlar olusacaktir (Sadler ve Zeidler, 2004). Sosyobilimsel konularin
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Ogretimini ilging yapan seylerden birisi de, 6grencilere sikici ya da aldkasiz gelebilecek bilim igeriginin
yasamla baglantisinin kurularak ele alinmasidir (Dolan, Nichols ve Zeidler, 2009).
Egitimde sosyobilimsel konulara yapilan vurguya ragmen bu konularin sinif ortamlarinda sinirh bir sekilde
kullanildigi belirlenmistir. Bu duruma iki neden gosterilmektedir. Bunlar; sosyobilimsel konu icerikli
materyallerin yeterli olmamasi ve 06gretmenlerin uygulamalari gerceklestirmelerinin yeterince
desteklenmemesidir (Hofstein, Eilks ve Bybee, 2011). Onceleri daha cok fen-teknoloji-toplum-cevre
yaklasimi seklinde programlarda yer verilen sosyobilimsel konular, ilk defa 2013 yilinda Milli Egitim
Bakanhg ilkdgretim Fen Bilimleri Ogretim Programi’na dahil edilmistir. Fen bilimleri 6gretim programin
temel amaglarindan birisi, 6grencilerin sosyobilimsel konularda bilimsel disiinme aliskanliklarini
gelistirmektir. ilkokulda sosyobilimsel konulara yonelik 6grencilerin gériislerini ve tutumlarini etkileyecek
olan sinif 6gretmenlerinin, bu konuda kendilerinin de sosyobilimsel konulara karsi duyarh olmalari
beklenir. Yukarida belirtilen ifadeler dogrultusunda sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara
iliskin tutumlarinin ve gorislerinin belirlenmesi 6nemlidir. Bu ¢alismanin amaci, sinif O6gretmeni
adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin goriis ve tutumlarinin farkh degiskenlere gére incelenmesidir. Bu
genel amag kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin goris ve tutumlari ne diizeydedir?

2. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin goris ve tutumlari cinsiyet, sinif diizeyi,

mezun olunan lise tiri, akademik ortalama ve bilimsel bir yayini (dergi vb.) takip etme durumu

degiskenlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

Yontem

Arastirmanin bu bolimu; arastirmanin modeli, 6érneklem, veri toplama araclari ve verilerin analizi alt

basliklarinda incelenmistir.

Arastirmanin modeli

Bu arastirmada, nicel arastirma yaklasimlarindan biri olan ve var olan durumu oldugu gibi betimlemek
amaciyla kullanilan, genel tarama modellerinden “iliskisel tarama modeli” kullaniimistir. Genel tarama
modelleri; ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkindaki genel yargiya varmak amaci ile
evrenin timi ya da ondan alinacak bir grup ornek ya da orneklem (Uzerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir (Karasar, 2006). iliskisel tarama modeli genel tarama yéntemi igine giren bir ydntemdir.
Bu grup icinde yer alan iliskisel tarama modelleri ise; iki ve daha ¢ok degisken arasindaki birlikte degisim
varliginl ya da derecesini ortaya koymayl amaglayan arastirma modelleri icin kullanildigindan, bu tir

arastirmalar i¢in uygun goérilmektedir (Cohen, Manion & Morrison, 2000; Karasar, 2006).
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Orneklem
Arastirma Orta Anadolu Bdlgesinde, bir Gniversitenin sinif 6gretmenligi programinda 6grenim goéren 388
sinif 6gretmeni adayi ile gergeklestirilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin demografik

ozellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarinin demografik 6zellikleri

Cinsiyet f %
Kiz 294 75.8
Erkek 94 24.2
Sinif Diizeyi
1. Sinif 50 12.9
2. Sinif 116 29.9
3. Sinif 118 30.4
4. Sinif 104 26.8
Mezun Olunan Okul Tiirii
1. Genel Lise 105 27.1
2. Ogretmen Lisesi 40 10.3
3. Fen Lisesi - -
4. Anadolu Lisesi 223 57.5
5. Meslek Lisesi 11 2.8
6. Diger 9 2.3
Akademik Ortalama
1.01-1.5 2 .5
1.51-2.00 10 2.6
2.01-2.5 84 21.6
2.51-3.0 180 46.4
3.01--3.5 106 27.3
3.51-4 - -
Takip edilen bilimsel yayin
dergi vb.
Yok 344 88.7
1 35 9.0
2 6 1.5
3 3 .8

Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarindan 294’ kiz, 94’ ise erkektir. Ogretmen adaylarindan Fen
Lisesi mezunu olan bulunmazken, 233 6gretmen adayinin Anadolu Lisesi, 105 6gretmen adayinin Genel
Lise, 40 6gretmen adayinin Ogretmen Lisesi, 11’inin ise diger liselerden mezun oldugu belirlenmistir.
Ogretmen adaylarinin akademik ortalamasinin 2.51-3.5 arasinda yogunluk kazandigi gériiliirken, 3.5 ve
izerinde akademik basari ortalamasina sahip 6gretmen adayinin olmadigi goériilmektedir. Ogretmen
adaylarindan 344’Gnin herhangi bir bilimsel yayini takip etmedigi, 44 6gretmen adayinin ise bir ve

Uzerinde bilimsel yayini takip ettikleri belirlenmistir.

Veri toplama araci

Arastirmada Topcgu (2010) tarafindan gelistirilen” “Sosyobilimsel Konular Hakkindaki Goris ve Tutum
Olgegi” ve arastirmacilar tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda
o6gretmen adaylarinin cinsiyetleri, sinif diizeyleri, mezun olduklari lise tirleri, genel akademik ortalamalari
ve sosyobilimsel konulari 6grendikleri bilgi kaynaklarini belirlemeye yonelik ¢esitli sorular yer almaktadir.

Topcu (2010) tarafindan gelistirilen ti¢ faktorlii “Sosyobilimsel Konular Hakkindaki Gériis ve Tutum Olgegi”
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nin faktorlerinin giivenirlik katsayisi Cronbach Alpha degeri, .70-.90 arasinda bulunmustur. Olcek,
“sosyobilimsel konularin yarar ve 6nemi”, “sosyobilimsel konulardan hoslanma” ve “sosyobilimsel
konulara yonelik kaygl” alt boyutlarinda 5’li likert tarzinda olup, 30 maddeden olusmaktadir. Arastirmada

ise 6lgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi, .86 olarak belirlenmistir.

Verilerin analizi

Calismada, verilerin ¢6ziimlenmesinde SPSS 24 paket programi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen
veriler, betimsel istatistikler (aritmetik ortalama, standart sapma, frekans ve yizde) kullanilarak analiz
edilmistir. Betimsel istatistiklere ek olarak, bagimsiz drneklemler icin t-testi, tek yonli varyans analizi

(ANOVA) ve Scheffe testinden yararlaniimistir.

Bulgular ve yorum

Bu bolimde arastirmanin amaclari dogrultusunda oncelikle, 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular
hakkindaki goérusleri ve tutumlarina iliskin betimsel istatistiklere, ardindan c¢esitli degiskenlere gore
karsilastirmalara yer verilmistir. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gérislerinin
ve tutumlarinin belirlenmesine ydnelik yapilan analiz sonuglari Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goériis ve tutumlarina iliskin betimsel

istatistikler
n X Ss n X Ss
Md 1 388 4.14 .780 Md 18 388 3.84 .841
Md 2 388 3.99 .762 Md 19 388 3.62 1.026
Md 3 388 3.79 .980 Md 20 388 3.89 .834
md 4 388 3.61 .886 Md 21 388 3.80 .795
Md 5 388 3.51 1.023 Md 22 388 3.79 .825
Md 6 388 3.31 .897 Md 23 388 3.77 .763
mMd 7 388 3.77 .735 Md 24 388 3.34 .936
Md 8 388 3.30 .889 Md 25 388 3.88 .832
md 9 388 3.89 .763 Md 26 388 3.42 .950
md 10 388 3.42 913 mMd 27 388 3.64 .882
Md 11 388 3.95 .786 Md 28 388 3.69 .989
Md 12 388 3.61 1.378 mMd 29 388 3.52 1.048
md 13 388 3.53 811 Md 30 388 3.74 797
md 17 388 3.94 .806 Toplam 388 3.37 .35

Tablo 2’ de goraldugi gibi Olcekte yer alan maddelerin ortalamasi 3.37 olup, 6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkinda gorislerinin ve tutumlarinin “orta diizeyde” oldugu belirlenmistir. Olcegin
tiim maddelerine verilen cevaplarin ortalamalari incelendiginde, 1., 2., 11. ve 17. maddeye iliskin goris ve
tutumlarinin daha yiksek dizeyde oldugu goriilmektedir. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel
konular hakkindaki gorislerine ve tutumlarina ait puan ortalamalarinin, cinsiyet degiskenine gore anlamli
bir farklilk gosterip gostermedigine iliskin yapilan bagimsiz érneklemler igin t-testi analiz sonuglari Tablo

3’te verilmistir.
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Tablo 3. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gériis ve tutumlarinin cinsiyet

degiskenine gore karsilastiriimasi

Cinsiyet n X Ss Sd t P
Sosyobilimsel Konular Hakkinda Kiz 294 3.36 13.6
Goris ve Tutumlar Erkek 94 3.41 3.41 386 -1.17 .24

Tablo 3 incelendiginde, erkek 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goérisglerinin ve
tutumlarinin puan ortalamasinin (X=3,41), kiz 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki
goruslerinin ve tutumlarinin puan ortalamasinin ise (§=3,36) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkindaki goéris ve tutumlarina ait puanlar agisindan t-testi sonuglari
incelendiginde, cinsiyet degiskeninin anlamli bir farkhilk olusturmadig belirlenmistir [t(386)=-1.17;
p>0.05]. Farkh sinif diizeyinde 6grenim géren 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki
goriis ve tutum puanlari arasindaki farka yonelik varyanslarin homojenligi (Levene) ve Anova testlerine

iliskin sonuclar Tablo 4 ve Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 4. Farkli sinif diizeyinde 6grenim gbren 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki
goris ve tutum puanlari arasindaki farka yonelik levene testi sonuglari
Levene Sd1 Sd2 p

4.44 3 384 .004

Tablo 5. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goris ve tutumlarinin sinif diizeyi
degiskenine gore karsilastiriimasi

Sinif n X Ss F P Anlamh Farklihk
Diizeyi
Sosyobilimsel 1. Sinif 50 3.29 .30
Konular Hakkinda 5 = ¢ ¢ 116 3.30 34 6.22 .00 1-4
Goris ve Tutumlar 2-4
3. Sinif 118 3.39 .25
4.  Sinif 104 3.48 44

Tablo 5 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki géris ve tutum puan
ortalamalarinin, sinif diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihk gosterdigi gorilmektedir
[F(3,382)-6.22 ; p<0.05]. Baska bir ifadeyle, 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gértis ve
tutumlari, sinif diizeylerine gére anlamli bir sekilde degismektedir. Sinif dlizeyleri arasindaki farklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonuglarina gore elde edilen farklilik;

4. sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin puan ortalamalari (X=3.48) ile 1. ve 2. sinifta o6grenim

goren sinif 6gretmeni adaylarinin puan ortalamalari (X=3.29; X=3.30) arasinda, 4. sinifta O0grenim goren
O0gretmen adaylari lehine bulunmustur. Farkli lise tlrlerinden mezun olan 06gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkindaki gorlis ve tutum puanlar arasindaki farka yoénelik varyanslarin

homojenligi (Levene) ve Anova testlerine iliskin sonuglar Tablo 6 ve Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 6. Farkli lise tiirlerinden mezun olan 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goris
ve tutum puanlari arasinda farka yonelik levene testi sonugclari
Levene Sd1 Sd2 p
1.49 4 382 .20

Tablo 7. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goris ve tutumlarinin mezun olunan
lise tlirl degiskenine gore karsilastiriimasi

Mezun Olunan n X Ss F P Anlamli Farklilik
Lise Tiirli
Sosyobilimsel Konular 1. Genel Lise 105 3.4451 .38
Hakkinda Goriis ve 2. Ogretmen 40 3.3400 .24
Tutumlar Lisesi 2.107 .06 -
3. Fen Lisesi 1 2.9000 -

4. Anadolu Lisesi 222 3.3666 .347
5. Meslek Lisesi 11 3.3242 .45
6. Diger 84 3.32 .68

Tablo 7 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goris ve tutum
puanlarinin, mezun olduklari lise tiiri degiskenine goére anlamli bir farkhlik géstermedigi gorilmektedir

[F(4’382)=2. 10 ; p>005] .

Tablo 8. Farkli akademik ortalamaya sahip 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki géris
ve tutum puanlari arasinda farka yonelik levene testi sonuglari

Levene Sd1 Sd2 p

.69 5 382 .63

Farkh akademik ortalamaya sahip 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki goris ve tutum
puanlari arasindaki farka yonelik varyanslarin homojenligi (Levene) ve Anova testlerine iliskin sonuglar

Tablo 8 ve Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gérislerinin ve tutumlarinin
akademik ortalama degiskenine gore karsilastiriimasi

Akademik
Ortalama n X Ss F P Anlamh Farklilik
Sosyobilimsel 1.01-1.5 2 3.56 .32
Konular Hakkinda 1.51-2.00 10 3.29 .23
GoOrig ve Tutumlar 2.01-2.5 84 3.33 .37 .88 .49
2.51-3.0 180 3.37 .37 -
3.01--3.5 106 3.41 31
3.51-4 6 3.26 .25

Tablo 9 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gorislerinin ve
tutumlarinin, akademik ortalama degiskenine gore anlamh bir farklihk gostermedigi goértlmektedir

[F(s,382)=-88; p>0.05].
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Tablo 10. Ogretmen adaylarinin bilimsel bir yayin (dergi vb. ) alma durumlarinin sosyobilimsel konular

hakkindaki goriis ve tutum puanlari arasinda farka yonelik levene testi sonuglari

Levene Sd1 Sd2 p

.70 3 384 .54

Sinif 6gretmeni adaylarinin bilimsel bir yayin (dergi vb.) alma durumlarinin, sosyobilimsel konular hakkindaki
goris ve tutum puanlari Gzerinde farkhlik olusturup olusturmadigina yonelik varyanslarin homojenligi

(Levene) ve Anova testlerine iliskin sonuglar Tablo 10 ve Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11. Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gérislerinin ve tutumlarinin

bilimsel bir yayin (dergi vb.) alma durumu degiskenine gore karsilastirilmasi

Takip edilen

bilimsel yayin dergi n X Ss F P Anlamli
vb. Farkhihk

Sosyobilimsel Konular Yok 344 3.37 .35

Hakkinda Goriis ve 1 35 3.34 .35 72 .53 -
Tutumlari
2 6 3.57 .19
3 3 3.30 .14

Tablo 11 incelendiginde ise, sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki gorislerinin ve
tutumlarinin, takip edilen bilimsel yayin degiskenine gére anlamli bir farkllik gdstermedigi goriilmektedir

[F(3,384=-72 ; p>0.05].

Sonug ve tartisma

Sinif 6gretmeni adaylarinin 6lgekten aldiklari puanlar sonucunda, sosyobilimsel konulara iliskin goriis ve
tutumlarinin orta diizeyde oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarinin, sosyobilimsel konular
hakkinda yeni gelismeleri takip etmek istedikleri, ayni zamanda sosyobilimsel konularin slrekli gelisen
bilimi daha iyi anlamalarini sagladigina iliskin gorislerinin yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Diger
yandan Alagcam-Aksit (2011)’in arastirmasinda ise, 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik
kendi yeterliklerine iliskin olumsuz algilarini daha siklikla ifade ettikleri, belirtilen olumlu gorislere iliskin
dayanaklarinin da yeterli olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Diger taraftan 6gretmen adaylari, sosyobilimsel konular hakkinda daha ¢ok sey 6grenmenin 6nemli
oldugunu vurgularken, bu konular hakkinda tartismaktan kaginma egilimi gosterdikleri sonucuna
ulasilmistir.  Benzer bicimde alanyazinda sosyobilimsel konularin islenmesinde en ¢ok 6nerilen
yontemlerden olan tartisma ydnteminin, 6grenciler tarafindan ozellikle ifade edilmedigi belirlenmistir
(Sadler ve Zeidler 2004; Albe, 2007; Topgu, 2008; Sadler 2009).

Arastirmanin ikinci alt problemine yonelik yapilan analizler sonucunda, 06gretmen adaylarinin

sosyobilimsel konular hakkindaki goriis ve tutumlarinin; cinsiyet ve mezun olduklari lise tirl bakimindan
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anlamli bir farklilik olusturmadigi sonucuna ulasiimistir. Bu sonug, Alacam-Aksit (2011) ‘in 6gretmen
adaylarinin ailelerini etkileyen, icinde yasadiklari ¢cevrede gergeklesen, bulundugu sehirde glindemde olan,
ulusal diizeydeki ve kiresel diizeydeki sosyal konularinin ¢6ziimi konusunda kendilerine iliskin verdikleri
yanitlar cinsiyete ve liseden mezun olunan puan tiriine gére anlamh bir farklilik olusturmadigi sonucu ile
ortismektedir. Sosyobilimsel konular spesifik olarak ele alindiginda, cevre konusuna iliskin Cabuk ve
Karacaoglu’nun (2003) yaptiklari arastirmada, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore cevreye daha fazla
duyarhlik gosterdikleri belirlenmistir. Benzer bi¢cimde, kiz 6gretmen adaylarinin aile ici siddet ve ¢ocuk
istismari konularina erkeklere gore daha fazla ilgi gosterdikleri, erkek 6gretmen adaylarinin ise mafya ve
ceteler konusuna kiz 6grencilere gore daha fazla ilgi gosterdikleri belirlenmistir. Bu sonuglar 6gretmen
adaylarinin genel anlamda sosyobilimsel konularda cinsiyet farkliiginin anlaml bir farkhlik olusturmadigi
ancak, farkli sosyobilimsel konularda toplumsal cinsiyet rollerini benimsedikleri seklinde yorumlanabilir.

Arastirmada elde edilen son bulguya goére, sinif 6gretmeni adaylarinin 6grenim goérdikleri sinif
dizeylerinin, sosyobilimsel konular hakkindaki goriis ve tutum puan ortalamalarinda bir farkhhk
olusturdugu, bu farkliligin ise 6zellikle son sinif 6grencilerinin lehine oldugu sonucuna ulasiimistir. Alagam-
Aksit (2011) ise arastirmasinda 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular ile ilgilenme gerekcelerini
kendi kimliklerine ve yasadigi olaylara dayandirdiklari sonucuna ulagsmistir. Bu gerekgelendirmede, okulda
aldiklart egitime (lisans ve lisans o©ncesi) ¢ok az deginmislerdir. Bu durum, Ogretmen adaylarinin
sosyobilimsel konulara iliskin ilgi dizeylerinde lisans egitimlerinin etkisinin yeterli olmadigina isaret
etmektedir. Levinson (2008) yaptigl arastirmada, sosyobilimsel konularla karsilasan bireylerin kisisel
deneyimlerini kullanmaya ihtiyaci oldugunu, bu ylzden bireylerin sosyobilimsel konularda kisisel
deneyimlerinin mutlaka dikkate alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ayni zamanda, sinif 6gretmeni
adaylarinin akademik ortalamalarinin ve herhangi bir bilimsel yayini takip edip etmeme durumlarinin,

sosyobilimsel konular hakkindaki gérislerine ve tutumlarina etki etmedigi belirlenmistir.

Oneriler

1. Sinif 6gretmenligi lisans programlarinda 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular ile ilgili géris ve
tutumlarini gelistirebilmek igin gerek ders ici gerekse ders disi ortamlar yaratilabilir.

2. Sosyobilimsel konulara yonelik goriis ve tutumu etkilemesi agisindan, Egitim Fakdiltesi blinyesinde
seminerler/konferanslar diizenlenebilir.

3. Bu tir konularin, 6gretmen yetistirme programlarinda segmeli ya da zorunlu ders olarak yer almasi,
ayrica fakultedeki kultplerin bu tiir konulari ele almalari saglanabilir.

4. Sinif 6gretmenligi lisans programinda, ilkokul fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan

sosyobilimsel konulara daha fazla vurgu yapilabilir.
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