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Oz. Bu calismanin amaci, sinif dgretmeni adaylarinin fen bilimleri dersi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarini
bazi degiskenler agisindan incelemek ve fen bilimleri dersi 6gretimi 6z-yeterlik inanci ile 6gretmenlik uygulamasi
performanslari arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir. Calismada, karma yontem kullanilmistir. Veri toplama araci
olarak, 6gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerinin bulundugu anket; orijinali Riggs ve Enochs’ca (1990)
gelistirilmis ve Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirkceye uyarlanip gecerlik ve giivenirlik calismalari
yapilmis olan “Fen Ogretimi Oz-Yeterlik inanci Olgegi” ve “Ogretmenlik Uygulamasi Gézlem Formu” kullanilmistir.
Arastirma evreni Afyon Kocatepe Universitesi Egitim Fakiiltesi sinif 8gretmenligi lisans programinda &grenim
goren 600 6gretmen adayindan olusmaktadir. Arastirmanin érneklemi ise uygun 6rnekleme yontemiyle (Karasar,
2010) secilen 371 6gretmen adayindan olusmaktadir. Olgek rneklemdeki 8gretmen adaylarinin tiimi tarafindan
doldurulduktan sonra eksik doldurulan 43 6lgek elenmis ve 328 6lgek degerlendirilmistir. Calisma sonuglarindan,
sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine, sinif diizeylerine ve fen dersi not ortalamalarina goére fen bilimleri dersi
Ogretimine yénelik 6z-yeterlik inanglarinda anlamli farkliliklarin oldugu gorilmustir. Ayrica 4. sinifta 6grenim
goren sinif 6gretmeni adaylarinin (n=32), fen bilimleri dersi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanci ile fen
etkinliklerine dayal 6gretmenlik uygulamasi gbzlem notlari arasinda, yiksek dizey pozitif iliskinin oldugu
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: “Oz-Yeterlik inanct”, “Sinif Ogretmeni Adaylar1”, “Fen Bilimleri Ogretimi”, “Ogretmenlik
Uygulamas!”

Abstract. The purpose of this study was to investigate pre-service primary school teachers’ self-efficacy beliefs
in science teaching and also to show the relationship between pre-service primary teachers’ self-efficacy beliefs
and their performance in teaching practice courses. Data collection was done using a survey consisting of the
demographic characteristics of teachers, “Observation Form towards Practice Courses (OFTPC)”, and also"Self-
Efficacy Beliefs in Science Teaching Scale" originally developed by Riggs and Enochs (1990) and adapted to Turkish
by Ozkan, Tekkaya and Cakiroglu (2002) . The population of the study consisted of 600 pre-service primary school
teachers studying at Afyon Kocatepe University, Faculty of Education. The sample of the study consisted of 371
pre-service teachers chosen through convenient sampling method (Karasar, 2010). After the scale was filled by
all teachers, 43 scales were dissolved and 328 scales were evaluated. Research results revealed that pre-service
teachers’ self efficacy beliefs differed significantly in terms of gender, grades, and science lesson environment.
Moreover, a high level positive correlation was found between pre-service teachers’ self-efficacy beliefs and
performance in teaching practice courses based on science activities.

Keywords: “Self-Efficacy Beliefs”, “Pre-Service Primary School Teachers”, “Science Teaching”, “Teaching
Practice”
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SUMMARY

Introduction. There are many different views on how people can employ their ability at maximum level
and in a positive way (Jovanovi¢, Kudlacek, Block, and Djordjevi¢, 2015). One of them has been
developed by Bandura who used the variable of self-efficacy (Bozbas, 2015). Self-efficacy can be
defined as an ability of people to be aware of what they can manage to do and to cope with those
activities which they cannot realize (Batar and Aydin, 2014). Therefore, self-efficacy may have
significant effects on individuals’ resistance to barriers, their attitudes towards failure, and their ability
to cope with stress (Erden, 2007). It is natural that self-efficacy is significant for teachers and pre-
service teachers. Therefore, this study aimed to examine the self-efficacy beliefs of pre-service
classroom teachers in terms of some variables and to analyze the correlation between their teaching
practices and their self-efficacy beliefs in regard to science education.

Method. The participants of the study were 371 pre-service primary school teachers attending the
department of classroom teaching of the education faculty at Afyon Kocatepe University. They were
selected among 600 pre-service teachers using conventional sampling technique (Karasar, 2010).
However, the data were collected from 328 participants who properly answered the scale. In the study,
guantitative and qualitative research methods were used together. In the quantitative section, the
data were collected through using the “Scale of self-efficacy belief in science education”. The scale was
developed by Riggs and Enochs (1990). It was adapted to Turkish by Ozkan, Tekkaya, and Cakiroglu
(2002), and its reliability and validity were established by them. The scale consists of 21 items and two
factors. The first factor with 13 items is called “self-efficacy belief in science education”, and the other
one with eight items is named “result expectations in science education”. For the qualitative section,
the data were collected using the “observation form for teaching practice”. This form was used to
observe the performance of the pre-service teachers during the course of teaching practice (see.
attachment-1). This course was delivered six hours per week and lasted for 14 weeks. In the course,
the pre-service teachers developed a course plan and learning activities to be used in classrooms. A
total of 32 pre-service teachers were observed in the study. The observations lasted for four weeks
and were carried out by a faculty member and classroom teachers (n=4). The observation data were
compared with the mean scores of the participants with their mean scores from the scale of self-
efficacy belief in science education.

Results. The quantitative data collected were analyzed with SPSS. In the analysis, MANOVA was
employed. The findings showed that the mean score of the participants for the first factor of the scale
of self-efficacy belief in science education was 46.40 out of the total score of 65. The mean score for
the second factor was found to be 27.07 out of the total score of 50. The overall score of the
participants was 73.48 out of the total score of 115. It was found that there was a difference between
the scores of male participants and those of female participants. This difference was in favour of
female participants (the difference was 46.94 for the first factor and it was 27.34 for the second sector).
The grade levels of the participants were found not to have significant effects on the first factor.
However, for the second factor, a difference was found between the third-grade pre-service teachers
and the first-grade pre-service teachers which was in favour of the former group. In terms of the effects
of participants’ mean grades in the science education course, it was found that it affected the mean
scores of participants for the first factor. More specifically, there was a difference between the mean
scores of those participants whose mean grades were between 76 and 85 and the mean scores of
those whose mean grades were between 0-49. The differences were in favour of the former group.
There was also a difference between the mean scores of those participants whose mean grades were
between 86 and 100 and the mean scores of those whose mean grades were between 50 and 64. It
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was again in favour of the former group. However, their science grades were found not to have a
significant effect on the mean scores of the participants for the second factor. During the observations
the participants were assigned scores based on their teaching efforts. These scores were compared
with their scores from the scale for self-efficacy beliefs in science education.

Discussion and Conclusions. The gender of the participants was found to affect significantly the mean
scores of the participants for two factors of the scale of self-efficacy belief in science education, and it
was in favour of female pre-service primary school teachers. The grade level of the participants had a
significant effect on the mean scores of the participants for the second factor of the scale of self-
efficacy belief in science education. The difference was between the third-grade participants and the
first-grade participants, and it was in favour of the former group. The mean grades in science education
were found to have significant effects on the first factor of the scale. It was also found that for the
fourth-grade pre-service primary school teachers, there was a highly positive relationship between the
observation scores and the mean scores from the scale (r = 0.705).
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Girig

Bireylerin sahip oldugu inanglar, yaptiklari ise yansimaktadir (Di Fabio, 2012). Benzer diizeyde
bilgi, beceri ve birikime sahip bireylerin, is yasamlarinda farkli performanslar ortaya koymasi ise dikkat
¢ekici bir durumdur. Bu durumda bireylerin inanglarindaki farkliklar da etkili olabilir (Dolapgi, 2013).
Zira inanclar bireyin basarisini 6nemli 6lclide etkileyebilecek faktorlerden biridir (Sahin, 2013). Bu
nedenle bireyin yeterlilikleri konusundaki inancinin, basariyi artirdigi soylenebilir (Peksen-Varlioglu,
2013). Bireyin basariya ulasmak icin sahip oldugu yeterlilikler hakkindaki algisi ise, 6z-yeterlilik olarak
tanimlanmaktadir (Varol, 2007). Bilindigi gibi 6z-yeterlilik inanci kavrami, Bandura’nin “Sosyal
Ogrenme Kurami” yoluyla ortaya atilmistir (Hazir-Bikmaz, 2002).

Alan yazinda 6z-yeterlilik kavraminin cesitli tanimlariyla karsilasiimaktadir. Ornegin Senemoglu
(2001) oOz-yeterliligi bireylerin mesleklerine iliskin becerilerini kullanarak, yaptiklari yargilar olarak
tanimlamaktadir. Morgil, Secken ve Yiicel (2004:63) ise 6z-yeterliligi, “bireylerin olasi durumlar ile basa
cikabilmek icin gerekli olan eylemleri, ne kadar iyi yapabildiklerine iliskin yargilari” seklinde
tanimlamislardir. Ozetle 6z-yeterlik bireyin becerilerini kullanarak yapabileceklerine iliskin inanci ya da
yargisidir (Flores, 2015). Diger yandan 0z-yeterlik yasam boyunca gelisme gosterebilen bir olgudur
(Jovanovi¢, Kudlacek, Block ve Djordjevié, 2015; Senemoglu, 2001).

Bandura’ya (1977) gore bireylerin 6z-yeterlilik vyargilari asagidaki dért durumdan
etkilenmektedir (Morrison, 2016; Senemoglu, 2001).

e Deneyim: bireyin kendi girisimleri sonucu elde ettigi bilgilerdir.

e Dolayli yasanti: bireyin kendine benzer kisilerin yasadiklarindan elde ettigi yasantilaridir.
e Sosyal/S6zel ikna: bireyin basarili olacagina yonelik aldigi tesviklerdir.

e Duygusal/Psikolojik durum: bireyin basarili olmak konusundaki algilari ve beklentileridir.

Bireylerin basardigi isler 6z-yeterlilik algisini olumlu yonde etkilerken; basarisiz olunan
durumlar da negatif etki yaratabilir. Ancak 6z-yeterliligi yiksek olan bireyler basarisizliktan daha az
etkilenebilir (Barut, 2011). Oz-yeterliligi yiiksek olan bireylerin asagidaki 6zelliklere sahip olmasi
beklenir (Mutlu-Bozkurt, 2013).

1. Daha genis bir bakis agisina sahiptirler. Bu durum basariya ulasmalarina katki saglar.
Dolayisiyla daha az stres yasarlar.

2. Amaglari vardir. Bu amaca ulasmak icin ¢aba harcamaktan kaginmazlar.

3. Basarisiz olmaktan korkmazlar. Basarisizlikla karsilastiklarinda sahip olduklari yeterlilik
duygusu ¢abuk toparlanmalarina katki saglar.

4. Kendileriigin olumsuzluk teskil eden durumlari tespit eder ve dnlemler alabilirler.

Oz-yeterliligin yiiksek olmasi 6gretmenlere de énemli katkilar saglayabilir (Henson, 2001). Zira
O0gretmenin 6z-yeterliliginin yuksek olmasi, etkili bir egitim-6gretim saglamanin yollarindan birisi
olabilir (Ozdemir, 2008; Barut, 2011; Jovanovié ve dig., 2015; Ozdemir ve Erdogan, 2017). Diger yandan
O0gretmen adaylarinin, 6z-yeterlilik inancinin hem kendilerine hem de ileride vyetistirecekleri
dgrencilere, birtakim yansimalarinin olmasi da beklenebilir (Azar, 2012). Ornegin 6gretmenlerin ve
O0gretmen adaylarinin fen bilimleri dersi 6z-yeterlilik diizeyleri, kullandiklari 6grenme-6gretme
stratejilerini etkileyebilir. Dolayisiyla 6gretmenlerin 6z-yeterlilik diizeylerinin yliksek olmasi sunacaklari
egitim 6gretimin kalitesini artirir (Yener ve Yilmaz, 2017). Eymur ve Cetin (2017) de galismalarinda
duslik 6z-yeterlilige sahip bireylerin 6grenme-6gretme stratejilerini ¢esitlendirmede beklenen
motivasyonu sergileyemediklerini belirtmektedir. Diger yandan fen bilimleri dersi 6gretim programinin
oncelikli amaglarindan olan fen okur-yazari birey yetistirmekle (MEB, 2018) 6gretmenlerin 6z-yeterlilik
diizeyi yakindan iliskilidir. Zira 6gretmenlerin sahip oldugu 6z-yeterlilik diizeyi 6grencilerin fen bilimleri
dersindeki akademik basarilarini ve derse yonelik tutumlarini dolayisiyla 6grendiklerini glinliik yasama
transfer edebilmelerini destekleyen 6nemli degiskenlerden birisidir (Turan ve Kocakiilah, 2017).
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Alan yazinda farkh alanlarda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin, 6z-yeterliliklerinin farkli
acilardan incelendigi cesitli calismalarla karsilasiimistir. Yapilan calismalarda 6gretmen adaylarinin 6z-
yeterlik inanglarinin, cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim gorilen bolim, yasadiklari yer vb. degiskenler
acisindan incelendigi goriilmastir (Akbas ve Celikkaleli, 2006; Akkus, 2013; Azar, 2012; Cubukcu ve
Girmen, 2007; Demirtas, Cémert ve Ozer, 2011; Dolapgi, 2013; Ekinci, 2013; Vural ve Hamurcu, 2008).

Yukarida ele alinan bazi ¢alismalarin sonuglarindan hareketle 6gretmen adaylarinin nitelikli
bicimde 6gretim yapmalarinda ve 6gretim siirecinde karsilastiklari sorunlarin tGstesinden gelmelerinde,
kendi yeteneklerine ve becerilerine iliskin 6z-yeterlik inanglarinin énemli rol oynadigi soylenebilir
(Ozdemir, 2008). Ayrica 6gretmen adaylarinin daha iyi yetistirilmesi icin, egitim programlarinin bilimsel
olarak ele alinip yiritllmesine 6zen gosterilmesi de faydali olabilir (Oral ve Dagli, 1999). Diger yandan
o0gretmen adaylarina pratik yapma olanagi sunulmasinin 6z-yeterlilik diizeylerine katki sagladigi bazi
arastirmacilarca vurgulanmaktadir (Cannon, 1997; Oksiiz ve Coskun, 2012; Onen ve Muslu-Kaygisiz,
2013). Ozellikle, 6gretmen adaylarinin égretmenlik uygulamasi dersinde, 6gretmenlik mesleginin
yeterliklerini gelistirme, alanlari ile ilgili 6gretim programlarini anlayabilme, etkinlik tasarlayabilme,
ilgili arag-gerecleri kullanabilme vb. alanlarda kendilerini yetistirmeleri beklenir (Sarigoban, 2008). Bu
ifadelerden hareketle 6gretmen adaylarinin 6z-yeterlilik inanclarinin, 6gretmenlik uygulamasi icinde
incelenmesinin ayri bir 6nem tasidig sdylenebilir. Bu nedenle bu ¢alismanin amaci, sinif 6gretmeni
adaylarinin fen bilimleri dersi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarini bazi degiskenler agisindan
incelemek ve fen bilimleri dersi O6gretimine yonelik 6z-yeterlik inang puanlari ile 6gretmenlik
uygulamasi notlari arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir.

Yontem

Arastirma Modeli/Deseni

Arastirmanin genel amacina uygun olmasi bakimindan arastirmada karma yontem
kullaniimistir. Karma yéntemin temel amaci; hem nicel hem de nitel arastirma yontemlerini birlestirip
arastirmayi giiclendirmektir (Punch, 2005). Patton’a (2002) gore, nitel ve nicel veriler bir arastirmanin
birbirini tamamlayan 6geleridir. Creswell (2006) karma ydntemin, arastirmanin amacina gére “tekli
calisma” veya “goklu g¢alismalar” igerisinde, nicel ve nitel verilerin birlikte toplanmasini ve analiz
edilmesini icerdigini belirtmektedir. Bu ¢alismada ise, nicel ve nitel verilerin tek bir galisma altinda
toplandigi “tekli calisma" esas alinmistir. Mevcut arastirmanin nicel bélimiinde, “Fen Ogretimi Oz-
Yeterlik inanci Olgedi” nitel bélimiinde ise “Ogretmenlik Uygulamasi Gézlem Formu” kullanilmistir.

Veri Toplama Araglari

Fen Ogretimi Oz-Yeterlik inanci Olgcedi (FOOYIO): Arastirmada veri toplama araci olarak,
O0gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerinin yer aldigi anket ayrica orijinali Riggs ve Enochs’ca
(1990) gelistirilen ve Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirkge’ye uyarlanip gecerlik ve
givenirlik calismalari yapilan “Fen Odretimi Oz-Yeterlik inanci Olgegi (FOOYIO)” kullaniimistir.
Arastirmada kullanilan 6lcek toplam 21 maddeden ve iki faktérden olusmaktadir. Birinci faktor 13
maddeden olusan “Fen Ogretimi Yeterlik inanci (FOYI)” olarak adlandirilmis ve bu maddelerin sekizi
olumlu, besi olumsuzdur. Yedisi olumlu, biri olumsuz olmak Uizere sekiz maddeden olusan ikinci faktor
ise “Fen Ogretiminde Sonug¢ Beklentisi (FOSB)” seklinde adlandirilmistir. Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu
(2002) tarafindan olgegin Tiirkce formati 6grencilere uygulandiktan sonra guvenirliklerinin birinci
faktor icin .79, ikinci faktor icin .76 oldugu belirtilmistir. Yapilan mevcut calismada ise, birinci faktor igin
.70, ikinci faktor icin .60 oldugu belirlenmistir.

Ogretmenlik Uygulamasi Gézlem Formu (OUGF): OUGF, egitim fakiltelerinde dgretmenlik
uygulamasi dersi kapsaminda 6gretmen adaylarinin performanslarini degerlendirmek igin kullanilan ve
“Ogretmenlik Uygulamasi Yénergesi”’nde yer alan gozlem formudur. OUGFden maksimum 100,
minimum 33 puan alinabilir. Son sinifta (4.sinif) 6grenim goéren 32 6gretmen adayi, 6gretmenlik
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uygulamasi Il dersi kapsaminda gercek sinif ortaminda gézlenmistir. Calisma kapsaminda son sinifta 95
sinif 6gretmeni aday! yer almasina ragmen, bazi nedenlerden (6gretmenlik uygulamasi Il dersini
alamayan, devamsizlik vb.) dolayr 32 6gretmen adayi gozlenebilmistir. Bilindigi gibi 6gretmenlik
uygulamasi Il dersi, bir donem siirmektedir. Sinif 6gretmeni adaylari bu ders kapsaminda 6ncelikle ders
plani ve etkinlikleri hazirlayarak, ilgili 6gretim elemaninin kontroliinden sonra gercek sinif ortaminda
her hafta 6 saat olacak sekilde, 14 hafta uygulama yapmaktadirlar. Bu ¢alisma kapsaminda ise 32 sinif
O0gretmeni adayi, ilgili arastirmaci o6gretim elemani ve dersin sorumlu sinif 6gretmenleri (n=4)
tarafindan, her hafta 8 6gretmen adayi olacak sekilde, 4 hafta boyunca fen bilimlerine yonelik
etkinlikleri uygulamak tzere gozlenmistir. Gozlem, 6gretmen adaylari iki farkli okulun 4 farkl subesinde
(her subede 8 6gretmen adayi olmak Uzere) sadece ilkokul 4. siniflara fen bilimleri dersine yonelik
etkinlikleri yaparken gergeklestirilmistir. Gozlenen sinif 6gretmeni adaylarinin timi (n=32), calismanin
amacina uygun olarak 6zellikle fen bilimleri dersine ait etkinlikleri gerceklestirirken bir ders saati (40
dk) boyunca, hem arastirmaci 6gretim elemani hem de sinif 6gretmeni tarafindan ayni anda
yapilandiriimis gozlem formu araciliyla degerlendirilmistir. Gozlem formu olarak, ¢alismanin yapildig
ilde yer alan egitim fakiiltesinin dgretmenlik uygulamasi Il dersi kapsaminda yer alan “Ogretmenlik
Uygulamasi Gézlem Formu” (Ek-1) kullaniimistir. Boylece, hem arastirmaci 6gretim elemani hem de
sinif 6gretmeni tarafindan elde edilen gézlem puanlarinin (0-100 arasi puan) aritmetik ortalamasi
alinarak bir 6gretmen adayinin 6gretmenlik uygulamasina ait gézlem notu elde edilmistir. Arastirmaci
Ogretim elemani ve 6gretmenin gozlem notlari arasindaki tutarhlk ise % 83 olarak hesaplanmistir. Elde
edilen % 83’lik uyusum orani, Miles ve Huberman’in (1994) giivenirlik formili baz alinarak
hesaplanmistir (gtivenirlik formulli= gorus birligi/gorus birligi+goris ayrihigi).

Evren ve Orneklem

Arastirma evreni Afyon Kocatepe Universitesi Egitim Fakiiltesi sinif &gretmenligi lisans
programinda 6grenim goren 600 6gretmen adayindan olugsmaktadir. Arastirmanin érneklemi ise uygun
ornekleme yodntemiyle (Karasar, 2010) secilen 371 6gretmen adayindan olusmaktadir. Olgek
orneklemde yer alan 6gretmen adaylarinin timd tarafindan doldurulduktan sonra eksik doldurulan 43
adet olgek elenmis ve 328 adet Olcek degerlendirilmistir. Boylece galismaya 328 6gretmen adayi
katilmistir. Calismaya katilan sinif 6gretmeni adaylarinin demografik 6zellikleri asagida verilmistir.

Tablo 1.
Calismaya katilan sinif 6gretmeni adaylarinin demografik 6zellikleri
Degiskenler n
Erkek 78
Cinsiyet Kadin 250
Toplam 328
1. Sinif 77
2. Sinif 69
Sinif Dizeyi 3. Sinif 87
4. Sinif 95
Toplam 328
0-50 puan arasi 53
Fen Derslerine Ait Not Ortalamasi* 51-65 puan arasl 87
66-75 puan arasi 90
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76-85 puan arasi 65

86-100 puan arasi 33

Toplam 328

*Sinif 6gretmen adaylarinin fen derslerine ait not ortalamasini hesaplamak igin 6grenci islerinden alinan “genel fizik”, “genel kimya”, “genel
biyoloji”, “fen ve teknoloji laboratuvar uygulamalari I-11”, “fen ve teknoloji 6gretimi I-11” derslerine ait notlar kullaniimistir.

Sonug olarak, calismanin nicel boyutuna 328 6gretmen adayi katilmistir. Nitel boyutuna ise,
328 6gretmen adayi arasindan son sinifta okuyan 95 6gretmen adayinin katilmasi planlanmistir. Ancak
bazi nedenlerle bu sayl 32 6gretmen adayiyla sinirli kalmistir. Nitel boyutta yer alan 6gretmen
adaylarinin son siniflardan secilme nedeni, 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda gézlenme istegidir.

Verilerin Analizi

Uygulamalardan sonra elde edilen veriler, SPSS paket programi ile analiz edilmistir. Verilerin
analizinde, tek-yonli MANOVA analizi kullanilmistir. MANOVA analizinin segilme nedeni, bagimh
degiskenlerin birden fazla olmasindan kaynaklanmistir.

Bulgular

Bu bolimde, sinif 6gretmeni adaylarinin fen bilimleri dersine yonelik 6z-yeterlik inanclarini
degerlendirmek i¢in yapilan veri analizlerine iliskin bulgulara yer verilmistir. Tablo 2'de, sinif 6gretmeni
adaylarinin fen bilimleri dersine yonelik 6z-yeterlik inanc¢ dlceginin fen égretiminde yeterlik inanci
(FOYI) ve fen égretiminde sonug beklentisi (FOSB) alt boyutlari ile toplam 6lcekten aldiklari ortalama
puanlari verilmistir.

Tablo 2.
Sinif dgretmeni adaylarinin fen 6gretimi dz-yeterlik inanci élgeginin (FOYi) ve (FOSB) alt boyutlarindan
aldiklari ortalama puanlar

Kullanilan Olgek ve Alt Boyutlari n Alinabilecek Maksimum Puan Aritmetik Ortalama
FOYi 371 65 46.40
FOSB 371 50 27.07
TOPLAM 371 115 73.48

Tablo 2 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanci 6lgeginin
(FOOYIO), fen égretiminde yeterlik inanci (FOYI) alt boyutunda 65 puan {izerinden 46.40 puan aldiklari
ve fen dgretiminde sonug beklentisi (FOSB) alt boyutunda 50 puan Uzerinden 27.07 puan aldiklari,
ayrica bu iki alt faktérin toplami olan 6lgegin timiinden ise 115 puan lzerinden 73.48 puan aldiklari
gorilmastar.

Tablo 3’'te sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine gére fen bilimleri dersine yonelik 6z-
yeterlik inang puanlari arasindaki farkhliklara yonelik MANOVA testi sonuglari verilmistir.

Tablo 3.
Sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine gore fen 6gretimi 6z-yeterlik inan¢ puanlari arasindaki
farkhliklara yonelik MANOVA testi sonuglari

Olgek Effect Value F Hypothesis df Errordf p n?
FOOYIO Cinsiyet ~ Wilks’Lambda 0.966 5.708 2.000 325.000 0.004* 0.034
*p<0.05
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Tablo 3’de goriildiigi gibi sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gére FOIO puanlari
arasinda anlamli bir farkhhk vardir [Wilks Lambda (A) = 0.966, F(2, 325)=5.708, p=0.004*, n2=0.034,
FOIO].

Tablo 4’te sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine gére fen égretiminde yeterlik inanci (FOYI)

ve fen 6gretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile karsilastiriimasi verilmistir.

Tablo 4.
Sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine gére fen 6gretiminde yeterlik inanci (FOYi) ve fen
dgretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile karsilastirilmasi

FOIO Cinsiyet n X ss f p Effect size Anlamli fark

FOYiI Erkek 78 44.67 8.13 6.55 0.011* 0.020 Kadin-Erkek
Kadin 250 46.94 641

FOSB Erkek 78 26.23 3.73 6.22 0.013* 0.019 Kadin-Erkek
Kadin 250 27.34 3.32

*p<0.05

Tablo 4 incelendiginde, kadin ve erkek sinif 6gretmeni adaylarinin fen bilimleri dersine yonelik
dz-yeterlik inang élgeginin fen égretiminde yeterlik inanci (FOYi) ve fen 6gretiminde sonug beklentisi
(FOSB) alt boyutlari ile toplam olgekten aldiklari ortalama puanlari arasinda kadin sinif 6gretmeni
adaylari lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.

Tablo 5’de sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gore fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik
inang puanlari arasindaki farkhliklara yonelik MANOVA testi sonuglari verilmistir.

Tablo 5.
Sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gore fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inang puanlari
arasindaki farkhliklara yonelik MANOVA testi sonuglari

Olgek Effect Value f Hypothesisdf  Errordf p n?
FOOYIO Sinif diizeyi  Wilks’Lambda 0.961 2.075 6.000 646.000 0.046 0.020
*p<0.05

Tablo 5’'de goriildiigi gibi sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gére FOOYIO puanlari
arasinda anlamh bir farklilik vardir [Wilks Lambda (a) = 0.961, F(6, 646)=2.075, p=0.046*, n2=0.020,
FOIO]. Bu anlamli farkliliklarin ise hangi sinif diizeyleri arasinda oldugu Tablo 6’ da detayl olarak
incelenmistir.

Tablo 6’da sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gore fen 6gretiminde yeterlik inanci
(FOYI) ve fen égretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile karsilastiriimasi verilmistir.

Tablo 6.
Sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine goére fen 6gretiminde yeterlik inanci (FOYi) ve fen
dgretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile karsilastirilmasi

FOIO Sinif Diizeyi n X ss f p Effect Size  Anlamli fark
FOYi L.sinif 77 45.03 6.61
2.sinif 69 46.40 5.40 1.45 0.228 0.013 Yok
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3.sinif 87 47.08 8.13

4.sinif 95 46.90 6.86
Toplam 328 46.40 6.91
FOSB Lsinif 77 26.22 3.87
2.sinif 69 2731 3.11 3.09 0.027* 0.028 3.sinif-1.sinif
3.sinif 87 27.80 3.51
4.sinif 95 26.92 3.14
Toplam 328 27.07 3.45

*p<0.05

Tablo 6’da goraldigi gibi, sinif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gore fen égretiminde
yeterlik inanci (FOYi) alt boyutundan anlamh bir farklilik olmadigi ancak fen égretiminde sonug
beklentisi (FOSB) alt boyutunda 3. siniflar ile 1. siniflar arasinda 3. siniflar lehine anlamh bir farkhlk
oldugu gorilmastr.

Tablo 7'de sinif 6gretmeni adaylarinin fen derslerine ait not ortalamalarina gore fen 6gretimine
yonelik 6z-yeterlik inan¢ puanlari arasindaki farkhliklara yonelik MANOVA testi sonugclari verilmistir.

Tablo 7.
Sinif 6gretmeni adaylarinin fen derslerine ait not ortalamalarina gore fen 6gretimine yénelik 6z-yeterlik
inang puanlari arasindaki farkhliklara yonelik MANOVA testi sonuglari

Olgek Effect Value f Hypothesis Error df p n?
df
FOOYIO Fen derslerine  Wilks Lambda 0.942 2.425 8.000 644.000 0.014* 0.029
ait not
ortalamalari
*p<0.05

Tablo 7’de goruldugi gibi sinif 6gretmeni adaylarinin fen derslerine ait not ortalamalarina gore
FOOYIO puanlari arasinda anlamh bir farklilik vardir [Wilks Lambda (a) = 0.942, F(8, 644)=2.425,
p=0.014*, n2=0.029, FOIO]. Bu anlaml farkliliklarin ise hangi sinif diizeyleri arasinda oldugu Tablo &’
de detayl olarak incelenmistir.

Tablo 8'de sinif 6gretmeni adaylarinin fen derslerine ait not ortalamalarina gore fen
égretiminde yeterlik inanci (FOYi) ve fen égretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile
karsilastirilmasi verilmistir.

Tablo 8.
Sinif 6gretmeni adaylarinin fen derslerine ait not ortalamalarina gore fen 6gretiminde 6z-yeterlik inanci

(FOYI) ve fen dgretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlarinin MANOVA ile karsilastirilmasi

FOOYIO Fen Derslerine Ait n X ss f p Effect Anlamli fark
Not Ortalamasi Size
0-49 puan arasl 53 44.13 7.10

50-64 puan arasi 87 45.12 6.05

FOYi 65-75 puan arasi 90 46.96 5.44 4532 0.001* 0.053 (76-85)- (0-49)
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76-85 puan arasl 65 47.76 7.02 (86-100)- (0-49)

86-100 puan arasi 33 49.24 10.05 (86-100)- (50-65)
Toplam 328 46.40 6.91
0-49 puan arasi 53 27.01 3.46

50-64 puan arasi 87 27.02 3.40

FOSB 65-75 puan arasi 90 27.22 3.03

76-85 puan arasl 65 26.72 3.48 0.410 0.802 0.005 Yok

86-100 puan arasi 33 27.60 457

Toplam 328 27.07 3.45

*p<0.05

Tablo 8’ de goériildiigii gibi, sinif 5gretmeni adaylarinin fen égretiminde yeterlik inanci (FOYi) alt
boyutuna iliskin puanlarda; fen derslerine yonelik aritmetik ortalamalari (76-85) puan araligi ile (0-49)
puan araligi arasinda (76-85) puan araligina sahip olanlar lehine, (86-100) puan aralg ile (0-49) puan
aralig arasinda (86-100) puan araligina sahip olanlar lehine ve (86-100) puan araligi ile (50-64) puan
araligl arasinda (86-100) puan araligina sahip olanlar lehine anlamli farkliklar bulunmustur. Fen
dgretiminde sonug beklentisi (FOSB) alt boyutuna iliskin puanlarda ise fen derslerine yénelik puanlara
gore herhangi bir anlamli farklihk bulunmamistir.

4. sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylari 6gretmenlik uygulamasi yaparken fen
etkinliklerine dayali ders planlarini gergek sinif ortaminda uygulamislar ve gozlemci 6gretmen ve
dgretim elemanu ilgili 6grenciyi gdzleyerek not vermistir. Ogretmen adaylarinin fen etkinliklerine dayali
o0gretmenlik uygulamasina ait gézlem notlariile fen 6gretimi 6z-yeterlik inanclari arasindaki iliski diizeyi
incelenmistir.

Dordiinci sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglari
ile fen etkinliklerine dayah 6gretmenlik uygulamasi notlari arasindaki iliski Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9.
Dordilnci sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik inancglari ile fen
etkinliklerine dayal 6gretmenlik uygulamasi notlari arasindaki iliski

Korelasyon
FOYI FOSB FOOYIO
Pearson Correlation 555" 466"  .705™"
Fen Etkinliklerine Dayali Ogretmenlik Uygulamasi GbZ|emSig. (2-tailed) 000 000 000
Notlari
n 32 32 32

** Korelasyon p=0,01 diizeyinde anlamhdir.

Tablo 9 incelendiginde 4.sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen dgretiminde
yeterlik inanci (FOYi) puanlar ile fen etkinliklerine dayali 6gretmenlik uygulamasi gdzlem notlari
arasinda orta diizeyde pozitif bir iliski (r=0.555) oldugu goriilmektedir. Benzer olarak, 4.sinifta 6grenim
goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen égretiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlari ile fen etkinliklerine
dayali 6gretmenlik uygulamasi goézlem notlari arasinda orta diizeyde pozitif bir iliski (r=0.466) oldugu
gorilmektedir. Son olarak, 4.sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin genel fen égretimi 6z-
yeterlik inang¢ puanlari (FOOYIO) ile fen etkinliklerine dayali 6gretmenlik uygulamasi gézlem notlari
arasinda yiksek dlizeyde pozitif bir iliski (r = 0.705) oldugu gortlmektedir.
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Tartisma ve Yorum

Calisma sonunda sinif 6gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine gére “Fen Ogretimi Yeterlik inanci”
ve “Fen Odretiminde Sonug¢ Beklentisi” alt faktorlerinde, kadin égretmen adaylari lehine anlamli
farkhliklarin oldugu gorilmdistir. Bu bulgu alan yazindaki bazi ¢calismalarla (Akbas ve Celikkaleli, 2006;
Ozdemir, 2008; Akkus, 2013; Batar ve Aydin, 2014; Ozdemir ve Erdogan, 2017; Unlii, Kaskaya ve
Kizilkaya, 2017) benzerlik bazi ¢alismalarla (Cubukgu ve Girmen, 2007; Sahin-Tekin ve Haciémeroglu,
2010; Azar, 2012; Ulper ve Bagci, 2012; Oksiiz ve Coskun, 2012; Mutlu-Bozkurt, 2013; Sahin, 2013;
Uysal ve K6semen, 2013; Ekinci, 2013; Kutluca ve Aydin, 2016) da farklilik gostermektedir. Ayrica bazi
calismalarda (Demirtas ve dig., 2011; Dolapgi, 2013; Yesilyurt, 2013) yine bu ¢calismadan farkl olarak,
erkek ogrencilerin lehine farkhliklarla karsilasiimistir. Mevcut calismada Ozellikle kadin 6gretmen
adaylari lehine ¢ikan anlamli farkhliklarin diger bir nedeni de egitim fakiltesinin yapisiyla ilgili olabilir.
Clnkl o6gretmen adaylarinin 6grenim gordigi fakillteyi daha ¢ok kadin 6gretmen adaylar talep
etmektedir. Bu durum onlarin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarini olumlu yonde etkilemis olabilir.

Calismanin diger bir alt boyutu olan sinif diizeylerine gére “Fen Ogretiminde Sonug Beklentisi”
alt faktérinde Uglincl siniflar ile birinci siniflar arasinda Uglincl siniflar lehine anlamh farkhhklarin
oldugu gorialmustir. Cubukgu ve Girmen (2007) de benzer sekilde, calismalarinda 3 ve 4. sinif 6gretmen
adaylari lehine anlamh bir farkhlik oldugu sonucuna ulasmislardir. Vural ve Hamurcu (2008) ise
¢ahismalarinda 3. sinif 6gretmen adaylarinin, 1. siniflara gére 6z-yeterlilik puaninin daha yiksek
oldugunu belirtmektedir. Bazi calismalarda (Ekinci, 2013; Mutlu-Bozkurt, 2013) ise 6grenim gorilen
siniflar dizeyinde farkllik tespit edilmemistir. Elde edilen farkh sonuglarin nedeni, 6gretmen
adaylarinin ve 6gretim elemanlarinin sahip olduklari donanimlarindan kaynaklanmis olabilir. Mevcut
¢alismada, Uglnci siniflar lehine olan anlamli farkliligin nedeni, alan 6gretimi derslerinden (Fen ve
Teknoloji Ogretimi I-1l, ilkokuma ve Yazma Ogretimi, Hayat Bilgisi Ogretimi, Matematik Ogretimi I-II,
Tirkge Ogretimi, Sosyal Bilgiler Ogretimi) kaynaklanmis olabilir. Bu tip derslerde 6gretmen adaylari
gercek sinif ortamlarina benzer 6gretim gergeklestirmektedir. Mevcut ¢alismada bir diger bulgu Gglinci
siniflardaki fen 6gretimi 6z-yeterlik puanlarinin dérdiinct siniflarda tekrar diismesidir. Bu durumun
sebebi uygulamanin gercek sinif ortaminda yapiliyor olmasindan kaynaklanmis olabilir.

Calismadan elde edilen diger bir sonuc olan, sinif 6gretmeni adaylarinin fen dersleri (genel fizik,
genel kimya, genel biyoloji, fen ve teknoloji laboratuvar uygulamalari I-Il, fen ve teknoloji 6gretimi I-1)
not ortalamalarina gére “Fen Ogretimi Yeterlik inanci” alt faktériinde anlamh farkliliklarin oldugu
gorilmistiir. Ogretmen adaylarinin “Fen Odgretimi Yeterlik inanci” alt boyutunda, fen dersleri
ortalamalari (0-49) puan araliginda olanlar ile (76-85) puan araliginda olanlar arasinda (76-85) puan
araliginda olanlar lehine, (0-49) puan araliginda olanlar ile (86-100) puan araliginda olanlar arasinda
(86-100) puan arahginda olanlar lehine, (50-65) puan araliginda olanlar ile (86-100) puan araliginda
olanlar arasinda (86-100) puan araliginda olanlar lehine anlaml farkliklarin oldugu gériilmistir. Ulper
ve Bagcl (2012) da benzer sekilde akademik basarisi yiiksek olan katilimcilarin, 6z-yeterlilik diizeyinin
de yuksek oldugu sonucuna ulasmislardir. Sahin-Tekin ve Hacidmeroglu (2010) ise farkh olarak
O0gretmen adaylarinin 6z-yeterlilik algisiyla, basari diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadig
sonucuna ulasmislardir. Her ne kadar arastirmacilar anlami bir farklilik tespit edemeseler bile, aritmetik
ortalamalar bakimindan yliksek 6z-yeterlik algisina sahip 6gretmen adaylarinin basari diizeylerinin de
yuksek oldugunu belirtmektedirler. Bu sonuglar, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik ylksek
puanlara sahip olmalarinin dersi 6gretme bakimindan, kendilerine daha ¢ok givendiklerinin bir
gOstergesi olabilir.

Diger bir calisma sonucuda, 4. sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen
dgretiminde yeterlik inanci (FOYI) puanlari ile fen etkinliklerine dayal 6gretmenlik uygulamasi gézlem
notlari arasinda orta diizeyde pozitif bir iliskinin (r = 0.555) oldugudur. Benzer olarak, 4.sinifta 6grenim
goren sinif 6gretmeni adaylarinin fen é§retiminde sonug beklentisi (FOSB) puanlari ile fen etkinliklerine
dayali 6gretmenlik uygulamasi gézlem notlari arasinda orta diizeyde pozitif bir iliski (r = 0.466) oldugu
gorlilmastir. Son olarak, 4.sinifta 6grenim goren sinif 6gretmeni adaylarinin genel fen égretimi 6z-
yeterlik inan¢ puanlari ile fen etkinliklerine dayali 6gretmenlik uygulamasi gézlem notlari arasinda
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yiiksek diizeyde pozitif bir iliski (r = 0.705) oldugu bulunmustur. Oksiiz ve Coskun (2012) ve Onen ve
Muslu-Kaygisiz (2013) da 6gretmen adaylarina uygulama yapma olanagi verilmesinin, 6z-yeterlilik
inanglarina olumlu yansimalari olabilecegine vurgu yapmaktadir. Mevcut calismadaki orta diizey pozitif
iliskinin daha yiksek dizeyde gerceklesmesi icin 6gretmenlik uygulamasina daha ¢ok yer verilebilir.

e Fen bilimleri dersine yonelik 6z-yeterlik inanci dusik 6gretmen adaylarinin, 6z-yeterlik
inanglarinin neden diistk oldugu goériismelerle desteklenerek derinlemesine ¢alisilabilir.

e Ozellikle fen bilimleri dersine yénelik dz-yeterlik inanci diisiik olan 6gretmen adaylarinin, 6z-
yeterlik inanglarini artiracak 6zel etkinlikler (6grenci merkezli galisma yapraklari, farkhi deney
teknikleri vb.) diizenlenebilir.

o Erkek 6gretmen adaylarinin fen bilimleri dersine yonelik 6z-yeterlik inancinin neden dusik
oldugu derinlemesine galisilabilir.

e Ogretmen adaylarinin fen bilimleri dersine ydnelik 6z-yeterlik inancinin sinif diizeylerine gére
neden farklilastig1 derinlemesine g¢ahsilabilir.

o Sinif 6gretmeni adaylarinin fen bilimleri dersine yonelik 6z-yeterlik inanglar ile baska
degiskenler (6gretmenlik meslegine yonelik tutum, fen 6gretme anlayislari vb.) arasindaki iliski
incelenebilir.
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