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Dinler ve mezhepler tarihi yaziciligi tarihin her déneminde tartigmali bir alan
olmustur. Tarihsel gelisim degerlendirildiginde, siire¢ igerisinde bir ¢ok alanda
yapilan caligmalarda, mutlak objektiflige ulagmak imkansiz olmakla beraber, bu
ideale giliniimiizde daha da yaklasildigini s6ylemek miimkiindiir. Ancak, 6zellikle de
Tirkiye’de yapilan ¢aligmalar s6z konusu oldugunda, dinler ve mezhepler tarihi
yazicilifl ig¢in ayni seyi sOylemek oldukga zor goriiniiyor. Bati ilim diinyasinin
heniiz objektifligi kesfetmedigi donemlerde, bu ilkeye bagliligin en giizel 6rneklerini
veren ve bu acidan Batili modern arastirmacilarin da hakli takdirini kazanan es-
Sehristani gibi Islam geleneginin klasik donem din ve mezhepler tarihgiligi
yazarlarinin takipgisi olma iddiasindaki iilkemizin modern donem din ve mezhepler
tarihgiligi yazarlarinin bu konuda almasi gereken hayli mesafe oldugu sdylenebilir.

Bir aragtirmacinin belli bir dine veya mezhebe bagli olmasi, kendi bakis
acisindan diger din ve mezhepleri elestirmesinde kinanacak bir durum yoktur.
Bununla birlikte arastirmaci Oncelikle elestirecegi inan¢ hakkinda birincil
kaynaklardan dogru bilgiler edinip okuyucusuna sunmalidir; ancak bunun ardindan
uygun yontemle yorum ve elestiriler sunma hakkini kendinde bulabilir. Bu ilkeler
baglaminda Yaron Friedman’in yukarida kiinyesi verilen eserini, Nusayrilik ile ilgili
iilkemizde yayimlanan eserlere de atifla degerlendirecegiz.

Friedman’in eseri ii¢ temel boliim, genis bir degerlendirme boliimii ve konu ile
ilgili 6nemli eklerden olugmaktadir. Yazar eserin ilk bolimiinde Muhammed b.
Nusayr’dan el-Huseyn b. Hamdan el-Hasibi’ye mezhebin kurulusundan sonraki
asamalarina ve temsilcilerine, Memluk dénemi baskilardan ibn Teymiyye’nin tekfir
fetvasina Nusayrilik’in tarihsel siirecini ele almaktadir. ikinci béliim Nusayrilik’in
Tanri, alem, ruh gocti, devri tarih, mistik yolculuk, seytan, sehitlik, seriatin batini
yorumu anlayislari ve Nusayri bayram ve 06zel giinleri konularina hasredilmis.
Ucgiincii boliimde Friedman, Siinnilik ve Siilik arasinda kalmis Nusayrilik kimligini
sorgulamakta, bu baglamda S$ii ve Siinni gelenek igerisinden Nusayrilik’e farkli
yaklagimlara ornekler vermekte, ardindan da el-Hasibi’den hareketle Nusayrilik’i
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kendi kaynaklarindan tanimlamaya ¢aligmaktadir. Sonu¢ boliimiinde yazar Yunan,
Yahudi, Hiristiyan ve Zerdiist geleneklerinden gelen dis etkilere de dikkat ¢ekerek
Nusayri kimligi ile ilgili degerlendirmeler yapmaktadir.

Friedman, ¢aligmasimin amacinin Nusayrilik tarihi ve 6gretisi ile ilgili Bati’da
yapilmis c¢aligmalart yeni ortaya cikmis kaynaklar, ozellikle de Liibnan’da
yayimlanan mezhebin birincil kaynaklari 1s18inda yeniden goézden gecgirmek ve
Alevi, Siinni ve Sii iggeninde mezhebin kimlik sorununu aragtirmak oldugunu ifade
ediyor. Nusayrilik’le ilgili bilgi eksikliginin bir nedeninin mezhebin bir takim
hassasiyetler nedeniyle ana kaynaklarini gizli tutmasi oldugunu ifade eden yazar,
aragtirmasinda genel kiitiiphanelerde bulunabilen kaynaklarla yetindigini, disaridan
birisinin bu kaynaklardaki materyallerin ancak zahiri anlamimi kavrayabilecegini,
gergek anlamin ise ancak mezhebin mistik seyhlerince kavranabilecegini vurguluyor
(ss.xi-xii). Yakin zamana kadar ¢ok az calismaya konu olan Nusayri azinligin
Suriye’de iktidara gelmesinin ardindan Arap diinyasinda bu grupla ilgili bir¢ok eser
yayimlandigini belirten yazara goére, bu eserlerin ¢ogu, asir1 diismanlik duygulari ile
yazilmis olmalar1 nedeniyle ihtiyatl bir sekilde ele alinmalidir. Ayni durum klasik
donemde yazilmig eserler i¢in de s6z konusudur. Dolayisiyla biitiin bu kaynaklar
dikkatlice degerlendirilmelidir (s.1).

Nusayrilik’in tarihinin ele alindigi ilk boliim, 3/9. asirdan giiniimiize mezhep
onderlerinin ve mensuplarinin seriivenini sunuyor. Detaylara girmeden Friedman’in
bu boliimde dikkat c¢ektigi birkag hususa atif yapmakta fayda goriiyoruz.
Nusayrilerin Irak’ta ortaya ¢ikan ve giiniimiize kadar ulasabilen gular gruplardan biri
oldugunu, bu gruplara ‘Alf ve neslini asir1 yiiceltmeleri nedeniyle rakipleri tarafindan
bu lakabin verildigini ifade eden yazar, gercekte onlarin Miisliiman toplumun
¢ogunlugu tarafindan anlasilamayan mistik Ogretilerinin imamlari1 ilahlastirmak
olarak goriildiigiinii ve bu ylizeysel anlayisin da onlar1 sapkinlikla itham etme ile
sonuglandigini belirtiyor (s.5). Nusayrilik’teki bu mistik yone tekrar donecegiz.

Friedman, Nusayri kaynaklarda grup tiyelerinin muvahhidin veya ehlu’t-tevhid
olarak isimlendirildigini, ¢iinkii onlarin ancak zahirl ve batini bilgi biitinligi
saglandiginda gercek tevhidin saglanabilecegine inandiklarini ifade ediyor (s.11).
Yine yazara gore, Imami ve mistik bilgi ile donanmis olan el-Hasibi, kendisini
Imamiyye Siasi’ndan ayrilma bir grubun lideri olmaktan ziyade, gercek Sia yolunu
takip edenlerin lideri olarak gérmiistiir. Onun Sii literatiirde 6nemli bir hadis ravisi
olarak kargimiza ¢ikmasi da ilgingtir (ss.20, 26).

Friedman’in Nusayrilerin 11. asirda Suriye’de karsilasip bir miiddet niifuz
catismasina girdikleri Diirziler ile olan benzerliklerine dair goriisleri de burada
zikretmeye deger. Ona gore, her iki mezhep de Yeni Platonculuk ve Gnostisizm’den



AUIFD 54:1 Eser Degerlendirmesi 165

biliylik oranda etkilenmis S$ii mezhepleridir ve mezhep mensuplart kendilerini
muvahhidiin olarak isimlendirmekte ve tevhide gotiiren dogru yolun batini bilgiyi
elde etmek oldugunu diisiinmektedirler (s.44). Yazara gore 13. asirda Nusayri
uyaniginin sembol ismi olan Mekziin es-SincarT ile birlikte mistik unsurlar sadece
mezhebin elitleri seviyesinde kalmamis, ayni zamanda tabana da yayilmistir. Es-
Sincar’nin mistik egilimlerine ragmen kendi yaklasimini Sufizm’den ayrigtirmasi,
bu baglamda el-Hallac’in ene’l-hakk s6ziinde ifadesini bulan huldl ve ittihad
sOylemini siddetle reddetmesi, iizerinde diisiiniilmesi gereken bir husustur (s.54).

Friedman’a gére, Nusayrilik, Pers, Hiristiyan ve putperestlik unsurlar1 icermekle
beraber, Sia i¢i mistik ¢evrelerde yaklasik iki asirlik bir siire iginde gelistirilmis
segmeci bir dinsel sisteme sahiptir (s.70). Yazar eserinin ikinci boliimiinde bu
sistemin unsurlarim1 detayli bir sekilde inceliyor. Burada bir kavramla yetinmek
durumundayiz: Nusayrilik’teki Tanri kavrami, Ismaililik’te oldugu gibi Yeni
Platoncu soyut Tanri1 kavraminin yansimasidir. Nusayrilik’te ma ‘na, ism ve bab
kavramlar ile ifade edilen iicleme, Tanri’nin bilinmez yoniinden baslayarak sirayla
gizliligine ve son olarak mistigin gizli bilgiyi alabilecegi yoniine isaret eder.
Tanr’nin insan bedenine hulilinii veya enkarnasyonunu siddetle reddeden
Nusayrilerin, buna alternatif olarak gelistirdikleri Dosetizm teorisine gore, Tanr1
insan olarak degil, ama insan suretinde tecelli edebilir. Buna goére tiim imamlar
tanrisalligin miisahhaslagsmasini ifade eder. Nusayri kaynaklar bu Tanrisal tecelli
Ogretilerini agiklamak i¢in 24/en-Nir suresi 35. ayetin metaforik yorumunu sunarlar.
Buradan ¢ikarilan sonu¢ sudur: Soyut olan Tanri’nin asagi tabakalardaki 1sik ve
insana sudur etmesi sadece yanilsamadir (ss.81-83).

Friedman’a gore metaforik yorum Nusayrilik’in seriat 6gretisine de hakimdir.
Buna gore her bir ser’1 hitkmiin batini bir anlami vardir. Bununla birlikte Nusayri
kaynaklar Ca‘fer es-Sadik’a atifla hiikkiimlerin zahirine riayet etmemenin giinaha
gotiirdiigline de vurgu yaparlar. Nusayrilik hem ilmi hem de ameli zorunlu kilar.
Meshur bir Nusayri atasoziine gére amelsiz ilim, kaptansiz bir gemiyle yolculuga
benzer. Burada ifade edilmek istenen sey, sadece dinin mistik yoniiniin zahiri
yoniinden daha 6nemli oldugudur (ss.130-131).

Nusayri kimliginin ele alindigi {iglincli boélimde Friedman tarihsel siireg
icerisinde Imami Sii ve Siinni ¢evrelerde Nusayri dinsel kimliginin nasil
goriildiigiini inceliyor. Yazara gore klasik donemde Iméami Sia igerisinde Nusayri
kimligine yonelik iki farkli yaklagim vardir: Ilk yaklasim sahipleri diger gulat
gruplar gibi Nusayrileri de, mistik goriislerini Imami orta yol igin tehlikeli gérmeleri
nedeniyle tamamen reddetmislerdir. ikinci yaklasim sahipleri ise, gulat gruplarin da
Imami Sia ile ayn1 kaynaktan geldikleri ve ortak inang ve tarihi paylastiklari,
dolayisiyla da gerektiginde faydali siyasi miittefik islevi gorebileceklerinden,
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teolojik ve taktiksel nedenlerle Nusayrilere karsi daha hosgoriili bir tavir
sergilemislerdir. Friedman’a gore, bu ortak ¢ikarlar tarihte oldugu gibi bugiin igin de
gegcerlidir (s.186).

Siilik icerisindeki bu farkli yaklagima ragmen klasik dénem Siinni cevreler
Nusayrilik’in tamamen reddedilmesi konusunda uzlagmislardir. Onlara gore, Siilik
Islam inanc1 agisindan problemli oldugundan, onun asir1 versiyonu olan Nusayrilik
de tamamen kabul edilemezdir (s.187). Yazarin ‘Abdulkahir el-Bagdadi’nin el-Fark
beyne’l-Firak’taki ifadelerine atifla, Siinni gelenekte Nusayrilerin sapkin kabul
edilmesinin nasil gerekgelendirildigine dair yaklagimini burada 6zetlemekte fayda
var: Onlar Allah’tan baska bir ilaha inandiklari i¢in Islam dis1 kabul edilirler.
Allah’in Ibn Nusayr ve Peygamber ailesinin bes ferdine, yani Nebi, ‘Ali, Fatima,
Hasen and Huseyn’e hulill ettigini ve bu bes sahsin ilah olduklarim iddia ederler (el-
Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar (Ankara: TDV, 1991), ss.196, 199). Bu
bilgilerin degeri ile ilgili sadece bir noktaya dikkat cekmekle yetinelim: Yukarida da
ifade edildigi gibi huldl, Nusayriler tarafindan tamamen reddedilir. Friedman’a gore
hi¢ siiphesiz Nusayrilik’in Islam dis1 kabul edilmesinde Ibn Teymiyye nin fetvasinin
onemli yeri vardir. Sonraki donem Siinni kaynaklar Nusayrilik’e yonelik
saldirilarinda devamli bu fetvaya atif yapmuslardir. Bununla birlikte bu fetvanin
sadece Ibn Teymiyye’nin mensup oldugu Hanbelilik icinde mi, yoksa biitiin
Miislimanlar nazarinda mi1 genel kabul goérdiigii ayrica arastirilmasi gereken bir
husustur (s.197).

Bagkalarinin onlar1 nasil gordiigiinii bir tarafa birakip Nusayrilerin kendilerini
nasil gordiigline donecek olursak, kendi kaynaklarinda Nusayriler, zahir ve batini
birlestirmeleri nedeniyle kendilerini en miikemmel Miisliimanlar olarak goriirler
(s.202). Nusayriler kendilerinin Imami Sia’smna mensup goriirler ve gulat
suclamasini asla kabul etmezler; hatta gulat gruplart Tanr’nin ‘AlT’ye huldl ettigini
kabul etmeleri ve tek bir varlik olan Muhammed ile ‘Ali arasinda ayrim yapmay1
benimsemeleri nedeniyle sapkinlikla suglarlar (s.206).

Friedman’in, eserinin baginda da belirttigi gibi, disaridan birisi olarak anlamaya
calisip sundugu Nusayrilik, akademik agidan takdire sayandir. Simdi bu anlama
¢abasinin mezhepler tarihi ile ilgili Tiirkge literatiirde nasil yansidigina birkag 6rnek
vererek, degerlendirme yapmay1 okuyucuya birakalim: Tiirkiye’de uzun yillar tiim
ilahiyat 6grencilerinin temel kaynagi olan Ethem Ruhi Figlali'min Cagimizda Itikadi
Islam Mezhepleri adli eseri, Nusayrilik’in uluhiyet gériisii ile ilgili su ifadelere yer
veriyor: “Goriiglerinin temelini Hz. Ali’nin ilahlastirilmasi teskil eder. Nusayrilerin
biitiin kollarina gore, Ali, mabuddur, tanridir” (Ankara: Selguk Yaynlari, 1991,
s.185). Yine iilkemizin 6nde gelen mezhepler tarihi yazarlarindan Mustafa Oz, aym
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konu ile ilgili goriisiinii ortaya koyarken sdyle yaziyor: “... firka inang¢ sistemini,
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Ali’nin ilah ve mabud olmasi, Hz. Muhammedin [keza] onun asagisinda bir mertebe
olarak hicab makaminda bulunmasi ve Selman el-Farisi’nin de, {i¢iincii sahis olarak
bab olmasi esaslari lizerine kurulmus bulunmaktadir ... Buna gore Ali mabud ve
ilahtir. Ali ya dogrudan dogruya ilahtir yahut ilahlik Ali’ye huldil etmis, bu sebeple
ilah olmus bulunmaktadir” (Mustafa Oz, Islam Mezhepleri Tarihi (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2012), s.592). Yukarida belirttigimiz gibi, Nusayriler huladl inancim
siddetle reddetmektedirler; burada Mustafa Oz, el-Bagdadi’nin temelsiz bilgilerini
asirlar sonra tekrarlamaktadir. Bir bagska mezhepler tarihgisi M. Saffet Sarikaya,
Nusayrilik’in goriislerini ortaya koyarken soyle diyor: “Esasen bu iicleme Nusayri
inancina gore Tanrt Ali’nin en kémil tecelli ve hululiidiir. Zira onlar Tanrinin yedi
defa yeryiiziine hulll ettigine inamrlar” (M. Saffet Sarikaya, Isldm Diisiince
Tarihinde Mezhepler (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011), 5.199). Burada Tanri’nin
mi1 ‘Ali’nin en kdmil tecelli ve hulili, yoksa ‘Ali’nin mi Tanri’nin en kamil tecelli ve
hulili oldugunu karigtiran yazar, huldl ile tecelli arasindaki farktan da habersiz
goriiniiyor. Son bir drnek olarak, Halil ibrahim Bulut aym ifadeleri tekrarliyor:
“Nusayriler, Ali’nin Tanr1 olduguna, ne dogurup ne de dogrulduguna, erkek ve kiz
kardesten, baba ve anneden miinezzeh olduguna, yemeyip i¢gmedigine, her zaman ve
mekanda var olduguna, hayat sahibi olup yerlerin ve goklerin yaratilmasindan 6nce
de sonra da var olduguna inanirlar ve O’nu “nurlarin nuru” olarak kabul ederler” (H.
Ibrahim Bulut, “Tarih, Inang, Kiiltiir ve Dini Ritiielleriyle Nusayrilik,” Ortadogu
Yillig1 7 (2011), $5.579-614, 5.590).

Klasik donemin iinlii dinler, mezhepler ve felsefi sistemler tarihi yazari es-
Sehristani, muhtemelen felsefi donanimi sayesinde, Nusayrilerin goriislerini ¢ok
daha iyi anlamis ve anlatmaya c¢alismistir: “Bunlar ‘Cismani cesette ruhaniligin
zuhuru akilli bir kimsenin inkar edemeyecegi bir husustur... Iste biz bu sebeple
Allah’in baz1 sahislarin suretinde goriindiigiinii soyliiyoruz’ demislerdir” (es-
Sehristani, Milel ve Nihal, terc. Mustafa Oz (Istanbul: Litera Yaymncilik, 2011),
5.170).

Farkli dinler ve mezhepler hakkindaki bilgilerini Tiirk¢e kaynaklardan alan
okuyucularin, hele de bu din ve mezhepleri baskalarina dgretecek 6gretmen aday1
Ilahiyat 6grencilerinin, aradan gegen asirlar sonrasinda akademik seviyeyi yiikselten
eserler bir tarafa, en azindan es-Sehristani’nin eserinin akademik seviyesini koruyan
eserleri hak ettiklerini diisiiniiyoruz. Din ve mezhep ¢atismalarinin alevlendirildigi
cografyamizda, ilim adamlarina diisen gorev, yangina koriikle gitmek yerine yangini
sondiirmeye ¢aligmak olmalidir.






