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Cem DUZEN"

Tirk milliyetgiligi  fikri, Osmanli Imparatorlugu
doneminden geng Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kalan siiphesiz en
onemli miraslardan biridir. Bu miras, yeni kurulan devletin
yolunu aydinlatan mesale olmustur. Tirk milliyetciligi
diisiincest, lizerinde durdugumuz Prof. Dr. Abdulhaluk Mehmet
Cay’aait olan kitabin ana konusu olan “1960’lardan 2000’lere”
olarak belirlenmis zaman araligindan bir asir Oncelerine
dayanmaktadir. Bilindigi gibi 19. yiizyilin ikinci yarisi, Tiirk
milliyetciligi fikrinin kendini gostermeye basladigi donemdir.
Bu donemde o6zellikle Ahmet Vefik Pasa, Siileyman Hiisnii
Pasa, Semsettin Sami ve Ismail Gaspirali (Gasprinskiy) gibi
isimlerin Tiirk milliyetciligi fikrinin islevsellik kazanmasinda
katki sahibi olmalaria taniklik ederiz. Bu doénemleri takip
eden stirecte Tiirkciiliik-Tiirk milliyetgiligi fikrinin temelleri
saglamlastirilmaya calisilmistir. Nihayet Tiirk milliyetgiligi
diisiincesi Birinci Diinya Savasi sonunda olgunlagma asamasini
tamamlamistir. Ziya Gokalp’a gore de 1918 yilina kadar olan
zaman dilimi, Tirk milliyetgiliginin olgunlasmasi agisindan
hususidnemesahiptir. Cumhuriyet’inilaniile Tiirk milliyet¢iligi
metkiresi yeni Tiirk devletinin siar1 olmustur. Bunun ilk ve
en kuvvetli amili olarak yeni devlete Tiirk adinin verilmesi
goriilebilir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan ikinci Diinya Savasi
sonuna kadar olan siiregte gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk
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milliyetciligi tilkiisii ile birbirine kenetlenmis sayisiz devrime
tanik olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan kurulan yeni
diinya diizeni, siiphesiz Tiirkiye i¢inde de farkli denklemler
olusmasma sebebiyet vermistir. Bu baglamda okuyucu
tarafindan 7960°lardan 2000’lere Tiirkcii Diisiince adli bu
eserle Tiirk milliyet¢iligi mefkGresinin sorunlari, miicadeleleri
ve i¢inden gegctigi tarihsel seriiveni incelenebilir.

1999-2001 yillar1 arasinda Devlet Bakanlig1 gorevini ifa
etmis olan Prof. Dr. Abdulhaluk Mehmet Cay’1n /960 'lardan
2000’lere Tiirketi Diistince isimli eseri, daha once farkli
dergi ve bildiri kitaplarinda basilmis olan 87 adet bildiri
ve makalenin bir araya getirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.
Stiphesiz okuyucu i¢in bu makalelerin bir araya getirilmesi
biiylik kolaylik saglamaktadir. Nitekim okuyucular bu gibi
eserler vasitasiyla tizerine egildikleri konulara -kaynak
baglaminda- daha rahat bir sekilde ulasilabilmektedir.
Kitabin icerigi, Atatiirk’tin  milliyetciliginden Nihal
Atsiz’a, Tiirk topluluklarindan AB-Tiirkiye iliskilerine,
Tiirkiye icinde boliiciiliik faaliyetlerinden Turan {ilkiisiine
kadar cok genis bir yelpazededir. Ileri yaynlarindan 2016
yilinda ¢ikmis olan kitap, Lamenias’in: “Gegmis gelecegin
girisine konulmus bir lambaya benzer. Gayesi istikbalin
karanlhiklarint aydinlatmaktir.” seklindeki meshur s6zi
ile baglar. Esere 6ns6z olarak Fikir ve Harekette Milliyet¢i
Cizgi gazetesinde 16 Agustos 1994 tarihinde nesredilen
“Baslarken” isimli makale “Onsoz Yerine” ismiyle
konulmustur. Yazar bahse konu olan makalede iilkenin
kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk sonrasi yasanan en biiyiik
problematigi “millilikten beynelmilelcilige, hlimanizmadan
kozmopolitizme  gegis” olarak  gormektedir. Eksen
degisiminin bir sonucu olarak Atatiirk doneminin ana hedefi
seklinde konumlandirilan “Biiyiik Tiirkiye” idealinin yerini
“Kiictik Amerika” disiincesine terk ettigini vurgulamaktadir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti rejimi iginde Tiirk milliyetgiligine karsi
miicadelenin baglangici olarak Atatiirk sonrasini isaret eden
Cay, Tiirk miinevverinin sistemli bir ¢okiis icine sokulmak
istendigini soyler. Kuskusuz degisen diinya konjonktiirii ve
politik evrim, bahse konu olan Tiirk miinevverini de “jeune
Turc” olarak kendi i¢inde bir paradoksa itmistir. Bu makale
ile Turk milliyetciligi sorunsalinin temeline 151k tutulmaya
caligilmustur.

Istanbul Aydin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Boliimii Baskanlig1 gorevini yiiriitmekte olan Prof. Dr.
Abdulhaluk Mehmet Cay, makale ve bildirilerden olusan
kitabinda Tirk aydinlarinin zaman zaman niikseden bir
rahatsizhiginin Atatiirk ilkelerinin biitlinsellik ¢ercevesinin
disinda okunmaya c¢alisilmasindan kaynaklandigini soyler.
Kitabin 9-13 sayfalar1 arasinda bulunan “Atatiirk Gergegi ve
Atatiirk Ilkeleri” baslikli makalesinde Tiirk aydininin problemi
olarak nitelendirdigi bu durumu ele alir. Yazara gore Mustafa
Kemal Atatiirk’iin ilkeleri birbirinden bagimsiz sekilde
degerlendirilmemelidir. Prof. Dr. Cay, Atatiirk’{in her ilkesinin,
birbiri i¢ine ge¢mis ve temelinde Tiirk milliyet¢iligi bulunan
fikirden kaynaklandigin1 soyler. Makale icinde yazarin ileri
stirdiigii goriisler bizzat Mustafa Kemal Atatiirk’iin sozleri ile
desteklenmektedir.

“Atatiirk ve Tiirk Milliyetciligi” bashigi altinda 13 Eyliil
1996 yilinda kaleme alinan bir diger makalede yine Mustafa
Kemal Atatiirk’lin siyasi hayatinda Tiirk milliyetciligi fikrinin
ne denli 6nemli bir yer tuttugu gosterilir. Aslinda bu makale
1980 askeri miidahalesinin ardindan anayasal bir terim olarak
Tiirk siyasl hayatina girmis olan “Atatiirk milliyet¢iligi”
kavramina karsi bir nevi idealist ve akademik tavir olarak
karsimiza ¢ikar. Bu tavirda referans noktasi ise yine Atatiirk’iin
“Benim halde yegdne fahrim, servetim Tiirkliikten baska
bir sey degildir. Yaradilisimda fevkalade olan bir sey varsa,
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Tiirk olarak diinyaya gelmemdir.” (s. 17) climlesidir. Yazar,
anayasal bir motto olarak da degerlendirebilecegimiz “Atatiirk
milliyet¢iligi” kavraminin yanlisligini makale boyunca her
satirda hissettirir.

Tiirk milliyeteiligi fikri, siyasi hayattan Mustafa Kemal
Atatiirk’iin vefat1 ile ¢ikarilmaya baglanmistir. Prof. Dr.
Cay, 1944 Tirkgtlik-Turancilik davasint bunun en biiyiik
ispat1 olarak gosterir (s. 64). O donemdeki diinya siyasi
atmosferine bakildiginda, milli reflekslerin ¢ok gii¢lii oldugu
ve yonetimlerinin de bu refleksleri kullananlarin elinde
bulundugu iilkelerin birer birer “asirt milliyet¢i” ideolojilerden
arindirilmakta oldugu goriiliir. Buna Ornek olarak Hitler
Almanya’si, Mussolini Italya’sim1 verebiliriz. Diinyanin bu
konjonktiirel degisimi, dogal olarak Tirkiye’yi ve iilkeyi
yonetenlerin siyasi tavirlarini da etkilemekteydi. Almanya’nin
tiim Avrupa’yi istila etmeye basladig1 donemde ona methiyeler
diizen {iilke basmi, 1943 itibar1 ile Sovyetlerin agirligim
gostermesiyle birlikte Tiirkiye’deki iktidar ve basin da politik
durusunu degistirmeye baslamisti. Iste burada temel sorun,
Tirkiye’deki milliyet¢ilik hareketinin Avrupa’daki “irk¢i1”
rlizgar ile ayni kategoride degerlendirilmis olmasidir. Bu
degerlendirme bat1 aydini ve siyasetgileri tarafindan yapilsa
anlagilabilir. Ama kendi iilkesindeki siyasi reaksiyonlari
tanimlamakta giicliik ¢ceken batililarin, Avrupa tipi sovenizm
ile Tirk milliyet¢iligini bir sinifa sokarak yargilamalari,
donemin Tiirk milliyetgileri i¢in hayal kiriklig1r yaratmistir.
Bundan dolay1 Cay, “Kizilgakcak Faciast” (s. 81) makalesinde
bilhassa Ismet Inénii devrini, kendi deyimiyle, “Devr-i Ismet”
zamanint Tiirk milliyet¢iliginin buhranlt yillarinin baglangici
olarak gortir.

Konu itibartyla genis bir yelpazeye sahip makaleler
iceren eser, Tiirkiye’nin uluslararasi platformlarda koseye
sikistirilmast i¢in her daim bir ara¢ olarak kullanilan Kibris
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meselesi ilizerine de yogunlagmaktadir. Bu sebeple Prof. Dr.
Cay kitabma “Cenevre Sonras1”, “Kibris’ta Taviz [hanettir”,
“Kibris ve Gergekler” ve “Birlesmis Milletler ve Kibris™ gibi
Kibris meselesini isledigi makalelerini koymustur. Yazar
bu makalelerde Kibris sorununun aslinda neden ¢oOziime
kavusturulamadigin1 ve ada iizerinde hangi tlkenin ihtilaf
cikaran politikalar giittiigline deginmektedir. Makalelere goz
gezdirildiginde Ingiliz egemenliginden Kibris Cumhuriyeti’ne
gecis siireci hakkinda bilgi sahibi olunur. Cay, ada {lizerinde
Rumlar ile Tiirkler arasinda yasanan kanli hadiseleri anlatir ve
Tiirklerin soykirima nasil maruz birakildiginin resmini ¢izer.

Kitabinda Kibris meselesi ile birlikte Tiirk topluluklar:
konusuna da yogun bir sekilde egilen Prof. Dr. Abdulhaluk
Mehmet Cay, bu hususta Ozellikle Bulgaristan Tiirkligi
lizerine durmustur. Eserde “Bulgaristan Tiirkleri” isimli
makalede Bulgaristan’daki Tiirk varligt ve Bulgarlarin
kokeni hakkinda genis bilgi verir. Yazar 6zellikle son yillarda
gerek Bulgaristan gerekse Yunanistan devletlerinin milli
bir politika haline getirdigi “Pomak Meselesi”ni objektif
ve bilimsel yaklasim ile degerlendirir. Bunun neticesinde
ise Pomaklarin, Bulgaristan ve Yunanistan’in iddia ettigi
sekilde Miisliimanlasmis Hristiyan kitle olmadigin1 aksine
bu toplumun dili, kiiltiirii ve yasam tarzi {izerine tahliller
yaparak Tiirk olduklarini1 sdylemektedir. Prof. Dr. Cay, Pomak
meselesi ile birlikte Bulgaristan sinirlart ig¢inde yasayan
Tirklerin de sesi olmayr hedeflemistir. Cay, iilke smirlar
icinde yasayan Tirklerin tarihsel siirecte ne denli zuliimlere
maruz kaldiklar1 ve sistemli bir sekilde Bulgaristan’dan
nasil gog ettirildiklerini inceler. Tiirk topluluklari konusunda
milli hassasiyetleri 6n plana ¢ikaran yazar, sadece Balkan
Tiirkliigiinti incelememektedir. Balkanlarin yaninda Kafkaslar
ve diger Tiirk cografyasinda yasayan Tiirklerin karsilastigi her
tiirlii zorlugu dile getirmektedir.
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Prof. Dr. Abdulhaluk Mehmet Cay, 7960 ’lardan
2000’lere Tiirkg¢ii Diistince adli kitab1 ile Tirk milliyet¢iligi
zemininde hem Tiirkiye ve diinya Tiirkligii ile alakali sorunlari
irdeleyen hem de siyasi tarih yazimina makaleleri ile katki
saglayan 6nemli bir misyonu yerine getirmistir. XIX. ylizyildan
itibaren siliregelen milliyetcilik tasavvurunun Cumhuriyet’in
ilan1 ile yiikselise ge¢gmesine ve Mustafa Kemal Atatiirk’lin
vefat1 akabinde 6z vataninda “parya” olarak kalmasina bu
eser ile taniklik ederiz. Tarihin siyasi ve fikri alanlarina 151k
tutabilecek bu gibi nice ¢alismanin literatiire dahil edilmesi
biiytik bir kazang olacaktir.
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