Cilt:1,S: 1
Kasim 2018
ESOGUTD

ESKi TURK TARIHCILIGININ OTEKIiSi: KIRGIZLAR

Yusuf AKBABA*

Ozet

Kirgiz Kaganlig: tarihi eski Tiirk tarih¢iliginde en az calisilan konulardan biri olmustur.
Ancak Kirgiz Kaganhgmm iyi bir sekilde anlagimasi hem Kirgiz tarthinin hem de Orta Asya
Tiirk tarihinin biitiiniiyle anlagiimasi agismdan 6nemlidir. Sovyet Rusya’nin dagiimasmdan sonra
Orta Asya Tirk Halklarmna ilgi yeniden artmig ve ¢alisma yapma bakimindan kisitlamalar da bir
olciide azalmistir. Bunedenle hem Tiirkiye’de hem de Diinya’da Orta Asya Tiirk tarihi ile iliskili
oldugu olgiide Kirgiz tarthinden bahsedilmistir. Kirgiz tarihi igerisinde ise Kirgiz Kaganligi
onemli bir yer tutar. Bunun nedenlerinden biri Kirgiz Kaganhgmm, Kirgizlarm o doneme kadar
kurmus oldugu en giiclii devletlerden biri olmasidir. Ayrica Kirgizlarm daha fazla tanmmasm da
saglamigtir. Ancak ¢ok c¢esitli sebeplerle eski Tiirk tarihi eserlerinde diger devletler kadar ilgi
cekmemistir. 18.ylizylldaki wki olmayan barbar-medeni anlatisi, 19.yiizyilda emperyalist
politikalar, Afyon Savaslar, ticari ¢cekismeler gibi etkenler ile degismis ve wki vasiflara yapilan
vurgular artmigtir. Dogal olarak bu hususlar Tiirkiye’deki tarihgiligi etkilemigtir. Hunlar, Avarlar
gibi bozkir devletlerine karsi olan onyargi, Cumhuriyet doneminde tarihin kokliligiinii ortaya
¢ikarma ¢abasi ile yok olsa da medeniyet konusundaki 6nyargi devam etmistir. Otiiken’i ele
geciren, yerlesik, medeni ve giiglii bir devleti temsil eden Uygur Kaganhgr'nin baskentini yikarak
devlete son veren Kirgizlar ve Kirgiz Hanhgi bu kaygilarm neticesinde ortaya ¢ikan anlatidan
etkilenmistir. Cumhuriyet doneminin baslarmdan bu yana yazilan eski Tiirk tarihi eserleri
incelendiginde bu durum goriilebilir. Calsmada Kirgizlara karsi olan olumsuz bakis agisy,
Cumhuriyet doéneminde kaleme alnan eski Tiirk tarihine ait eserlerden orneklerle ortaya

konulacaktrr.

Anahtar Kelimeler: Kirgiz Hanligi, Eski Tiirk Tarihi, Orta Asya, Tarih Yazimu,
Kirgizlar
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THE OTHER OF THE ANCIENT TURKISH HISTORIOGRAPHY:
KYRGYZ

Abstract

Kyrgyz Khanate has been one of the least studied subjects in ancient Turkish history.
However, understanding of the Kyrgyz Khanate is important both for the complete understanding
of Kyrgyz history and for the whole of Central Asian Turkish history. After the disintegration of
Soviet Russia, interest in Central Asian Turkic peoples has increased again and restrictions have
been reduced to some degree in terms of work. For this reason,Kyrgyz history have been
mentioned in the World from that time. In the history of Kyrgyz, Kyrgyz Khanate takes an
important place. One of the reasons for this is that the Kyrgyz Khanate was one of the strongest
states established by Kyrgyzs until that time. It also made the Kyrgyz people more recognizable.
However, it has not attracted much attention in ancient Turkish history works due to various
reasons. The 18th century non-racial barbarian-civilized antithesis changed in the 19th century
with factors such as imperialist policies, Opium Wars, commercial conflicts, and the emphasis on
racial characteristics increased. Naturally, these considerations have influenced historiography in
Turkey. Although the prejudice against the steppe empires such as Huns and the Avars
disappeared with the attempt to prove the essentialness of the Turkish history in the Republic
period, concerns about civilization continued. Historiography of the Kyrgyz and the Kyrgyz
Khanate, destroyed the capital of the Uighur State, represents a settled, civilized and powerful
state and captured Otiiken, was influenced by the narrative that emerged as a result of these
concerns. This situation can be seen when the old Turkish historical works written since the
beginning of the Republic period are examined. In this study, the negative view of the Kyrgyz
will be revealed by means of examples from the old Turkish historical works of the Republican
period.

Keywords: Kyrgyz Khanate,Ancient Turkish History, Central Asia,
Historiography, Kyrgyz

Giris
Kirgzlar ile ilgili tarth Oncesi donem i¢in bilgi c¢esith arkeolojik ¢alsmalar
vasttast ile edinilmektedir. Tarih donemlerinde ise Kirgizlar hakkinda Hiong-nulardan

beri tabi olduklar1 devletler vasttasi ile bilgi ednilmektedir. Cin yiliklar1 bunun 6nemli
bir kismmi olusturur. Han hanedani donemi ile ilgili Shih Chi, Tang hanedam donemi ile
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ilgiliyse Hsin T'ang Shu ve Chiou T'ang Shu 6rnek verilebilir. Edouard Chavannes’in Cin
yilliklar1 hakkmndaki ¢ahsmalar1 bu konuda 6nem tasr.! Liu Mau-Tsai de Chavannes gibi
Cin kaynaklar1 iizerine gahsmalar yapmustir.?2 Tiirkiye’de ise Isenbike Togan, Giilnar Kara
ve Cahide Baysal, Eski T’ang Tarihi, Chiu T ang-shu’nun Tirklerle ilgili bolimlerini
cevimmislerdir.’ Bir diger c¢absma Ayse Onat'm Cin Kaynaklarinda Tiirkler Han
Hanedani Tarihinde Bati Bolgeleri adh eseridir.* Ahmet Tasagl’'in Cin Kaynaklarina
Gore Eski Tiirk Boylar: adh eserinde yine bu alanda yapimis 6nemli bir ¢ahsmadir.®
Ayrica Manas destam da Krgzlar hakkinda degerlendirilebilecek kaynaklarm en

Onemlilerinden biridir.

Arastrma eserleri olarak ise Tirkiye’de Cumhuriyetin ik donemlerinden
glinimiize degin yaymlanmig olan eserler incelenecektir. Ancak Kirgizlar eski Tiirk
tarihciliginde diger devletler, halklar kadar ilgi ¢ekmemistir. Avrupa tarihgilerinin
eserlerinde de tipki eski Tirk tarihgilerde oldugu gbi Kirgz Kaganhgma bir gecis
donemi olarak bakimustir. Bu nedenle verilen bilgiler oldukca azdr. Tiirkiye’de Kirgiz
Kaganhg1 ile ilgili monografi cahsmasi olmasa da Kwrgrzlar ve Kirgz tarthi ile ilgili
cabsmalar yapimustir. Ik olarak Saadettin Gomeg’in Kirgiz Tiirkleri Tarihi adh eseridir.
Kirgzlarim tarth Oncesi donemden baglayan mensup olduklar1 kiiltiirleri ve nasil
isimlendirildiklerinden bahseder. Sovyet Rusya donemine dek Kiwrgz tarthini ele ahr.
Kirgzlarm Gok Tiirklerin yikihisina bilfiil etki etmeseler de dolayli olarak bu siiregte yer
aldiklarmi ifade eder. Uygur baskentine girerek, devletin yikiliginda etkin rol oynamalar1
konusunda tmhdir. Cografi ve tarihsel sartlarin etkisini dikkate alr.® Bir diger eser
Mehmet Kildroglu’nun Kirgizlar ve Kipcaklar adl eseridir. Eserde Cin, Tiirk, Arap ve
Fars kaynaklarina dayanarak Kirrgrz admm kokenlerini arastwrmustir.’

Arastrmada  Kwrgz  Kaganligi  hakkmnda  eserlerin  verdikleri  bilgiler
kargilastrilacaktir. Ana kaynaklarin kullanimi da dikkat edilen bir diger husustur. Bu

! Tiirkge cevirisi igin bk. Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarina Gore Bat: Tiirkleri, Selenge Yay., Istanbul
2007.

2 Tiirkge ceviri i¢in bk. Liu Mau-Tsai, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, Selenge Yay., Istanbul2006.
3 Isenbike Togan, Giilnar Kara, Cahide Baysal, Cin Kaynaklarinda Tiirkler Eski T’ang Tarihi, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2005.

4 Ayse Onat, Cin Kaynaklarinda Tiirkler Han Hanedani Tarihinde Bati Bélgeleri, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2012.

5 Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2004.

6 Saadettin Gomeg, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, Berikan Yay., Ankara 2009, s. 2-3.

" Mehmet Kildiroglu, Kirgizlar ve Kipgaklar, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013.
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sekilde eserlerde hem Kwgz Kaganhgi ile ilgili yazlanlarin nesnelligi, yazarlarin
birbirlerinden farkh yaklagimlar1 ve bunlarin nedenleri arastwilacaktir. Calgmada eski
Tirk tarihi ve Orta Asya Tarihi arastrmalarmin baslangicindaki itki noktalart ve izledigi
seyir ele almacaktir. Bu durumun sonucunda Tirkiye’de ortaya c¢ikan eski Tiirk tarihi
modeli incelenecektir. Kwrgwz tarthi eski Tirk tarthi aragtrmalarmmin ve Orta Asya Tirk
Tarthinin 6nemli pargalarmdan biridir. Kirgz tarihi hakkinda eserlerin anlagilmasi
bakmmdan degerlendirme yapimasi mithimdir.

Krgz Kaganhgi’na bakis acgilarnin nedenlerini anlamak i¢cin Romantkk ve
Pozitivist tarth goriisleri anlasiimalidr. 19. yiizyil bu agilardan doniim noktasi olmustur.
19. ylizyllda tarihin, siyasete hizmet etmesi gerektigi diisiincesi ve devlet merkezli tarih
yazimi, insanin dogasmi anlamaya yonelk arastrmalarm, milli ¢ikarlara hizmet edecek
arastrmalara  doniismesine olanak saglamustr. Ornegin Herder, Ronesans déneminin
genellemeci tutumuna kargi ¢ikmug ve tarthin milletlere ayrilmasindan yana olmustur. Her
milletin karakteristik ozellklerinin ayri oldugu fikrini savunmustur.® Genellemeci tutuma
karst olmasi hususunda Herder’in iizerinde hocast Kant’'m etkili oldugu sdylenebilir.
Herder, tarihi sistemlestirme konusunda Kant’a gore daha elestire]l bir bakis agisma sahip

olmustur.

Klasik historisizm adi verilen bu siiregte, Leopold von Ranke de sembol
isimlerdendir. Ranke, eski ¢agda dahi Cermen, Kelt, Slav, Latin gibi ulus tiplerinin var
oldugunu savunmustur.’ Ona gore bu farkh etnik gruplar yok olmamustir. Tarihin daha
sonraki donemlerinin bir 0gesi olarak kalmislar ve kiiltiirel inkisaf siireglerinde rol
oynamuglardir. Tipki cagdaslar1 gibi romantizm ve milliyetcilik akmunin etkismde kalan
Ranke, tarihe Avrupa merkezci ve devlet odakh yaklasmustir. Ornegin Ranke’ye gore
Hindistan ve Cin gbi iilkeler tarihsel diisiiniis gelenegine degl, yaluzca uzun
kronolojilere sahip olmuglardir.’® Ernest Renan, Thomas Buckle, Karl Marks ve Max
Weber gbi isimler de Bati ustinliigiiniin altmi ¢izmistir. 19. yiizyillda genel olarak

8 Harold Mah, “German Historical Thought in the Age of Herder, Kant, and Hegel”, A Companion to
Western Historical Thought, Blackwell, Massachusetts 2002, s. 146.

9 Harry Liebersohn, “German Historical Writing from Ranke to Weber: The Primacy of Politics”, A
Companion to Western Historical Thought, Blackwell, Massachusetts 2002, s. 168.

10 | eopold von Ranke, Theory and Practice of History, Routledge, Londra 2011, s. 16.
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Avrupalilarin, Ozellikle Sarkiyatcilarmm bakis agilari Dogu’ya dogrudan miidahale

etmeleri sonucunda degisim gegirmistir.1?

Romantizm akmmin temsilcilerinin yam1 swa poztivist tarth goriisii de
19.ylizyilda gelismeye baslamustir. Irki vasiflara degmnen arastrmalar bunun kantidw. Irk
arastrmalarina  Sosyal Darwinizm dayanak saglamistir. Sosyal Darwinizm, en basit
agklamasiyla Darwin’in kuraminin  genisletilerek sosyal alana uyarlanmasidr.!? Bu
teormin fikir babasi Charles Darwin’e gore ‘“tarih boyunca sayisiz asag wrk daha uygar
rklar tarafindan ortadan kaldmlacaktir.”'® Darwin, wklarm dogal secilimi iddiasini,
Tirklerin stirekli saldirilarla Avrupa’yr bunaltmalarmi ama ardndan daha medeni olan
Kafkas wklar1 tarafindan maglup edilmelerini O6rnek vererek acgiklamustir. Sosyal
Darwinizm’in savunucusu olan Ingiliz filozof Herbert Spencer’in biyolojik evrim iizerine
yazarken kulland1g1 “en giicliniin hayatta kalmas1” ifadesi, bu kuram i¢in adeta bir slogan
haline gelmistir.1* Donem tarihgileri, ‘beyaz adam”m wki olarak baz sorumluluklari
oldugu ve tarihin Bati uygarliginin Ustiinligiinii gostermekte ve kantlamakta oldugu 6n
kabulii ile yaznuslardir. Bati, Sarkiyatci bakis acisiyla kendisini merkeze yerlestirmistir
ve inceleme konularini  merkez-kenar, sOmiiren-somiriilen iliskileri ¢ercevesinde
belirlemistir. Ik Sarkiyatgr merkezler de bu dénemde kurulmustur. Bati tarih
cahsmalarmi kendi ¢ikarlart dogrultusunda yiiriitmiis, oryantalizm yaklagimi igerisinde,
mceleme  konularmi  merkez-kenar, sOmiiren-somiiriilen  iliskileri  ¢ercevesinde
belirlemistir.!® Said’in Orientalism’de belirttigi lizere denizlerin otekisindeki diisman bir
“oteki” diinya yani Avrupa dismda bir yer olarak Asya, Avrupalinin hayal giicli sayesinde

sesini duyurabilmistir.16

Tiim bu siireg, Tiirkiye’de tarth yazimini da etkilemigtir. Tiirklerin medeni bir
halkk oldugu, alt rk olmadigi gibi hususlarin iizerinde bihassa durulmustur. Orek
vermek gerekirse, Mustafa Celaleddin Pasa, Fransizca yaymlanan ve Tirk¢eye Eskive
Modern Tiirkler adiyla ¢evrilen Les Turcs Anciens et Modernes (Paris, 1869) adli eserinde

11 Ulrike Freitag, “The Critique of Orientalism”, Companion to Historiography, Routledge, Londra 1997,
s. 610.

12 Yusuf Akbaba, Tiirkiye 'de Eski Tiirk Tarih¢iligi, Yazigen Yay., Istanbul 2018., s. 36.

13 James Alan Rodgers, “Darwinism and Social Darwinism”, Journal of History Ideas, C. 33, S. 2, 1972, s.
274.

14 Rodgers, a.g.m, s. 266. i i

15 Qalih Ozbaran, Tarih Tarihgive Toplum Tarihin Cagrisimi Dogast Tarih¢ilik ve Tarih Ogretimi Ustiine
Diisiinceler, Yakm yay., Izmir 2015, s. 34.

16 Edward Said, Orientalism, Vintage Books, New York 1979, s. 56.
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Tiirklerin barbar ve vahsi bir halk olmadigim1 kantlama adma Hunlarin Tirk oldugunu
dahi reddetmistir. Kavimler gociinde de Tiirklerin etkisi olmadigin1 iddia etmistir. Tirk
Dernegi'nin  kurucularindan olan Necib Asm Tirkoloji alanmm Tirkiye’deki 6ncii
isimlerinden olmustur. Eserinde donemin tarihgiligini tenkit ettigi goriilmektedir. “Hala
Akvam-1  Tirkiyenin ~ miinasebet-i  harbiyede bulundugu kavimler” tarafindan
elestirilmesini haksiz bulmus ve savunma ihtiyac1 hissetmistir.1’

Esasen Barbar-Medeni ayrmi 18.ylizyilda da mevcuttu. Ancak anlati wki vasiflar
iizerinden yapimiyordu. Ornegin Tatar-Cinli farkliligi, vahsi gocebe ile yerlesik ve
sanatkdr Cinli benzetmeleriyle anlatiimistir.’® Ancak emperyalist politikalar, Afyon
Savaglari, ticari ¢ekismeler gbi etkenler bakis acisim degistirmis ve wki vasiflara yapilan
vurgular artmustir.  Siileyman Hilmi Pasa ve Mustafa Celaleddin Pasa Orneklerinde de
goriildiigii tizere Tirk tarih¢iligini de etkilemistir. Verilen 6rneklerde Hunlar, Avarlar gibi
bozkir devletlerine karsi olan 6nyarg,, Cumhuriyet doneminde tarthin kokliliiglinii ortaya
¢ikarma gabasi ile yok olsa da medeniyet konusundaki 6nyargi devam etmistir. Otiiken’i
ele geciren, yerlesik, medenm ve gicli bir devleti temsil eden Uygur Devleti’nin
baskentini yikarak devlete son veren Kirgizlar ve Kirgiz Hanlig: anlatist ortaya ¢ikmustir.
Cumhuriyet doneminin baslarmdan bu yana yazlan eski Tirk tarihi eserleri

incelendiginde bu durum goriilebilir.
Tiirkiye’de Eski Tiirk Tarih¢iliginde Kwrgiz Tarihi

19. yiizyildan itbaren artk tarihin islevi, yeni kurulan ulus-devietler ile halk
arasinda organik bir bag olusturmaya dogru evrilmistir. Bu nedenle ulus bilincinin her
daim var oldugu yahut bulunulan cografyada hep var olundugu yoniinde tezler ortaya
atlmig ve kanitlanmaya cahsilmistir. Avrupa’da baglayan bu etki, Tiirkiye’de de hemen
tepki bulmus ve tipki Avrupa’da oldugu gibi kokene yonelik arastrmalar, dolaysiyla da
eski Tiirk tarthi eserleri artmaya baglamistir.

Osmanh Devlet’'nin son donemlerinde ortaya ¢ikan bu ilg, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin ulus-devlet temelleri iizerinde kurulmasi ile birlikte ciddi anlamda milli

17 Necib Asmm, Orhun Abideleri, Matbaa-i Amire, istanbul 1340 [1921], s. 3.

18 peter Kitson, Romantic Literature Race and Colonial Encounter adlieserinin bazi béliimlerinde bu siireci
Cizvit misyonerlerin faaliyetlerinden ve Cin’e giden ilk elgilerin raporlar iizerinden genis capl olarak ele
almaktadwr. Bk. Peter J. Kitson, Romantic Literature Race and Colonial Encounter, Palgrave Macmillan,
New York 2007, s. 143-213.
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bir tarih olusturmaya yonelik eserler kaleme alnmasina neden olmustur. Bunun i¢in resmi
olarak da biiyiik destek saglanmig ve tesviklerde bulunulmustur. Bunun sonucunda eski
Tiirk tarthi yahut Tirk tarihinin ik cagma yonelik ileriki donemlere biiylik etkiler yapan,
yon veren birtakim eserler ortaya konulmustur. Ancak elbette bu eserlerin hepsi birebir
aynt metotlar1 kullanmamig, aym tezleri ortaya atmamug ve de aym eserlerden
yararlanmamustir. Bakis acilarinda da farkhliklar vardir.

Tiirk tarthmin ik cag yahut eski Tiirk tarthi konularindan biri de Krgzlardir. Bu
bakimdan Kirgiz tarhinin, Cumhuriyetin ik donemlerinden itibaren ne Olglide
arastrildiginin  ve Kwrgizlara eski Tirk tarthi anlatis1 icerisinde ne kadar yer verildiginin
incelenmesi gerekir. Oncelikle ik dénemde yani 1923-1950 yillar1 arasmda eski Tiirk
tarthi anlatisma ve bu alan agismdan temel olusturan hangi meselelere degmnildigine
bakilacak olursa, en temel meselenin Tiirk tarihinin ne zaman ve hangi cografyada
basladig1 konusu oldugu goriilmektedir. Yani Tiirk tarthinin ik c¢agmin nereden
baslatilacagi kafa karstirict oldugu kadar, milli kimlkk olusturmaya olduk¢a Onem
verildigi bir donemde halledilmesi gereken bir mesele olarak goriilmiistiir. 19

Bu konuda ik olarak Mehmed Fuad Kopriili’den bahsedilebilir. Kopriilii’niin
1923 yilinda yaymlanan Tiirkiye Tarihi: Anadolu Istilasina Kadar Tiirkler (Istanbul,
1923) adh eseri, donem tarih¢iliginin eski Tiirk tarithine yonelis akmmmin bir tirlinid tir.
Yillarca Avrupa’da ortaya konan eski Tirk tarthi eserlermden sonra, Cumhuriyet
doneminde Tirk tarih¢iligi kendi antkk c¢agmi tammlama ve Avrupa giidiimiinden
kurtarma yoniinde bir atlim gergeklestirmistir. Bununla birlikte bilimsel yontemlerden
tamamen kopulmamis ve Avrupa’daki okullar takip edimistir. Kopriili'niin dénemin
diger tarihgilerinden ayrilan 6zelligi romantizmden ziyade ana kaynak ve ortaya konan
onemli bilimsel eserlerin sonuglarina 6nem vermesi olmustur. Kopriilii, Tiirk tarthnin bir
biitiin olarak her donemiyle ele alnmas1 gerektigi goriisinde olmus ve aksi takdirde Tiirk
tarthinin tam manasiyla anlasilamayacagini savunmustur. Eski Tiirk tarthini, Gokalp gibi
Hiong-nular ile baslatarak donemin Ozelliklerinden bahsetmektedir.?® Kopriili, bu
donemi acikhga kavusturulmayi bekleyen karanhk bir donem olarak gormistiir. Eski
Tirk tarthi anlatisinda Kirgrzlarm yerine bakilacak olursa yalmzca Uygur Kaganhginin

19 Akbaba, a.g.e., s. 47.
20 Mehmed Fuad Képriilii, Tiirkiye Tarihi: Anadolu Istilasina Kadar Tiirkler, Kanaat Kitabhanesi, [stanbul
1923, s. 3.
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yikilig1 miinasebetiyle Kirgizlardan bahsedildigi goriilir.?! Bunun en temel sebeplerinden
birisi kisitlamalar nedeniyle Orta Asya’da saha arastrmasi yapmanmn neredeyse olanaksiz
olmasidr. Diger bir sebebi ise Kirgz Kaganhgina karst bir 6nyargi olabilir. Zira Kirgiz
Kaganhgi, Orta Asya Tiirk tarthi ve kiiltiirii agismdan en mithim devletlerden biri olan
Uygur Kaganhgina son vererek kurulmustur. Ayrica Uygur Kaganhginin baskentinde
yaptiklart kiyim neredeyse her tarih eserinde ozellikle vurgulanmistur.

Belirtilen goriisler diger eserlerden de 6rnekler verilip karsilastirilabilir. Bir diger
isim olarak Gokalp’tan bahsedilebilir. Bu konudaki en onemli eseri 1925 yilinda
yaymlanan Tirk Medeniyeti Tarihi’dir (Istanbul 1925). Gokalp’m Tiirk Medeniyeti
Tarthi adl eseri ik olarak 1925 yihinda eski harflerle yaymlanmistr. Ancak giinimiize
“Liselerin ikinci devresine mahsus™ olarak yazlan eser ulagabilmistir. Gokalp’m eserinde
kokenler iizerne iddiali ifadeler yer almamakla birlikte eserde, Tirk tarthinin
baslangicin1  Siimer, Elam, Iskit vd. kavimlere dayandran eserler su sozlerle
elestirilmektedir:

Bazn muharrirlerimiz Tirk tarthini  Stimerlerden, Elamlardan, Vaniklerden,
Iskitlerden, Medyahlardan, Sakalardan, Hiksoslardan ve onlarm Anadolw’da biraktiklar:
Kumanlardan, Amid (Diyarbekirde) sur icinde yasayan Kumuklardan, Kimeklerden
(Kimerlerden) baglamak istiyorlar. Fakat heniiz lisan ve kavmiyetleri mechul olan, bu
eski kavimleri, Tiirk tarihine mebde tammak dogru degildir. 22

Eski Tirk tarhhinin baslangic1 ile ilgili gorlislerinin  yam sra medeniyet
konusunda da fikirlerini belirtir. Ona gore Tiirk tarthinin ik sathasi yani eski Tirk tarihi
Islamiyet’i kabule kadar olan donemdir ve bu donemde Tiirk-Cin medeniyetine baghdr.
Ikinci asama Islam medeniyeti, son asama ise Bati medeniyetidir. Bu ayrma bakildiginda
Uygur Kaganhigmin yikilist neredeyse bir donemin sonu olarak belirlenmektedir.
Dolastyla Kirgiz Kaganhgi bu olayda 6nemli rol oynar. Ancak yine Krk kiz efsanesi
vasttastyla Kiwrgrzlara degmilmistir. V. V. Barthold da Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri
adll eserinde Kirgizlardan aym baglamda bahseder. Zeki Velidi Togan da Umumi Tiirk
Tarihine Giris adl eseri de aym hususlara degmir. Togan da Atsiz gbi Tirk tarihinin

stirekliligi gorlistindedir. Bu bakimdan 6nem swrasma gore konulara agrlik verilmistir.

21 Kpriilii, a.g.e., s.31.
22 7iya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Matbaa-i Amire, istanbul 1925, s. 200.
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Doénemin en 6nemli eserlerinden biri de Tiirk Tarih Heyeti tarafindan 1930 yilinda
Tiirk tarihi lizerine bir daktilo metin hazirlanmis ve ayni yil Devlet Matbaasr’'nda basilmig
olan Tiirk Tarihinin Ana Hatlar’dr. Ancak calsma devam etmis, 1931, 1933 ve 1936
yillarinda genisletilmistir. Eski Tiirk tarih¢iliginin ik donemi agismdan ¢ok biiylik dneme
sahiptir. DOnemin resmi tarih anlayigini yanstr. Kirgizlardan donemin hassasiyetleri
cercevesinde bahsedilmistir. Kwrgrzlarin medeni olduklar1 vurgusu vardr. Ayrica Misir
ve Siimerlerin Tirk oldugunu kantlamaya yonelk Kwgzlar iizernden baz dilsel
benzerlikler kurulmustur. Bunlarin  dignda Kwrgz Kaganhgi  hakkinda  bilgi
verilmemistir.

Kirgizlar, eski zamanlardan beri Yenisey havzasinda miistakil yasarlardi Tukyu
Imparatorlugu zamaninda da istiklallerini muhafaza ettiler. Kirgzlar, Tukyu Devletinin
sukutundan sonra, evveld, Dokuz Oguzlar sonra Simali Uygurlara tibi olmuslardir, daha
sonra Simali Uygurlar1t magluip ederek garba stirmiisler ve Mogolistanda Uygur Devleti
yerine bir Kwrgiz Devleti kurmuslardir.  Yenisey vadisinde bulunan ve Orhon
abidelerinden daha eski (Vu inci asr) bir zamana ait olan abideler, Kwrgrzlarin da diger
Tiirkler gibi medeni olduklarmi gbsterir. Yenisey abidelerinde Tanri ile beraber (Bel)
kelimesi de gecer. (Bel) in Siimmer ve Misirda bir mabut oldugu malim oldugundan ayni
isme Kirgizlarda da tesadiif edilmesi sayam dikkatti. Kiwrgzlarin Mogolistandaki
hakimiyetlerinin ne kadar siirdiigli malim degildir. Yaliz Cengiz Han zamaninda
Krgzlarm Obi, Yenisey havzalarinda Inal-Urs isminde bir reis tarafindan idare
olunduklarini biliyoruz. Cengizin oglu Ciici Kwgizlar1 tenkil etmis ve istiklallerine
nihayet vermistir.?3

Tiirkiye’de tarihgilik, ozellikle de eski Tiirk tarihgiligi dis etkenlere her zaman
bagmli olagelmistir. Ik donemin eserlerinde Avrupa’daki ve Tiirkiye’deki konjonktiiriin
etkileri, 6zetlenecek olursa, Tiirk tarihinin baslangicin1 eski cagin daha erken sathalarinda
arama, Tirklerin medeni oldugunu vurgulama gibi sonuglari dogurmustur. 1950’lerde ise
yonelim bambasgka olmustur. Artik wki arasgtrmalar Onemini yitrmeye baslamis ve bu
yondeki arastrmalar azalmistir. Araysslar farklhlasmistir. Bunun baghca nedenlerinden
biri 1950’lerde tiim diinyann, Ikinci Diinya Savasrmn getirdigi ykmin etkisinden
cikmaya cahstigi ve her alanda yeni agiklamalar ve ¢Oziimler aranmaya baglamasidir. Bu

23 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: (kolektif), Devlet Matbaast, Istanbul 1930, s. 487.
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arayisin  sonucu olarak sosyal bilimlerde yeni gelismeler kuramsal olarak kendisini
gostermeye baglamustir. Ozetlenecek olursa, wki aciklamalar yerini baska kuramlara
brrakmustir. Bunlarin iki modernlesme kuranudir. Bu kuram, toplumsal gelismeleri deger
ve inang sistemlerindeki degisimlerle agiklamaya c¢ahsmaktadir. Varilan sonuca gore
reformlar ve bu reformlar kargisinda degerler ve manglarin var oldugudur. Dolayisiyla
geri kalmishg yenilik istememe, talep etmeme ile acklama egilimi vardr. Ornek olarak
da Avrupa’da Protestanlk ve kapitalizm baglantis1 verilebilir.

Diger bir kuram ise Asya tipi iiretim tarzidr. Tiirkiye’de bu konuda tartigmalar
olmustur. Kisaca aciklamak gerekirse, Asya’daki kurakhk nedeniyle sulama diizgiin
yapllamamis ve merkezi devlet liretim araclar1 ile artik {irlinii denetimi altma almigtir.
Bunun sonucunda da duragan bir liretim yapist ortaya ¢ikmus ve gelisim oldukca
yavaglamistr. Tim bunlarm sonucunda artk ik donemin hassasiyetlerinin degistigi
goriilmektedir. Geri kalmishigm mang ile agiklanmaya cahsilmasi, artik tarihgiligi Tiirk-
Islam tarihi ve medeniyeti konularma ydnelmeye baslamustir. Dolaysiyla onemin eski
Tirk tarthi agisndan Onem tasiyan eserlerinde Kirgzlardan nasil bahsedildigi  ve
Krrgrzlara ne 6lgiide yer verildigi bu baglamda incelenmedir.

Bu konuda incelenebilecek olan bir eser Bahaeddin Ogel'in Islamiyet ten Once
Tiirk Kiiltiir Tarihi (Ankara, 1962) adh eseridir. Cin, Avusturya, Almanya gibi c¢esitli
iilkelerde cahsmalar yapan ve Genel Tirk Tarithi kiirsiisii baskam olarak da gérev yapan
Ogel'in 1962’de yaymlanan kitabmin yazlis amaci herkesin anlayabilecegi bir Tirk
kiiltiir tarihi kaleme almaktir. Eski Tirklere dair karanlk pek ¢ok noktayr aydmnlatmak ve
bu konuya iliskin eserler, genelde Rusca oldugu icin herkesin anlayabilecegi bir eser
meydana getirmek istemistir. Ogel bu eserinde Kirgizlara da bir bolim ayrmis ve dnceki
donemin eserlerme kiyasla ayrmtili bilgiler vermistir. Kwrgrzlarin yasadiklar1 bolge ile
ilgili bilgi veren Ogel, Kirgizlarin ki kokenleri ile ilgili kesin ifadelerden kagmmaktadir.
Krgzlarin tamaminin  Tirklesmedigini ve sadece yonetici kesimin Tirk oldugunu
savunmaktadir. Kwrgzlarin iikesindeki diger iki wk kwnmuzi sagh ve mavi gozlii Cermen

rki1 ve Baykal golii kenarmda yasayan Mongoloid wkt.2 Bu acklamalar Ogel’in belirli

24 Bahaeddin Ogel, Islamiyet 'ten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1962, s.
209-210. Ogel Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi adh eserinin ilk cildinde ise “Kirgiz Tiirkleri” ifadesini
kullanmaktadir. Bk. Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi I, Kiiltiir Bakanhg1 Yay., Ankara
1981, s. 338.
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kaygilarla hareket etmedigini gostermektedir. Kwrgz kiiltiiri hakkmnda bilgiler veren
Ogel, bu kiiltiiriin  Tiirk kiiltiir tarihi agismdan 6nemini de belirtir.2> Bu ifadeler de
Kirgizlar hakkinda genel anlatmin disma ¢ikmaktadir. Ogel’in eserinde genel olarak ilk
donemden farkh bir algt géze carpmaktadwr. Tiirk tarihinin baslangicinin  ¢ok eski
oldugunu kantlama gibi bir kaygis1 yoktur. Ne medeniyet ne de Tirklerin eski ¢agimni
genis alanlara yaymamis, aksine diger eserlerde Tirk olduguna kesin gozle bakilan
kavimler hakkmnda bile temkinli yaklasmustir.

Donem agismdan ele almacak bir diger eser, Yimaz Oztunanin Bagslangicindan
Zamanimiza Kadar Tiirkiye Tarihi I (Istanbul, 1963) adh eseridir. Fransa’da egitim goren
ve ¢esitli gorevlerde bulinan Oztuna, 1963 yiinda 12 ciltlik Baslangicindan Zamanimiza
Tiirkiye Tarihi adl eserinin ik cildini yaymlamistir. Oztuna, Tiirk tarhhinin diinya
tarthinden tecrit edilmemesi gerektigi gortisiindedir ve “mukayeseli tarth yazmakta biiyiik
faydalar vardr” goriisiinii savunmaktadir. Oztuna’nin eserinin ik bélimiinde eski cag
tarfhinden bahsetmistir. Ik donemin egilimlerinin etkileri goriilmektedir. ikinci béliimii
ise Tirk tarthine ayrmistir. Goktirk tarihi igerisinde Kirgizlardan bahsetmektedir.
Krgzlarin diger Tirk boylarmdan uzak oldugu, demircilikte usta olduklar1 bilgilerini
vermektedir. Bunun yam sra Ogel'in aksine wk tartismalarma yer vermemistir. Kirgiz
Kaganh@min tarihi hususuna bakilacak olursa Oztuna’nin daayrica bir bolim ayrmadig:
ve Uygur Kaganhiginin yikilis1 miinasebetiyle konuya degindigi goriilmektedir. Ancak bu
konudaki ifadelerin daha dikkatli secildigi de dikkat ¢ekmektedir. “845°te Uygurlar,
Kigzlar tarafindan Tiirkistan’dan  Mogolistan’dan ¢ikarldi ve Dogu Tiirkistan’a
itildi.?6  ifadeleriyle Uygur Kaganhginn Kwrgz Kaganh@i ile yasadi@i siyasi olayi
aciklamaktadir. Bunun dismda Kirgizlarin 920 yilma kadar Mogolistan’a hakim oldugu
bilgisi verilmektedir. Donemin genel elestirilerine katilan bir diger isim Osman Turan
olmustur. Olumsuzluklar1 Tiirk Cihan Mefkiresi Tarihi 1 (Istanbul, 1969) adh kitabnda
acik bir sekilde belirtmektedir. Osman Turan, Kwgizlarm wksal o6zellikleri konusuna
degnmektedir. Kwgzlarm Tirk olup olmadigi meselesinden ziyade fiziksel ozellikleri

lizerinden agiklamalar yapmaktadir.?” Osman Turan’a gore Tirkler genellikle Mogollar

25 “Muahhar mezarlarda kus ve baliklarm da sunuldugunu goriiyoruz. Hiilisa Kopen kurganlari, Goktiirk
cagmm Tiirkce konusup Tiirkce yazan Kirgizlarmm Tiirk kiiltiir tarihi bakimndan bir hazinesi idi.” Ogel,
a.g.e.,s.212.

26 Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Tiirkiye Tarihi I, Hayat Yay., Istanbul 1963, s. 186.
27 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi |, Turan Nesriyat Yurdu, istanbul 1969, s. 26.
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gibi tasvir edildigi icin Krgzlarin Tirk olmadig1 diistiniilmektedir. Dini konudaki vurgu
da dikkat cekmektedir. Eserinde Tiirklerin Islamiyet’i kabulden o6nce de Islami
donemdeki anlayislarma zaten sahip olduklar1 ve bu dzelliklerin Islamiyet’i kabul ile
birlkte daha da olgunlastigini savunmaktadr. Ancak Kirgzlari uluhiyet bakmndan
diger Tiirk kavimlerinden geride oldugunu belirtmektedir.26 ATUT ve modernlesme
kuranu ile Tiirk tarihinin agiklanmasina karsiik olarak Tiirk-Islam tefekkiirine dayali

metot ile bir eski Tirk tarihi modeli ortaya koymustur.?°

Krgrzlarm dni agidan
bahsedilen bu hususlara ulasamadiklarmi, ileri diizeye ¢ikamadiklarmni savunmaktadir.

Krrgrzlar ile ilgili bilgiler bunlarla smirli kalmaktadir.

Osman Turan’a benzer eski Tiirk tarihi modeli olusturan bir isim de ibrahim
Kafesoghwdur. 1970 ve 1980’lerde Tiirk-Islam tefekkiirine dayall eski Tiirk tarihi
anlayis1 agrhk kazanmaya baglanmustir. Bu goriisiin karsismda kendi eski Tiirk tarihi
modellerini olusturan 1ki isim Dogan Avcioglu ve Sencer Divitgioglu olmustur.
Modernlesme  baglaminda tartisilan  Asya Tipi Uretim Tarz en biiyilk yankiy:
uyandrmistir.  Avrupa’da yapisalct baglamda modellerini olusturan yazarlarin ortaya
attify fikirler dogal olarak tepki bulmustur. Bu teorinin temelleri, dogu toplumlarinin
tarthinin olduk¢a duragan ve uzun miiddet digsal bir etki olmadik¢a degismedigi, Ozel
miilkkiyetin var olmadig1 ve devletin kutsal oldugudur. Bunun neticesinde Dogu
toplumlarinda  smifSal toplum yapismin  ortaya ¢ikmadigli, despotizm oldugu,
Avrupa’daki demokratik gelisim ve modernlesme ¢izgisinin dogal olarak hi¢ baslamadigi
iddialar1 ortaya atmistr. Ancak donemin kendi dinamikleri icerisinde gerceklesen bu
metot ve model miicadelesinin kazanam tartismasiz bir sekilde, ibrahim Kafesoglu’nun
ortaya koydugu model olmustur. Bu nedenle en ¢ok ses getiren eseri Tiirk Milli
Kiiltiiri'nde (Istanbul, 1977) Kwrgzlara yonelk algt ve ne dlgiide yer verildiginin
incelenmesi gerekmektedir. Eserinde Kirgizlara eski Tiirk tarihi icerisinde ayr1 bir boliim
ayrmistir.  Bu acgidan eski Tirk tarihi kapsaminda ses getiren diger eserlerden
ayriimaktadir. Iki sayfalk “Kirgizlar” adh bolime Kirgzlarm isimlerinin menseinden
bahsederek baglayan Kafesoglu, Kirgizlarin Tirk olmadigi yoniinde fikirlerin oldugunu

28 Turan, a.g.e., s. 50.

29 Kisaca agiklamak gerekirse, ATUT, yani Asya Tipi Uretim Tarzi kurammna gére Asya’daki kurakhk
nedeniyle sulama diizgiin yapilamamis ve merkezi devlet, {iretim araglari ile “artik iiriin”ii denetimi altma
almigtir. Bunun sonucunda duragan bir iiretim yapisi1 ortaya ¢ikmis ve gelisim oldukca yavaslamistir.
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ifade etmistir.’? Kafesoglu Kwrgizlarm 5.-6. yiizyillarda Tirklesmis bir kavim sayildigini
aktarmakta ve baska bir gorlis belirtmemektedir. Eski Tiirk tarih¢iliginin 1970’li yillara
kadar biriktirerek getirdigi birgok sorunda oldugu gbi Kirgzlarm kokeni konusunda da
Kafesoglu’nun sundugu ¢6ziim ve anlati kabul edilegelmistir. Kiwrgiz Kaganhgi hakkinda
ise fazla bir bilgi yoktur. Kaynaklarin yetersizligi ve saha arastrmasi yapmamn gii¢ligi
bu husustaki en temel etkenlerden bazlardir. Bu nedenle Kiwrgz tarihi anlatist Uygur
Kaganhginin baskentinde ahaliyi kihigtan geciren, kiym yapan Kmrgizlar algismm otesine
gecememistir. Aymi ifadeler Kafesoglu'nun eserinde de goriilmektedir. Kiwrgizlarin, Tiirk
tarthinde “eski Tirk hakanlar yurdunu, bir daha geri gelmemek {izere, Mogollara
kaptrmak suretiyle Tiirk tarihinde oynadigi menfi rol” e dikkat cekmektedir.3! Ona gore
Kirgizlar Orhun kiiltiiriinii “tam idrak ve intibak” edememisler, ortadan kalkmasma sebep
olmuslardr.

Degerlendirilebilecek bir diger yazar ise Erol Giingor’diir. Tirk kiiltiiri ve
milliyet¢iligi, tasavvuf ve Tirk tarihi ile ilgili cahsmalar yapan Giingdr’iin bir eseri de
Tarihte Tiirkler’dir (Istanbul,1988). Eserin sunus boliimiinde Giingdr’iin eserini 1980’li
yillardan oOnce kaleme aldig belirtilmekle birlkte, amacmin bir tarih tezi ortaya atmak
degil tarih ile ugrasanlarin iizerinde anlasmaya vardiklar1 konular1 kendi bakis acisiyla
sunmak olduu da vurgulanmaktadir.®? Bu ifadeler eski Tiirk tarihi konusunda ihtila fla
meselelerin hala ¢ozilememesinin bir yansimasi gibidir. Kirgrzlara eserde oldukca az yer
ayrilmistir. Kirgizlardan yine ancak Uygur Kaganhgmin yikilis1 agismdan bahsedilmistir.
“Sonunda Krgrzlar 840 yiinda Uygur baskentine girerek, Uygur Hakam dahil, halktan
pek cok kimseyi kiligtan gegirdiler. Bdylece Uygur Devleti son buldu.” ciimleleriyle
Kirgzlar hakkmda bilgi vermektedir®®. Bu ifadeler Cumhuriyetin ik dénemlerinden beri
eski Tirk tarihi igerisinde Kwrgzlarin yerlestirildigi konumun degismeyisini yansitmasi

bakmmndan Onemlidir.

Daha once de belitildigi lizere ilgili konuda, diger tarihcilerle karsilastirmali
olarak incelenebilecek bir diger eser, Avcioglu’nun Tiirklerin Tarihi adl eseridir. 1955

yiinda Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisi'nde asistan olarak gérev yapan Avcioglu ¢esitli

30 fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara 1977, s. 119.
81 Kafesoglu, a.g.e., s. 120.

32 Erol Giingér, Tarihte Tiirkler, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1990, s. 7.

33 Giingér, a.g.e., s. 44.
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yaym organlarinda yazlar yazdiktan sonra Yom dergisini kurmus ve siyasi konularda
goriisler belirterek devletgi sosyalizm goriisiinii  savunmustur. Ayrica 12 Mart 1971
darbesinin yasandigi donemde orduyu isyana tesvik etmekten yarglanmistir. Avcioglu,
donemin diger yazarlarindan farkh bir anlayisla, eski Tirk tarthine Marksist tarih
cercevesinden yaklasmis ve sk sk Engels’in teorilerini kantlamaya cahsmistir. Tirk
tarihine toplamda 5 cilt olan Tiirklerin Tarihi (Istanbul, 1978-1982) adl eserinin ilk iki
cildi eski Tiirk tarihi ile ilgilidir.

Bahis mevzuu eserin temel hassasiyetleri farkhdw. Dissal olarak Asya Tipi
Uretim iddialarmi  yine Marksist tarih kuramndan ve Engels’in  goriislerinden
yararlanarak ¢iiriitmek, icsel olarak da Tiirk-islamc1 ve Turanci tarih anlaysma karsi
c¢ikmak i¢cin yazilmis bir eserdir. Gorlilen baz asiriliklart da Kopriili’den yaptigi almti ile
“ulusal tarih gorlisiiniin romantk donemi’ne baglamustir.3* Kemalist tarih griisiinii
elestrmekten zyade diger anlayislar karsisnda savundugu goriilmektedir. Farkli
yazarlardan alntilarla Kemalist anlayistyla ilgili goriislerini kantlamaya cahsmaktadir.
Kafesoglu’nun Tiirkge konusan biitiin boy budun topluluklarini tek bir kavim saydigini,
oysa boy ve budunlardan zaman igerisinde kavimler meydana geldigini dolayisiyla da
Kafesoglwnun goriislerini kabul etmenin olanaksiz oldugunu savunur. 3° Kirgrzlardan
Uygur Kaganhginin ykihis1 dogrultusunda bahsetmektedir. Bu olayr “Otiiken’de Kirgiz
Terorii” bashg1 altmda “Iddiaya gdre 100 bin kisilk bir orduyla Uygur baskentine
yiirliyen Kirgizlar terdr yaratrlar.” sozleriyle agiklar.3® Kirgizlar ile ilgili genel anlatinin
disma ¢ikmamakla birlikte Avcioglu, birgok konuda oldugu gibi Kirgizlar konusunda da
diger tarihgilerden ayrilmaktadir. Otiiken’deki Tiirk egemenliine son verdigi icin “yesil
gozli ve beyaz tenli” Kirgizlarin tarihte olumsuz bir rol oynamakla suglandigi
goriisindedir.3” Buradaki “Tiirk egemenligi” vurgusu dikkat cekicidir. Bu konuda Faruk
Siimer ve Ibrahim Kafesoglu'na elestiriler yoneltir.

Faruk Stimer soyle yazar: “840’ta Uygurlara saldwrmuslar, onlarm bir kismini
Oldiiriip bir kismini da siiriip ¢ikararak Orhun bdlgesini ele gegirmislerdir. Fakat Kwrgizlar
uygarlk¢a geri kalmis bir kavim olduklarindan, Orhun bdlgesindeki Tiirk uygarligini

34 Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi Birinci Kitap, Tekin Yay., Istanbul 1978, s. 25.
35 Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi Ikinci Kitap, Tekin Yay., Istanbul 1978, s. 694.
36 Avcioglu, Tiirklerin Tarihi Iki.,s. 713.
87 Avcioglu, Tiirklerin Tarihi Iki.,s. 713.
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tahrip yoluyla, Tirk tarihinde olumsuz bir rol oynamuslardir. Sonra Kara-Hitay’lilarin
saldmilar1 tizerine X. Yiizyihn birinci yarisinda burada tutunamiyarak geldikleri yere
donmiiglerdir. Boylece Kwrgizlar bu eski Tirk yurdunun Mogolca konusan kavimlerin

eline gegmesine de neden olmuslardir.” Prof. Kafesoglu da benzer bir goriisii savunur, 38

Donemin bir diger 6nemli ismi Sencer Divitgioglu’dur. Divitgioglu, 6zellikle
Marksist teoriyi benimsemesi ve Tiirklerde Asya Tipi Uretim oldugunu kabul etmesiyle
biiyiik yanki uyandrmustir. Ele alman Kok Tiirkler Kut Kiic ve Uliig (Istanbul, 1987)
kitab1 da Asya Tipi Uretim teorisini eski Tiirk devletlerine uyarlamaktadir. Divitgio glu
olay odakh tarihi elestirmekte, tarthi devrimlestirmeyi ve donmus bir degerler dizisi
olmaktan kurtarmay1r savunmaktadir. Tarihin bilim niteligine asla erisemedigini ve bu
nedenle gegmiste yasanus toplumlart milkkemmel olarak anlamasmin miimkiin olmadigini
belirtmektedir.3® Divitgioglu, pek c¢ok agidan oldugu gbi Kirgzlar konusunda da
donemin diger tarih¢ilerinden ayrilr. Ortaya koydugu eski Tiirk tarihi modeli baglaminda
Kwgrzlardan bahseder. Kirgizlarin nanglart hakkmda bilgi verir. Kwrgizlar1 gerek bu
manclar gerekse de toplumsal yapt (Ak budun-Kara budun) anlammda Tirk
toplumlarindan ayrmaz. Ancak eserinin basmnda belirttigi lizere siyasi tarth hakkinda
bilgi vermez. Cesith budunlar1 tek diize antropolojik bir kimlik olarak sunmak
istemektedir.

Aslinda, Kok Tirk (Kok Tiirik) adi sadece Kiil Tigin yaztinda, o da bir kez
kullanilmigtir. Kitapta Tiirk yerme bu baghg1 yegleyisimin sebebi, ki yiizyillik uzun
donemde I¢ Asya’da hikkiim siirmiis olan gerek Dogu ve Bati (On Oklar) Tiirklerini,
gerekse onlara zaman zaman tabi olmus olan Uygur, Oguz, Karluk, Krgiz, Basmil vs.
gibi cesitl budunlar1 tek diize bir antropolojik kimlik halinde sunma istedigidir. 4°

1970-1990 aras1 doneme bakilacak olursa eski Tiirk tarihinde hangi cercevede
model olusturulmaya devam edildigi de bir baska konu olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
1990’lardan sonra agrlik kazanan ve bir ekol hiline gelen anlayisin, Tiirk-islam anlayisi
oldugu da gorillecektir. Daha once de belirtildigi iizere birgok meselede Ibrahim
Kafesoglu'nun getirdigi ¢oziimler ve yaptigi aciklamalar takip edilmistir. Kirgizlar

38 Avcioglu, Tiirklerin Tarihi Iki., s. 713.
39 Sencer Divitgioglu, Kok Tiirkler Kut Kii¢ ve Uliig, Ada Yay., Istanbul 1987, s. 18.
40 Divitgioglu, a.g.e., s. 48.
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iizerine monografi c¢ahsmalarindan bahsedilirken Saadettn GOome¢’in  konu ile ilgili
goriislerinden bahsedilmisti. Gomeg Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar: adl eserinde de Uygur
Kaganhgrnin ykilig1 meselesi hakkmnda goriislerini belirtmistir. Gomeg eserinde, Uygur
Kaganhgrnin yikimasindaki tek etkenin Kirgizlar olmadigini, hatta Kirgiz taarruzunun

en son tesir oldugunu ileri siirmiistiir.!

Krgz ile igili bilglerin ¢ok az oldugunu
belirtmigtir. Ona gore Kirgizlarin diger Tiirk kabilelerine gore ¢ok geri olmalarinin sebebi
cografi olarak diger Tirk kabilelerine uzak olmalardir. Ayrica Krgzlarm tarihi
sorumluluklarinin farkma varamayarak “Tirk milletinin geleceginde tesirli” olduklarini
ifade etmistir.#2 Eski Tiirk tarthi alanmda son dénemin énemli isimlerinden birisi Ahmet
Tasagil’dir. Ozellkle onun kaynak dilinden iyi bir sekilde yararlanma iddiastyla yaptig:
calsmalar ses getirmistir. Kok Tengri'nin Cocuklar (Istanbul, 2013) adh kitab1 meydana
getirme amacmi Eski Tirk tarihini biitinciil bir sekide ortaya koymak olarak
aciklamaktadir. Her donemde oldugu gibi, Tasagl da kaynaklarin azhgindan ve
karisikligindan yakmmaktadir. Kirgizlar agismdan bakidiginda ise diger eserlere gore
genis bir yer ayridigi goriilmektedir. 1990’lardan itbaren saha ¢ahgmasi yapabilmenin
onceki donemlere gore kolaylasmasi1 bunda etkili olmustur. Tasagl, Kirgizlarin Hun
doneminden itibaren tarihlerini ele almistir. Her donemde nasil adlarla anildiklari
hakkinda bilgi vermis, wk tartigmalarindan ka¢cmmistr. Ayrica Uygur Kaganhinin
yikilist ile ilgili kullandig1 dil diger yazarlara gore daha yumusaktr. “Kirgizlarin yanmna
giderek onlarla bilikte yiiz bin siivariyle Uygur baskentini basarak Hazar Tegmn ve
Kiirebir'i 6ldiirdii. Kaganhk otagt dahil biitiin degerli varlklar1 Kirgezlarin eline gecti
(840)” ciimleleriyle Uygur Kaganhginin yikilisini agiklamaktadir.*?

Kirgzlar hakkinda verilen ayrmtilarin yam sra diger bilgilerin smrh kalmasinin
en temel sebebi ise yaztlarda Kirgrzlardan az bahsedilmesi ve tarihte fazla On plana
cikamamig olmalaridir. Ancak yine de eski Tiirk tarihi eserleri i¢erisinde en ¢ok yer veren
Ahmet Tasagil olmustur.

41 Saadettin Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlart, Akgag Yay., Ankara 2006, s. 344.
42 Gomeg, s.346.
43 Ahmet Tasagil, Kok Tengri nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul, 2015, s. 209.
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Sonug

Cumhuriyetin ik donemlerinden itibaren i¢c ve dis etkenlerle eski Tirk tarihgili gi
degisime ugramustir. Belirli ekoller, egilimler o6n plana ¢ikmistir. Kirgiz tarihi de eski
Tirk tarthinin bir parcasidr. Ancak her donemde Kwrgrz Kaganhgmnin eski Tiirk tarihi
anlatis1 igerisinde fazla yer bulamadigi goriilmektedir. Calhgmada her donemin en ses
getiren eserleri incelenmistir. Ik dénemin en temel kaygsi1 medeniyet olmustur.
Medeniyet tartismalarmin agwhk kazandigi bu donemde dogal olarak Kirgizlar Tiirk
tarthinden tipki bir zamanlar Avrupa Hunlarinin da maruz kaldigi gibi diglanmigtir.  1950-
1970 yillar1 arasmda artk hassasiyetler ve egilimler degismeye baslamustir. Tiirk-Islam
diisiincesine yonelik eski Tiirk tarihi modelini temellerinin atidigi bu donemde Krgizlar
eski Tirk tarthi icerisinde yer bulamamistir. Krgz Kaganhgi hakkmndaki anlati Uygur
Kaganhginin bagkentinde katliam yaptiklar1 vurgusundan Gteye gecememistir.

1970’lerden itibaren ise Kafesoglu’nun bir ekol halne geldigi goriilmektedir. Bu
donem Tiirk-Islam tefekkiirii c¢ercevesinde olusturulan eski Tirk tarhi modelinde
Kigzlardan  oldukga olumsuz bahsedilmekte ve Kirgizlar Otikken’i Mogollara
brakmakla suglanmaktadir. Bu donemde karst goriisteki iki isim ise Avcioglu ve
Divitgioglu olmustur. Iki yazar da Marksist bakis agistyla eserlerini meydana getirmistir.
Ancak Divitgioglu ATUT cergevesinde bir model olusturmustur. Her ki yazar da kendi
olusturduklar1 yap1 icerisinde Kirgizlardan bahsetmistir. Ancak Kwrgizlardan olumsuz
bahsedilmemis, aksine olumsuz bahseden isimler elestirilmistir. Ancak Kafesoglu’nun
olusturdugu model eski Tiirk tarthi agismdan adeta bir model-metot miicadelesinin
yagsandig1r 1970 ve 1980°l yillarda galip gelmistir. 1990’lardan giinlimiize ise arastirma
imkanlarmin artmasma da bagh olarak Kwrgrzlar hakkinda bilgiler artmaktadir.
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