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KUSURSUZ PiKNIiK’iN BIiLINCI*
Bahtiyar ASLAN™

OZ: Modern Tiirk hikayesi Tanzimat'la birlikte toplumun ig i¢e oldugu/yasadig1 sorunlar1
ele alarak Cumhuriyet dénemine uzar. Bu dénemde de yazarlar ayni tavr siirdiiriir. Ozellikle
Cumhuriyet déneminde yetisen kadin yazarlar, kendi kimliklerini merkeze alarak hikayeler
kaleme alirlar. Kusursuz Piknik, bu tiirde bir hikdyedir. Kusursuz Piknik, giiniimiiz Tiirk
hikayesinin 6nemli kadm hikayecilerinden biri olan Cihan Aktas'm bir eseridir. Aktas, gerek
teorik, gerekse de sanatsal eserlerinde ¢agimiz kadiminin yasadig1 sorunlar: irdelemeye galigir.
Yazarin incelemeye calistigimiz hikayesinde, kolektif bilincin kadini nasil konumlandirdigi
anlatilir. Ay bilincin erkekler {izerindeki etkisi de sanatin imkanlar1 i¢cinde s6z konusu edilir.
Bu c¢alismada Aktas'in hikaye kahramanlar: {izerinde etkili olan biling tiirlerini inceledik. Ttiim
bunlarin {izerinde isleyen ve olaylari, kahramanlar;, mekam ve anlatimin diger unsurlarini
belirleyen siiphesiz yazarin bilincidir. Bu galisma ayni zamanda yazarin eserini iiretirken nasil
bir bilingle hareket ettigini analiz etmeyi de amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cihan Aktas, Kusursuz Piknik, biling, feminizm, hikaye.

THE CONSCIOUS OF KUSURSUZ PIKNIiK

ABSTRACT: Modern Turkish Study lasts from Tanzimat Era to Republic Period by dealing
with the problems experienced by the society. In this period, authors maintain the same attitude.
Especially women writers grown up Republic Period write stories based on their own identity.
Kusursuz Piknik is included in this type of stories. Kusursuz Piknik is a work of Cihan Aktas, who
is one of the important women Turkish story authors. Aktas usually tries to explicate women’s
problems of our era in her theoretical and artistic works. The story of the author, which we try to
examine, explains how collective consciousness places women. The effect of the same conscious
on men is also mentioned within the capabilities of art. This study examines the types of conscious
affecting the characters in Aktag’s stories. Undoubtedly, the process that creates all and
determines the events, characters, places and other elements of narration is the conscious of
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author. This study also aims to analyze through what kind of conscious the author acted while
creating her work.

Keywords: Cihan Aktas, Kusursuz Piknik, conscious, feminism, story.

Kavramsal Cerceve

Biling kavraminin farkh disiplinler ya da bir disiplinin farkh
mensuplarinca ortak, hi¢ degilse yakin bir tarifi hentiz yapilabilmis degildir.
Kavram, -sosyal bilimlere ait bircok kavram gibi- kullananin kiltirel birikim
ve yasam pratigine, kullanildigi alana, niyete, yere ve zamana ve baska bir¢ok
faktore gore farkli anlamlar yiklenen seffaf bir kavram olma niteligini haiz
kavramlardan biridir. Nitekim bilincle ilgili dikkate deger bir calismaya imza
atan Saffet Murat Tura da eserinde ilk olarak kavramin tanimiyla ilgili
probleme dikkat cekmistir. Tura, eserinin “Giris” kisminda; “... son on bes
yirmi yila gelene kadar bilinci bir doga olayi olarak incelenebilir, arastirilabilir
ve agciklanabilir bir kavram, dogabilimsel bir teori nesnesi haline
donustirmemize imkan verecek ciddi calismalar yapilmadi. Bugiln biling
konusunda yasadigimiz gugclik belki bir zamanlar ilk kimyacilarin atom
kavramini felsefeden bilimsel bir kavrama devsirme asamasinda yasadiklari
gucluklere benzetilebilir.” der ve devaminda bilingle ilgili galismalarin bilim
oncesi bir asamada oldugunu ileri strer.? Yukarida da vurguladigimiz gibi
kavrama bircok faktére bagl olarak farkli anlamlar yiiklenmektedir. Ote
yandan kavramin dilde, sosyal ve kulturel hayatta dolasimi ve buna bagh
olarak yiuklendigi anlamlar son derece cesitlidir. Bilingli olmak, bilincinde
olmak, bilinci acik olmak, bilinci yerinde olmak, belli bir bilingle hareket
etmek gibi kalip ifadelerin kendilerine hayatin her hangi bir safhasinda
uygulama alani bulabilmektedirler. Uyku halinden ¢ikmis olmaktan ideolojik,
politik tutuma kadar genis bir yelpazede bilincin bir tutuma, héle, davranisa
karsilik olarak kullanildigina her guin sahit oluyoruz.

TDK sozlugiinde ise biling kavramina karsilik olarak; “1. Insanin
kendisini ve cevresini tanima yetenegi, suur. 2. Bir toplumdaki ruhsal
etkinliklerin veya ruhsal durumlarin bitind. 3. Dimag. 4. mec. Temel bilgi,
temel gords. 5. Psikol. Algi ve bilgilerin zihinde duru ve aydinlik olarak
izlenme suireci”? gibi birden fazla aciklama verilir. Bu tarz sézliklerde yer
alan tariflerin sadece bir ipucu niteligi tasidigi ve bilimsel bir gecerligi
olmadigi aciktir. Ancak yine de bu sozliiklerde yer alan tarif ve aciklamalarin

! Saffet Murat Tura, Histerik Biling, Metis Yayinlari, ikinci Basim, istanbul, 2011, s. 13.
2 Tlrkge S6zluk, Turk Dil Kurumu Yayinlari, 10. Baski, Ankara, 2005.
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s6z konusu kelime ya da kavramin toplumsal ve kiltirel hayattaki dolasimi
hakkinda genel bir fikir verdigi gercedi de goz ardi edilemez.

Biling kavramini psikolog ya da psikanalistlerden ¢ok —bilingaltina
odaklandiklarindan olmali- felsefecilerin tarif etmeye ¢alistiklarini goriiyoruz.
Nitekim Saffet Murat Tura da kavrami tanimlamaya calisirken felsefi
sezgilerden —bunlari bir tanim olarak kabul etmez ciinkii- hareket etmenin bir
zorunluluk oldugunu soyler.® Ancak ihtisas sozliiklerinde son derece kapsamli
tarif girisimlerinde bulunuldugunu gériyoruz. Mesela bunlardan birinde séyle
bir tarif ¢abasi vardir:

“Kisinin kendisine, yasantilarina, cevresine, oteki Kisilere, yasadigi
dinyaya iliskin farkindali§i, yasanan deneyimlerden kendiliinden dogan
kendinin ayirdinda olma goriinglst; ©6znenin duygularina, algilarina,
bilgilerine ve kavrayislarina bagl olarak kendini anlama, tanima ya da bilme
yetisi; bilme edimi ile bilinen igerik arasindaki iliskiyi her ikisini de icerecek
bicimde bir Ust diizeyde kurabilme becerisi; aci gekme, isteme, bekleme, dis
kirikligina ugrama, korkma gibi belli bir nesnesi bulunan bitin ‘gegisli’
yasama edimlerini olanakli kilan ana ilke; disunen 6znenin kendi Ustiine
donerek, kendisini kendi dustnceleriyle kavramasi, kendisine bir baskasi
olarak disaridan bakmasi durumu; ‘icebakis’ yoluyla zihnin kendi
deneyimlerinin gercekligini kavrama edimi; zihinsel yasamin ge¢mis
duyumlari, algilari, bilgileri bellekte tutma yetenegi; kisinin kendi icinde
yasadiklarina ya da disarida olup bitenlere yonelik incelmis sezgisi, butln
yasadiklarina iliskin genel goriist; Gziintd, seving, hiiziin gibi tek tek yasanti
durumlarina iliskin kendilik izlenimleri, seylerin kisiye nasil gérindugine
yonelik goringtbilimsel yasantilar butind.”*

Goruldugi gibi bu tarifte vurgu birey/6zne, kendilik ve farkindalik gibi
kavramlara yapilmakta ve oncelik birey/6znenin kendini anlamasina
verilmektedir. Kendini anlayan ya da kendisiyle ilgili bir farkindalik gelistiren
birey/6zne, evrende kendini bir yere konumlandiracaktir. Ancak bu, dogustan
ya da birden olup biten bir sey degildir. Biling, siirec icinde sekillenen,
degisebilen, gelisebilen bir seydir. Dolayisiyla bireyin tecriibelerine,
bilgilenme strecine, egitim ve iliskilerine dayali bir olgudur. Bu noktada
birey/6znenin toplumsal boyutu kaginilmaz olarak devreye girecektir. Cunki
toplumsallik, tecriibelerin aktarimi yani gelenek stz konusu olmadan
gerceklesemez. Simdi, bilincin TDK sozluglnde yapilan tariflerinden birine;
bir toplumdaki ruhsal etkinliklerin veya ruhsal durumlarin bitiind tarifine bir

3 Tura, age. s. 22.
4 A. Gicli-E. Uzun-S. Uzun-U. Hiisrev Yolsal, Felsefe SozIigi, Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara, 2003, s. 231-232.
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kere daha atifta bulunmak istiyorum. Bu tarif esas alinirsa bilincin ayni
zamanda tevarus edilebilen bir boyutunun oldugu da gorilecektir. Bu aslinda
bilincin “kendilik” ve “bireysellik” (izerinden yapilan tariflerine ters diisen bir
yaklasimdir ve bilingsizlige tekabul eder.

Bir baska felsefe sozluglnde ise biling tarif edildikten sonra biling
tlrleri Uzerinde durulur:

“...standart ve yaygin bir sdylenimi temellendiren, A gibi bir kavram,
kelime ya da s6ylenimin B disiincesini aktardigi ya da ilettigi inancini herkesin
tasimasi, ortak bir dili kullanan tim insanlarin bu inanca bir baskasi icin de
sahip olmasi durumuna ortak biling adi verilir. Yine, bir toplulugun, ruhsal-
ruhT ya da manevi kisilik olarak, gerek olaylar, gerekse hak ve ddevler alaninda
hissettigi seyler bitiiniine kolektif biling adi verilir. Oznenin kendi
eylemlerinin ahlaki de§eri ya da cesitli eylem tarzlari hakkinda yargida
bulunma giciine, kendi ahlakiyla ilgili degerlendirme giiciine, édev ya da
ahlak yasasinin yankisi olan icimizdeki sese ise ahlak bilinci denir. Buna
karsin, kendi kendisiyle bilissel bir iliski icinde olmayan, epistemolojik degil
de ontolojik bir cerceve iginde degerlendirilen bilince refleksif olmayan biling
ya da refleksiyon éncesi biling ad1 verilir.

Ote yandan, kendiliginden biling seviyesinin altinda kalan ve yalnizca
yasanilan ya da hissedilen, hi¢bir bilgiyi icermeyen psikolojik hale protobiling
adi verilirken, ¢ok zayif bir bilince veya psikanalize gore, itilmis arzularin
meydana getirdigdi, komplekslerle dile gelen tabana bilingalti adi verilir. (...)
Buna karsin, sinirli bir alani olan ve tzerinde yogunlastigi nesnenin disinda
hicbir seyi dikkate almayan biling dar bilin¢ diye tanimlanirken, butunleri
kavrayan, nesneleri baglantilariyla birlikte kavrayan bilince genis biling adi
verilir.”®

Kusursuz Piknigin Kolektif Bilinci, Kolektif Bilincin Kusursuz
Piknigi

Kusursuz Piknik®, karisi tarafindan terk edilen bir hakimin sehrin st
dizey memurlari icin tertip etmek istedigi bir piknidin hikayesidir.
Cocuklarini da alip memleketine s6zim ona bir sureligine giden Hakim
Bey’in karisi, ddnmek bilmeyince piknigi dizenlemeyi Baskatip ister istemez
Uzerine almistir. Ancak bunun asil anlami, bitiin hazirliklar Baskatip’in
karisinin yapacak olmasidir. Piknige vali muavini ve hdkimden baska Ust
dizey birkagc memur daha Kkatilacaktir. Baskatip, kendini tasranin
imkansizliklariyla blyuk sehrin imkanlari arasinda kistirilmis hisseden biridir.

5 Ahmet Cevizci, Felsefe S6zlugu, Paradigma Yayinlari, Birinci Baski, istanbul, 2005, s. 280-
281.
6 Cihan Aktas, Kusursuz Piknik, iz Yayincilik, ikinci Baski, istanbul, 2011, 208 s.
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O, buyuksehrin imkanlarinin ¢agrisini duymakta fakat bir yandan da hayati
boyunca tagrada kalacagdi gerceginden kurtulamamaktadir. Bu gercegin
baskisi altinda kendini gelistirmek adina yapabilecegi seyler de son derece
sinirlidir. Yine de belli bir ¢aba icerisindedir; surekli gazete okumakta (gtinde
bes-alti tane), sozliikleri ve imla kilavuzlarini ihmal etmemektedir. Baskatip
zamanla tasranin bireyi sinirlayan ve umutsuzluga iten atmosferinde, ailesini
kendi gelisiminin dnlnde bir engel gibi gérmeye baslar. Bu psikolojiyle bir
tasra kadininin pek tabii hallerini bile esinin izerinde gdriince ona kizmaya
baglar, onu kiiciimser, onun (zerine Uzerine gider. Birokrat gevrenin iginde
olmanin kendisi i¢in bir sans olabilecedini, bunun icin de Hakim Bey ve Vali
Muavinini memnun etmesi gerektigini disinmektedir. Karisindan kusursuz
bir piknik hazirhg yapmasini beklemektedir. Ancak, karisi bu hazirlikta
yalniz birakilmistir. Cinki ona yardim etmesi gereken yegane kisi olan kizi
da babasinin safinda yer almaktadir. Bagkatip’in Hakim Bey icin istanbul’dan
Ozel getirdigi cirozlari, karisi, bir seye benzetemedigi icin mutfak camindan
kedilere atmistir. Piknikte bircok aksakhgin ustline bir de ¢irozlarin yoklugu
eklenince Baskatip, Hakim Bey’e mahcup oldugu dusiincesiyle Kkarisina
bagirip cagirmaya baslar.

Hikayede oOncelikle irdelenmesi gereken, “kusursuzluk” kavraminin
kadin Gizerinde baski araci olarak kullanilmasina zemin hazirlayan bilincin ne
tdr bir biling oldugu ve nerelerden glc aldigidir. Kusursuzluk kavraminin
hikayede ilk kaynadi Baskatip’tir: “Her sey kusursuz olmali, neyin ne olacagi
belli olmaz, sonugta Vali Muavini bir bakima Vali demektir; yani koskoca
Devlet’e agilan kapidir.”” Baskatip’in kusursuzluk kavrami, kendinden
kaynaklanan bir kavram degildir. Cunkd kavramin gerceklestirilmesinin
karisina ait bir vazife oldugu bilinciyle hareket etmektedir. Ustelik annesini
hazirliklar konusunda yalniz birakan kizi da babasiyla ayni bilince sahiptir.
Kolaylikla anlasilabileceg@i gibi burada is b6limini erkegin lehine gelistiren
sosyal slre¢ ve onun dogurdugu toplumsal biling yururliktedir. Bu streg,
erkek-egemen toplumu doguran siregtir. Adler, bu surecle ilgili sunlari soyler:

“Ozellikle kendilerine ayricalik saglamak isteyen belirli bireyler ya da
siniflarin cabasiyla, kilturin iktidar cekismesi dogrultusunda gelisimi, is
bolumina erkeklerin lehine yonlendirmistir. Bu egilim bugiine kadar
siregelmis ve sonugcta insanhk kilttrtndn belirgin niteligi erkegin ezici 6nem
kazanmasi olmustur. Bugun is bélumuinde, erkekler ayricaliklari glivenceye
alinmig grubu olustururlar. Erkekler, egemenliklerinden yararlanarak, kadinin
is bélimindeki ve Uretim siirecindeki yerini kendi ¢ikarlarina gore belirlerler.
Kadinlarin yasam alanini erkekler cizerler ve bunu zorla gergeklestirecek

7 Aktas, age., s. 13.
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konumda bulunurlar; kadinlara erkeklerin bakis agisina uygun yasam bicimleri
bicerler.”®

Adler’e gore erkek, egemenligini hakli gdstermek igin kendi
konumunun dogal bir hak oldugunu ileri stirer. Ayni sekilde kadinin da ikincil
varlik oldugunu iddia etmektedir. Bu yargl o kadar yaygindir Ki, neredeyse
bitin insanlik bu yargiyi paylasir gibidir. Adler, bir efsane olarak niteledigi
disi olan her seyin ikincil oldugu yargisinin bir sonucu olarak kavramlarin da
tuhaf bir sekilde ikiye bolinduguni ileri stirer: “Erkek, degerli, giicli ve Ustin
kavramlariyla 6zdeslestirilirken; kadin, boyun egen, kélelesen ve bagimli olan
kavramlariyla ozdeslestirilir. Bu disiince tarzi kiltirimizde &ylesine
derinlere kok salmistir ki, kusursuz olan her seye erkeksi bir nitelik
yakistirilirken, daha degersiz ve elestirilecek her sey de kadina atfedilir.”®
Yukarida da vurguladigimiz gibi Baskatip ve kizinin davranislarini
yonlendiren biling, kolektif bilingtir ve miras yoluyla edilmistir. Dolayisiyla
burada bireyin aktifligi s6z konusu degildir. Bu biling bir tercihle,
dustnalerek, bireyin kendi Ustline egilmesi ya da kendine disaridan bakmasi
yoluyla edinilmis degildir. Hatta burada birey ve bilincten bile s6z edilemez.
Iste tam bu noktada yazarin bilinci devreye girmektedir. Yazarin bilinci,
kadini edilgen bir varlik olarak algilayan erkegi ve onun tutumunu paylasan
kizi, asil edilgen varliklar olarak takdim ederek cezalandirmaktadir. Baba ve
kizin sahip olduklari biling hicbir bilgiyi icermemektedir. Dolayisiyla yazar,
bu ikisinin sahip oldugu bilincin, protobiling, baska bir agidan bakarsak bu
durumun bilingsizlik oldugunu alttan alta okuyucusuna telkin etmektedir.

Kusursuz Piknik’te erkeksi bir nitelik olan(!) kusursuzluk, kadindan
beklenmektedir. ilk bakista bir celiski gibi goriinen bu durum, beklentinin
erkege ait olmasi gercegiyle giderilmektedir. Kadin, erkeksi bir nitelik olan
kusursuzlugun gergeklestirilmesinde sadece bir ara¢ konumundadir.
Kusursuzlugu isteyebilecek, dileyebilecek kadar bile bilingli degildir. Kadin,
erkegin bu kusursuzluk istegine kadinliginin dogasi/kaltiiri geregi karsilik
verememektedir. Kusursuz bir piknigin hazirlanmasi ayni zamanda bir itibar
meselesidir de. “Kocasl icin ele giine karsi bir itibar meselesiydi kusursuz bir
piknik dizenlemek; fakat kusursuz piknik de olmuyordu Kki... Daglarin
tepelerinde evlerde oldugu gibi kurulamiyordu ki sofralar! Yagmur dinmezse
eger, bu piknik iptal edilebilirdi, dyle bir ihtimal de yok degildi"°. Kusursuz
bir piknigin ve bunun itibarinin “ele gune kars1” olmasi, konunun toplumsal

8 Alfred Adler, Cinsiyetler Arasinda isbirligi, (Cev: Seckin Selvi), Payel Yayinlari, Birinci
Basim, istanbul, 1999, s. 11.

% Adler, age, s. 12-13.

10 Aktas, age., s. 12.
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boyutuna isaret etmektedir. Kusursuzluk, bir bakima bir erkegin ya da aile
fertlerinin evin kadinindan bir hak olarak bekledikleri bir seydir. “Biling,
kendinin ve nesnelerin —bulunduklari iliskiler icinde- farkindaligidir. Biling
islevselligi, yalnizca kendiligin ve nesnelerin (zerine 1sIk tutmayi, onlari
gérmeyi, bilmeyi (homo sapiens) degil, ic¢/dis nesneleri ve imgelerini
kullanmay! (homo faber), onlarla oynamayi (homo ludens) da icerir. Islevi
Uzerinden tanimi, bilincin bir “sey” degil, bir “eylemlilik” oldugunu
gosterir.”*t Aktas, hikaye kahramanlarini anlatirken konuyla ilgili olarak
sunlar soyliyor: “Cok kesin bir tema ortakligi aramasam da, hikaye
dosyamda bulunan, cevremdeki caliskan kadinlarda gozlemledigim bir
yorgunlugu ortaya koyan hikayeleri bir araya getirmeyi denedim bu kitapta.
Her acidan mikemmel -ya da kusursuz- olmaya calisan, aksi takdirde kendini
suclu hisseden kadinlar ¢ogu. Yorgunlugun getirdigi depresyon bazen
takintilarda gosteriyor kendini, bazen inziva duygusunda, bazen askta.”*?

Ancak, anlatinin kadin kahramani kendisine ve hemcinslerine yuklenen
bu 6devi ya da baska bir deyisle reva gorilen bu muameleyi biytk bir
teslimiyet icerisinde kabul etmis gérinmektedir. Kadin, burada eylemsizligi
dolayisiyla bilingsiz olarak nitelendirilebilir. Stiphesiz burada da kolektif
bilingcten s6z etmek kaginilmaz olacaktir. Ancak burada isleyen kolektif biling
sebebiyle bir magduriyet séz konusudur. Anlatinin kadin karakteri kolektif
bilince maruz kalmis, birakilmistir. Onu, magdur eden erkegin eylemliligidir.
Dolayisiyla ayni bilincin neticesi olarak magdurlugun karsi kutbunda,
egemenler arasinda yer alan Bagkatip ile kadina disaridan bakan bir bilincin
mesafesi farkh olmahdir. Yazar, bize bunu salik vermektedir. Buradan
hareketle yazarin kadini ve erkegi kolektif biling ya da bilingsizlik sinifina
koyma stratejilerinin amaci farkhdir. Baskatip igin bilingsizlik kavramini bir
hakaret 6gesi olarak kullanirken, kadin i¢in ayni kavrami bir merhamet; yine
dolayh olarak onu bu konuma mahkim eden erkege yeniden hakaret 6gesi
olarak kullanmaktadir. Dolayisiyla burada asil elestirilen kadinin degil,
erkegin bilingsizligidir.

Yazarin bilinci hik&yede, kadini kusursuzluga zorlayan bilincin kolektif
biling oldugunu ve dolayisiyla bunun bir toplumsal sorun olarak karsimizda
durdugunu imlemeyi amaclamis goriinmektedir. Toplumsal ya da kolektif
bilincin tevarls edilen bir biling oldugunu sdylemistik. Bu bilincin gelecek
nesillere de aktarilma ihtimali ve tehlikesi vardir. Daha dogrusu toplumsal

11 M. Bilgin Saydam, Deli Dumrul’un BiIinci_—TUrk-isIém Ruhu Uzerine Bir Kiiltiir Psikolojisi
Denemesi, Metis Yayinlari, Birinci Basim, Istanbul, 1997, s 33.

L2http://yenisafak.com.tr/kitap-haber/kusursuz-ve-huzursuz-kadinlar-kitabi-13.05.2009-
184705
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yapida bir degisiklik gerceklesmezse, gidisata “dur” denilmezse gelecek
kusaklar da ayni bilincin dogurdugu sonuclardan etkileneceklerdir. Biling,
burada yazar acisindan tam bir eylemlilik halidir. Hattd bir baskaldin
cagrisidir. Yazar, baska bir soylesisinde bu bilincin, toplumsallik ya da
kolektifligin cagnistirdigi gelenekselligin aksine modern bir durum oldugunu
ileri suriyor:

“Ben kadinlardaki kusursuzluk idealinin daha ziyade modern
doénemlere 6zgii oldugunu distinilyorum. insana 6zgii temel yaklasimlar kolay
degismez. Fakat gecmiste kadin 6zellikle kusurlu, eksik kabul edilen insan
cinsiydi zaten, yani ondan miikemmel olmasi beklenemezdi, dinen ve ahlaken
mikemmel olduduna inanildiginda da azize ilan edilirdi, evliya mertebesine
ulasti§i distnalurdd. Simdi tam tersi bir beklenti hissettiriliyor kadina.
Kusursuz olmasi bekleniyor ondan, hayatinda gergeklestirdigi kokli
degisimlerin mesruiyeti adina. Kisiyi hakikaten var kilan asil ocak orasiymis
gibi gosteriliyor kamusal alan. Kadin da bu alanda viicut bulmak istiyor, fakat
bilingalti durttleriyle “erkek” karakterli bu kamusal alanda kendini
kabullendirmeyi 6zel alanindaki sorumluluklarinin kistaslariyla 6l¢lp biciyor.
Aksi takdirde sucluluk hissiyle kivranacak, ¢cocugu okuldan déndiginde ona
kapry1 acamadigi, aksam sofraya yaprak sarmasi tabagi getiremedigi igin...”*3

Yazarin bu clmlelerinde iki seyin alti 0Ozellikle cizilmektedir.
Bunlardan birincisi kamusal alanin erkek karakterli olusu, digeri ise kadinin
gecmiste kusurlu, eksik kabul edilmis olmasidir. Kadinlarda kusursuzluk
idealinin modern zamanlara ait bir sey olusunun karsisina, stiphesiz bu bir
savunma olarak konamaz. Gercekte yazar da kadinin kusurlu ve eksik
goraldugi anlayist, bu bilinci tasvip etmiyor. Ancak bu bilincin daha tolere
edici bir yaninin oldugunu vurguluyor. Ancak bu, kadini kusurlu ve eksik
olarak goren bilingle, ondan kusursuzluk bekleyen bilincin ayni oldugu
gercegini degistirmiyor.

Kadinlarin, kendilerine bigilen bu ikincil konuma ve role karsi savas
acmalari son derece dogal hatta kaciniimazdir. Adler, bu tir bir savasimda (¢
tip kadin varhigindan sz eder. Bunlardan birincisi erkeksi tavir alan, “erkek
kadin” denilen tiptir. Kendilerine bigilen rol, bu kadinlari baskaldiriya
zorlamistir. Bu baskaldirida 6nlerinde iki secenek vardir; birincisi ideal kadin
gibi davranmaktir. ikincisi ise erkek tavirlarini benimsemektir. Bu da
geleneksel kadin roliinden uzaklasmakla olur. ikinci tiir kadin ise hayatini
belirli bir teslimiyet icinde surdirmektedir. Bu tir kadinlar itaat ve boyun
egmeyi benimsemislerdir ancak uyum saglamalari aldatici bir gérinusten

13 http://www.taraf.com.tr/haber/kendini-arayan-kusursuz-kadin.htm
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ibarettir; “...g6rinurde her yere uyum saglarlar ve her ise kosarlar; ama
Oylesine bir beceriksizlik ve aptallik gosterirler ki, insani kuskuya disirecek
bicimde hichir yere varmayi basaramazlar. Ya da nevrotik belirtiler
gosterirler, zayifliklarini dokunakl bir bicimde 6ne slrerek 6zel ilgi gérmek
isterler. Boylelikle yapay bir egitimle dogal yapilarini degistirmenin sinir
hastaligiyla cezalandirilchgi ortaya ¢ikar ve bu tip insanlar toplumsal yasama
uyum saglayamazlar.”** Adler’e gore bu tip kadinlarin boyun egmeleri,
teslimiyetleri kendilerini kisitlamalarinin gerisinde, birinci tir kadinlarda
gorulen baskaldiri dirtistnin farkh bir tezahdradar. Adler’in s6z konusu
ettigi Uclncu tur kadin ise, “...kadin roluni reddetmemekle birlikte, ikincil
yaratiklar olarak ikincil bir role mahkdm olduklari bilincini tasiyan
kadinlardir. Bunlar kadinin ikincil oldugunu kesinlikle kabullenirler ve yetkin
edimlerin yalnizca erkeklere 6zgii olduguna inanirlar.”®

Ote yandan hikaye kahramanlarinin tek bir biling tiiriiniin etkisi altinda
hareket ettiklerini de sdyleyemeyiz. Ayni kahraman igin farkli durumlarda,
farkli biling turleri devreye girmektedir. Baskatip, Hakim Bey’in igki icerken
meze olarak kullanmasi i¢in —ki bu piknigi kusursuz yapacak en 6nemli
unsurdur ona gore- Istanbul’dan ¢iroz getirmistir. Yukarida da soyledigimiz
gibi karisi onlari bir seye benzetemedigi icin mutfak penceresinden disari
atmistir. Kediler bile séyle bir iki tirtikladiktan sonra baliklari dylece birakip
gitmislerdir. Ona gore pis kokulu, tatsiz bir seydir ¢iroz. Ancak kocasi siki
siki tembihlemektedir ¢irozlari unutmamasini. Kadinsa kedilerin tirtiklayip
yemekten vazgegtikleri cirozlar bir kigik tabakta sofraya cikarmayi kendi
kusursuzluk anlayisi iginde bir yere koyamamaktadir. Baskatip, c¢iroz
meselesini bir takintiya déndstirar. Karisinin hazirlik yaptigi yere ikide bir
gelip ciroz tabagini sormaktadir. Oysa baska bir siirii aksaklik vardir. Okey
tahtalari, salincak ipi, kuzu dolmasi icin kullanilacak Gzimler unutulmustur
ornegin. Karisi Bagkatip’i cesitli bahanelerle oyalamakta, suya, kekik
toplamaya gondermektedir. Fakat her seferinde gelip ciroz tabagini
sormaktadir. Sonunda karisi girozlar evde unuttugunu soyler. Baskatip’in
sinirli bir alan Gzerinde yani c¢irozlar Gizerinde yogunlasmasi, bunun disinda
hicbir seyi dikkate almamasi onun dar bir bilince sahip oldugunu gdsterir.
Hikayede etkili olan ikinci biling trl de budur.

Gerek kitaba adini veren hikayede, gerekse diger hikayelerde kadinlar
bir takim vazifeleri, kadin ontolojisinden gelen bir refleksle yerine
getirmektedirler. Bu, en azindan yazara gore bdyledir. “Kadin dogasinin
fedakarhga yatkin oldugunu distntyorum dogrusu, yine de insan yatkin

14 Adler, age., s. 20-21.
15 Adler, age., s. 21.
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oldugu seyleri 6grenirken de orseleyici bir 6grenme surecinden gecebilir.
Fedakar olmayi kadinlara sadece toplumun 6grettigi kanisinda degilim. Doga
var, vicdan var, icgudiler var. Kiltirel olan ayni zamanda bir yaniyla olsun
ontolojiktir. Anne ve ¢ocugu arasindaki iletisim ¢cok dolaysiz ve dogal. Bebegi
kendi bedeninle besliyorsun, bu kadar acik bir yakinlik var.”*® Yazarin,
kadinhkla ilgili bu dusincelerini, hikdye kahramanlarini yaratirken de
yedegine aldigi goriliyor. Dolayisiyla Baskatip’in karisinin vazifesini bir
otomatizm icinde yerine getirdigini sdyleyebiliriz. Onun kendi kendisiyle
bilissel bir iliski icinde oldugunu séylemek mumkiin degil. Dolayisiyla burada
ontolojik bir gerceve icinde degerlendirilen bilingten, refleksif olmayan biling
ya da refleksiyon dncesi biling adi verilen bilingten s6z etmek durumundayiz.

Yazarin hikayesini tarif ettigi su cimleler bu noktada ¢ok anlamli
gOzukmektedir:

"Kusursuz olma cabasinin kadinlari nasil baski altinda tuttugunu
anlatan hikayeler cogu. Kitabin bir diger temasi da hayatin agirligini bir basina
kaldirmaya bas koymus gururlu kadinlarin yasadigi ¢okiintii. insan her zaman
once goriinust Gzerinden degerlendirilir, ama bu da hi¢ yeterli olmaz.
Unutkanhk, ihmal, titizlik, kariyer sahibi olmak, Kariyersizlik, dikkat,
dikkatsizlik, rakusluk, siklik, bilgisizlik, fazla bilgili gérgult olmak... Kusur
olarak gorunebilir kadinlarda. Bir sakarhk ve daginiklik haliyle belirebilir
pekald, haksizca lizerinize gelen kusursuzluk beklentilerine ydnelen itiraz. Bu
beklenti bazen benligimizde kok salmis 6zkabullerden yikselir, kusursuz
olmak isteriz; eksik, zayif gorilmeye katlanamadigimiz igin.

Piknik gibi sinirh bir zamanda hazirlanan bir organizasyon, bir de hatirli
misafirler gelecekse ve evin kadini bu konuda yalniz birakilmissa, ne kadar
basarili olabilir? 80'li yillara dogru, tasrada gecen bir piknik etrafinda
gelistirdigim bir hikaye, Kusursuz Piknik."*’

Goruldugi gibi hikdye kahramanlari birden fazla bilincin etkisi
altindadir. Bunlar, bu ¢agin kadinlaridirlar ve dolayisityla modernlesmenin
etkisiyle kendilerini yeniden tanimlamak zorundadirlar. Bu ayni zamanda
onlarin birileri tarafindan 0zellikle de erkekler tarafindan yeniden
tanimlanmalari anlamina da gelmektedir. Tirkiye gibi tlkelerin kadinlari dint
ve geleneksel deg@erlerin olusturdugu bir bilincle kendilerini tanimlamak,
konumlandirmak durumu ile modernligin degerleri ile belirlenmis bir bilingle
tanimlayip konumlandirmak arasinda bocalama yasamaktadirlar. Gelenege,
dine ve ontolojiye dayal yanlari onlari fedakarliga, annelige, kadinhga bagl

16http://yenisafak.com.tr/kitap-haber/kusursuz-ve-huzursuz-kadinlar-kitabi-13.05.2009-
184705 Erisim: 25. 01. 2015.

17 agy.
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kalmaya cagirmakta yani ahlaki, ontolojik ve kolektif bilin¢ fonksiyonlarini
onlarin Uzerinde ifa etmektedir. Diger yanda ise bilginin demokratiklesmesi
sebebiyle epistemolojik bir biling de giindemlerine girmektedir. Kadin, tarif
edilmis biri olmaktan, kendi kendini tarif eden biri yani birey olmanin
bilincine sicramakla yiz yiize gelmektedir. Ancak bu c¢ok da kolay
gerceklesebilecek bir sey degildir.

Yazarin Bilinci

Bitin bunlarin Gstinde isleyen baska bir bilingten de s6z etmek
gerekecektir ki o da yazarin bilincidir. Aktas, bir sdylesisinde nasil yazdigini
anlatirken dolayl olarak yazarlik bilincini de ortaya koymus oluyor:

“Gerc¢edi hakikate yonelik arayisimda doéndstlirmeyi 6nemsiyorum
yazarken. Yazdi§im metin, hikaye ya da roman veya bir deneme iyili§e inanci
pekistirsin, ama ayni zamanda sarssin okuyucuyu ve yeni pencereler acsin
ufkunda... Olim gergegini, hesap giiniinii unutmam, unutmamaya calisirim.
Bir agidan modern, bir agidan gelenekselim. Bir yanimla tagrali, bir yanimla
sehirliyim. Bir yanimla bireyselligimi kurcalarken yazida, diger yamimla
toplumsal duyarlihgimi ihmal etmemeye calisiyorum. Yurtdisinda yasama
deneyimi nedeniyle, dilinde yurtlanmayi 6nemsemis bir yazarim. Bu deneyim
bir yaniyla sizi yersiz yurtsuz kilarken, ayni zamanda da do§dugunuz
topraklara farkli bir sekilde bagliyor. Kendime 6zgi bir feminizmim var, fakat
‘Biz feministler’ diye baslayan bir climle kurarak soze baslayacak sekilde
cinsiyetci bakmam duinyaya.”*8

Cihan Aktas, hikayelerini yazarken kadin kahramanlarinin tarif edilen,
belirlenen bilinglerine siddetli bir baskaldirtyr  6nermiyor. Kadinin
fedakarhginin gerisinde ontolojik bir biling oldugunu kabul ediyor. Sliphesiz
bir aydin, yazar ve duslnur olarak Cihan Aktas’in epistemik bir bilince sahip
oldugunu séylemek en kolay olanidir. Bu hikayeleri diizenleyen biling icin
bunu sdylemek bir bakima bir zorunluluktur da. Fakat sadece bunu sdylemek,
Cihan Aktas’1 tek bir bilincle sinirlamak anlamina gelir ayni zamanda. Oysa
bir yazar her seyden o6nce kahramanlarina farkli biling pencerelerinden
bakmay! bilen, en azindan deneyen biri olmak zorundadir da. Cihan Aktas,
tipki kahramanlari gibi kolektif bilincin varligini ve etkisini inkar etmiyor,
hatta ona belirli bir oranda saygi da duyuyor. Yine sahip oldugu ahlak bilinci,
Ozellikle son zamanlarda basinda sik¢a giindeme getirilen kadina siddet
sorunundan hareketle ahsildik feminist soyleme, erkek dismanhgina

18http://www.haber7.com/kultur/haber/382761-cihan-aktas-kendime-ozgu-feminzmim-var
Erisim:25.01.2015.
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yonelmesine engel oluyor. Aktas, feminizm anlayisini biylk oranda dile
getirdigi bir yazisinda sdyle diyor:

“Bir yazar, kadin yazar olarak feminizmle ilgilenmem, feminizmin
sorularini ya da halihazirda strdirdigi tartismalarin icerigini takip etmem
hem tabii, hem de zorunlu gériniiyor bana. ‘Kisisel olan politiktir.” S6kiguni
kendi elleriyle dikecek kadar tevazu sahibi, kizi Fatma odaya girdiginde ayaga
kalkabilecek kadar zarif bir peygamber olan Hz. Muhammed'in ibadeti siyaset,
siyaseti de ibadetti. O’nun dillendirdigi vahiy, kadinin insan olarak kiilture,
topluma, siyasete katilimi baglaminda bir devrimin gerceklestigini
gosterecektir, derin okumalar gerceklestirildiginde. Ne yazik ki Muaviye’nin
siyaseti 0rneginde somutlasan gerici ve otoriter yonelimler, bu devrimi yer yer
akamete ugratan bir etkiye sahip olmuslardir. Kaba kuralciliklarin tuzagina
dusmemek icin, atalarimizdan intikal eden kiltiire elestirel gozle bakabilme
cesaretine ve donanimina sahip olabilmeliyiz. Béyle bir donanim ise siyasal
partilerin sematik dustinmeye yonlendirilen baglilarina gokten zembille
indirilmiyor. insanlik tarihi bugiin baktigimiz noktada -en azindan 3 bin yildir-
eril bir karakter tasiyor. Kadin-erkek iliskilerinin daha olumlu bir noktaya
gelmesi bakimindan feminizm insanlik tarihine belli bir seviyeye kadar olumlu
bir katki. Bllyik baskilar, buyik isyanlarin da sebebi olurlar. Ben akli ve bitiin
olarak insani yetenekleri inkar edilen, pazarlarda bir esya gibi satilan, sifali
bitkilere yonelik bilgileri (yani ¢ok bilmislikleri) nedeniyle, cadi olduklari
gerekgesiyle yakilan, bedenlerinden igrenmelerini 6greten bir dinsel anlayisin
icine dogan kadinlardan yiikselen elestirileri ve isyanlari anlayabiliyorum. (...)
Akillariyla katilsinlar topluma, ‘islam’da Kadin’ konulu Kitaplar iizerinde
siklikla rastlanan bir cigek motifi drneginde somutlasan hos gortinisleriyle
yetinerek degil... Erkeklerle iliskileri de salt maddi acidan gegindirilme sarti
Uzerinden olusmasin. Wollstanecraft’in vurguladi§i gibi, kisiliklerini ve
varliklarini kocalari kanaliyla elde edebilecekleri iyi bir toplumsal itibar
yerine, bir derinlik, bir emek isteyen i¢sel bir iffetin {zerinde
temellendirsinler...”°

Goruldugi gibi Cihan Aktas, feminist bilingle ama feminizmin kendine
0zgu bir yorumuyla kadina, kadinin meselelerine yaklasmay! benimsemistir.
Burada dikkati ¢eken seylerden biri de yazarin, atalarimizdan intikal eden
kultire elestirel gozle bakabilme endisesi tasiyor olmasidir. Bu, yazarin
kendini kolektif bilincin karsisina konumlandirmasi olarak okunabilir. Ancak
yine de kendine 6zgl feminizm yorumunu kutsala ve gelenege onaylatma
endisesi icinde oldugu goraluyor. Graber’in ¢agdas kadini tanimlayan su
clmleleri yazarin tutumunu agiklar niteliktedir: “Cagdas kadin. Kolektif

http://arsiv.taraf.com.tr/yazilar/cihan-aktas/feminizm-uzerine-neler-dusunuyorum/612/
Erisim:20.01.2015.
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bilingaltinda gecmis caglarin tim egilimlerini barindirmaktadir. ilgili
egilimler her vakit manifest (belirgin) duruma gecebilir. Esitlik heves ve
cabalarinin gerisinde, erkek uzerinde egemenlik istemi yatar cokluk.”?°
Aktas’in konuyu segmesinde, kahramanlarini yaratmasinda etkili olan onun
kendine 6zgu feminist bilincidir. Okur, eser boyunca olaylari ve insanlari bu
bilincin yordamiyla seyreder. Bu biling, yazarin kahramanlariyla iligkisini de
sekillendirmektedir. Yukarida yazarin Baskatip’i edilgen ve bilingsiz bir
Kisilik olarak takdim ettigini ve cezalandirdigini, hatta ona hakaret ettigini
sOylemistik. Yazarin asil Gizerinde durdugu, vermek istedigi mesajin taslyicisi
olarak belirledigi kisi Baskatip’in karisidir. Hik&ye boyunca yazarin hemen
onun yani basinda durdugunu, ona sefkat ve merhametle ama ayni zamanda
ibretli bir nazarla baktigini goririz.

Sonug

Sanat eserini irdelerken bilinci merkeze alan calismalar yeni yeni
yaptlmaya baslayan calismalardir. Ote yandan bilincle ilgili calismalarin da
son derece sinirli oldugunu soyleyebiliriz. Daha ¢ok felsefecilerin izerinde
durdugu biling konusu, yavas yavas psikolog ve psikiyatrlarin da ilgisini
cekmeye baslamistir.

Sanatin islevlerinden biri de bireyin ve toplumun ruhuna dokunmaktir.
Bundan dolayi bazi sanatcilar kltiirel ve toplumsal meselelere de egilmek
ihtiyaci duyarlar. Cihan Aktas, gerek teorik, gerekse de sanatsal
calismalarinda ¢agimiz insanini ve ¢zellikle de kadinini anlamaya, sosyal ve
kulttrel veriler 1s1§inda anlamlandirmaya calisan bir isimdir. Aktas, bunu da
belli bir bilincle yapmaktadir. Ozellikle tezli roman veya hikaye yazarlari,
bilincin ideolojiye yaklasan anlamini yedeklerine alarak eserlerini
olustururlar. Ote yandan bir anlatim stratejisi olarak kahramanlarini da belli
bir bilincin insani olarak tasarlayip yaratirlar. Aktas, Kusursuz Piknik’te
kolektif ~ bilincin  kadini  nasil algiladigini, erkekle kadini  nasil
konumlandirchgini  elestirel bir dille anlatir. Anlatinin  kahramanlari
cogunlukla kolektif bilincin etkisi altindadir. Bunun disinda gene kolektif
bilincin ve gelenegin olumsuz etkisinin bir sonucu olarak edilgen bilincin, dar
bilincin, refleksif olmayan bilincin de varligindan s6z edilebilir. Btln
bunlarin Gstiinde isleyen asil biling yazarin bilincidir. Anlatinin unsurlarini bu
biling duzenler, yaratir ve sunar. Yazarin ele aldigi meseleyi okuruna iyi
anlatabilmesi icin her seyden énce epistemik bir bilince, buna ek olarak da
genis bir bilince sahip olmasi gerekmektedir. Aktas’in bu iki bilince de sahip

20 Gustav Hans Graber, Kadin Psikolojisi, (Cev: Kamuran Sipal), 4. Basim, istanbul, 2008, s.
26.
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olarak hareket ettigini sdylemek mumkinddr. Ayrica yazarin kendine 6zgi
feminizm anlayisina yaslanarak kaleme aldigi bu eserde, kendini kolektif
bilincin karsisinda konumlandirdigi goérilmektedir. Ancak bunu yaparken
ortak bilincle de aykiri dismemeye gayret etmektedir. Anlatida olup biten her
seyi, yazarin bu bilinci, bu tutumu belirlemektedir.

Bu ¢alismanin sonuclarindan biri de, sanat eseri ve biling iliskisinin
yadsinamaz bir bicimde ortaya konmus olmasidir. Bir sanat eserinde yapilan
biling arastirmasi, yazarin/eserin hedefi, niyeti ve ideolojisi gibi hususlarin
acikliga kavusmasina hizmet etmektedir. Bu da sanat eserinin ve sanatginin
daha iyi anlasiimasi demektir.
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