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OZET

Universiteler bulunduklari  bélge ekonomisine
bircok ydnden katki saglamaktadirlar. Universite
ogrencilerinin bu katkidaki roliiniin analiz edilmesi
acgisindan ogrencilerin  demografik 6zelliklerinin,
bolge hakkindaki dislincelerinin, gelir ve harcama
aliskanliklarinin bilinmesi 6nem tasimaktadir. Bu
calismada Eskisehir Osmangazi Universitesinde
egitim goren oOdgrencilerin harcama trendlerini
ve Eskisehir ekonomisine katkilarini analiz etmek

amaciyla anket uygulanmisti.  Ogrencilerin
%89,1'i  Eskisehir'i tamidigini, %52'si  0grenci
maliyetlerinin  normal oldugunu, %60,9'unun

yiyecek-icecek fiyatlarinin normal oldugunu ifade
etmislerdir. Ayrica 6grencilerin %41,1" i kiralik
ev tutup arkadaslaryla kalmayi tercih etmis ve
%43,1'i barinma maliyetlerinin yiiksek oldugunu
disunmektedir. Gruplar arasi farkhliklari ortaya
koymak amaciyla varyans analizi yapilmistir.
Sonug olarak cesitli gruplar arasinda farkliliklara
rastlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Eskisehir, Ogrenci harcamalari,
Bolgesel kalkinma

1.GiRiS

Universiteler  kuruldugu  bélgelerde  basta
ekonomik olmak Uzere bircok fayda saglamaktadir.
Bir bolgede bir Universitenin bulunmasi bdlgeye
finansal agidan getiri saglamasinin yaninda endstri
ve is dlinyasinin sorunlarini ¢cozmede yardimci olma,
personel acisindan istihdam kaynadi yaratma, yerel
halkin egitimine katki saglama, sanatsal ve kulturel
etkinliklerin yayginlasmasi gibi bircok alanda katki
sunmaktadir. Ogrencilerin bir kiltir ortaminda
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ABSTRACT

Universities are contributing to the economy of
their region in many ways. In terms of analyzing
the role of university students in this contribution,
it is important that students’ demographics,
their thoughts about the region, their income
and spending habits are known. In this study,
a questionnaire was applied to analyze the
expenditure trends of the students and their
contribution to the Eskisehir economy studying
at Eskisehir Osmangazi University. %89.1 of the
students stated that they knew Eskisehir, %52
stated that student costs were normal, and %60.9
stated that food and drink prices were normal.
Also, %41.1 of the students prefers to stay with
their friends and %43.1 of them thinks that the
cost of living is high. The variance analysis is made
for showing the differences between groups. As a
result, it is observed differences between various
groups.

Keywords: Eskisehir, Student expenditure, Regional
development

yetismeleri, Universitede yalnizca is sahibi olmayip
degisik aktivitelerle farkh bir yasam stili edinmeleri
icin Universiteler kurulmadan 6nce genel ve yerel
yonetimler tarafindan Universitelerin kurulmasinin
planlanmasi, o merkezlerde gerekli diizenlemelerin
yerine getirilmesi ve altyapi Ustyapi calismalarinin
artirilmasi 6nem tasimaktadir (Dinler, 1994).

Bir Universitenin yerel ekonomi Uzerindeki etkisi
incelerken 6grenci harcamalarinin ne yonde yapildigi
ve yerel ekonomideki kiictik isletmelerle iliskileri Gnem
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tasgimaktadir. Yerel isletmelerle 6grenciler arasindaki
iliskinin sorunlu olmasi iki sebepten kaynaklanabilir.
Birincisi yerel isletmeler, biylk bir ekonomide etkile-
rinin dnemsiz oldugunu varsayarak isletmelerini revize
etmek istemezler. ikincisi ise, tiniversite 6grencilerinin
geleneksel is saatlerinden sonra aktif olmalari ve yerel
ekonomiyi canlandirmaya yardimci olamayacaklarina
olan inanctan kaynaklanmaktadir. Ancak 6grencilerin
yiyecek-icecek, barinma ve diger harcamalarn g6z
onune alindiginda kiguk bir tniversitenin bile kendi
yerlesim boélgesinde ¢ok gti¢li bir ekonomik rol oyna-
yabilecegi gorilmektedir (Steinacker, 2005).

Universiteler egitim ve arastirma amaclarini ger-
ceklestirirken bulunduklan boélgeye sosyal, kiltdrel
ve ekonomik anlamda katki saglamaktadirlar. Univer-
siteler kurulduklari bélgenin yerel isletmeleriyle ve
bdlge halki icin istihdam olanagi yaratma potansiye-
liyle maddi olarak etkilesimde bulunmasinin yani sira
kaltarel agidan, toplumsal degisim perspektifinde de
etkilesimde bulunmaktadirlar. Bu etkilesimin en ¢ok
yasandidi sehirlerden biri olan Eskisehir'de Anadolu
Universitesi ve Eskisehir Osmangazi Universitesi
olmak uzere iki Universite bulunmaktadir. 2017 yI-
linda Acikdgretim Sistemiyle egitim veren fakilteler
hari¢c Anadolu Universitesinde 31.659 ve Osmangazi
Universitesinde 30.981 égrenci olmak tizere toplamda
62.640 Ogrenci Eskisehir'de o0grenim gormektedir.
Turkiye Universite Memnuniyet Arastirmasinda 164
Universitede o6grenim godren 13,694 06grenciden
veriler toplanarak 6grencilerin okumakta olduklari
sehir ve yerel halktan memnuniyetleri arastiriimistir.
Arastirmada sehrin ulasim imkanlari, esnafiyla iliskileri,
sehirde kendini glivende hissetme, eglence, spor, sag-
lik, sanat, kilttrel faaliyetler ve halkin 6grencilere karsi
tutumu o6lcllmus ve 2017 yilinda Eskisehir 91 puan
alarak Tirkiye'de birinci sirada yer almistir (Karadag
ve Yucel,2017).

Bu calismada universitelerin bdlge ekonomi-
sine katkisini 6lcmek amaciyla 6grencilerin bolge
ekonomisi ile iligkileri ve harcama egilimleri analiz
edilmistir. Buamacla 2012 yilinda Eskisehir Osmangazi
Universitesinde egitim géren 248 dgrenciye acik uclu,
kapali uclu, derecelendirme Olcekleri ve demografik
sorular iceren 24 soruluk anket uygulanmis ve verilerin
analizi SPSS 21 paket programi ile yapilmistir. Anket
2012 yilinda yapildigindan dolayi o dénemde sorulan
sorularin ve yanitlarin parasal degerleri TUIK'in Parasal
Degerleri Glincelleme Programi yardimiyla 2017 yilina
glincellenmistir. Calismada Anova testi, Tukey testi ve

Ki-kare bagimsizlik testi yapilmis ve istatistiksel olarak
anlamhlik diizeyi icin p<0,05 kabul edilmistir.

2. LITERATUR: KAVRAMSAL CERCEVE

Literatlirde Universite 6grencilerinin bolge eko-
nomisine katkilarini 6lgmek amaciyla 6grencilerin
finansal tercihlerini inceleyen bircok calisma bulun-
maktadir. Ogrencilerin bdlge ekonomisine parasal
katkisini lcen calismalardan Cayin ve Ozer (2015)
Mus Alparslan Universitesinde yaptigi calismada (ini-
versitenin kente 894 kisilik istihdam katkisinin ve yillik
40.662.570 TL gelir katkisinin oldugunu ifade etmistir.
Tokat ekonomisine Gaziosmanpasa Universitesinin
etkilerini arastiran Yayar ve Demir (2013) 6grencilerin
blylk bir bolimi barinma harcamasi olmak Uzere
aylik yaklasik 646 TL harcama yaptiklarini ifade etmis-
lerdir. Kafkas Universitesi tizerinde anket yéntemiyle
calisma yapan Selcuk ve Basar (2012) ise 6grencilerin
aylik 549 TL bolge ekonomisine katkida bulunduklarini
tespit etmislerdir.

Atatiirk Universitesinin Erzurum’a katkilarinin aras-
tirdigi cahismada Selguk (2012), Gniversite 6grencileri-
nin aylik ortalama 744 TL harcadiklarini ifade etmistir.
Ogrencilerin parasal katkisini dlcen bagska bir calisma
da Konya KTO Karatay Universitesi 6grencilerinin
Konya'ya katkilarini 6lcen Blylikdogan vd. (2015)'in
calismasidir. Bu calismada 6grencilerin ayda ortalama
621 TL harcadiklarini tespit etmistir. Ogrencilerin aylik
harcamalarini daha cok yeme-igme ve sosyal faaliyet-
ler amaciyla yaptiklari sonucuna ulagmistir. Tosten
vd.(2016) Siirt Gniversitesinde yaptigi ¢alismada Uni-
versite 6grencilerinin bolgeye aylik 6.532.500 TL, yillik
ise 78.390.000 TL katkisi bulundugunu hesaplamistir.

Universitelerin bélge ekonomisine parasal katkila-
rinin yani sira istihdam katkisi oldugunu ifade eden
calismalarda bulunmaktadir. Bunlardan Harris (1997)
Portsmouth Universitesinde yaptigi calismada 1994-
1995 yil araliginda Universitenin bolge ekonomisine
katkisini incelemis ve Universitenin bolgedeki istih-
dami artirdigi sonucuna varmistir. Burdur ilinin Bucak
ilcesinde yuksekogretim kurumlari izerinde calisma
yapan Dal@ar vd. (2009) Uiniversitelerin istihdam agisin-
dan ve ekonomik agidan bdlge ekonomisine katkida
bulundugu sonucuna varmislardir. Yserte ve Rivera
(2010), Alcala Universitesi'nde yaptigi calismada (ni-
versitenin bolge lizerinde yarattigi ekonomik etkilerin
onemli oldugunu, gelir-gider akisi anlaminda olumlu
etkilere sahip oldugunu ifade etmistir. Bayburt Univer-
sitesi’'nin Bayburt'un ekonomisine canlilik getirecegini
ifade eden Yilmaz ve Kaynak (2011), Gniversitenin sehre
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yeni yatinmlar ve is alanlari getirerek bdlgenin yasam
kalitesini artiracagini tespit etmislerdir. Bartin Univer-
sitesinin, Bartin'in niifus artisini destekleyecegini ifade
eden Ceyhan ve Glney (2011), yaptiklarn calismada
Universitenin bolge disina go¢l durduracadi, bolgenin
ulagim, insaat gibi sektorlerinde istihdam saglayacagdi
sonucuna varmislardir.

Universitelerin bélge ekonomisine nasil daha iyi
katki yapacagini arastiran calismalardan Catalbas
(2007) ve Oztiirk vd. (2011) Gniversitelerin kurulmadan
once alt ve Ust yapi calismalarinin yapilarak hazir hale
gelmesinin 6nemini ifade ederek Universitenin bol-
gesel kalkinmaya ve boélgenin gelisimine katkida bu-
lunmast icin Gniversitenin yenilikci olmasi ve bdlgenin
rekabetci olmasi gerektigini ifade etmistir. Universite,
Hakimet ve yerel firmalar arasindaki iliskiyle ekono-
mik kalkinmayi Brezilya'nin Goias sehrinde arastiran
Silva vd. (2012) Goias Eyalet Universitesinin yerel
isletmelerle iliski kurmasi gerektigini, Universitenin
devlet ve is diinyasi arasindaki etkilesimi saglayacagini
tespit etmistir.

Bir bolgeye yeni Universite kurmanin o bdlgede
yenilik faaliyetlerini artirdigini ifade eden Cowan ve
Zinovyeva (2013) Universitenin bolgeye gelmesi son-
rasinda bolgedeki firmalarca alinan patent sayisinin %
7 civarinda arttig1 sonucuna varmistir. Universitelerin
yerel planlama yapilirken 6nemli bir katkisinin olma-
sinin énemini vurgulayan Supriyadi (2012), bolgesel
sorunlara ¢6ziim gelistirmek icin bolge halki, esnaf,
Universite ve hukumetin ortak ¢aba harcamasinin
gerekliligini sdéylemistir. italya’nin Marche sehrinde
Macerata Universitesinde arastirma yapan Rinaldi ve
Cavicchi (2016), strdirilebilir kalkinmanin gercekles-
mesi ve problemlerin Uistesinden gelmek amaciyla ¢cok
katihmcili katihminin gerekli oldugunu savunmuslar-
dir.

Yeni Universitelerin acilmasinin bolgesel yeniligi
nasil etkiledigini arastiran Sedlacek (2013), italya'da
1985-2000 yillari arasinda yaptigi ¢alismada 6grenciler
ve bdlge halkinin birlikte katiliminin saglandigi bir
program hazirlanarak miifredatla birlestirilmesi gerek-
tigini, ancak bdyle bir calismayla toplumsal degisime
ulasilabilecegini ifade etmistir.

Ogrencilerin harcamalarinin egilimini arastiran
calismalardan Akcakanat vd. (2010), Sileyman De-
mirel Universitesi dgrencilerinin Isparta ekonomisine
katkisi incelemis ve 6grencilerin yaklasik %60'Inin
harcamalarini beslenme ve barinma amaciyla yaptigi
sonucuna varmistir. Kirklareli Universitesi Babaeski

Meslek Yiiksekokulu'nda arastirma yapan Yildiz ve Talih
(2011), 6grencilerin harcamalarini daha ¢ok kalacak
yer, ulasim ve beslenme harcamalarina ayirdiklarini
tespit etmislerdir. Arslan (2016) Sivas Cumhuriyet
Universitesi tizerinde yaptigi calismada égrencilerin
barinma, ulasim gibi giderleri pahali bulduklarini, bos
zamanlarini gecirecekleri sosyal faaliyet alanlarinin
eksik oldugunu ve genel olarak memnuniyetsizliklerini
belirtmistir.

Anadolu kentlerinin Universite kenti kimligi
olusturmasi icin bolgenin eksikliklerine vurgu yapan
Yavuzcehre (2016), Pamukkale Universitesinin Denizli
kentinin gelismesinde sirikleyici rol oynamadig
ancak tamamlayici rol oynadigi sonucuna varmistir.
Sezer (2017) ise Karacabey Meslek Yuksekokulu
Uzerinde yaptigi calismada yiiksekokulun bélgeye bir
sosyal ve kulturel bir hareketlik kattigini, toplumsal
degderlerin gelismesine katkida bulundugunu ancak
bu katkinin 6grencilerin beklentilerini karsilamadigini
ifade etmistir.

Universitelerin  bélgesel ekonomiye katkisinin
olmadigini ifade eden calismalardan Bonander vd.
(2016) isvec’'te yaptigi calisma da niversitelerin bél-
gesel buyime ve kalkinmadaki etkinligi konusunda
stiphelerinin oldugunu ifade etmis ve calismasinda
yerel ekonomi baglaminda ya cok az etki bulmuslar
veya hicbir etkinin olmadigi sonucuna varmislardir.

Eskisehir ozelinde yapilan calismalardan Tasci
vd. (2008)'in Anadolu Universitesi Uizerinde yaptig
calismaya gore, 2007 yilinda Anadolu Universitesinin
Eskisehir'e katkisinin 1 Milyar TL'nin tizerinde oldugunu
ve 4.776 kisiye dogrudan ve 2.163 kisiye dolayli olmak
lzere 6.939 kisiye istihdam yarattigi sonucuna varil-
mistir. Ayrica calismada Eskisehir halkinin %93’Gnin
Eskisehir'de ikamet eden genclerin biylk sehirlere
gitmeye gerek kalmadan Eskisehir'de nitelikli bir
egitim alabilecegini, %94'iiniin de Anadolu Universi-
tesinin Eskisehir’in sosyo-kulturel yasamina katkisinin
cok blylk oldugunu disiindikleri sonucuna yer
verilmistir. Tas¢l vd/nin (2011) yaptiklan diger bir ¢ca-
lismada Universitelerin kente katkilarini, kent-tiniver-
site etkilesimini, kentin Gniversite algisini konu aldigi
calismasini Anadolu Universitesi 6zelinde incelemis
ve Eskisehir halkinin biytik bir kisminin Anadolu Uni-
versitesinin hizmetlerini olumlu karsiladig, Gniversite
ogrencileriyle komsu olmaktan rahatsiz olmadiklari
sonucuna varmislardir. Calismada ayrica halkin egitim
dizeyi arttikca 6grencilerin davraniglarinin olumsuz
degerlendirme egiliminin de azaldigi, Universite 6g-
rencilerinin kentteki sosyal yasami zenginlestirdigi ve
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kenti cagdas ve modern bir yasam alani haline getirdigi
tespit edilmistir. Apaydin ve Kapucu (2017) Eskisehir
Osmangazi ve Akdeniz Universitesi tizerinde yaptiklari
calismada Universite tercihinde agizdan agiza (word of
mouth) séyleminin bu iki Giniversite icin pozitif bir sOy-
lem oldugunu, niversitelerin bu sdylemden olumlu
etkilendigini ancak 6grencilerin Gniversite tercihlerinin
cok fazla bilincli bir tercih olmadigini ifade etmislerdir.

3. Metodoloji

3.1. Arastirmanin Kapsami ve Sinirliliklari

Bu calismada Universite 6grencilerinin harcama
egilimleri ve bolge ekonomisi ile iliskileri Eskisehir
Osmangazi Universitesi /IBF ve Turizm Fakdilteleri
orneginde incelenirken, kolayda 6rneklem yontemiyle
belirlenen 248 6grenciye yapilan anket sonucunda
ortaya cikan nitel degiskenler arasi iligkiyi incelemek
amaciyla calismada Anova testi ile Ki-Kare bagimsizlik
testi uygulanmistir.

Parametrik testlerden olan anova testi (tek yonla
varyans analizi), bagimsiz ti¢ veya daha fazla 6rneklem
ortalamasi arasindaki farkin istatistiksel bakimdan an-
lamli olup olmadigini sinamak amaciyla gelistirilmistir
(Bayram, 2004). Tek yonlii ANOVA testi icin varsayimlar
su sekilde siralanmaktadir:

1. Alinan poptlasyonlardan alinan érnekler basit
rastgele 6rneklerdir.

2. Alinan poptulasyonlardan alinan érnekler birbi-
rinden bagimsizdir.

3. Her popdulasyon icin, dikkate alinan degisken
normal bir dagihma sahiptir.

4. Degerlendirilen degiskenin standart sapmalari
tlm popilasyonlar icin aynidir.

Anova testi yapilirken j poptlasyonu icin;

« U, "Popiilasyon ortalamasi
X, Orneklem ortalamasi
S, : Orneklemin standart sapmasi

- 1;:0rnek biyikligu olacak sekilde tanimla-
malar yapilir.

Tek yonlt ANOVA testinde 6rneklem ortalamalari
arasindaki varyasyonu, tim 6rneklem verilerinin or-
talamasi olan X ile ilgili kareler sapmalarinin agirlikh
ortalamasi 6lculir. Bu degisme dl¢listine islem ortala-
ma karesi (treatment mean square, MSTR) denir ve su
sekilde tanimlanir:

MSTR:‘S:ﬂ M

(1) nolu denklemde k orneklemin popiilasyon
sayisini ve SSTR ise islemlerin kareleri toplamini (tre-
atment sum of squares) gostermektedir ve (2) nolu
denklemdeki gibi tanimlanmaktadir:

SSTR =n, (%, —=X)* +n,(X; = %)’ +...+n, (5, -%) (2)

Daha sonra orneklemlerdeki degisimin 6l¢lisiini
ele alinmaktadir. Bu 6l¢tim popilasyonun varyansinin
toplanmis tahmini olup, ortalama kareler hatasi (error
mean square, MSE) ile gosterilmektedir. MSE (3) nolu
denklemdeki gibi tanimlanmaktadir:

SSE

n—k

MSE =

3)

(3) nolu denklemde n toplam goézlem sayisini ve
SSE ise hata karelerinin toplami (error sum of squares,
SSE) ile gosterilmektedir.

Tek yonli ANOVA testinde son olarak, 6rneklem or-
talamalari arasindaki varyasyonu, MSTR, 6rneklerdeki
varyasyonla, MSE ile karsilastirilarak F istatigi olarak (4)
numaral denklem kullanilmaktadir.

MSTR
MSE

Cok buyik F degerleri, 6rneklem arasindaki var-
yasyonun, orneklerdeki varyasyona gore daha buyuk
oldugunu ve dolayisiyla esit poptilasyon ortalamasinin
bos hipotezinin reddedilmesi gerektigini gostermek-
tedir (Weiss, 2012: 718-721).

F= (4)

Ki-kare bagimsizlik testi ise; 2x2 veya r x ¢ seklin-
deki tablolarda gozlenen frekanslara gore kurulmus
olan hipotezleri test etmeyi amaglamaktadir (Bircan
vd.,2003). Cogu zaman populasyonun tiimiine iliskin
veriler mevcut olmadigi icin, genellikle iki degisken
arasinda bir iliskinin var olup olmadigina karar vermek
icin ctkarimsal yontemler uygulamak gerekmektedir.
iki degiskenin iliskili olup olmadigina karar vermek
icin, beklenen frekanslarin 1 veya daha biiyiik olmasi,
beklenen frekanslarin en fazla %20'sinin 5 ‘ten kiglk
oldugu varsayimiyla hipotezler kurulur (Weiss, 2012:
603-605). Ki-kare test istatistigi (5) numarah formiile
gore hesaplanir. Daha sonra (r-1)(c-1) serbestlik dere-
cesiile ki-kare tablo degeri ile karsilastirilir. Hesaplanan
ki-kare degeri ki-kare tablo degerinden buyuk olursa
“degiskenler arasinda iliski yoktur”olan H_hipotezi red-
dedilerek degiskenler arasinda iliski oldugu sonucuna
varilir (Comlekgi, 2001).
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2 G, - T, )
xhex = 27
Calismada, cinsiyet, 6grenim tirleri, barinma yeri,
kiminle birlikte kalindidi, 6grenci maliyetleri, barinma
maliyetleri ve yiyecek-icecek maliyetleri hakkindaki
gorusleri gibi nitel degiskenler arasindaki iliskiler icin
kurulan hipotezler ki-kare bagimsizlik testi ile test
edilmistir.

(5)

3.2. Veri Toplama Araci ve Giivenilirlik

Bu calismada veri toplama araci olarak anket kul-
lanilmistir. Standart veriler elde etme ve daha kolay
analiz olanagi nedeniyle anket tercih edilmistir. Aras-
tirmada kullanilmak tizere 24 sorudan olusan bir anket
formu gelistirilmistir. Anket sorularinda 6grencilerin
harcama miktarlarinin tespit edilmesine yonelik soru-
lar 6zellikle agik uclu birakilmis ve bu sayede harcama
miktarlarinin tam tespit edilmesi amaclanmistir. Anket
formunun gelistirilmesi slrecinde, arastirmacilar
tarafindan 40 Universite 6grencisine 6n test yapilarak,
sorularin anlasilir olup olmadigi test edilmistir. On
test sonucunda anket formunda yer alan bazi sorular
cikartilmig, bazilari da aciklayici ydnde degistirilmistir.
Hazirlanan anket formunun kapsam gegerliligi icin
alanlarinda uzmanlarin gortslerine basvurulmus olup
anket uygulamaya hazir hale getirilmistir. Ogrencilere
yonelik olarak uygulanan anket formlarindan elde
edilen verileri analize tabi tutmak Uzere istatistik
programlarindan yararlaniimistir. Calismada kullanilan
anketin giivenilirligi arastinlmis ve tiim sorular icin Ol-
cegin tamamina ait Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayisi
Tablo 1'de goriildigu tizere 0,729 olarak bulunmustur.

Tablo 1: Ogrenci Harcamalari Anket Sorulari icin
Guvenilirlik Analizi Sonuclari

Cronbach Standartlastiriimis Anket
Alfa Degeri | Cronbach Alfa Degeri Madde
Sayisi

0,701 0,729 24

Belirlenen a katsayisinin, bir 6lcegin glivenilir oldu-
gunu soyleyebilmek icin gerekli olan 0,70 katsayisini
gectigi (Hair vd., 1988) goriilmis ve dolayisiyla anketin
glvenilir oldugu sonucuna varilmistir.

3.3. Calismanin Hipotezleri

H1: Ogrencilerin cinsiyetleri ile égrenim tirleri
arasinda anlamli bir iliski vardir.

H2: Ogrencilerin cinsiyetleri ile kaldiklari yer arasin-
da anlamli bir iligki vardir.

H3: Ogrencilerin cinsiyetleri ile kiminle birlikte
kaldiklari arasinda anlaml bir iliski vardir.

H4: Ogrencilerin cinsiyetleri ile 6grenci maliyetleri
hakkindaki gorusleri arasinda anlaml bir iliski vardir.

H5: Ogrencilerin cinsiyetleriile barinma maliyetleri
hakkindaki gorusleri arasinda anlaml bir iliski vardir.

H6: Ogrencilerin cinsiyetleri ile yiyecek-icecek
fiyatlar hakkindaki gorusleri arasinda anlamli bir iliski
vardir.

H7: Ogrencilerin nerede kaldiklar ile &grenci
maliyetleri hakkindaki gorusleri arasinda anlamh bir
iliski vardir.

H8: Ogrencilerin nerede kaldiklar ile barinma
maliyetleri hakkindaki gorusleri arasinda anlamh bir
iliski vardir.

H9: Ogrencilerin nerede kaldiklari ile yiyecek-ice-
cek fiyatlar hakkindaki gorusleri arasinda anlaml bir
iliski vardir.

Hipotez ve ki-kare test sonuclari tablolar halinde
¢alismanin bulgular kisminda yer almaktadir.

Bu calismada kullanilan anket verileri 6grencilerden
2012 yilinda 6rneklem yoluyla toplanmistir. Calisma
bazi teknikler yardimiyla ve glincel verilerle destekle-
nerek zaman asimina bagli olabilecek bazi hesaplama
problemlerinin 6nline gegilmis olunmaktadir. Tiirkiye
ekonomisindeki faiz oranlari ve enflasyon degerlerini
ele alarak 2012 yihindaki fiyatlarin 2017 yilindaki net
degerini hesaplamak mimkiin olmaktadir. Asagida
verilen formilde “BD” bugiinkii net degere karsilik
gelmekte olup “BM” ise buglinki maliyete karsilik
gelmektedir. Buna gore 2012-2017 yillar arasindaki 5
yilin faiz oranlari TCMB'nin sitesindeki elektronik veri
dagitim sisteminden (EVDS), enflasyon oranlari icin
ise TUIK (Turkiye istatistik Kurumu)'in veri tabanindan
alinmis ve aritmetik ortalamasi alinarak e= enflasyon
ve f = faiz orani ortalama degerleri hesaplanarak her
bir ilgili maliyet icin bu forml isletilmistir.

1+e

I+ f

Bir baska yontem ise Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun
belirli bir tarihteki parasal degeri Tiiketici Fiyat Endeksi
(TUFE) veya Yurt ici Uretici Fiyat Endeksi (Yi-UFE)
degisim oranlari kullanilarak istenen tarihteki degere
donistirme araci olan “Parasal Degerleri Glincelleme

BD = BM(—>)" (6)
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Aracl” programini kullanarak 2012 yilindaki parasal
degerin 2017 yilindaki karsiliklarinin yazilmasidir
(TUIK,2017). Bu calismada 2012-Ocak dénemine ait
parasal tim degerler 2017-Temmuz dénemine gore
Parasal Dederleri Giincelleme Programi kullanilarak
glincellenmis hali tablolarda ve hesaplamalarda
kullanilmistir.

4. ARASTIRMANIN BULGULARIVE
TARTISMASI

4.1. Ogrencilere iliskin Genel Bilgiler

Anket uygulanan 6grencilerin genel 6zelliklerinin
ortaya konulmasi amaciyla bu bolimde 6grencilerin
cinsiyet durumlari, yas, 6grenim turleri, ailelerinin ayhk
gelirleri, Eskisehir'de kaldiklari yer ve kimle kaldiklari
bilgilerine yer verilmistir. Ogrencilerin cinsiyet, yas ve
o0grenim tirleri Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2: Ogrencilerin Cinsiyet, Yas ve Ogrenim Tiirleri

Tablo 3: Ogrencilerin Aile Gelir, Nerde ve Kiminle

Cinsiyet Durumu Frekans Yiizde
Bayan 113 45,6
Erkek 135 54,4
Yas Frekans Yiizde
15-20 111 44.8
21-25 125 50,4
26-30 11 4,4
31-35 0 0
36-40 0 0
41-45 1 0,4

46 ve Ustu 0 0
Ogrenim Tiirii Frekans Yiizde
1.0gretim 167 67,3
2.0gretim 72 29,0
Acik Ogretim 9 3,6

Eskisehir'de ankete katilan 6grencilerin %45,6 si
bayan, % 54,4't erkektir. Ogrencilerin %44,8'i 15-20
yas araliginda, % 50,4’ 21-25 yas araligindadir. 25
yas Ustli 6grenci orani %4,8 dir. Ogrencilerin %67,3'(
1.0gretim tiiriinde egitim gérmekte olup, %29,0" 2.
Ogretim tiiriinde egitim goérmektedir. Acikdgretim
tdrtinde egitim goren 6grenci orani ise %3,6'dr.

Ankete katilan 6grencilerin ailelerin gelirleri, Eski-

sehir'de nerde kaldigi ve kiminle kaldigi bilgileri Tablo
3'de verilmistir.

Kaldigi Bilgileri
Ailenin Aylik Toplam Geliri Frekans Yiizde
0-1150TL 43 17,3
1151-2300 TL 100 40,3
2301-3450TL 57 23,0
3451-4600 TL 24 9,7
4601-5750 TL 9 3,6
5751-6900 TL 4 1,6
6901-8050 TL 5 2,0
8051 TL Uisti 6 2,4
Eskisehir'de Kalinan Yer Frekans Yiizde
Kendi Evi 40 16,1
Kiralik Ev 102 41,1
Ogrenci Aparti 29 11,7
Devlet Yurdu 61 24,6
Ozel Yurt 12 4,8
Diger 4 1,6
isalf‘i;irai::de Kimle Birlikte Frekans Yiizde
Ailemle 38 15,3
Arkadaslarimla 149 60,1
Yalniz 59 23,8

Ankete katilan ogrencilerin ailelerinin %17,3'G
0-1150TL araliginda, %40,3'G 1151-2300 TL araliginda,
%23,01 2301-3450 TL araliginda ayhk gelirleri bulun-
makta olup, 3451 TL'den fazla geliri olan ailelerin orani
%19,4diir. Ogrencilerin toplamda %57,2'i ya kendi
evinde ya da kiralik evde kalmay: tercih etmistir. Bu
oranin ylksek olusunda Tas¢i vd. (2011)'nin Eskisehir
halkinin biyik bir kisminin Giniversite 6grencileriyle
komsu olmaktan rahatsiz olmadigi sonucuna vardigi
calismasiyla tutarlilik géstermektedir. Ayrica 6grenci-
lerin %15,3'U ailesiyle, %60,1'i arkadaslariyla ve %23,8'i
yalniz kalmaktadir.

4.2. Ogrencilerin Eskisehir Hakkindaki
Diislinceleri

Ankete katilan 6grencilerin Eskisehir ve cevresini
ne kadar tanidiklari, Gniversiteyi neden tercih ettikleri,
Eskisehirde 6grenci maliyetleri, yiyecek-icecek ve
barinma maliyetleri hakkindaki diistincelerine bu bo-
limde yer verilmistir. Ogrencilerin Eskisehir cevresini
tanima ve Universiteyi tercih nedeni bilgileri Tablo 4de
verilmistir.
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Tablo 4: Ogrencilerin Eskisehir Cevresini Tanima ve
Universite Tercih Nedenleri

:?:(gl?l::\ilr ve Cevresini Tanima Frekans Yiizde
Evet 79 31,9
Hayir 27 10,9
Kismen 142 57,3
Universiteyi Tercih Nedenleri  Frekans Yiizde
Aile Yakinhg 27 10,9
Tavsiye 32 12,9
Sehrin Konumu 68 27,4
Universitenin Fiziki Olanaklari 13 5,2
Ogretimdeki Séhreti 15 6,0
Puani 69 27,8
Diger 24 9,7

Ogrencilerin kismen veya tamamen, toplamda
%89,1'i Eskisehir ve cevresini tanidigini, %10,9'unun
ise tanimadigini ifade etmistir. Eskisehir'i taniyarak
gelenlerin oraninin ylksek olusu 6grencilerin sehri
bilingli tercih ettiklerini ortaya koymaktadir. Eskisehir
Osmangazi Universitesini tercih edenlerin %27,8'i
puanindan dolayi, %27,4'G de sehrin konumundan
dolayi tercih ettigini ifade etmistir. Ogrencilerin Es-
kisehirde maliyetler hakkindaki gorisleri Tablo 5'de
sunulmustur.

Tablo 5: Ogrencilerin Eskisehir'de Maliyetler
Hakkindaki Gorusleri

Eskisehir’'in 6grenci maliyetleri Frekans Yiizde
nasil?

Cok Yiiksek 22 8,9
Yiksek 86 34,7
Normal 129 52,0
Dusik 9 3,6
Cok Dustik 2 0,8
Eskisehir'in Yiyecek-icecek Frekans Yiizde
fiyatlari nasil?

Cok Yuksek 13 52
Yiksek 70 28,2
Normal 151 60,9
Diisiik 10 4,0
Cok Distk 4 1,6
Eskisehir'in Barinma fiyatlari  Frekans Yiizde
nasil?

Cok Yiiksek 51 20,6
Yiksek 107 43,1
Normal 84 33,9
Dusik 4 1,6
Cok Dustik 2 0,8

Ankete katilan ogrencilerin %52,0"1 Eskisehir'de
ogrenci maliyetlerinin normal oldugunu, %60,9'u yi-
yecek-icecek maliyetlerinin normal oldugunu, %43,1’i
barinma maliyetlerinin yliksek oldugunu ifade etmistir.

4.3. Ogrencilerin Eskisehir'de Yaptig
Harcamalarin Dagilimi

Ankete katilan 6grencilerin yaptigi harcamalarin
kategorilere ayrilmis halde dagilimina bu bélimde yer
verilmistir. Ogrencilerin Eskisehir'de aylik olarak ulasim,
barinma ve i1sinma giderleri Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6: Ogrencilerin Eskisehirde Aylik Ulagim,
Barinma ve Isinma Giderleri

Eskisehir'de aylik ulagim

gideriniz yaklasik ne Frekans Yiizde
kadardir?

0-75TL 127 51,2
76-150 TL 96 38,7
151-230TL 13 5,2
231 TL ve Ustl 12 4,8
Eskisehir'de aylik barinma

gideriniz (kira, pansiyon Frekans Yiizde
ticreti vs.)

0-150TL 41 16,5
151-310TL 47 19,0
311-460 TL 62 25,0
461-610TL 54 21,8
611-770TL 24 9,7
771-920 TL 13 5,2
921-1080TL 5 2,0
1081 TL ve Ustl 2 0,8
E§ki§?h.ir’de aylhik isinma Frekans Yiizde
gideriniz

0-75TL 82 33,1
76-150 TL 85 34,3
151-230TL 45 18,1
231-310TL 23 93
311-380TL 9 3,6
381 TL ve Usti 4 1,6

Ogrencilerin %51,2'si ulasim giderlerinin aylik 0-75
TL araliginda oldugunu, barinma giderlerinin 611-770
TL araligina kadar ortalama araliklarda dagildigini, 1sin-
ma giderlerinin ise %33,1'i 0-75 TL araliginda, %34,3'u
76-150 TL araliginda oldugunu ifade etmislerdir.
Ogrencilerin aylik elektrik su, gaz, iletisim ve giyim
giderleri Tablo 7'de sunulmustur.
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Tablo 7: Ogrencilerin Eskisehirde Aylik Genel,
iletisim ve Giyim Giderleri

Tablo 8: Ogrencilerin Eskisehir'de Eglence, Kirtasiye
ve Yiyecek-icecek Harcamalari

Ogrencilerin Eskisehirde aylik elektrik, su ve gaz
gibi giderlerinin ortalama araliklarda dagildiklarini,
%39,1'inin cep telefonu, sabit telefon ve internet gibi
iletisim giderleri 41-75 TL arasinda oldugunu ifade et-
mislerdir. Aylik giyim harcamalarinda ise dgrencilerin
%39,1'i 76-150 TL arasinda harcama yaptigini ifade
etmistir.

4.4, Ogrencilerin Eskisehir'de Yaptigi Aylik
Harcama Miktarlari

Ankete katilan 6grencilerin Eskisehir'de eglence
aktivitelerine, kirtasiye ve yiyecek-icecek kategorile-
rine yaptiklari harcamalar, alt kategorileriyle birlikte
Tablo 8'de sunulmustur.

E§k.|§eh|r de'ayllk e'le-ktrlk, SWgAZ L oons  Yiizde Eskisehir'de Eglence Aktivitelerine Ortalama
gibi genel giderleriniz Yapilan Aylik Harcama
0-75TL 81 32,7 Sinema 22,33TL
76-150 TL 88 35,5 Tiyatro 493TL
151-230TL 50 20,2 Konser 9,91TL
231TL ve Gstu 29 11,7 Spor 22,66 TL
f:::f::t"v ile ?3':: l:iezp tif, sabittlf, < vViizde Cafe/Bar/Disko 81,78 TL

9 Diger 7,307TL
0-40TL 69 27,8
417571 97 391 TOPLAM 148,90 TL

- d Eskisehir'de Kirtasiye icin Yapilan Aylik Ortal

76-120 TL 47 19,0 Harcama rtalama
121-150TL 23 9,3 Kitap 3842TL
151-190 TL 9 3,6 Dergi 9,09TL
191 TL ve Ustl 3 1,2 Fotokopi 19,09TL
Eskisehir'de giyim icin ayhk Frekans Yiizde Defter, Silgi, Kalem vb. 15,62 TL
gideriniz TOPLAM 82,22TL
0-75TL 74 298 Eskisehir'de Yiyecek icecek icin Yapilan Ortalama
76-150TL 97 39,1 Aylik Harcama
151-230 TL 45 18,1 Universite yemekhanesi ve kafeteryalari 33,39TL
231-310TL 15 6,0 Universite disi restoran ve kafeteryalar 85,37TL
311-380TL 7 28 Yurt yemekhane, kantin ve kafeteryasi 21,81TL
381-460 TL 2 0,8 Pazar ve Market aligverisi 86,00 TL
461-540TL N 08 TOPLAM 226,57 TL
541 TL ve Ustil 6 24 GENEL TOPLAM 457,69 TL

Ogrenciler Eskisehirde eglence aktivitelerine
aylik 148,90 TL, kirtasiye giderlerine aylik 82,22 TL ve
yiyecek-icecek giderlerine aylik 226,57 TL harcama
yaptiklari, toplamda ise barinma giderleri harig¢ aylik
457,69 TL harcama yaptiklari ortaya ¢ikmistir.

4.5. Ki-Kare Bagimsizlik Testi Sonuclari

Calismanin bu bolimiinde nitel degiskenler ara-
sindaki iliskinin varligini incelemekicin Ki-kare bagim-
sizlik testi uygulanacaktir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile
ogrenim turleri, kaldiklari yer, kiminle birlikte kaldiklari,
ogrenci ve barinma maliyetleri, yiyecek icecek fiyatlari
hakkindaki gérsleri ilk kategoride ele alinmistir. ikinci
kategoride ise 6grencilerin nerde kaldiklari ile 6grenci
ve barinma maliyetleri, yiyecek icecek fiyatlari hakkin-
daki gorisleri ele ahnmistir. Birinci kategorinin Ki-kare
analiz sonuclari Tablo 9'daki gibidir:
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Tablo 9: Ki-Kare Analiz Sonuclari (1.Kategori)

Hiootezler Deger Serbestlik Asimptotik anlamlilik.
P 9 Derecesi (gift tarafli)
H1:Cinsiyetleri ile 6grenim tirleri 35,947* 1 0,000
H2:Cinsiyetleri ile kaldiklar yer 20,057*%* 5 0,001
H3:Cinsiyetleri ile kiminle birlikte kaldiklar 1,020%** 2 0,600
H4:Cinsiyetleri ile 6grenci maliyetleri gorisi 2,295%¥** 2 0,317
H5:Cinsiyetleri ile barinma maliyetleri goriisu 1,286%**** 1 0,257
Hé:Cinsiyetleri ile yiyecek-icecek maliyetleri goruisu 0,552%%*xxx 2 0,759

* 0 hiicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kiguk, en kiiciik beklenen deger: 12,35, ** 2 hiicrede (%16,7) beklenen deger 5'den kiiglik, en
kiclk beklenen deger: 1,82, *** 0 hiicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kiicuk, en kiiciik beklenen deger: 17,46,**** 0 hlicrede (%0,0)
beklenen deger 5'den kiiglk, en kiicliik beklenen deger: 5,01, ,***** 0 hiicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kuglk, en kiiglik beklenen
deger: 38,18, ****** 0 hiicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kiiclk, en kiclk beklenen deger: 6,38 olarak hesaplanmistir.

H1 ve H2 hipotezleri icin anlamhlik degerinin
p<0,05 sartini sagladigindan 6grencilerin cinsiyetleri
ile 6grenim tirleri ve kaldiklari yerler arasinda bir ilis-
kinin oldugundan soz edilebilmektedir. Ancak H3, H4,
H5 ve H6 hipotezleri icin p degerleri 0,05'den biyiik
oldugu icin 6grencilerin barinma ve genel 6grenci
maliyetleri ile yiyecek-icecek maliyetleri hakkindaki
distnceleri ve kiminle birlikte kaldiklari ile 6grenci-
lerin cinsiyetleri arasinda bir iliski olmadigi sonucu
ortaya ¢ikmistir.

Ogrencilerin nerde kaldiklari ile 6grenci maliyet-
leri, barinma maliyetleri ve yiyecek-icecek maliyetleri
arasindaki iligkilerin analiz edildigi ikinci kategorinin
Ki-kare analiz sonuclari Tablo 10'daki gibidir:

Tablo 10: Ki-Kare Analiz Sonuglari (2.Kategori)

Tabloya gore 6grencilerin nerde kaldiklar ile ba-
rinma maliyetleri arasindaki iliski arasinda kurulan H8
hipotezinin anlamhlik degeri 0,05'den kiictik oldugu
icin 6grencilerin nerde kaldiklari ile barinma maliyet-
leri aralarinda iliski oldugu ortaya ¢ikmistir. H7 ve H9
hipotezlerinin p degeri 0,05 anlamlilik seviyesinden
yuksek oldugundan dolayi 6grencilerin nerde kaldik-
lari ile 6grenci maliyetleri ve yiyecek-icecek fiyatlar
arasinda bir iliski olmadigi gorilmustir.

4.6 Varyans Testi Sonuclari

Calismanin bu kisminda 6grencilerin yaptiklari
giderlerin aile gelirlerine, kaldiklari yerlere ve kiminle
kaldiklarina gore karsilastirma yapilabilmek amaciyla
Anova testi yapilmistir.

Hipotezler Deger Serbestli!( Asimptf)tik anlamhlik.
Derecesi (cift tarafli)

H7:0grencilerin nerde kaldiklari ile 5§renci maliyetleri goriisii 1,707* 2 0,426

H8: Ogrencilerin nerde kaldiklari ile barinma maliyetleri gorisii 12,544** 2 0,002

H9: Nerde kaldiklariile yiyecek-icecek maliyetleri gorisu 5,455%*% 4 0,244

* Ohuicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kiiclk, en kiiclik beklenen deger: 18,91, ** 0 hiicrede (%0,0) beklenen deger 5'den kiiciik, en kiictik
beklenen deger: 12,78, *** 1 hiicrede (%11,1) beklenen deger 5'den kiiciik, en kiiciik beklenen deger: 2,26 olarak hesaplanmistir.
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Tablo 11: Ogrencilerin Giderlerin Aile Gelirlerine Gére Karsilastirilmasina iliskin Yapilan Anova Testi Sonuclari

ifade Kareler Serbestli!( Kareler F P
Toplami Derecesi Ortalamasi
Aylik Ulasim Gideri giﬂﬁlii i‘gas' et oo o 5679 000
Aylik Barinma Gideri g::g:g: izaS' lg;’ggg 210 12%87029 7,148 ,000
Aylik Isinma Gideri g::g:g: i’gas' 32311"918106 o ?:;gg 2276 029
Aylik iletisim internet Gideri g:zg:g: i’gas' 342953152554 oro 11(3’23 5176 000
Aylik Giyinme Gideri g:ﬂg:i: i’gas' fzsé:sgoo A 112"76;44 7094 000

Tablo 11'de arastirmaya katilan 6grencilerin yap-
tiklari giderlerin aile gelirlerine gore karsilastirilmasina
iliskin yapilan Anova testi sonuclar yer almaktadir.
ilgili tablodan da anlasilacagi tizere, dgrencilerin
ulagim, barinma, 1sinma, iletisim ve giyinme giderleri
ailelerinin elde ettigi gelirlere gére 0,05 anlamlilik dii-
zeyinde farklilik gostermektedir. Bu farklihgin; yapilan
Tukey testi sonucuna gore 1sinma gideri hari¢ diger
gruplar arasinda geliri 8050 TL ve Uizeri olanlar ile geliri
3450 TL den az olan gruplar arasindan kaynaklandigi
anlasiimistir.

Tablo 12'de arastirmaya katilan 6grencilerin yap-
tiklari giderlerin kalinan yere gore karsilastiriimasina
iliskin yapilan Anova testi sonuglari yer almaktadir. ilgili
tablodan da anlasilacagi lizere, 6grencilerin giyinme
giderleri digindaki tim boyutlar kaldiklari yere gore
0,05 anlamlilik diizeyinde farklilik géstermektedir. Bu
farklihgin; yapilan Tukey testi sonucuna gore genel
olarak devlet yurdunda kalanlar ile diger gruplar ara-
sindaki farktan kaynaklandigi anlasiimistir.

Tablo 12: Ogrencilerin Giderlerin Kalinan Yere Gére Karsilastiriimasina iliskin Yapilan Anova Testi Sonuclari

ifade Kareler Serbestlik Kareler F =
Toplami Derecesi Ortalamasi
Aylik Ulagim Gideri g:zg:: i’zas' 11 jz'?oofg 222 2,'5686;’ 4532 001
Aylik Barinma Gideri g:zg::: Q:as' lg?:ggg 222 215"945872 13,024 000
Aylik Isinma Gideri 2:32::: i‘;as' 29557"1;798 24512 119,2)06264 17,846,000
Aylik Elektrik-Su-Gaz Gideri g:zg::: {;aSI 16767’1285082 222 1;’;22 18,036 ,000
Aylik iletisim internet Gideri g:zg:g: {-‘\;zam 35;é,985502 222 11(?'3939:) 8,238 ,000
Aylik Giyinme Gideri g:zg:g: gas' 51(;‘2"335518 222 ;:g;g 1383 231
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Tablo 13: Ogrencilerin Giderlerin Kiminle Kalindigina Gére Karsilastirilmasina iliskin Anova Testi Sonuclar

ifade Kareler Toplami Serbesth_k Kareler F P
Derecesi Ortalamasi

., . Gruplar Arasi 9,022 4 2,256
Aylik Ulasim Gideri Gruplar ici 146,317 243 602 3,746 ,006
Aylk Barinma Gruplar Arasi 5,381 4 1,345 549 700
Gideri Gruplar ici 595,506 243 2,451 ! !

.. Gruplar Arasi 42,605 4 10,651
Aylik Isinma Gideri Gruplar ici 310,492 243 1278 8,336 ,000
Ayhk I?Iekt.rlk—Su— Gruplar ‘ATaSI 17,086 4 4,271 4573 1000
Gaz Gideri Gruplar Igi 226,975 243 ,934
Aylik iletisim Gruplar Arasi 15,239 4 3,810 2553 040
internet Gideri Gruplar ici 362,564 243 1,492 ’ !
Aylik Giyinme Gruplar Arasi 244,060 4 6,904
Gideri Gruplar ici 377,802 243 2,013 3430 009

Tablo 13'de de arastirmaya katilan 6grencilerin
yaptiklari giderlerin kalinan kisi/kisilere gore karsi-
lastinimasina iliskin yapilan Anova testi sonuclari
yer almaktadir. ilgili tablodan da anlasilacag tizere,
ogrencilerin barinma giderleri disindaki tim boyutlar
kaldiklari kisi/kisilere gore 0,05 anlamlilik diizeyinde
farklilik gostermektedir. Bu farkliligin; yapilan Tukey
testi sonucuna gore genel olarak yalniz yasayanlar
ile arkadaslar ile birlikte yasayan gruplar arasindaki
farktan kaynaklandigr anlasiimistir.

Tablo 14de de arastirmaya katilan 6grencilerin
yaptiklari giderlerin cinsiyetlere gore karsilastirilmasi-
na iliskin yapilan t testi sonuclari yer almaktadir.

ilgili tablodan da anlasilacagi lzere, cinsiyet
bakimindan giyim icin yapilan harcama ile elektrik,
su ve gaz gibi genel giderler sorulari puan ortalama-
lari agisindan farklilik oldugu gostermektedir. Diger
boyutlar acisindan ise cinsiyetin 6nemli bir farkhlk
olusturmadigi gorulmektedir. Ayrica arastirma kap-
saminda 6grenim turl ve yas degiskenleri ile yapilan
varyans analizi sonucunda gruplar arasinda herhangi
bir farkliliga rastlanmamustir.

Tablo 14: Ogrencilerin Giderlerin Cinsiyetlere Gére Karsilastiriimasina iliskin T Testi Sonuclari

ifade Cinsiyet N  Ortalama Standart t p
Sapma
Eskisehir'de giyim icin yaptiginiz harcama  Bayan 13 2,9363 1,36677 297 047
aylik yaklasik ne kadardir? Erkek 135 2,2815 151437 ' '
Eskisehir'de aylik ulasim gideriniz yaklasik ~Bayan 13 1,7257 90876 1614 108
ne kadardir? Erkek 135 1,5630 67589 '
Eskisehir'de aylik barinma gideriniz (kira, ~ Bayan 13 3,2301 1,59804 560 576
pansiyon Ucreti vs.) yaklasik ne kadardir? Erkek 135 3,1185 153103 !
Eskisehir'de aylik 1sinma gideriniz yaklasik ~ Bayan 13 2,2035 113515 074 941
ne kadardir? Erkek 135 22148 124819 ’
Eskisehir'de aylik elektrik, su, gaz gibi genel Bayan 13 2,8124 1,04754 1504 034
giderleriniz yaklasik ne kadardir? Erkek 135 2,0222 194211 ' '
Eskisehir'de aylik cep tlf, sabit tIf, internet ~ Bayan 13 2,3805 1,18260 1193 234
vs gideriniz yaklasik ne kadardir? Erkek 135 2,1926 127839 !
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5. SONUC VE ONERILER

Turkiye'de Gniversite sayisinin artmaya basladig
1950'li yillardan beri, tlkedeki boélgesel esitsizlikleri
ortadan kaldirma amaciyla tilkenin her yerine tniver-
site acilmasi hedeflenmistir. Universiteler kurulurken
her bolgeye egitimin gotirilme amacinin yani sira
Universitelerin kurulduklari bélgeyi ekonomik, sosyal
ve kilturel acidan hareketlendirmesi amaglanmistir.
Dolayisiyla  Universiteler sadece yuksekogretim
kurumlari olmayip, gelir yaratan ve dagitan, istihdam
yaratan, bolge biitiiniinlin bir parcasi, ekonomik bu-
yume ve kalkinmanin 6nemli bir aktorii olarak gorev
yapmaktadirlar (Arap, 2010). Bu amacglarla 1958 yilinda
Eskisehir'de Eskisehir iktisadi ve Ticari ilimler Akademi-
si kurulmus olup 1982 yilinda Anadolu Universitesine
déniismiistiir. 1993 yilinda Eskisehir Osmangazi Uni-
versitesi kurulmus olup iki Gniversitede toplam 60 bin
civarinda 6grencisiyle Eskisehir 6grenim hayatinda
yerini almistir. Eskisehir'de egitim gdren bu 6grenci-
lerin Eskisehir ekonomisi ile iligkilerinin ve harcama
egilimlerinin analiz edildigi bu ¢alismada 6grencilerin
Eskisehir'de eglence aktivitelerine, kirtasiye giderlerine
ve yiyecek-icecek giderlerine barinma giderleri harig
aylik 457,69 TL harcama yaptiklari sonucuna ulasil-
mistir. Literatlrdeki konuyla ilgili diger calismalarda
Yayar ve Demir (2013) Tokat'ta aylik 646 TL, Selcuk ve
Basar (2012) Kars'ta 549 TL, Selcuk (2012) Erzurum’da
744 TL ve Biylkdogan vd. (2015) Konya'da aylik 621
TL harcama yaptiklari tespit edilmis olup bu rakamlara
barinma masraflari dahil edilmistir. Ogrencilerin ayhk
barinma, ulasim ve i1sinma masraflari da eklendiginde
bu calismada da yukarida adi gecen calismalarda
bulunan sonuclarla yaklasik olarak 6rtiisen sonuclara
ulasilmaktadir. Bununla birlikte bu calismada cesitli
istatistiksel tekniklere basvurularak Tiirkiye ekonomi-
sindeki enflasyon ve faiz orani gibi gilincel gelismeler
dikkate alinmaktadir.

Ki-kare bagimsizlik testi sonuclarina gore 6gren-
cilerin cinsiyetleri ile 6grenim tirleri ve kaldiklari yer
arasinda bir iliski mevcuttur. Kiz 6grencilerin %21,2'si
2.6gretimi tercih ederken, erkeklerde bu oran %35,6
olmaktadir. Arastirmaya katilan kiz 6grencilerin %54,0'
kiralilk ev tutup kalmayi tercih ederken, erkeklerin
%30,4'U kiralik evde kalmay tercih etmislerdir. Kiz
ogrencilerin kiralik ev tutup kalma oraninin ytiksek
olusu, Eskisehir halkinin 6grencilerle komsu olmaktan
rahatsizolmadigi sonucuna ulasan Tasci vd. (2011)'nin
bulgulariyla uyumludur. Ayrica 6grencilerin kaldiklari
yer ile genel 6grenci maliyetleri ve yiyecek-icecek
maliyetleri arasinda iliski olmadigi ancak barinma
maliyetleri arasinda iligski oldugu gorilmustar. Kiralik

ev tutan 6grencilerin %75,5'i barinma maliyetlerinin
yiksek oldugunu ifade etmislerdir.

Varyans testi sonuclari, cinsiyet, yas ve 6grenim
tarli  degiskenlerinde gruplar arasinda farkhlik
olmamasina karsin 6grencilerin 1sinma gideri haric,
ulasim, barinma, iletisim ve giyim giderleri ailelerinin
gelirlerine gore farklilik géstermektedir. Ogrencilerin
kaldiklari yere gore gider karsilastirmasinda giyinme
giderleri hari¢ tiim boyutlarda devlet yurdunda kalan-
lar ile diger gruplar arasinda farkhlik gostermektedir.
Ogrencilerin birlikte kaldiklari kisilere gére gider karsi-
lastirmasinda barinma giderleri hari¢ tim boyutlarda
yalniz yasayanlar ile arkadaslariyla birlikte yasayanlar
arasinda farkhhk bulunmaktadir.

Ankete katilan 6grencilerin %89,1'i Eskisehir ve
cevresini tanidigini ve bilingli tercih ettigini ifade
etmektedir. Ogrencilerin %57,2'si ya kendi evinde ya
da kiralik evde kalmayi se¢cmis ve Eskisehir'de genel
olarak maliyetlerin normal oldugunu dustnmek-
tedirler. Ogrenciler genel olarak halkin ve esnafin
tutumundan memnun oldugunu ifade etmektedirler.
Literatiirde Arslan (2016), Sivas Cumhuriyet Universi-
tesindeki 6grencilerin halkin ve esnafin tutumundaki
genel memnuniyetsizligi ve Buyikdogan vd. (2015),
Konya'da 6grencilerin esnafin tutumundaki memnu-
niyetsizligi ifade eden calismalar bulunmaktadir.

Sonug olarak Universite égrencilerinin Eskisehir
ekonomisine alisveris, yiyecek-icecek, barinma, ulagim
gibi bircok kategoride yaptiklari harcamalar, tniver-
sitelerin Eskisehir bolgesinden Urlin temin etmeleri,
ogrenciyi ziyarete gelen ailelerin harcamalari ve Uini-
versitelerin dogrudan sagladigi istihdam olanaklarinin
onemli katkilari bulunmaktadir. Eskisehir halkinin ¢cok
blylk bir bolimuniin 6grencilerin bolgelerinde bu-
lunusundan rahatsizlik duymadigi, yerel yonetimlerle
isbirligi icinde calismalar yapildigi, bilimsel, sosyal ve
kulturel aktivitelere halkin da katilimci olmasi, Gniversi-
te-sanayiisbirligi Eskisehir'de tiniversitelerin boélgenin
kalkinmasina énemli rol oynamasinin nedenlerinden
olup “6grenci kenti” Eskisehir'in diger bolgelere de
deginilen konularda 6rnek olmasi beklenmektedir.

Gelecek calismalarda 6grencilerin harcamalarinda
etkili olan faktorlerin neler oldugu, 6grencilere yonelik
uretilen mal ve hizmetlerin yeterliligi ve bu Uretilen
mal ve hizmetlerden 6grencilerin memnuniyet diizey-
leri gibi konular da arastirilabilir. Bu sayede 6grenci
memnuniyeti esas alinan mal ve hizmetlerin {iretimi
sonucunda 6grenci harcamalari ve dolayisiyla bu
harcamalarin yerel ekonomilere katkisi da arttirilabilir.
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