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Ozet

Iktidarlarin, mesruiyetlerini saglamak igin icat ettigi politik bir sembol olarak lider kiiltii ya da kisi kiiltii, Tanr1
veya benzeri bir varligi ve bu varliga duyulan baglhihig: ifade bi¢imlerini ihtiva etmektedir. Yirminci yiizyil ulus-
devletlerinde yiikselen milliyet¢iligin etkisiyle ulus inga siirecinde, ulusun etrafinda kenetlendigi karizmatik
liderler yaratilmig ve birgogu yiicelestirilerek kiiltlesmistir. Kisi kiiltiiniin en belirgin 6zelligi liderin insan ve doga-
ustii 6zellikler atfedilerek efsanelestirilmesi ve bununla mitolojik bir nitelik kazanmasidir. Mustafa Kemal Atatiirk
de yasadigi donem boyunca ve giinlimiize dek varligi siirdiiriilen imgesi ile ideolojinin birer aygiti olan aydinlar,
seckinler ve basin esliginde kiiltlesmistir. Aydinlarin siir ve hikdyelerinde, kamusal mekanlara yerlestirilen anit ve
heykellerde, vekillerin resmi ideolojinin basin organt iglevi goren gazetelerde isledikleri Atatiirk imgesi, toplumda
yayilan bazi efsanelerle birleserek dogaiistii niteliklere sahip bir kahraman yaratilmasina katkida bulunmustur. Bu
minvalde ¢aligma Mustafa Kemal Atatiirk kiiltiint, insa(1923-1930) ve kurumsallasma dénemi(1930°lar) i¢inde
ele alarak, bir sembol olarak kisi kiiltiiniin iktidarin mesruiyetini saglamadaki islevini analiz etmeyi
amaglamaktadir.
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Abstract

Personallity cult, that is a political symbol which is invented by governments to ensure their legitimacies, consists
of'a god or a godlike human and people’s commitment to them. During nation-building processes, some integrative
leaders had appeared and most of them had been sublimed and become a cult. The most significant characteristic
of personallity cult is mythologizing the leaders by attributing supernatural properties to them. Mustafa Kemal
Ataturk was a cult during his presidency. After his death, his cult has subsisted via press and some luminary
people. In other saying, a supernatural hero has been created by the integration of the public monuments and
sculptures, literary works, folk legends and Ataturk image that is introduced in newspapers. In this manner, this
study aims to analyse how personal cult plays a key role when governments intend to ensure their legitimacies, by
discussing the Ataturk’s cult in both the construction period (1923-1930) and the institutionalization period
(1930s).
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GIRIS

Yirminci ylizy1l ulus-devletlerinde yiikselen milliyetciligin etkisiyle ulus inga siirecinde, ulusun
etrafinda kenetlendigi karizmatik liderler yaratilmis ve birgogu yiicelestirilerek kiiltlesmistir. Napolyon
Bonapart, Maximillian, ve Atatiirk gibi kaos, kargasa ya da savaglardan zaferle ¢ikan liderlerin,
oliimlerinden sonra; kimi zaman yasadiklar1 donemden ¢ok daha fazla itibar gérmeleri, fikirlerine ve
eserlerine duyulan sonsuz sayginin fikri altyapisi, kisi kiiltii kavrami araciligi ile analiz edilmektedir.
Bu kavram, yiicelestirmeler ve ululamalar esliginde bir kisinin nasil bir kiilte doniistiiglinii ve
Olumsiizliigin anlamini, liderler 6rneginde fakat esasen liderin fikirlerinin somutlagmis sembolleri
araciligiyla anlagilir kilmaktadir.

Hayatta oldugu siirece ve 6liimiinden sonra da Tiirkiye’de siyasal yasamin merkezinde yer alan
Atatiirk’iin ad1 Kurtarici, Kurucu, Ata ve Bas Ogretmen; Biiyiik, Ulu, Yiice, Essiz, Oliimsiiz gibi sifatlar
ile birlikte anilmigtir. Ulusal Kurtulus Savasi’ndan itibaren O’na atfedilen ve varligini kutsallagtiran bu
yiiceltmeler giiniimiizde hala gegerliligini korumaktadir. Bu gegerlilik fikirlerine duyulan saygidan ileri
gelmekle beraber; anitlari, heykelleri, biistleri, resimleri, kaideleri de korunmaktadir. Bu korunma ve
yliceltmenin yarattig1 etki, Atatiirk doneminde ve 6liimiinden sonraki kisi, kurum ve hiikiimetlerin de
iktidarlarinin yeniden iiretilmesine katki saglamaktadir. Adeta kisiye bagli kurgulanan bir ideoloji
gilinimiizde, kisilerin iktidarlarin1 yeniden tirettikleri mekanizmalar ¢alisir hale getirmektedir.

Bu mekanik iliski calismada kisi kiiltiiniin literatiirde nasil ve kimler etrafinda sekillendigine
dair kavramsal bir temelden hareketle Atatiirk kiiltii minvalinde irdelenecektir. Kiiltiin ingas1 ve insa
edilen kiiltlin kurumsallagmasi anlaminda yapilan donemsel ayrim, 1923 ve 1930’lar olarak
belirlenmistir. Caligma Mustafa Kemal Atatiirk kiiltlinli, insa(1923-1930) ve kurumsallagma
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donemi(1930’lar) i¢inde ele alarak, bir sembol olarak kisi kiiltiiniin iktidarin mesruiyetini saglamadaki
islevini analiz etmeyi amag¢lamaktadir

1. Kavramsal Olarak Kisi Kiiltii

Kiilt, Antik Roma doneminde dini ritiiellerle birlikte kullanilirken, Aydinlanma ve Fransiz
Devrimi sonrasinda sekiiler referansla birlesip degisime ugramistir. Bu degisimle 19. ylizyilin ilk
yarisinda “kiilt”, modern Avrupa dillerinde “kisilik” terimiyle birlesmis ve ¢ok gegmeden Rus dilinde,
Stalin'in 6liimiinden kisa bir siire sonra ortaya ¢ikmistir. Kisi kiiltii kavramina dair tanimlamalar tarihsel
déneme ve yazarin disiplini ile oryantasyonuna gore degismekteyse de genel olarak bir lidere isaret
etmektedir. Kisi kiiltii olarak siralayabilecegimiz liderlerin en taninmig 6rnekleri Stalin, Mao Zedong,
Napolyon Bonapart, Maximilian, Sezar Augustus ve Biiyiik iskender’dir(Pisch, 2016: 50-52). Bu kiilt
orneklerindeki kisiler olaganiistii diizensizliklerden sonra ortaya ¢ikan kiiltlerdir. Bu minvalde kisi
kiilti, kisinin kaos, kargasa ya da savas gibi bir diizensizlikten sonra statiisii ve otoritesinin yapay
yiikselisi, Tanr benzeri imgesinin kasith yaratimi ya da belirli bir kisiye atfedilen belirli anlamlar1
ifade eden ve ritiiellestirilen sembolik eylemlerin ve metinlerin bir toplami olarak tanimlanabilir (Pisch,
2016: 53).

Stalin’in Oliimiinden sonra 1950’li yillarda Stalin diktatorliigiiniin analizi ¢alismalarinda
kullanilmaya baslanan ve giiniimiize dek siyaset biliminde popiilerlesen kiilt kavrami, Stalin
diktatorliigii ile ilgili ¢aligmalarda ele alindig: icin dikta rejimi ile insan haklar ihlali arasindaki iligkide
siklikla kullanilmis ve bu yiizden olumsuz anlamlar yiiklenmistir. Fakat esasen, modern politikada,
demokratik olmayan rejimlerde, liderin idealize edilmis goriintiisiine kitle iletisim araglar1 yardimiyla
adeta tapinma yaratmak i¢in kullamlan (Lu &Sobolova, 2014:1) kavram, diktatorlikle
iligkilendirilemeyecek bir “fenomeni” (Pisch, 2016: 50) anlatmaktadir. Hunter, kavramin bir diktatérden
ya da liderden ¢ok daha fazlasini ihtiva ettigini belirterek diktator-kiilt iliskiselligindeki olumsuzluga
kars1 ¢ikar (2012: 2). Ona gore lider, resmi konumunun 6nemli bir hal almastyla kiiltlegebilir ve kiilt
yaratildiginda hangi konumda oldugu 6nemini yitirebilir. Zira kisi kiiltii, ulusal bir kahramanlig1 anlatir
fakat kisi aslinda “kahraman” dzelligi sergilemez. Ciinkii giinliik dilde kullanilan kahraman semantik
olarak incelendiginde, siyasi bir gii¢c ya da otorite ile iliski barindirmamaktadir. Dolayisiyla kiilt s6z
konusu oldugunda rejimlerle dogrudan bir iliski kurulamaz (Hunter, 2012: 3). Rees, kisi kiiltii kavramini
Antik Yunan ve Roma’da kigisel giiclin mesrulastirilmasi olarak tanimlarken, modern demokratik
sistemlerde de kisi kiiltiiniin var olabilecegini belirtir, yalniz bu sistemlerde bazi agilardan kisi kiiltlerine
benzerlik gosterebilecek imgelerin var oldugunu ifade etmektedir. O’na gore, esasen demokratik
olmayan devletlerde kisi kiiltii daha iyi tanimlanabilir. Ciinkii bu devletlerde, siyasi ve sosyal kosullar
bir kiiltiin yaratilmas1 ve siirdiiriilebilir kilinmasina yonelik ortami hizla gelistirebilmektedir (2004: 7).
Ote yandan Under, kiiltiin diktatorlerle neden daha sik yan yana geldigini agiklarken ilimlidir. O’na gore
siyaset kurami alaninda monarsi ve diktatorliik gibi demokratik olmayan yonetim bigimlerinin yiiriimesi
icin olaganiistii ya da biiyiik insanlara gereksinim duyuldugundan, bu rejimlerde iktidarda bulunan ya
da iktidara aday olan kisilerin siradan insanlar1 yonetmeye haklar1 oldugunu gostermek igin onlart,
siradan insandan daha {istiin, tanrilara daha yakin bir konuma ¢ikarmak geleneksellesmis bir
uygulamadir. Bu rejimlerin siyaset kuramlart genellikle biiylik adamin askin ve ickin giicleri temsil
ettigine ya da bu giiclerle 6zdes olduguna dayalidir (2011: 139).

Kisi kiiltii ile ilgili yapilan ¢aligmalarda teorik ¢erceve genellikle Weber’in karizmatik otorite
kavramu ile ¢izilmektedir. Kavramin barindirdigi “kutsallik”, teorik gercevede en gecerli baslangici
olusturmaktadir. Ote yandan Glyptis karizmatik liderin, idealize edilme siirecinin daha kolay oldugunu
vurgular (2008: 357). Boylelikle kiiltlesme de baslamis olur.

Weber, insanin insan iizerindeki tahakkiimiinde siddetin mesru kullanimina dayali olarak
tammladigr (1994: 311) devletin varhigmin siirdiiriilebilirliginin  saglanmasi igin, yonetilenlerin
teslimiyetini yaratan yani “riza”y1 yaratan seyin, insanlarin belirli bir sistemde mesru bir diizenin
varligina iligkin inanc1 gibi igsel gerekgelerin varligina ihtiya¢ duyuldugunu ifade eder (Lane, 1984:
207). Bu noktada Weber’in geleneksel, yasal-ussal ve karizmatik temellere dayali mesru otorite
tipolojisi i¢inde kisi kiiltiine kaynaklik eden karizmatik otorite kavramini Weber, olaganiistii kisi olarak
nitelendirmekte ve dogaiistii, insaniistli, ya da en azindan Ozellikle istisnai gii¢ler ya da niteliklerle
donatilmis bir otorite olarak tanimlamaktadir (Lu& Soboleva , 2014: 3-4). Burada karizmanin gegerliligi
icin belirleyici olan, otoritenin sahibi olan liderin kim oldugu degil, karizmatik otoriteye tabi olanlar
tarafindan nasil kabul edildigidir. Bu bakimdan kisi kiiltiiniin kurulmasi, bir liderin kendi kuralinin
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mesrulugunu saglamak i¢in “karizma iiretmeye” yoOnelik bir algi yaratma girisimini temsil eder.
Temsilde, kitle iletisim araglarimin manipiilasyonu ile liderin bircok basarist ve nadiren de olsa
basarisizliklar1 kamuoyuna sunulmaktadir (Lu& Soboleva, 2014: 4).

Karizmatik 6zelliklere sahip bir liderin varlig: kiiltiin yaratilmas1 siirecinde tek bagina yeterli
degildir. Liderin bu 6zelliklerinin kabulii ve bu 6zelliklere dayali olarak ortaya c¢ikan mesruiyetinin
stirdiiriilebilmesi i¢in Tucker’in ifade ettigi gibi karizmatik kisiligin etrafinda kiimelenen ve otoritesini
kabul eden bir toplulugun olusmasit (1968: 739) gerekmektedir. Otoriteye riza gésteren yonetilenlerle
birlikte kiilt kurumsallasmaya baslamaktadir. Kurumsallagsma, kiiltiin kiiltlesme siirecinin son
asamasidir ve bu saglanamazsa; kiilt liderin 6liimiinden dnce bile ¢okebilir. Kurumsallagabilmis bir
kiiltin pratikleri, yonetilenlerle siirekli tekrarlanmakta ve liderin otoritesi yeniden onaylanarak
iiretilmektedir. Bu, ayn1 zamanda iktidarin da yeniden {iretilmesi anlamina gelmektedir ki, kiilt liderin
doniistiigii bir fenomense, kiilt iktidart; iktidar kiiltii yeniden ve yeniden iretmektedir.

Modern devletlerde kisi kiiltiinlin neden ortaya ¢iktigi ya da toplumlarin kiilte neden ihtiyag
duydugu sorusu karizmatik lider-kiilt iligkisini daha anlasilir kilmaktadir. Kisi kiiltiinlin “geleneksel
kiiltiir unsuru” oldugunu iddia edenlerin yani sira; kisi kiiltlerinin zayif kurumlara, yapisal faktorlere ve
devlet igindeki toplumsal sorunlara yanit olarak olustugunu ileri siirenler de bulunmaktadir (Hunter,
2012: 4).

2. Imgeden Kiilte Atatiirk

Bir lider olarak Mustafa Kemal Atatiirk, Ulusal Kurtulus Savasi’ndan zaferle ¢ikan bagimsiz
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurucusu olan karizmatik bir lider olarak kiiltlesmistir (Hunter, 2012:
5-8). Glyptis, Atatiirk kiiltiinii Stalinist kiiltten ayirir. O’na gore, “Stalinist kiilt gibi yukardan
dayatilmayan Atatiirk kiiltii, Tiirkiye’nin milli gurur ve biiyiikliigiiniin sembolii; bir zaferin dykiistidiir.
Atatiirk kiiltii, Stalinist kiiltiin aksine halk tarafindan benimsenir ve yeniden tretilir (2008: 357-358).

Atatiirk, 1919 dan sonra hayattayken her zaman, oOldiikten sonra da neredeyse her zaman
Tiirkiye'de siyasal ideolojik ve kiiltiirel yasamin merkezinde olmustur. O, Tiirkler i¢in Kurtarici,
Kurucu, Ata ve Bas Ogretmen’dir. Adi, Biiyiik, Ulu, Yiice, Essiz, Oliimsiiz gibi sifatlar ile birlikte
anilmustir. Tirkiye'de kamusal yasam Atatlirk'le dolu bir ortamda ge¢mektedir: paralarda, devlet
dairelerinde, okullarda, siniflarda ve is yerlerinde O’nun resmi; meydanlarda O’nun heykelleri veya
biistleri yer almaktadir. Gegtigi yerler, kaldigi mekanlar ayricalikli hale gelmis; sozleri diistur olarak
pek cok yere yazilmistir. Adi, pek ¢ok cadde ve meydana, kurum ve kurulusa verilmistir. Kabri,
heykelleri ve biistleri resmi torenlerin merkezindedir. Ulusal bayramlar bir bakima O’nu anmak i¢in bir
firsattir ve inkilaplarina bagli vatandaslar yetistirmek egitimin her kademesinde baslica amaglardan
biridir. Kamusal alanda bdylesine merkezi bir yer tutan Atatiirk, ortalama insanin kafasindaki imgesel
dogrularla abartmalarin bir karisimidir. Bu imgeye gore Atatiirk, iistiin yetenekli bir lider ve kahraman
olarak dogmustur. Uzak goriislii ve yanilmaz bir dahidir. 1919'dan sonra yeni Tiirkiye'yi hemen hemen
tek basina ve neredeyse hi¢ yoktan bir mucize ile var etmistir. Miitareke giinlerinde Istanbul'da 1938'e
kadar yapacaklarin1 planlamis, uygulamak i¢in Samsun'a ¢ikmis, kongreleri ve meclisi toplamus, bir
ordu yaratmig, yok denecek kadar kit kaynaklarla iilkeyi diisman isgalinden kurtarmig ve ardindan
kurtulusu pekistirmek ve cagdas batili bir ulus yaratmak i¢in Cumhuriyeti ilan etmis, devrimleri yaratmis
izlenmesi gereken ilkeleri ve yolu gostererek bu diinyadan ayrilmustir (Under, 2011: 138). Iste bdylesine
bir yiiceltmenin anlami esasen, ““ su ya da bu bi¢imde tek tek siradan insanlarin iistiinde yer alan gizemli,
askin veya ickin bir giigle iligkilendirerek veya 6zdeslestirerek siradan insanlarin iistiinde bir yere
cikarmak, onu asir1 bir sevgi saygi ve baglilik duymaktir. Askin gii¢ bir tanri olabilir; igkin gii¢ ise
tarihte ve dogada kendini agiga vuran Hegelci anlamda bir diinya tini, romantik ulusg¢ulugun, 6rnegin
Herder’in halk/ulus tini dedikleri sey ya da dogada kendini agiga vuran bir erek olabilir. Yiiceltilen
kisinin bu tiir gli¢lere sahip olduguna inanilan yanilmazlik, mutlak giic ve mutlak bilgi sahibi olma, yasa
ve kural koyma, diizen verme, 6liimsiizliik, kusursuzluk, kotiilerden intikam alma gibi 6zelliklere sahip
oldugu veya bu giiclerin iradesini gerceklestirdigi varsayilir. Bunlarin yaninda yiiceltmede yiiceltilen
kisinin onu siradan insanlara yaklastiran yonleri geri plana itilir veya bu yonleri askin ve igkin giiglerle
iligkisinin bir gostergesi olarak yorumlanir. Yiiceltme, gergekligi insan dogasina siyasete ve tarihe
iligkin acik veya belirsiz bir metafizigi varsayar. Yiiceltmenin olabilmesi i¢in tek tanrici veya ¢ok tanrici
metafizik goriislerde oldugu gibi maddi alemin Gtesinde bir tanrinin veya doga ve toplum gibi
kolektivitelerde, onlar1 olusturan tek tek bireyli asan ve genellikle tanri olarak yorumlanan erek, diinya
tini, ulus tini, kolektifbiling gibi i¢kin bir gii¢c oldugunun var sayilmasi gerekir. Carlyle gibi kuramcilar,
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ilahi iradenin bir disavurumu ya da diinya veya ulus tininin agilimi olarak goriirler ve bu iradenin ya da
dinin belirli kisiler araciligiyla (peygamberler, kahramanlar) kendini gerceklestirdigini varsayarlar”
(Under, 2011:139). Carlyle, lideri yiicelestiren, devlestiren ve adeta bir kahramanmiscasina tapinmay1
yonetilenlerin vazifesi olarak degerlendiren anlayisiyla 20.yiizyilin ilk ¢eyreginde Avrupa’y1 etkisi
altina alan fasist akimlari etkilemistir (Daldal, 1998: 6). O’na gore “insanin simdiye dek kurmus oldugu
tim gelenekler, diizenler, mezhepler, toplumlar batsa bile kahramana tapinma kaliciligim
koruyacaktir... O, duman ve toz bulutlar1 ve tiim ani yikim ve yanginlar arasinda bir kutup yildiz1 gibi
parlayacaktir” (Daldal, 1998: 6).

Atatiirk imgesinin kisi kiiltiine doniisiim siireci, kiiltiin insasiyla baslatilabilir. Kiiltlesmenin
derinlestigi ve somutlasip kamusal yasamin her alaninda yerini aldigi donem 1930’lara rastlamaktadir.
Ayn1 zamanda bu dénem, kiiltiin felsefi arka planin1 da ortaya koymaktadir.

2.1.  Kiiltiin Insasi: 1923-1930

1919 oncesinde 6zellikle Anafartalar Cephesi’nde basarili bir komutan olarak 6ne ¢ikan Mustafa
Kemal, heniiz bir kahraman olarak nitelendirilemez; sadece basaril bir askerdir. Mayis 1919'dan sonra
ise Kurtulus Savasi’ndan bir kahraman olarak ¢ikan, Heyet-i Temsiliye’nin Reisi, TBMM Reisi ve
Baskomutandir. Bu siiregle birlikte kiiltiin “olaganiistii insan”ina denk diisebilecek bir karizma
yaratilmistir. Kurtulus Savasi’ndan sonra Istanbul Hiikiimeti ile 1927 yilma dek siiren miicadele kiilt
insasinda, Mustafa Kemal’e muhalefet edenlere kars1 gelistirilen destek hayati bir 6nem tagir. 1908’liler
kusagi olarak adlandirabilecegimiz Ziya Gokalp’m da iginde bulundugu kurucu kadro ve destekgileri,
bir yandan kendi eserlerinde bir yandan ideolojinin resmi gazetelerinde kaleme aldiklar ile yazilari ile
Mustafa Kemal’in kahramanligini percinlerler. Ziya Gokalp’in 1922 yilinda Mustafa Kemal’e hitaben
kaleme aldig1 Istida siiri ile vurgulan Kahraman, Kurtaran, millete Babalik edip; yol gdsteren gibi
sifatlarla donatmasi ve bu yolla Atatiirk’e boylesine anlam dolu bir misyon yiiklemesi kiilt insasi
stirecinde 6nemli bir yapi tasidir (Ziya Gokalp, 1976: 117; 121-123):

ISTIDA

Gazi Pasa Hazretleri 'ne;

Bu yurt mahrum diizenlikten, umrandan
Koyliilerin nasibi yok irfandan;

Ey kurtaran bizi zalim Yunan 'dan!
Kurtar bizi daha bir¢ok diismandan!
Medeniyet, ger¢i bize uzaktir;
Mefkiiremiz giines kadar uzaktir,
Biitiin millet yiikselmeye miistaktir;
Kurtar bizi cehaletten, noksandan!
Harpte nasil iin aldiysa her nefer,
Tezgdhta da sanatina versin fer...
Kazanalim her hiinerde bir zafer,
Kurtar bizi iktisadi buhrandan!

Sen dahisin buna ¢oktan inandik,
Mefkiiresiz rehberlerden pek yandik,
Garpta, sarkl yasamaktan usandik,
Kurtar bizi bu karanlik zindandan!
Goster simdi ilmi, harsi hedefler
Alim, sair, kumandan da hep asker,
Her sey olur, yalniz iste, emir ver,
Kurtar bizi meskenetten, hirmandan!
Stirtimiizde bir kurt coban kalmasin,
Tepemizde gizli diisman kalmasin,
Diismanlarin dostu hakan kalmasin,
Kurtar bizi bu yaldizli yilandan!
Abdiilhamid ger¢i kizil sultandl,
Buna nisbet yine o bir insand,

Cok masumlar fetvasina inandi,
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Kurtar bizi artik kara sultandan!

IKINCI ISTIDA

Gazi Pasa Hazretleri 'ne;

Sen deyinde sulhten sonra isterim,
Herkes gibi bir fert olmak, hiir olmak,
Hepimize dogdu biiyiik bir vehim:
Gergekten mi bu kiyamet kopacak!
Yeniden mi baslayacak felaket?
Diisecek mi yine derde memleket?
Hayir, asla, Yoktur buna bir imkan:
Fert olamaz bir milletin besiri,
Hiirdiir belki mefkuresiz bir insan,
Hiir olamaz vasifenin esiri...
Kimse yarim birakamaz bir isi,
Eserinin borclusudur her kisi...
Gazi Pasa, ger¢i fazla yoruldun,
Ihtimal ki rahata da muhtagsin,
Lakin Tiirk tin tulsimini sen buldun,
ITksir gibi bu millete ilagsin...

Tiirk ¢ocuktur yasayamaz babasiz,
Karanlikta, kilavuzsuz, lambasiz...
Artik ¢iftlik degil bu hiir memleket,
Malikane yazilamaz tasinda,
Kahramanlar soyu olan bu millet,
Arslanlari gormek ister basinda...
Tehlikeli anda ona kim medet
Eylemisse odur ancak mutemet...
Tepesinde kahramanlar olunca,

Bu memleket dail gitmiy ileri...

Ik siraya haris fertler dolunca
Pasl kalmis kalbindeki cevheri...
Bu milletin hali olur pek yaman,
Kilavuzu olmazsa bir kahraman...
Gazi Pasa! Ulu Tanrt askina,
Elinden bu miilkii ¢iiriik birakma!
Act, kurtardigin yurdun halkina
Oksiiz gibi boynu biikiik birakma!
Mektebinde onu okut calistir ...
Yavas yavag halk¢iliga alistir...
Neticeden anlasilir isabet:

Yoktur senin gibi Tiirk’ii anlayan,
Bilen ancak yapabilir hizmet,
Sensin asri bilen, miilkii anlayan...
Bu milletin sen turmazsan elinden,
Yanlis yola gidebilir cehlinden

Sen yalniz bir biiyiik insan degilsin;
Sende sakli nice mechul kuvvetler,,,
Yalniz dahi ve kahraman degilsin,
Hep sendedir bize mevhup Nusretler
Tiirk feyzinin kaynagisin, tas, durma!
I¢ten gelen hamleleri durdurma!
Tekamiiliin zemberegi dehadir,
Talihimiz sende etmis tecelli,,,

Bizi mev’ud terakkiye ulastir:



Bu da senin vazifendir besbelli...
Tiirk harsuim Garp 'ten édiing alamaz,
Nurlanmirken cihan, nursuz kalamaz...

Istanbul Hiikiimeti ve hiikiimet taraftarlar1 ile 1927’ye dek siiren miicadeleden Mustafa Kemal
tek adam olarak ¢ikar. Milletvekili segimleri ile kendine daha bagl bir meclis olusturur, Halk Firkasi'ni
kurar, Ankara'y1 baskent yapar, Cumhuriyeti ilan eder, hilafeti kaldirir, medreseleri kapatir, muhalif
pasalarin ordu ile ilisigini kesip orduyu giivenli hale getirerek Istiklal Mahkemeleri ve Takrir-i Siikun
kanunu aracilig ile muhalif basim susturarak, muhalif Terakkiperver Firka’yr kapatarak ve Izmir
suikastinda etkin pasalar etkisiz hale getirerek 1927'de her seye hakim tek adam olarak Nutuk’unu okur.
Nutuk’un okunma tarihi olan 15-20 Ekim 1927 siralanan gelismeler goz oniinde tutuldugunda tesadiif
olarak degerlendirilemez (Under, 2011: 141-142, Ortayl1, 2018: 320). Nutuk, bir kahramaninin kendi
dilinden “Imparatorlugun Birinci Diinya Savasi’ndan sonra yasadigi ¢okiis ve Anadolu’daki direnis
savasinin, bu savasin bagladigi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde milletvekillerine naklettigi” (Ortayls,
2018: 322) bir hesaplasmadir. Bu minvalde, donemin Atatiirk imgesi, karizmasi ile resmi bir boyut
kazanmistir. Tarih yazzminda Nutuk, Milli Miicadele ve Cumhuriyet Dénemi tarihi i¢in 6nemli bir
hatirat niteligindedir ve tarih kitaplar1 boyle bir veri 1s1ginda Cumhuriyet kusaklarinin kafasindaki
zaferin ve devrimlerin tek belirleyicisi Atatiirk imgesini sekillendirerek yeniden iiretecektir (Under,
2011: 143).

Ote yandan 1925 yilinda ¢ikarilan Takrir-i Siikin Kanunu’nun kiiltlesme siirecine katkisi
dogrudandir. Zira kanunun ¢ikarilma gerekcesi Mustafa Kemal imgesi ve hedeflerini tam olarak
gergeklestirebilme yolunda alinan bir karar olarak degerlendirilmelidir. Ankara hiikiimeti, devrimleri
gerceklestirmeye basladiginda Istanbul basini yeniliklere karsi elestiriye baslamus, 6zellikle saltanatin
kaldirilmasiyla birlikte hilafet yanlis1 muhalif basin tarafindan yogun bir destek gormiistiir (Kabacali,
1990: 110). Bu destek, Ahmet Cevdet, Hiiseyin Cahit, Liitfi Fikri gibi gazetecilerin yargilanmasi ile
durdurulmaya calisilmistir (Aybars, 1995: 239). Mustafa Kemal’in bizzat inkilaplar konusunda destek
istedigi ve Hiiseyin Cahit (Tanin), Ahmet Emin (Vatan), Hiiseyin Siikrii (Terciiman-1 Hakikat) ve
Necmettin Sami (Aksam) gibi basinin 6nde gelen isimlerini Ocak 1924 te yaptigi toplantiya davet etmis,
inkilaplarin ve yeni Tiirk Devleti’nin ilkelerini agiklamigtir (Aybars, 1995: 366). Muhalif basim
dizginleme siirecinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasiyla, iktidar1 destekleyenler ve
mubhalif partiyi destekleyenler seklinde iki kutba ayrilmistir (Ziircher, 1995: 198).

1925 yilinda Seyh Said isyani’nin patlak vermesiyle hiikiimet Mart 1925°te Takrir-i Siikin
Kanununu ¢ikararak, Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun tanidigi basin 6zgiirliigiine ragmen, basma bir
takim sinirlamalar getirilmis, Istiklal Mahkemeleri bu kanuna dayanarak birgok gazeteyi siiresiz
kapatmistir (Aybars, 1990: 331). Bu siiregte resmi bir yayin organi gibi faaliyet gosteren, hatta 1919
yilinda Milli Miicadelenin baslangicinda Mustafa Kemal’in ilk yazisin1 bizzat kendisinin yazdigi
Hakimiyet-i Milliye, hiikiimetin ve CHP’nin goriislerini yansitmistir (Topuz, 1973: 153-154).

Hakimiyet-i Milliye, Mustafa Kemal’in baskumandanliginda Dumlupinar’da zaferle sonuglanan
Biiylik Taarruz’u her 30 Agustos’ta; Cumhuriyet’in ilanini izleyen her 29 Ekim’de; Biiylik Millet
Meclisi’nin ag¢ilisini izleyen her 23 Nisan’da, bu gibi gilinlerin anlamini vurgulayan yazilarin kaleme
alindig1 birer hatirlatma ve yiiceltme drnekleri olarak karsimiza ¢ikar. Bu yazilar ayn1 zamanda Mustafa
Kemal’i uzunca bir siire Gazi Pasa Hazretleri olarak takdim eder ve gazetenin bas sayfasini cogunlukla
Gazi Pasa Hazretleri nin resimlerine ayirir.
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Resim 1: Hakimiyet-i Milliye, 29 Ekim 1926, 5.1

Resim, Hakimiyet-i Milliye’de kenarlar1 kirmizi beyaz motiflerle ¢er¢cevelenmis Gazi Pasa’yi,
“Cok sevgili Reis-i Cumhurumuz Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri” olarak tanitmis ve Mustafa
Kemal’e kutsiyet atfeden sifatlar birbiri ardina siralanmustir:

Geng Cumhiiriyetimiz en cezri inkildplart ve ¢ok ¢etin miicddeleleri muvaffakiyetle
basardiktan sonra bugiin dort yasina giriyor. Cumhiiriyetimizin bu ii¢ sene icindeki mu ‘cizevi
muvaffakiyetini Biiyiik Gazimizin, dahi miirgidimizin aydinlattigi yolda tereddiitsiiz ve pervasiz
olarak yiiriimeye medytinuz. Necib Tiirk milleti kendi biinyesine en muvdfik olan sekl-i idareyi
kabiil ve i‘lan ettigi mukaddes giiniin mes ‘ud yidoniimiinii ne kadar meserret ve heyecdnla
tes id etse hakhdir; yasasin Cumhiriyetimiz ve onun Biiyiik Reisi Gazi Mustafa Kemal!
(Hakimiyet-i Milliye, 29 Ekim 1926: 1).

Kiiltlesmenin diger boyutu, donem heykellerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Kent meydanlarinda,
kente hakim bir noktadan ulusun karsisinda ve onlardan yukarda, gevresinde tarihsel olaylarin destegiyle
kendi kutsalligini yaratmaktadir.

1930 yilina kadar Tiirkiye’ nin birgok yerine dikilen Atatiirk anitlari, Cumhuriyet’in ilanindan
hemen sonra kamusal mekanlara, dzellikle téren kutlamalarinin yapildigi meydanlara ve kente hakim
noktalara yerlestirilmistir. Bu halleriyle anit ve heykeller, kiilt ingasinda kamusal mekanda iktidarin
goriiniirliigiinii saglamaktadir. Amag, anitin anlamina uygun bir bigimde tarihi izleyenlerin zihninde
canlandirmak ve Atatiirk bedeni iizerinden Atatiirk’{i, kazanilan zaferleri, devrimleri, Cumhuriyet’i, tek
parti ideolojisini gelecege aktarmaktir. Cumbhuriyetin ilk dénemlerinde mekanlarda yiikselen anitlar,
heykel ve kaideden olugmaktadir. Kaideler, tarihi anlatmalar1 bakimindan 6nem tasirken, heykeller
Atatiirk bedeni tizerinden iktidar1 ve ideolojiyi agi8a ¢ikarmaktadir. Atatiirk anitlar1 da sanat eserleri
olmalarimin yaninda Atatiirk’ii ge¢migle olan bagi, kahramanca c¢ikilan savaglarla koparmis bir
kahraman olarak tasvir etmekte ve bu noktada Atatiirk’tin “tek adam” vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir.
Fakat ayn1 zamanda anitlarin bir ulusun da kurtulus miicadelesini anlattig, iizerlerine yerlestirilmis
kaidelerden ac¢ikca okunabilir.
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Resim 2. Ulus Meydani, Ankara 1930’1lar (Ankara Posta Kartlar1 ve Belge Fotograflar Arsivi,
1994: 48).

O donemdeki adiyla Zafer Abidesi (Resim 2) Yeni Giin gazetesi sahibi Yunus Nadi’nin kisisel
cabalar1 ve Ankaralilarin parasal katkilariyla yaptirilmistir. Bu amagla, bir yarisma diizenlenmesine
karar verilmis ve yarisma sartnamesi hazirlanmistir. Sartname ile yarismaya katilacak sanatcilardan
Kurtulus Savasi’ndan zaferle ve bagimsizlikla ¢ikan bir milleti biiylik kurtarict Mustafa Kemal Pasa ile
tasvir etmeleri istenmistir. Yeni Giin gazetesinde yayimlanan sartname imgenin nasil yaratilmasi
gerektigine dair 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir:

“...esas olarak, halkin yiice zaferinin ruhunu, bu miicadelede dnderlik etmis olan biiyiik
kurtarict Mustafa Kemal Pasa’min kisiliginde canlandirmalidir. Bu baglamda anit, gelecek
nesillerin atalarimin bir zamanlar Tiirkiye nin bagimsizlig1 i¢in verdikleri miicadeleyi a¢ik ve
net olarak algilayabilecekleri bicimde tasarlanmalidir. Bu nedenle odncelikle Kurtulus
Savasi’'min yiice ruhunun temsilcisi ve bu miicadelenin kaynag milli duygularin imgesi olan
Mustafa Kemal Pasa’yt tasvir eden bir amitin gergeklestirilmesi onerilmektedir. ....Kaide
tizerinde betimlenecek kabartmalar ve levhalarda milli miicadele ruhunu ifade etmelidirler ....
Tiirk milletinin bagimsizlvk miicadelesi, tarihteki tiim mazlum milletlerin savagimlar: gibi son
derece ¢etin ve zorlu sartlarda cereyan etmis, insaniistii ¢cabalar sonucu zaferle sonuglanmgti.
Tiirk halka karsisinda manevi diisman olarak tiim Avrupalr giicleri, maddi diisman olarak da
cihan harbinden hi¢cbir zarar gormemiy, taze, gii¢lii Yunan ordularim gérmekteydi. Bu ordunun
Anadolu’ya girisi miittefik devletlerce destekleniyor ve Izmir’e ¢ikarma yapmasina olanak
saglaniyordu... Mustafa Kemal Paga’nin bu ¢ift yonlii savasin bu ¢ift yonlii savagin miicadeleci
ruhunu kisiliginde barindirdigi soylenebilir. Bu politik ve askeri zaferlerin oOnderinin
basarisimin en dnemli kaynagi su prensip olmustur: Anadolu kéyliisii Tiirkiye 'nin gercek
sahibidir. Milli kahramanmmiz, orta boylu, dengeli ve giivenli bir durusa sahip, agik mavi gézlii
olup, genis bir alni ve sempatik bir havasi vardwr. Unlii bir savas adaminin giiclii ve yaratici
ruhuna sahip olmakla beraber, davraniglarinda diinyanin en miikemmel adamina yakismayacak
olan kibir ve gururdan eser yoktur. Nezaket, sadelik, ahenk ve dogallik O nun tarzinin temel
ozeliklerini olusturur” (Benli, 2000: 131-134).

Anit, Ulus meydaninin tam ortasinda, sartnamedeki her ayrintiyi, ¢izilen sinirlari ile birlikte

Atatiirk bedeni iizerinden hayata gecirmis, iktidarin maddi karsiligim1 sanatsal bir imge {izerinde
canlandirmstir.
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2.2. Kiiltiin Kurumsallasmasi: 1930’lar

Kiiltlesme siirecinin sistematik bir sekilde ve dinsel terimlerle kutsiyet icermesi esasen 1930’lu
yillar ve 6zellikle tek parti donemi boyunca derinlesmistir. 1923-1927 dénemindeki iktidar miicadelesi,
daha sonra Takrir-i Siikiin Kanunu ile basinin kontrol altina alinmasindan sonra 1930’lar ideolojinin
CHP eliyle kurumsallagmasi ve “seflik kurami”nin uygulamada karsiligin1 buldugu yillardir. Atatiirk
kiiltiiniin insa siireci sultani gelenekten de beslenerek tamamlanmistir.

Daldal’a gore kiilt ingasinda sultani gelenegin katkasi ilktir. Bu gelenekle birlikte Tiirkiye’de bir
kisi kiiltiiniin ve ebedi sef anlayisinin yerlesmesine olanak verecek bir siyasal gelenek hali hazirda
mevcuttur. Bu temel Mustafa Kemal kiiltiiniin kolayca insa edilebilecegi bir temeli olugturmustur (1998:
7). Under’e gore, imparatorlugun okullarinda her giin Padisahim ¢ok yasa diyerek zill-ullah (Tanri’nmn
yeryliziindeki golgesi) sayilan padisahi ululayan, baslarinda bir baba figiirii gormeye alisan kurucu
kadro, saltanatin ve hilafetin kaldirilmasi ile ortadan kalkan padisah-baba figiiriiniin ve bazilar1 da onun
goblgesi oldugu Tanri’nin yerine Mustafa Kemal'i koymustur. Bu yiiceltmede belki daha énemli rol
oynayan etmen kurucu kadronun dinsel kiiltiiriidiir. Onlar, islami sembollerin merkezi bir yer tuttugu
bir ortamda yetigsmislerdir Mustafa Kemal de dahil olmak {izere hemen hepsi ¢ocuklugunda dinsel bir
egitim almig, namaz kilmanin mecburi oldugu okullarda okumuslardir. Yeni devletin gerektirdikleri
karsisinda askin ilkelerin tasfiye siireciyle birlikte Islam ve Islami sembollerin yerini ulus¢uluk ve
Kemalizm almustir. Esasen bir sivil din olarak laikligin gerekleri ile homojen bir ulus yaratmak
Tirkeiiliikle kurgulanmistir. Mustafa Kemal, Cumhurbaskani secilinceye kadar yapilanlar1 ve yapmay1
tasarladig1 yenilikleri mesrulastirmak igin sik sik basvurdugu yenilik¢i islami sdyleme son vermis
Cumbhuriyetin ilanina kadar birbirine karsit seyler olarak goriilmeyen dini ile milli 1924’ten sonra karsi
karsiya koymustur. Eski diizenden, inancglardan ve sembollerden uzaklasma veya kopus Mustafa
Kemal'in Rusen Esref’e 1929'da sdyledigi gibi “manevi potansiyelimizin bataryalarinda bir bosluk
meydana getirmistir” bunu bir yandan zihinlerdeki kavramsal ve sembolik formlarin iceriklerinin
kalkmas1 oldugu i¢in varliksal diger yandan bu igerikler inang¢ konusu oldugu i¢in psikolojik bosluk
olarak anlasilabilir. Kurucu kadro bosalan formlar1 yeni igeriklerle dolduracak ve bu igerikleri inang
meselesi haline getirecektir. Psikolojik boslugun ya da inang boslugunun doldurulmasi ise Mustafa
Kemal'in baglica ugraslarindan biri olacaktir manevi giicii takviye i¢in o bilingli olarak bir yandan tarih
ve dil tezleri ile ulusguluga yeni bir kapsam ve derinlik katmaya; diger yandan Islam' millilestirmeye
ve rejimle ile bagdasir hale getirmeye ¢alisacaktir (2011: 146-148).

Yakup Kadri, Mustafa Kemal’in vefatindan hemen sonra kaleme alip, 1946 yilinda yayimladigi
“Atatlirk” adli monografisinde, Kurtulug Savasi oncesindeki umutsuzlugun karsisinda Nietzche’ nin
Uistiin insan1 gibi bir kahraman aramis; bu kahramani Atatiirk olarak nitelemis ve bu kahraman etrafinda
tilkenin siyasi bir panoramasini sunmugtur. Yakup Kadri, milli bir kahramana olan 6zlemini Ziya
Gokalp’in “Istida” siirine de atiflarda bulunarak ve onun “Tanzimat Osmanlicilig1 ile Ahmet Vefik Pasa
arasinda sallanan milliyet¢iligi” (Karaosmanoglu, 2004: 21) olarak niteledigi suurunu elestirerek ifade
etmis, esasen Atatiirk’iin kahramanligina olan inancinin Harbiye Mektebinden ¢iktigi giinden baslayip,
hi¢ tiikenmedigini, Ziya Gokalp metaforu ile agiklamistir. Yakup Kadri, milli kahraman olarak
nitelendirdigi Mustafa Kemal’in devlet adamlig1 ve inkilap¢iligini dinsel 6gelerle vurgulayarak, ona bir
kutsiyet atfetmistir. “Tiirk milletinin kurtaricisi, Tiirk cemiyetinin kurucusu ve bir Tiirk inkilapgisi
Mustafa Kemal hakkinda- gerek yasarken ve gerek oldiikten sonra....” (Karaosmanoglu, 2004: 35).
“...biitlin bunlar sayesinde ne yigit bir asker, ne dahi bir kumandan, ne tam bir inkilap¢1 ve ne kadar
realist bir devlet adami oldugunu biliyoruz. Gene bu vesikalardan aldigimiz intiba ve insanlik tarihinin
umumi kiymet 6l¢iilerine gore inaniyoruz ki o, yigitlerin en yigidi, dahilerin en dahisi, inkilapgilarin en
inkilapcis1 ve devlet adamlarmin en miikemmeli idi”(Karaosmanoglu, 2004: 35-36). “ Harp
dehalarindan bahsedilirken daima en belirli bir 6rek olarak ileriye siiriilen Napolyon Bonapart’in askeri
hayatinin birgok zaferlerle dolu oldugu kadar bir siirii maglubiyetlerle de yiiklii bulundugunu bilmeyen
kimse yoktur. Buna kars1 tarih Mustafa Kemal’in tek bir maglubiyetini, tek bir hatasini
kaydetmemektedir. Devlet kurucusu ve siyaset eri olarak ise Fransiz Imparatoru, birinci Tiirk Cumhur
Reisi yaninda bedbaht bir ciicedir. Inkilapcilik sahasina gelince onu gene essiz bir sahsiyet olarak telakki
etmek 1srarinda(zorunda) kaliyoruz. Bir¢ok ecnebi miiellifler Mustafa Kemal ile Lenin arasinda bir
paralel yapmak istemislerdir. Hig siiphesiz ki Lenin biiyiik bir ihtilalciydi; fakat Lenin, Mustafa Kemal
gibi kendi ideolojisini kendisi bulmus, kendi taktigini kendisi tahsis etmis, yiktig1 kadar ve yiktigindan
fazlasini yapmus bir ihtilalci degildir” (Karaosmanoglu, 2004: 36). “...Mustafa Kemal’in sahsiyetindeki
biiyiikliik vasfi tamamu ile belirmis; onun yiiksek ve emsalsiz kahraman simas1 goézlerimiz 6niinde en
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sentetik tarihini bulmus olacak midir? Onu pek yakindan tanimak serefine erenlerle beraber benim de
siiphe ve tereddiite diistiigiim nokta budur”( Karaosmanoglu, 2004:37). “...eski masallarda ejderlerle
doviisen kahramanlarin kudret ve yigitlik derecelerinin de bu ejderlerin boyuna ve enine gore tayin
edildigini diislinecek olursak biiyiik adam tarifini yapmak i¢in alisti§imiz bu usuliin ilmi olmaktan ne
kadar uzak bulundugunu derhal takdir ederiz. Bu usul gayri ilmi oldugu kadar insafsiz ve haksizdir da.
Zira, nice biiyiik adamlar vardir ki meydana koyduklar eserlerin ve yaptiklar islerin paye ve mahiyeti
ancak muayyen bir devrin telakkilerine tabidir. Hele sanat ve fikir sahasinda bu telakkiler o kadar ¢ok
degisir ki bugiin azametine hayran oldugumuz bir sahsiyeti yarin —kii¢iikk bulmazsak bile- ihmal etmek
mecburiyetinde kaliriz. Bircok tarihi kahramanlarin kiymetleri bu yiizden muttasil ( siirekli) tadillere
ugraylp durmaktadir. Peygamberler- ne diyoruz?- Tanrilar bile bu imtihanlardan kurtulamadilar”
(Karaosmanoglu, 2004: 37).”....eger Mustafa Kemal Sakarya Harbinden sonra hatta daha evvel, bir
serseri kursunla vurulup 6lmiis olsayd: onun adimi Tiirk Milleti alelade kumandanlar arasinda mi1 yad
edecekti? Hayir. O bizim nazarimizda bir miibarek sehit mertebesine erecekti ve kaninin aktigi noktadan
taptaze bir milli enerji kaynagi figkiracakti. Zira o hepimiz i¢in mukaddes olan bir maksat yolunda ilk
adimi atmis, millete muhta¢ oldugu hamleyi vermis ve milli kurtulus cehdinin atesini damarlarimiza
gecirmis bulunuyordu. Biiyiik alman filozofu Nietzsche {ibermensche’in- yani insandan iistiin insanin-
tarifini yaparken, bize ne yalmz Siegfrid’i ne de yalmiz Herkiil’ii misal olarak gosteriyor; sadece,
iibermensche; tehlikeli bir surette yasayan insandir diyor. Buna gore insandan iistiin insan, hem bir
Herkiil, hem de bir Promete olabilir. Nitekim Mustafa Kemal, gen¢ Mustafa Kemal, harbiye
mektebinden ¢iktig1 glinden Dumlupinar zaferini kazandig: gline kadar hep o asi martyr tanrinin ¢ektigi
azaplar ve 1stiraplar i¢inde yasamistir. Ciiriimiis ve karanlik bir cemiyetin taaffiinleri(les gibi kokulari),
arasinda daha ilk adimlarin1 atmaya bagladig1 andan itibaren tehlike onun yegane arkadasiydi. Tipki
promete gibi ylireginin {istiinde bir milleti kurtarmak risaletinin-gérev, peygamberlik anlamim tagidigi
icin gérev bu agidan anlamlidir- ilahi ihtirasi, fakat ayaklarinda esaretin, .garesizligin agir prangalari
oldugu halde, Tiirkiye denilen o zindan1 aydinlatacak yildirim 151811, getin bahtin elinden kapmak i¢in
yola ¢ikmig bulunuyordu( Karaosmanoglu,2004: 38-39). Tungay, bu tiir gozlemlerin tek parti doneminin
ilk yarisina ait duygu ve diigiinceleri igeren gergek¢i gozlemler oldugunu belirtmekte ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti hakkinda 1928 yilinda yayinlanan (Turkey Today) ilk yabanci kitaplardan birini kaleme
almus ilk ingiliz kadin yazar Grace Ellison, bir okul miifettisi ile yaptig1 konusmayi sdyle aktarmaktadir:

-Bizim Peygamberimiz Gazi dir; Arabistanli zat ile isimiz bitti, Muhammed'in dini Arabistan
icin gayet iyiydi; ama bize gére degil.
-Fakat sizin hi¢bir inanciniz yok mu?
-Var. Gazi'ye, ilme, tilkemin gelecegine ve kendime inaniyorum.
-Ya tanri?
- Tanrt hakkinda kim ne bilebilir ki? Ilim vardwr, Iyinin ve kétiiniin giicii vardir, geri kalam hakkinda
ise hi¢ kimse kesin bir sey bilemez” (Tungay, 2015: 332-333).

Ellison’un miifettis ile yaptig1 konusma ile Ziya Gokalp ve Yakup Kadri’nin Mustafa Kemal’e
yiikledigi anlam arasindaki iligki; Mustafa Kemal’in Peygamber ya da Tanr yerine konularak, son
derece kutsal sifatlarin yakigtirilmasiyla yaratilan bir kiiltlestirme siirecini anlatiyor olmalaridir. Bu
siiregte Cumhuriyet aydinlar1 ve CHP vekilleri, Osmanli Imparatorlugu’nun dinsel baglar ile oriilii
geleneksel yapisinin tasfiyesi sonucunda toplumun rizasini alabilmek i¢in laiklesmenin yarattigi dinsel
boslugu ulusgulukla asmaya ¢alisir (Tungay, 2017: 334). Ulusgulugun bir din olarak ortaya konmasi
siireci yine Mustafa Kemal’i kiiltlestirme ve Kemalizm’in doktrinlesmesini igerir.

Yakup Kadri’nin de Ziya Gokalp’in de genglik yillar1 Yakup Kadri'nin ifadesiyle bir milli
kahramani Gokalp'in deyisiyle siirli toplayacak bir ¢obana hasretle geger. Kimi ulusu siyasi ve askeri
asagilanmalardan kurtaracak, kimi dini kurtaracak, kimi zihniyette, toplumsal ve siyasi kurumlarda
inkilap yapacak, kimi de bunlarin tiimiinii yapacak bir kurtarici beklemektedir. Bu kusak asagilayici
Balkan Savagi yenilgisini, Birinci Diinya Savasi yenilgisin, Miitarekeyi, kara giinii, Anadolu'nun
isgalini, Sevr dayatmasmi goriir, Adem mezarmnmn kenarinda atesle imtihandan geger. Gergekten de
Osmanl1 Devleti'nin biitlin ordular1 dagilmus, biitiin kaleleri zaptedilmis ve biitiin tersanelerine girilmis
ve memleketin her kosesi bilfiil isgal edilmistir. 1908 kusagi kotii gidise son verecek mucizeler
yaratacak bir kurtarici, bir kahraman ararlar ve 6ne ¢ikan kisiler de kahramani alametleri olup
olmadigina bakarlar (Under, 2011: 140).
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Diismanlari alt eden, Milli Miicadele’nin lideri olarak Gazi Mustafa Kemal, yeni rejime siiphe
ile bakanlarin bile saydig1, en azindan kuvveti takdir edilen bir sahsiyettir. icinden gecilen badirelerin,
alinan yenilgilerin 6zdeslestirildigi, eski adamlar ile alakas1 kurulmayan bir lider olmustur. Modern
ulus-devlet insasina girisen yeni rejimin elindeki riza tiretim kaynaklarinin kithiginda, Atatiirk imgesine
yatirim yapmak, Cumhuriyet degerlerini Atatiirk imgesi iizerinden mesrulastirmak mantikli bir
stratejidir. Mustafa Kemal de bunun farkinda olarak zatinin kiiltlestirilmesine milli bir misyon yiiklemis
olsa gerekir. Ayrica ¢ogu Ittihatciliktan gelen Cumhuriyetin kurucu elitini komitenin ¢ok liderli yapisini
bir zaaf kaynag1 olduguna ikna etmek zor olmamustir. 1917'de Canakkale'de Yarbay riitbesi ile mevzi
taktik diizeyde gosterdigi basarilarin, liderlik strateji diizeyine taginarak; savasin esas kahramani olarak
yiiceltilmesi de o zamandan beri bu biiyliniin pargasidir. Mustafa Kemal aldigi Atatiirk soyadi ile
milletin toresinin kurucusu ve tasiyicisi, Tiirklerin vasisi ve velisi olmustur. CHP'nin 1938 kongresinde
millet, atasi etrafinda toplanmus halk olarak tanimlanmistir”( Bora, 2017: 121-123).

SONUC

Weber’in karizmatik otorite kavraminin ihtiva ettigi kutsalligin kisi kiiltiiniin analizinde bir
hareket noktasi olarak kabul edilmesiyle birlikte, tarihe yon veren liderlerin kiiltlesmeden once
kazandiklar1 karizma, liderin liderligine gii¢ katarken ayni zamanda kiiltlesme siirecini baslatmus,
iktidarin yeniden iiretilmesini saglamistir. Efsanevi Ozellikler ya da yiicelestirmelerin gergekiisti,
insaniistii ve dogalistii anlamlar kazanmasinin nedeni budur. Bu abartili is, liderin kKimi zaman
kontroliinde kimi zaman ve g¢ogunlukla Oliimiinden sonra kendiliginden, sistemi koruyanlarca
siirdiiriilen bir mekanizmadir. Idealize edilen kisi, kendisine yonelik yiiceltmelerin siirekli bir hale
gelmesiyle, varolan karizmasina bagka bircok sifat ekleyerek devlesir. Bu siireg, Tiirkiye’de sultani
gelenegin ve dinsel kiiltiiriin dolayisiyla devlet geleneginin bir pargasi ve sonucudur. imparatorluktan
sonra, Ulusal Kurtulus Savasi’ndan kazanilan zafer, zaferi kazanan karizmatik Baskumandan
Atatiirk’iin, O’nun gelisini bekleyenlerin yiiceltmeleriyle birlesen kutsiyeti, kiiltlesmeyi hazirlamas,
rejimin ideolojik kurgusu ve kurumsallasmasi tamamlandiginda ise imge kiilte doniismiistiir. Kiiltiin
sistematik bir sekilde ve dinsel terimlerle kutsiyet igererek kiiltlesmesi bu minvalde 1930°1u yillar ve
ozellikle tek parti donemi boyunca gergeklesmistir.

Atatiirk kiiltiiniin kurulmast ve kurumsallagsmasi, Atatiirk’iin kendi kuralinin mesrulugunu
saglamak i¢in “karizma iliretmeye” yonelik bir algi yaratma girigsimini de temsil etmektedir. Kitle iletisim
araclarinin manipiilasyonu ile Atatiirk, 1930’1ara girerken birbiri ardina gergeklestirdigi devrimler ve bu
devrimlere yonelik muhalefeti dizginleme cabasi neticesinde, olusturdugu yeni diizeni korumus,
korudugu diizen iginde yiiceltildikce iktidarinin mesruiyetini saglamistir. Politik sembollerin iktidara en
onemli katkisi bu sembollerin iktidarin mesrulastirilmasindaki roliidiir. Kiiltlesme siirecinde Atatiirk
kilti ve bu kiilt etrafinda olusan tiim ritiiel ve pratikler son tahlilde iktidara ve yeni rejimi
mesrulastirmaya hizmet etmistir.
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