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Orman Zararhlari ile Miicadele Faaliyetlerine Verilen Onem ile Ayrilan
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Ozet

Bu ¢alismada, orman zararlilar ile miicadele konularinda Denizli Orman Isletme Miidiirliigiinde yiiriitiilen islerde mevsimsel agidan
faaliyetlere/islere verilen énem ve bunlara ayrilan zaman yiizdesi bakimindan olusan farklhiliklar arastirilmigtir. Anket formlar
kullanilarak orman muhafaza memurlart ile orman miihendislerinin tamamimin mevsimsel olarak gériigleri alimmistir. Boylece,
mevsimsel olarak is ¢esitlerine atfedilen énem ile her bir i ¢esidi icin ayrilan zaman yiizdesi elde edilmistir. Anketlerde harcanan
zaman yitizdesi her bir soru i¢in % 100 tizerinden degerlendirilmistir. Her bir is ¢esidine verilen onem diizeyinin degerlendirilmesinde
ise dokuz dereceli Likert élceginden yararlanilmistir.14 ormancilik faaliyeti genel olarak degerlendirildiginde, koruma ve orman
suglarinin tespitine yonelik faaliyetler 8.3 puan ile en fazla énem verilen konu olarak belirlenmistir. Ormanlarin hava kirliligi
tizerindeki etkilerinin degerlendirilmesi ve izlenmesine yonelik uluslararast isbirligi programi (ICP) kapsamindaki faaliyetler (5,0) ise
en az onem verilmektedir. Ayrilan zaman agisindan incelendiginde koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetlere en fazla
zaman (%17.7), karantina tedbirleri ve uygulamalarimin yiiriitiilmesini saglamaya yonelik faaliyetlere ise en az zaman (%3.5)
ayrilmaktadir.

Anahtar Sozciikler
Orman Zararlilari fle Miicadele, Orman Isletme Miidirlagi, Kruskal-Wallis H Testi, Mann-Whitney U Testi

Determination of Importance Given to Control Forest Pest and Time Allocated to
Them (A Case Study of Denizli Forest Enterprise Directorate)

Abstract

In this study, the differences between in terms of the importance given to seasonal activities/works and the percentage of time allocated
to them were investigated on the field of control of forest pests in Denizli Forest Enterprise Directorate. It was taken the seasonal
views of all forest protection officers and forest engineers by the questionnaire forms. Thus, the importance attributed to the types of
work and the percentage of allocated time for each type of work were obtained seasonally. Percentage of time spent in the
questionnaires was evaluated at 100% for each question. In order to evaluate the level of importance given to each type of work, the
nine-point Likert scale was used. When 14 forestry activities were evaluated generally, protection and forest crimes were determined
as the most important subject with average 8.3 points. The activities under the International Cooperative Programme on Assessment
and Monitoring of Air Pollution Effects on Forest (ICP) (5.0) were of minimum importance. When investigated in terms of allocated
time, activities for determining the protection and forest crime were maximum spent of time (17.7%) and activities for quarantine
measures and practices were minimum spent of time (3.5%).

Keywords
Control of Forest Pests, Forest Enterprise Directorate, The Kruskal-Wallis H Test, The Mann-Whitney U Test

1. Giris

Ormancilik, doga kosullarinin etkisi altinda gerceklesen ayni zamanda da sosyal yonii olan bir ugrastir. Bu ugrasi
gergeklestiren orman miihendisleri, ormancilik orgiitiine yiiklenmis genis sorumluluk alanlarinda gorev yapmaktadir.
Calisma kosullari, farkli disiplinlerde bilgi birikimine ve beceriye sahip olmayi gerektirmekte, sorumluluklar1 ise
toplumun gelisen ve degisen taleplerini her zaman karsilamak durumundadir (Alkan 2008).

Tiirkiye’de orman miihendisligi mesleginin uzun bir geg¢misi olup, ormancilik egitim ve 6gretimi 1857 yilinda
Istanbul’da kurulan Orman Okulu ile baglamistir. Giiniimiizde orman miihendisligi, orman endiistri miihendisligi ve
peyzaj mimarlig1 lisans programlariyla, ormancilik egitim ve Ogretimi veren birgok orman fakiiltesi bulunmaktadir.
Orman fakiiltelerinin orman mithendisligi boliimiinden lisans egitimiyle mezun olmus kisilere “orman mithendisi” tinvani
verilmektedir. URL-1 (2006)’de orman miihendislerinin ger¢eklestirecegi gorevler tanimlanmusgtir.
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Mevsimsel Olarak Orman Zararlilari ile Miicadele Faaliyetlerine Verilen Onem ile Ayrilan Zaman Diizeyinin Belirlenmesi (Denizli Orman
Isletme Miidiirligii Ornedi)

Orman kaynaklarimin yonetimi, korunmasi ve gelistirilmesinde orman miihendisleri ile birlikte orman muhafaza
memurlar1 da etkin sekilde gorevlendirilmistir. Orman muhafaza memurlari, agirlikli olarak lise seviyesinde bir egitime
sahip olup, % 10’u &n lisans mezunu ve %3,5’i lisans mezunudur (Oztiirk 2013). Orman muhafaza memurlarinin orman
isletme miidiirliikleri ile orman isletme sefliklerinde gergeklestirecegi gorevler URL-2 (1996)’de belirtilmistir.

Orman miihendisleri ile yardimci teknik personel kapsaminda degerlendirilen orman muhafaza memurlari,
ormanciligin biyolojik, teknik, ekonomik, sosyal vb. faaliyetlerini yerine getirmektedir. Bu faaliyetler, genellikle yerlesim
yerlerine uzakta, agik arazi sartlarina ve her tiirli dis etkiye agik, yiiksek enerji titkketimi gerektiren, is giivenligi agisindan
yiiksek kaza risklerini biinyesinde barindirmaktadir (Yazici 1990, OGM 2009).

Giiniimiiz ormancilifinda tartigmalar daha c¢ok ormancilik sektoriiniin amaglari, merkez ve tagra Orgiitlerinin
organizasyonlari, ormanciligin daha fazla fonksiyonu dikkate alacak sekilde ¢ok yonlii olarak isletilmesi ve yerel halkin
katilimiyla yonetilmesi gibi konularda yogunlagmaktadir (Tiirker vd. 2002). TODAIE (2002)’de orman isletme
midirliiklerinin korumadan {iretime, insaattan silvikiiltiire, pazarlamadan kadastro-miilkiyet islemlerine kadar ¢ok farkl
alanlarda ve ¢ok fazla gesitte is yaptiklari i¢in uygulamada pek ¢ok sorunla karsilastiklari ve yapmalar1 gereken ormancilik
faaliyetlerine yeterince zaman ayiramadiklari belirtilmistir. Bu raporda, isletme miidiirliiklerinin personel agisindan giiglii
bir yapiya sahip olmasi i¢in igletme biinyesinde ¢esitli hizmet gruplarinda (koruma, tiretim, silvikiltiir, ingaat, pazarlama,
miilkiyet ve izin vb.) uzmanlagmis miithendislerin bulundurulmasi dnerilmistir.

Kalipsiz (1963) ve Tiirkmen (1972)’de orman isletme seflerinin is miktarinin fazla oldugu ve bu islerin bir kisminin
yardimci personele dagitilmasi gerektigi vurgulanmistir. Anil ve Caglar (1976), Yomralioglu (1987), Caglar (1990) ve
Geray (2001)’de yapilan islerin uzmanliklara gore ayrilmasi onerilmis, Orman Genel Midiirliigii (OGM) sistemine
personel politikasi, drgiitlenme, isbolimii ve egitim acisindan yeni bir bicim verilmesi gerektigini vurgulanmistir.
Yurdakul (2003), Yavuz (2007), Safak (2008) ve Yaman (2010)’de Orman Genel Miidirliigii personel yonetimi
incelenmis ve orman isletmelerinde c¢alisma kosullari, is yogunlugu, egitim, personel, yonetim ve ydnetsel sorunlar
aciklamugtir. Elvan (2005)’de ormanlarin korunmasinda orman muhafaza memurlarinin gérev ve yetkileri, Oztiirk
(2013)’de ise orman muhafaza memurlarinin sorunlari incelenmistir.

Yukaridaki ¢alismalarda, orman isletme miidiirliikklerinde, is ¢esitlerinin belirlenmedigi, is tanimlarinin yapilmadigi,
orman mithendislerinin i§ yilikiiniin fazla oldugu, gorev dagilimmin uygun olmadigi ve uzmanlik birimlerinin
olusturulmadig1 genel olarak vurgulanmaktadir. Safak vd. (2015)’da Denizli Orman Isletme Miidiirliigiinde 2189 adet
isin gerceklestirildigi saptanmis ve bu faaliyetlerin % 67’sinin orman igletme sefleri, % 14,1’inin de orman muhafaza
memurlari tarafindan yapildigi vurgulanmistir. Nitekim bu faaliyetlerin % 20’si, orman zararlilar ile miicadele (OZM)
sube miidiirliigiiniin gorev alani ile iliskilendirilmistir. Bu kapsamda, Denizli Orman Bdélge Miidiirliigiine bagli Orman
Zararlilar1 ile Miicadele (OZM) Sube Miidiirliigiiniin ¢alisma konular1 agagida belirtilmistir (URL-3 2018).

a) Ormanlarin zararlt bocek ve hastalilar ile yasadist miidahalelere karsi korunmasi faaliyetlerinin yiiriitiilmesini
saglamak,

b) Karantina tedbirleri ve uygulamalarinin yiiriitiilmesini saglamak,

¢) Orman ekosistemlerinin sagliginin izlenmesi ile ilgili i ve islemleri yiiriitmek,

d) Muhafaza ormanlarinin ayrilmasi ve idaresi ile ilgili is ve iglemleri yiiriitmek,

e) Orman i¢i otlak, yaylak ve kislaklarda otlatmanin planlamas1 ve takibinin yapilmasini saglamak,

f) Memurlara verilecek giyimler, ihtiyag duyulan damga, nakliye tezkeresi ve silahlarin temini, dagitimi ve diger
islemlerinin takibi ile ilgili islemlerin yiiriitilmesini saglamaktir.

Bu makalede, Denizli Orman Isletme Miidiirliigiinde gérevli orman miihendisi ile orman muhafaza memurlarinin
0OZM sube midirliigiiniin yukarida tanimlanan ¢aligma alanina giren konularda gergeklestirdikleri faaliyetlere verdikleri
O6nem diizeyi ile bu faaliyetlere ayirdiklari zaman miktarinin mevsimsel bazda degisip degismedigi arastirilmigtir. Bu
degerlendirmeler, OZM’ye yonelik faaliyetlerin donemsel ve yillik olarak belirlenmesi, orman miihendisleri ile orman
muhafaza memurlarinin is yiiklerinin saptanmasi ve OZM kapsaminda énemli ve 6nemsiz olarak atfedilen faaliyetlerin
gbzden gegirilmesi agisindan 6nemlidir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Aragtirma Alani

Arastirma, Denizli Orman Bélge Miidiirliigiine baghh Denizli Orman Isletme Miidiirliigiinde yiiriitiilmiistiir. Denizli
Orman Isletme Miidiirliigii, Buldan, Giiney, Denizli, Honaz, Kaklik, Kocabas, Pamukkale, Saraykoy Isletme Seflikleri,
Kadastro Miilkiyet Sefligi ve Agaclandirma ve Toprak Muhafaza Sefligi ile hizmet vermektedir.

Denizli Orman Isletme Miidiirliigiiniin sorumlulugundaki 147127,1 hektar orman alanmin %65’i (95512,2 ha.)
verimli, %35°i (51614,9 ha.) bozuk yapidadir. Sorumluluk alani i¢inde 6 ilge, 18 kasaba, 110 orman koyii (mahallesi)
bulunmaktadir. Kdylerin 67’si 31. madde orman kdyii, 32’si 32. madde orman koyiidiir. Sorumlulugunda 1 adet kent
ormani, 8 adet orman i¢i dinlenme yeri bulunmaktadir.

Denizli Orman Isletme Miidiirliigiinde 79’u memur, 2011 is¢i kadrosunda olmak iizere toplam 280 personel gorev
yapmaktadir. Memur kadrosunda bulunanlarin 13’{i miithendis, 33’{i orman muhafaza memuru, 2’si avukat, 2’si sayman,
7’si katip, 22’si isletme miidiirliigii biinyesinde diger gorevlerde hizmet yapmaktadir.
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Isci kadrosunda bulunanlarin 86°s1 sofor (hizmet vasitasi, arazoz, ranger, traktor, su ikmal, greyder, tir, dozer, eksvator),
57’si yangin is¢isi, 58’1 ise telsiz, santral, odaci, tamirci, biiro elemant, arazi ig¢isi vb gorevlerdedir.

2.2. Anket Formunun Tasarlanmasi ve Uygulanmasi

Anket, sistematik bir veri toplama ydntemi olup, veriler daha 6nceden belirlenmis sorular yardimiyla toplanmaktadir.
Islerin ¢cok kapsamli olmasi, genis bir cografik alanda yapiliyor olmasi ya da gdzlem ve goriisme yontemi ile bilgi
toplanmasinin zor oldugu durumlarda anket yonteminden yararlanilmaktadir (Bircan 2005). Anket yontemi ile insan
davranislari, ig performanslari, bilgi diizeyleri, tercihler, tutumlar, inanglar, duygular gibi ¢ok farkl: tiirde veri toplamak
miimkiindiir. Bu kapsamda, Denizli Orman Isletme Miidiirliigii’'nde, OZM sube miidiirliigii bazinda yiiriitiilen islerin,
mevsimlere gore farklilagip farklilagmadigini tespit etmek amaciyla anket yonteminden yararlanilmastir.

Tablo 1’de sunulan OZM ile ilgili faaliyetler, Safak vd. (2015)’de Denizli Orman Isletme Miidiirliigiiniin OZM ile
ilgili is ¢esitlerinin gruplandirilmasi sonucunda elde edilmistir. Bu faaliyetler ile anket formu gekillendirilmistir. Anket
formu 14 maddelik iki sorudan olugmaktadir. Birinci soruda Tablo 1’de detaylar1 verilen faaliyetlere verilen énem
diizeyinin, ikinci soruda ise bu faaliyetlere ayrilan zaman miktarinin belirlenmesi amaglanmustir.

Tablo 1: OZM kapsaminda yidiriitiilen ormancilik faaliyetleri

No Fiag%et Faaliyet

1 Faaliyetl Koruma ve Orman Suglarmin Tespitine Yonelik Faaliyetler

2 Faaliyet2 Adli Arama Faaliyetleri

3 Faaliyet3 Miisadereli Orman Emvali, El Koyma ve Sug Aletlerine Yénelik Isler

4 Faaliyet4 | Otlatma Faaliyetleri (Planlama, izin ve Koruma Isleri)

5 Faaliyet5 Orman Kanununa Aykir1 Eylemlerde Tazminat Hesaplamasi

6 Faaliyet6 Silah ve Mermi Teslimi, Temini, Kaybedilmesi vb. Faaliyetler

7 Faaliyet7 Koruma Ekipleri ve Orman Muhafaza Memurlari ile Ilgili Isler

8 Faaliyet8 Zararlilarla Mekanik Miicadele Faaliyetleri

9 Faaliyet9 Zararlilarla Biyolojik Miicadele Faaliyetleri

10 Faaliyetl0 | Zararlilarla Kimyasal Miicadele Faaliyetleri

11 Faaliyetll | Karantina Tedbirleri ve Uygulamalarimin Yiiriitiilmesine Y&nelik Isler

12 Faaliyetl2 | Muhafaza Ormanlarmin Ayrilmasi ve Idaresi ile Ilgili Is ve Islemler

13 Faaliyet13 Ormanlarin Ha\./a .Igirliligi Uzerindeki Etkilerinin Degerlend.irilme.si ve Izlenmesine Yonelik
Uluslararasi Igbirligi Programi (ICP Programi) Kapsamindaki Faaliyetler

14 Faaliyetl4 | Koruma ve OZM Konularindaki Egitim Faaliyetleri

Anketlerde OZM faaliyetlerine harcanan zaman yiizdesi, OZM ile ilgili 14 faaliyetin toplam1 100 olacak sekilde, her
bir faaliyet i¢in % cinsinden ayr1 ayri elde edilmistir. Her bir is ¢esidine verilen 6nem diizeyinin belirlenmesinde, Sekil
1’de sunulan dokuz dereceli Likert 6l¢eginden yararlanilmistir.

1 3 5 7 9
2 6
L. % | 4 I -
[ l ' l | |
Cok Az Az Orta Fazla Cok Fazla

Sekil 1: Dokuz dereceli likert élgegi

Anketler, sonbahar, kis, ilkbahar ve yaz mevsimlerini dikkate alacak sekilde ayr1 ayr1 hazirlanmigtir. Anketler, Denizli
Orman Isletme Miidiirliigii'nde gorevli orman miihendisi ile orman muhafaza memurlarinin tamamina mevsiminde
uygulanmistir. Buna gore, sonbahar mevsiminde yapilan ilk grup anketlerini 22 orman muhafaza memuru, 6 orman
isletme sefi, 1 miidiir yardimcisi olmak iizere toplam 29 personel cevaplandirmistir. Kis mevsiminde yapilan anketleri 24
orman muhafaza memuru, 6 orman isletme sefi, 1 miidiir yardimcist olmak iizere toplam 31 personel cevaplandirmistir.
[Ikbahar mevsiminde yapilan anketleri 23 orman muhafaza memuru, 8 orman isletme sefi olmak iizere toplam 31 personel
cevaplandirmistir. Son olarak yaz mevsiminde yapilan anketleri 23 orman muhafaza memuru, 9 orman isletme sefi olmak
iizere toplam 32 personel cevaplandirmistir. Personelin izinde ve/veya arazide olmasi mevsimsel olarak anketlerin
cevaplanma sayilarinda degisiklige neden olmustur. Degerlendirmede, orman isletme miidiir yardimeilar: ile orman
isletme seflerinin goriisleri birlestirilmis ve orman miihendisi olarak dikkate alinmisgtir.
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2.3. Verilerin Degerlendirilmesinde Kullanilan Yontemler

Elde verilerin dagilim bigimi Kolmogrov-Smirnov testiyle, varyansi ise Levene testi ile degerlendirilmistir (Tablo 2).
OZM faaliyetlerine verilen 6nem diizeyi ile harcanan zaman acisindan, istatistiki anlamda farkliligin bulunup
bulunmadig1, normal dagilim gosteren ve esit varyansa sahip olan veriler i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile
normal dagilim gostermeyen veriler i¢in ise Kruskal-Wallis H testi ile incelenmistir (Tablo 3 ve Tablo 4). Farkliligin
bulunmasi durumunda, hangi kademeler arasinda farkligin bulundugunu test etmek amaciyla t testi ve Mann-Whitney U
testlerinden yararlanilmistir.

Tablo 2: Verilerin dagilim bigimi ve varyans esitligi

Onem Diizeyi Zaman Yiizdesi

Faaliyet Kolmogrov- Kolmogrov-

Kodu Smirnov Testi | Levene (p) | Yontem Smirnov Testi | Levene (p) | Yontem

() ()

Faaliyetl 0,000 0,000 Kruskal 0,000 0,526" Kruskal
Faaliyet2 0,000 0,362" Kruskal 0,001 0,121" Kruskal
Faaliyet3 0,000 0,329" Kruskal 0,000 0,850" Kruskal
Faaliyet4 0,000 0,913" Kruskal 0,000 0,112" Kruskal
Faaliyet5 0,000 0,201" Kruskal 0,010 0,306" Kruskal
Faaliyet6 0,000 0,093" Kruskal 0,000 0,958" Kruskal
Faaliyet7 0,000 0,952" Kruskal 0,000 0,202" Kruskal
Faaliyet8 0,000 0,599" Kruskal 0,000 0,912" Kruskal
Faaliyet9 0,000 0,537" Kruskal 0,000 0,815 Kruskal
Faaliyet10 0,000 0,948" Kruskal 0,001 0,624" Kruskal
Faaliyet11 0,004 0,691" Kruskal 0,002 0,171" Kruskal
Faaliyet12 0,013 0,740" Kruskal 0,003 0,361" Kruskal
Faaliyet13 0,054* 0,682" ANOVA 0,001 0,995" Kruskal
Faaliyet14 0,000 0,168" Kruskal 0,000 0,204" Kruskal

+ normal dagilim, * varyans esitligi

Onem diizeyleri bakimindan elde edilen verilerde, Tablo 2’de goriildiigii gibi sadece Faaliyet 13’{in (ICP Program
Kapsamindaki Faaliyetler) verileri normal dagilim gostermekte, diger faaliyetlerin verileri ise normal dagilim
gostermemektedir. Ayni kapsamda, zaman yiizdesi bakimindan elde edilen verilerin tamami normal dagilmamaktadir.

Tablo 3 ve Tablo 4’de mevsimsel verilerin dagilim bi¢imi ve varyans esitligi incelenmis, mevsimsel farklilik
bulunmasi durumunda kullanilan yontem agiklanmigtir. Buna gére, 6nem ve zaman diizeyine yonelik her iki veri setinde
de normal dagilim gosteren ve gistermeyen veriler bulunmaktadir.

Tablo 3: OZM faaliyetlerine verilen 6nem puanlari agisindan verilerin dagilim bigimi ve varyans esitligi

Kis ilkbahar Sonbahar Yaz
Faaliyet Ko_l- Ko_l- Ko_l- Ko_l-
Kodu Smir. | Levene Yintem Smir. | Levene Yintem Smir. | Levene Yintem Smir. | Levene Yintem
Testi (p) Testi (p) Testi (p) Testi )
() (9] () ()

Faaliyetl 0,000 | 0,769* Mann | 0,005 0,033 Mann 0,000 | 0,000 Mann | 0,052* 0,001 Mann
Faaliyet2 | 0,032 | 0,000 Mann | 0,015 | 0,000 Mann | 0,042 |0,000 Mann | 0,025 0,001 Mann
Faaliyet3 | 0,125 | 0,078* | T Testi | 0,080* | 0,019 Mann | 0,043 |0,005 Mann | 0,108 | 0,016 Mann
Faaliyet4 | 0,019 | 0,070* | Mann | 0,204* | 0,290* | T Testi | 0,028 |0,168* | Mann |0,321* | 0,263* | T Testi
Faaliyets | 0,003 | 0,834* | Mann | 0,053* | 0,724* | T Testi | 0,015 |0,227* | Mann | 0,012 0,105* | Mann
Faaliyet6 | 0,113* | 0,282* | T Testi | 0,064* | 0,013 Mann | 0,029 |0,589* | Mann |0,015 0,046 Mann
Faaliyet7 | 0,076* | 0,547* | TTesti |0,049 | 0111* | Mann | 0,020 |0,313* | Mann |[0,139* | 0,877* | T Testi
Faaliyet8 0,010 | 0,707* Mann 0,206* | 0,014 Mann 0,023 | 0,021 Mann | 0,068" 0,137* | T Testi
Faaliyetd | 0,017 | 0,221* | Mann | 0,255* | 0,007 Mann | 0,007 |0,000 Mann | 0,246* | 0,160* | T Testi
Faaliyet10 | 0,194* | 0,134* | T Testi | 0,296* | 0,097* | T Testi | 0,020 |0,078* | Mann |0,140* | 0,052* | T Testi
Faaliyetll | 0,493* | 0,296* | T Testi | 0,307* | 0,141* | T Testi | 0,057* | 0,078* | TTesti |0,317* | 0,116% | T Testi
Faaliyetl2 | 0,425* | 0,027 Mann | 0,629 | 0,009 Mann | 0,044 | 0,004 Mann | 0,198 | 0,017 Mann
Faaliyetl3 | 0,488* | 0,010 Mann | 0,551* | 0,171* | T Testi | 0,230* | 0,092* | T Testi |0,342* | 0,063* | T Testi

Faaliyetl4 | 0,064* | 0,013 Mann | 0,309* | 0,629* | T Testi | 0,126 | 0,011 Mann | 0,344* | 0,604* | T Testi
+ normal dagilim, * varyans esitligi
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Tablo 4: OZM faaliyetlerine ayrilan zaman ytizdesi acisindan verilerin dagilim bigimi ve varyans egitligi

Kis ilkbahar Sonbahar Yaz
Faaliyet Ko_l- Ko_I- Koll- Ko_I-
Kodu Smir. | Levene Yéntem Smir. | Levene Yéntem Smir. | Levene Yéntem Smir. | Levene Yéntem
Testi (P Testi P) Testi ) Testi p)
(9] (9] () ()

Faaliyetl 0,029 | 0,000 Mann |0,024 | 0,705* Mann | 0,086* | 0,000 Mann | 0,072* | 0,853* | T Testi
Faaliyet2 0,353* | 0,778* | T Testi | 0,238 | 0,239* T Testi 0,036 | 0,823* Mann 0,600* | 0,059* | T Testi
Faaliyet3 0,394* | 0,206* | T Testi | 0,009 0,039 Mann 0,242* | 0,857* | T Testi 0,059* | 0,004 Mann
Faaliyet4 0,172* | 0,118* | T Testi |0,046 | 0,192* Mann 0,013 | 0,490* | Mann | 0,136" | 0,005 Mann
Faaliyet5 0,480* | 0,069* | T Testi | 0,126* | 0,079* | T Testi | 0,487* | 0,040 Mann | 0,320" | 0,053* | T Testi
Faaliyet6 0,151* | 0,157* | T Testi | 0,098 | 0,331* T Testi 0,008 | 0,283* Mann 0,132* | 0,706* | T Testi
Faaliyet7 0,099* | 0,330* | T Testi |0,003 | 0,296* Mann 0,009 | 0,895* | Mann 0,032 | 0,629* Mann
Faaliyet8 0,056* | 0,055* | T Testi |0,036 | 0,863* Mann 0,018 | 0,175* | Mann | 0,286" | 0,093* | T Testi
Faaliyet9 0,115* | 0,465* | T Testi |0,165" | 0,297* T Testi 0,013 | 0,440* Mann 0,097* | 0,277* | T Testi
Faaliyet10 0,331* | 0,332* | T Testi |0,198" | 0,928* T Testi 0,019 | 0,698* Mann 0,125* | 0,414* | T Testi
Faaliyetll | 0,407* | 0,114* | T Testi |0,186" | 0,111* | T Testi | 0,225* | 0,089* | T Testi | 0,049 | 0,902* Mann
Faaliyet12 0,203 | 0,835* | T Testi |0,425" | 0,114* T Testi | 0,253 | 0,042 Mann 0,295* | 0,566* | T Testi
Faaliyet13 | 0,170* | 0,511* | T Testi |0,452* | 0577* | T Testi | 0,220* | 0,208* | T Testi | 0,357* | 0,570* | T Testi
Faaliyetl4 | 0,547* | 0,121* | T Testi | 0,028 0,086* Mann | 0,059* | 0,026 Mann 0,375 | 0,040 Mann
+ normal dagilim, * varyans esitligi

3. Bulgular
3.1. OZM Faaliyetlerine Verilen Onem ve Ayrilan Zaman Diizeyinin Dagilimi

Denizli Orman Isletme Miidiirliigii’nde yiiriitiilen islerde mevsimsel bazda olusan degisiklikler, faaliyetlere/islere verilen
O6nem ve bunlara ayrilan zaman yiizdesi bu baglikta arastirilmistir. Tablo 5°de OZM kapsaminda yiiriitiilen 14 ormancilik
faaliyeti genel olarak degerlendirildiginde, 8,3 puan ile koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetlere (Faaliyet
1) en fazla 6nem verilmektedir. Ikinci sirada 7,5 puan miisadereli orman emvali, el koyma ve sug aletlerine yonelik isler
(Faaliyet 3); otlatma faaliyetleri (Faaliyet 4) ile koruma ekipleri ve orman muhafaza memurlari ile ilgili isler (Faaliyet 7)
yer almaktadir. ICP programi kapsamindaki faaliyetlere (Faaliyet 13) ise 5 puan ile en az 6nem verilmektedir.

Tablo 5: OZM kapsaminda ydiriitiilen ormancilik faaliyetlerine verilen énem puanlari

Faaliyet Muhafaza Memuru Orman isletme Sefi Genel Ortalama

Kodu Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort | Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort | Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort
Faaliyetl 87 | 88| 81 | 78 |83 | 87 |87 | 77 |73 |80)| 87 |87 | 80 | 76 | 83
Faaliyet2 80 | 79| 75 | 74 |77 | 64 | 64| 58 |54 60| 76 |75 71 |69 | 73
Faaliyet3 80 | 78| 78 | 72|77 | 74 | 73| 72 |66 |71 | 79 |77 | 76 | 70| 75
Faaliyet4 79 | 80| 72 | 74 |76 | 73 | 73| 73 |70 |72)| 78 |78 | 72 | 713|775
Faaliyet5 73 | 73| 57 |70 |68 | 73 |73| 68 |65 69| 73 |73 60 | 69 |68
Faaliyet6 75 | 74| 71 |70 | 72| 71 | 69| 57 |54 62| 74 |73)| 67 | 65| 70
Faaliyet7 75 | 74| 75 | 72 |74 | 80 |80 77 |75 |78)| 76 |76 | 75 | 73| 75
Faaliyet8 70 | 62| 59 | 63|63 | 73 |71| 63 |61 |67 | 70 |64 60 | 62 | 64
Faaliyet9 71 | 65| 54 | 59 |62 | 64 | 63| 62 |60 |62 | 69 |64| 56 | 59 |62
Faaliyet10 60 | 58| 50 |60 |57 | 64 | 51| 42 |39 |48 | 61 |56 | 48 | 55| 55
Faaliyet11 59 | 50| 49 |57 |53 | 47 | 41| 42 |39 |42 | 56 |48 | 47 | 52| 51
Faaliyet12 62 | 53| 64 | 61|60 | 47 |46 | 43 |39 |44| 59 [51| 58 | 55| 56
Faaliyet13 53 | 56| 46 | 53 |52 | 47 |46 | 46 | 41 | 45| 51 |54 | 46 | 50 | 50
Faaliyet14 64 | 64| 58 |67 |63| 47 | 57| 67 |64 |59| 60 [63| 60 | 66 | 62

Mevsimler bazinda 6nem puanlari birbirlerine gore degisken olup biitiin mevsimlerde en fazla 6nem koruma ve orman
suclarinin tespitine yonelik faaliyetlere (Faaliyet 1) verilmektedir. Orman muhafaza memurlar1 tarafindan yapilan
degerlendirmelerde dokuzlu likert 6lgegine gore orta diizeyin (5 puanin) altinda dneme sahip faaliyet bulunmazken orman
isletme sefleri tarafindan yapilan degerlendirmelerde orta diizeyin altinda dort faaliyet (zararlilarla kimyasal miicadele
faaliyetleri (Faaliyet 10), karantina tedbirleri ve uygulamalarmin yiriitiillmesine yonelik isler (Faaliyet 11), (muhafaza
ormanlarinin ayrilmasi ve idaresi ile ilgili is ve islemler (Faaliyet 12) ile ICP programu kapsamindaki faaliyetler (Faaliyet
13) bulunmaktadir.

Tablo 6°’da OZM kapsaminda yiiriitilen 14 ormancilik faaliyetine ayrilan zamanlar degerlendirilmis olup mevsimsel
bazda en fazla zaman %17,7 ile koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetlere (Faaliyet 1) ayrilmaktadir.

19



Mevsimsel Olarak Orman Zararlilari ile Miicadele Faaliyetlerine Verilen Onem ile Ayrilan Zaman Diizeyinin Belirlenmesi (Denizli Orman
Isletme Miidiirligii Ornedi)

Ikinci sirada %10,3 ile koruma ekipleri ve orman muhafaza memurlari ile ilgili isler (Faaliyet 7), iigiincii sirada ise %9, 1
ile miisadereli orman emvali, el koyma ve sug aletlerine yonelik isler (Faaliyet 3) en fazla zamani almaktadir. En az zaman
ise %3,5 ile karantina tedbirleri ve uygulamalarmin yiriitiilmesini saglamaya yonelik faaliyetlere (Faaliyet 11)
ayrilmaktadir.

Tablo 6: OZM kapsaminda yiiriitiilen ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman

Faaliyet Muhafaza Memuru Orman Isletme Sefi Genel Ortalama

Kodu Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort | Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort | Sbah | Kis | ibah | Yaz | Ort
Faaliyetl 132 | 119 | 181 | 19,7 | 155 | 259 | 25,7 | 226 | 22,1 | 239 | 16,3 | 150 | 194 | 204 | 17,7
Faaliyet2 8,6 9,4 9,8 8,2 9,0 44 51 72 73 6,2 7,6 8,5 9,0 8,0 8,3
Faaliyet3 10,1 9,6 9,3 71 9,1 6,6 8,0 10,8 | 106 | 9,2 9,3 9,3 9,7 8,1 9,1
Faaliyet4 8,4 9,0 7.4 8,2 8,3 8,6 8,1 7,7 7,0 78 8,4 8,8 75 79 8,2
Faaliyet5 6,5 58 44 5,2 55 110 | 10,7 79 8,5 9,4 7,6 6,9 55 6,1 6,5
Faaliyet6 6,5 8,0 6,5 6,2 6,9 6,1 6,3 4,1 32 4.8 6,5 76 58 54 6,3
Faaliyet7 10,3 | 115 7,7 9,6 9,8 106 | 121 | 10,9 | 12,8 | 116 | 10,3 | 11,6 8,6 10,5 | 10,3
Faaliyet8 6,0 5,0 55 52 54 6,4 6,7 4,9 5,1 57 6,1 54 53 52 55
Faaliyet9 6,3 55 41 53 53 5,0 39 39 34 4,0 5,9 52 41 4.8 5,0
Faaliyet10 4,0 4,7 4,5 4,3 4.4 3,0 2,2 2,2 14 2,2 3,8 4,1 3,8 34 3,8
Faaliyet11 34 5,0 4,5 3,6 4.1 1,4 1,6 2,1 15 1,7 29 4,2 3,8 3,0 35
Faaliyet12 49 44 6,9 51 53 14 2,3 2,4 1,9 2,0 4,1 39 5,6 42 4.4
Faaliyet13 4,0 4,3 4.4 44 4,3 1,6 1,7 2,3 24 2,0 34 3,7 3,8 3,8 3,7
Faaliyet14 78 59 6,9 79 7,1 8,0 5,6 110 | 128 | 95 78 5,8 8,1 9,2 7,7

3.2. OZM Faaliyetlerine Verilen Onem ve Ayrilan Zaman Agisindan Mevsimsel Farklilik Durumu

OZM kapsaminda yiiriitiilen ormancilik faaliyetlerine verilen dnem diizeyi bakimindan farklilik olup olmadig: 6ncelikle
dort mevsim i¢in Kruskal-Wallis H. Testi ile Faaliyet 13 i¢in ise ANOVA ile degerlendirilmistir (Tablo 7). Tablo 7’ye
gore Faaliyet 1 (koruma ve orman suglarmin tespitine yonelik faaliyetler) ile Faaliyet 5 (orman kanununa aykir
eylemlerde tazminat hesaplamasi)’in yerine getirilmesinde mevsimsel diizeyde farklilik bulunmaktadir. Diger 12 faaliyet
igin ise mevsimler arasinda anlamh diizeyde farklilik bulunmamaktadir. Bu farkliligin nedeni, Mann-Whitney U testi ile
arastirilmistir. Buna gore, Faaliyet 1 ve Faaliyet 5’in digindaki diger biitiin faaliyetlerde mevsimsel diizeyde farklilik
bulunmamakta olup bu durum OZM faaliyetlerinin genelde mevsimlere gore farklilasmadiginmi gostermektedir. Faaliyet
1 (koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetler)’e verilen 6nem diizeyi bakimindan kis ile ilkbahar ve yaz
mevsimlerinde 0=0,05 diizeyinde ve sonbahar ile ilkbahar ve yaz mevsimlerinde a= 0,05 diizeyinde farklilik bulunmustur.
Faaliyet 5 (orman kanununa aykir1 eylemlerde tazminat hesaplamasi)’e verilen 6nem diizeyi bakimindan ilkbahar ile kis
ve sonbahar mevsimlerinde 0=0,05 diizeyinde farklilik bulunmustur.

Tablo 7: Faaliyetlerin dnem diizeyi agisindan mevsimsel farkliligi

. Onem Diizeyi
ngl%et Yontem _ Mann-Whitney .U Testi (p) _
Yontem p Kis-1lk Kis-Son Kis-Yaz I1k-Son 1lk-Yaz Son-Yaz

Faaliyetl | Kruskal 0,000" 0,018" 0,523 0,001" 0,005" 0,339 0,000
Faaliyet2 | Kruskal 0,493 - - - - - -
Faaliyet3 | Kruskal 0,269 - - - - - -
Faaliyetd | Kruskal 0,267 - - - - - -
Faaliyets | Kruskal 0,018" 0,011" 0,512 0,058 0,018" 0,233 0,111
Faaliyet6 | Kruskal 0,687 - - - - - -
Faaliyet7 | Kruskal 0,981 - - - - - -
Faaliyet8 | Kruskal 0,385 - - - - - -
Faaliyet9 | Kruskal 0,067 - - - - - -
Faaliyet10 | Kruskal 0,254 - - - - - -
Faaliyetll | Kruskal 0,469 - - - - - -
Faaliyet12 | Kruskal 0,664 - - - - - -
Faaliyetl3 | ANOVA 0,757 - - - - - -
Faaliyet14 | Kruskal 0,944 - - - - - -

*0,05 diizeyinde mevsimsel farklilik vardir

OZM kapsaminda yiiriitiilen ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman yiizdesi bakimindan farklilik olup olmadigi

oncelikle dort mevsim i¢in Kruskal-Wallis H. Testi ile degerlendirilmistir (Tablo 8). Kruskal-Wallis H. Testi sonucuna
gore 14 OZM faaliyetine ayrilan zaman diizeyi a¢isindan mevsimsel diizeyde farklilik bulunmamaktadir.
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Tablo 8: Faaliyetlere verilen zaman ylizdesi agisindan mevsimsel farklilik

Faaliyet Kodu Faaliyet Kuruskal (p)
Faaliyetl Koruma ve Orman Suglarinin Tespitine Yonelik Faaliyetler 0,080
Faaliyet2 Adli Arama Faaliyetleri 0,754
Faaliyet3 Miisadereli Orman Emvali, El Koyma ve Sug Aletlerine Yénelik isler 0,434
Faaliyet4 Otlatma Faaliyetleri (Planlama, zin ve Koruma Isleri) 0,264
Faaliyet5 Orman Kanununa Aykir1 Eylemlerde Tazminat Hesaplamasi 0,433
Faaliyet6 Silah ve Mermi Teslimi, Temini, Kaybedilmesi vh. Faaliyetler 0,192
Faaliyet7 Koruma Ekipleri ve Orman Muhafaza Memurlari ile flgili Isler 0,509
Faaliyet8 Zararlilarla Mekanik Miicadele Faaliyetleri 0,615
Faaliyet9 Zararllarla Biyolojik Miicadele Faaliyetleri 0,224
Faaliyet10 Zararlilarla Kimyasal Miicadele Faaliyetleri 0,979
Faaliyet11l Karantina Tedbirleri ve Uygulamalarmin Yiiriitiilmesine Yonelik Isler 0,647
Faaliyet12 Muhafaza Ormanlarmin Ayrilmasi ve Idaresi ile Tlgili Is ve Islemler 0,589
Faaliyet13 ICP Programi Kapsamindaki Faaliyetler 0,971
Faaliyet14 Koruma ve OZM Konularindaki Egitim Faaliyetleri 0,418

3.3. OZM Faaliyetlerine Verilen Onem ve Ayrilan Zamanin Orman Miihendisleri ile Orman Muhafaza
Memurlari A¢isindan Farkhlik Durumu

Mevsimsel bazda orman zararlilartyla miicadele kapsaminda yiiriitilen ormancilik faaliyetlerine verilen Onem
bakimindan orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlar1 arasinda farklilik olup olmadig: t testi veya Mann-
Whitney U testi ile aragtirilmis olup sonuglar Tablo 9°da verilmistir. Tablo 9°dan da goriildiigii gibi hem t testi ile hem de
Mann-Whitney U testi ile elde edilen sonuglarin tamaminda, faaliyetlere verilen dnem diizeyi bakimindan orman
miithendisleri ile orman muhafaza memurlari arasinda mevsimsel diizeyde farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 9: Mevsimsel bazda OZM kapsaminda ytiriitiilen ormancilik faaliyetlerine verilen 6nem agisindan orman
mihendisleri ile orman muhafaza memurlari arasindaki farklilik durumu

Faaliyet Kodu Kis ilkbahar Sonbahar Yaz
Yontem p Yontem p Yontem p Yontem p

Faaliyetl Mann 0,910 Mann 0,871 Mann 0,096 Mann 0,843
Faaliyet2 Mann 0,791 Mann 0,633 Mann 0,439 Mann 0,454
Faaliyet3 T Testi 0,505 Mann 0,428 Mann 0,685 Mann 0,904
Faaliyet4 Mann 0,936 T Testi 0,809 Mann 0,839 T Testi 0,633
Faaliyet5 Mann 0,911 T Testi 0,541 Mann 0,805 Mann 0,961
Faaliyet6 T Testi 0,567 Mann 0,281 Mann 0,859 Mann 0,467
Faaliyet7 T Testi 0,437 Mann 0,965 Mann 0,375 T Testi 0,796
Faaliyet8 Mann 0,184 Mann 0,767 Mann 0,808 T Testi 0,929
Faaliyet9 Mann 0,670 Mann 0,656 Mann 0,732 T Testi 0,871
Faaliyet10 T Testi 0,655 T Testi 0,504 Mann 0,827 T Testi 0,103
Faaliyet1l T Testi 0,576 T Testi 0,464 T Testi 0,160 T Testi 0,162
Faaliyet12 Mann 0,729 Mann 0,071 Mann 0,103 Mann 0,166
Faaliyet13 Mann 0,620 T Testi 0,785 T Testi 0,505 T Testi 0,340
Faaliyet14 Mann 0,821 T Testi 0,569 Mann 0,185 T Testi 0,813

Mevsimsel bazda orman zararlilariyla miicadele kapsaminda yiiriitilen ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman
ylizdesi bakimindan orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlar1 arasinda farklilik olup olmadig t testi veya
Mann-Whitney U testi ile arastirilmis olup sonuglar Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10: Mevsimsel bazda OZM kapsaminda yliriitiilen ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman agisindan orman
mlihendisleri ile orman muhafaza memurlari arasindaki farkhilik durumu

Faaliyet Kis ilkbahar Sonbahar Yaz

Kodu Yontem p Yontem p Yontem p Yoéntem p
Faaliyetl Mann 0,232 Mann 0,496 Mann 0,197 Mann 0,486
Faaliyet2 Mann 0,019" Mann 0,202 Mann 0,019" Mann 0,228
Faaliyet3 T Testi 0,372 Mann 0,921 Mann 0,173 Mann 0,399
Faaliyet4 Mann 0,959 T Testi 0,950 Mann 0,572 Mann 0,131
Faaliyet5 Mann 0,123 T Testi 0,016" Mann 0,146 Mann 0,135
Faaliyet6 T Testi 0,339 Mann 0,264 Mann 0,196 Mann 0,045"
Faaliyet7 T Testi 0,847 Mann 0,160 Mann 0,672 Mann 0,235
Faaliyet8 Mann 0,436 Mann 0,715 Mann 0,866 Mann 0,745
Faaliyet9 Mann 0,167 Mann 0,770 Mann 0,217 Mann 0,098
Faaliyetl T Testi 0,101 T Testi 0,112 Mann 0,477 Mann 0,008"
Faaliyetl T Testi 0,025" T Testi 0,033" T Testi 0,093 T Testi 0,042"
Faaliyetl Mann 0,123 Mann 0,011" Mann 0,053 Mann 0,012"
Faaliyetl Mann 0,073 T Testi 0,078 T Testi 0,072 T Testi 0,141
Faaliyetl Mann 0,438 T Testi 0,232 Mann 0,450 Mann 0,453

*0,05 diizeyinde farklidir

Tablo 10’da goriildiigi gibi OZM ile ilgili 14 faaliyetin altisinda (Faaliyet 2, 5, 6, 10, 11, 12) mevsimsel diizeyde
farklilik bulunmakta, digerlerinde mevsimsel farklilik bulunmamaktadir. Buna gore,

i) Adli arama faaliyetlerine (Faaliyet 2) yonelik ¢aligmalara ayrilan zaman yiizdesi bakimindan orman miihendisleri
ile orman muhafaza memurlar1 arasinda kis ve sonbahar mevsiminde farklilik bulunmaktadir.

ii) Orman kanununa aykir1 eylemlerde tazminat hesaplamasina (Faaliyet 5) yonelik ¢aligmalara ayrilan zaman yiizdesi
bakimindan orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlari arasinda ilkbahar mevsiminde farklilik bulunmaktadir.

iii) Silah ve mermi teslimi, temini, kaybedilmesi vb. faaliyetlere (Faaliyet 6) ile zararhlarla kimyasal miicadele
faaliyetlerine (Faaliyet 10) yonelik ¢aligmalara ayrilan zaman yiizdesi bakimindan orman miihendisleri ile orman
muhafaza memurlar1 arasinda yaz mevsiminde farklilik bulunmaktadir.

iv) Karantina tedbirleri ve uygulamalarinin yiiriitiilmesine yonelik islere (Faaliyet 11) ayrilan zaman yiizdesi
bakimindan orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlar1 arasinda kis, ilkbahar ve yaz mevsiminde farklilik
bulunmaktadir.

V) Muhafaza ormanlarinin ayrilmasi ve idaresi ile ilgili is ve islemlere (Faaliyet 12) ayrilan zaman yiizdesi bakimindan
orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlar arasinda ilkbahar ve yaz mevsiminde farklilik bulunmaktadir.

4. Sonug ve Tartisma

Orman isletme miidiirliikklerinde, OZM konusunda gerceklestirilen ormancilik faaliyetlerinin yillik ve dénemler halinde
belirlenmesine yonelik bu makale ile elde edilen sonuglar, siirdiiriilebilir orman yoénetimi agisindan énemlidir. Bu
arastirma sonucunda, her bir OZM faaliyeti agisindan yiiksek veya diisiik 6nem atfedilen faaliyetler ile ¢ok veya az zaman
harcanan faaliyetler mevsimsel olarak saptanmustir.

Aragtirma sonuglari, aynit zamanda, OGM ’nin OZM ile ilgili gerg¢eklestirilmesini istedigi faaliyetleri tagra teskilatinin
(Denizli Orman Isletme Miidiirliigiiniin) ne 6lciide dnemsedigini de gostermektedir. Ust yonetim (OGM) tarafindan
onemsenen ancak tasra teskilati tarafindan yeterince dnem veya zaman verilmeyen konular, ilgili personel gruplarinin
hizmet i¢i egitime tabi tutulmasi ile yeniden gézden gegirilebilir. Ayn1 kapsamda, tasra teskilati tarafindan yeterince 6nem
veya zaman verilmeyen Kkonular, iist yonetim tarafindan diger faaliyetlerle birlestirilebilir veya gorev tanimindan
cikartilabilir. Nitekim bu konu, Tirkmen (1972)’de de belirtilmis olup ilgili ¢alismada gereksiz ve gecersiz is ve
islemlerin ayiklanmasi, is zaman analizlerine gore personel istihdamimin saptanmasi ve reorganizasyonun da bu
dogrultuda gerceklestirilmesi konusu tartigilmistir. Ayni durum bu aragtirmada OZM ile ilgili faaliyetlerde ortaya ¢ikmis
olup ilgili kesimlerin diisiik nem atfettigi is ¢esitleri yeniden gézden gegirilebilir.

Kalipsiz (1963), Tiirkmen (1972), Safak (2008), Oztiirk (2013) ve Safak vd. (2015)’de belirtildigi gibi orman
miihendisleri ile orman muhafaza memurlarinin ormancilik faaliyetlerine yonelik gérev ve sorumluluklari ile is ¢esidi ve
yogunluklar1 birbirinden farklidir. Bu farklilik da dogal olarak faaliyetlere verilen 6nem ile ayrilan zaman diizeylerinin
de birbirinden oldukga farkli olmasina neden olmaktadir.

OZM Faaliyetlerine verilen 6nem bakimindan Faaliyet 1 (Koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetler)
ve Faaliyet 5 (orman kanununa aykiri eylemlerde tazminat hesaplamasina yonelik faaliyetler) disindaki 12 faaliyette
mevsimsel diizeyde farklilik tespit edilmemistir. Koruma ve orman suglarinin tespitine yonelik faaliyetler (Faaliyet 1) ile
daha ¢ok bu faaliyetin sonucunda ortaya ¢ikan orman kanununa aykiri eylemlerde tazminat hesaplamasina yonelik
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faaliyetler (Faaliyet 5), siireklilik arz etmekle birlikte, kig aylarinda araziye ¢ikilamadigindan dolay1 daha ¢ok ilkbahar ve
yaz aylarinda yerine getirildigi arastirmadaki farklilik testi sonuglarindan goriilmektedir.

Faaliyet 8 (zararlilarla mekanik miicadele faaliyetleri), Faaliyet 9 (zararlilarla biyolojik miicadele faaliyetleri),
Faaliyet 10 (zararhlarla kimyasal miicadele faaliyetleri) ve Faaliyet 14 (koruma ve OZM konularindaki egitim faaliyetleri)
icin mevsimsel farklilifin tespit edilememis olmasi beklenmeyen bir sonug olarak tespit edilmistir. Nitekim bazi
faaliyetler yil icinde siireklilik arz ettigi icin mevsimsel farklilik olmayabilir. Ancak Faaliyet 8, 9, 10°a yonelik ¢aligmalar
daha ¢ok ilkbahar ve yaz aylarinda yapilmakta, Faaliyet 14 ise cogunlukla arazi ¢aligmalarinin yogun olmadig: kis ve
ilkbahar baglarinda gergeklestirilmektedir. Bu dort faaliyete, diger faaliyetlere nazaran diisiik onem atfedilmesi ve bunun
icinde mevsimsel diizeyde ayni1 6nem puaninin verilmesi nedeniyle farklilagma olusmamus olabilir.

Orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlarinin 14 OZM faaliyetlerine verdikleri 6nem diizeyi bakimindan
mevsimsel farklilik bulunmamaktadir. Ancak adli arama faaliyetleri (faaliyet 2), orman kanununa aykir1 eylemlerde
tazminat hesaplamasi (faaliyet 5), silah ve mermi teslimi, temini, kaybedilmesi vb. faaliyetlere (faaliyet 6), zararllarla
kimyasal miicadele faaliyetleri (faaliyet 10), karantina tedbirleri ve uygulamalarinin yiiriitilmesine yonelik isler (faaliyet
11) ile muhafaza ormanlarinin ayrilmasi1 ve idaresi ile ilgili is ve islemlerine (faaliyet 12) ayrilan zaman diizeyi
bakimindan orman miihendisleri ile orman muhafaza memurlari arasinda mevsimsel anlamda farklilik bulunmaktadir. Bu
durum, Oztiirk (2013) ve Safak vd. (2015)’de belirtildigi gibi her iki kesimin sorumluluklarinin, gérev tanimlarinin ve is
yogunluklarinin farkli olmasindan kaynaklanabilir.

Arastirma sonuglar1, Denizli Orman Isletme Miidiirliigii 6rneginde elde edilmis olup Ege Bolgesindeki isletmeler icin
benzer, ancak diger bolgelerdeki isletmeler i¢in iklim ve ekosistem farkliliklari nedeniyle farkli olacagi diisiiniilmektedir.
Bu nedenle, diger isletmelerde de gelistirilen anket formunun hem OZM hem de diger ormancilik faaliyetleri igin
mevsimsel olarak uygulanmasi durumunda daha saglikli sonuglar elde edilecektir.

Tesekkiir

Bu ¢alismada Ege Ormancilik Arastirma Enstitiisii Miidiirliigiinde “Denizli Orman Isletme Miidiirliigii Is Analizi” adiyla
2013-2015 yillarinda gergeklestirilen arastirma sonucunda hazirlanan ve OGM Arastirma Ihtisas Gruplar1 Toplantisinda
yayinlanmasi yoniinde karar verilen proje verilerinden yararlanilmistir. Sonug raporunda adlari bulunan arastirmacilar
Alper Tolga ARSLAN, Giiven GULTEKIN ve Fazil CABAROGLU, bu makaledeki yayin hakkindan feragat etmis olup
yardimlari i¢in tesekkiir ederiz.
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