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Bir toplumun kadim tarihine iliskin mitolojik materyali sunan des-
tanlar, soz konusu milletin olaganiistii tarihsel gegmisine atifta bu-
lunur. Her milletin kendine ait destanlarindan s6z edilebilir. Ornek
mahiyetinde Hintlilerin Mahabharata ve Ramayana destanlari, Rus-
larin Igor destani ve Yunanlilarin Odysseia ve flyada destanlari zik-
redilebilir. Odysseia ve ﬂyada destanlari, Antik Yunan’da Homeros
tarafindan derlenen Yunan edebiyatinin en énemli iiriinleridir. Yu-
nan sozlii edebiyatinin bir derlemesi olan bu destanlar; tarih, cog-
rafya, edebiyat ve mitoloji gibi cesitli konular1 barindirmaktadir.
Mesela Homeros, Odysseia destaninda, Truvalilar ile Yunanlilar
arasinda yapilan Troya savasindan sonra {inlii Yunan komutamn
Odysseus'un yasadig1 maceralar1 konu edinmektedir. {lyada desta-
ninda ise Yunan halk kahramanlari olan Akhilleus ve Hektor'un bir-
birleriyle olan miicadelesini ve Hektor'un 6liimiinii konu edinmek-
tedir. Homeros, bu farkli konular1 birbiri ile mezcedip, siirsel bir
senaryo meydana getirerek tarih boyunca adindan s6z ettirmis ve
bircok kisiyi etkilemistir. Etkiledigi ilging kisiler arasinda ilk Incil
yazar1 Markos da yer almaktadir.

Markos'un Homeros'tan etkilendigini ve Homeros’a 6ykiindii-
glinii hususunda modern dénemde kimi arastirmacilarin kaleme al-
dig1 eserlerinden s6z edilebilir. S6z gelimi Dennis R. MacDonald,
Homeros Destanlart ve Markos Incili adli calismasinda bu meseleyi ele
alarak metinleraras: iliskinin varligini delillendirme ¢abasindadir.
MacDonald bu iddiasin1i Homeros destanlarini ve Markos Incili’nin
metinlerini birbiriyle karsilastirarak izah etmeye calismaktadir. Ese-
rini yirmi iki boliimden ve {i¢ ekten olusturan MacDonald, birinci
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boliimde giris mahiyetinde bir yol haritasini ¢cizmekte ve karsilastir-
mada kullanacag; kriterleri belirtmektedir. Bu kriterler sirastyla ula-
silabilirlik, analoji, yogunluk, sira, ayirtedicilik ve yorumlanabilir-
likten olugsmaktadir (s. 19).

MacDonald ikinci boliimden yirmi birinci boliime kadar Home-
ros’un anlatilariyla Marcos Incili’ni yukarida bahsi gecen kriterler
cercevesinde kargilagstirmaktadir. Yirmi ikinci boliimde ise ¢alisma-
sinin bir degerlendirmesini yapmaktadir. Birinci ekte, Odysseia des-
taninin 6zetini, ikinci ekte Odysseia destan1 ve Markos Incili'nin
baslangiclarini ve son olarak {iciincii ekte ise Hyada destan1 ve Mar-
kos Incili’nin sonlarini ve her bsliim sonunda da yararlandig1 kay-
naklar1 vermektedir.

MacDonald ulagsilabilirlik kriterini, Markos'un Homeros des-
tanlarina ulasma imkani olarak izah etmektedir. Zira Homeros des-
tanlar1, Hiristiyan edebiyat1 olusum asamasinda iken revagta olan,
siirekli okunan ve hemen hemen her kitaplikta bulunan eserler ara-
sinda yer almaktadir. Dolayistyla MacDonald, taklit edildigi diisii-
niilen metnin yayginligi kadar, taklit iddiasinin da o denli giiclii ola-
cagini ifade etmektedir (s. 19). Yazar, analoji kriterini de Markos'un
edebi kisiligine hasretmektedir. Markos'un Homeros’a oykiindiigii
benzesimler {izerinden konuyu tartismaktadir. Miiellife gére, Mar-
kos'un Isa’y1 Odysseus'la, havarilerini Odyseuss’un yoldaslariyla
(s. 44) veya Isa’nin 6liimiinii Hektor'un dliimiiyle (s. 206) 6zdesles-
tirmek miimkiindiir. MacDonald sira ve yogunluk kriterlerini de,
Markosun metinleriyle Homeros metinlerinin olay orgiisii bagla-
minda paralellik gdstermesi baglaminda tespit etmektedir. Ornegin,
Markos'un metinlerinde yer alan Isa’nin; 6limii, 6liim sonrasi ha-
variler tarafindan yalniz birakilmasi, 6liimii esnasinda tanriya ya-
karmasi, 6ldiikten sonra sehirde meydana gelen olaganiistii olaylar
ve kadinlarin agit yakmasi Hektor'un oliimiiyle birebir paralellik
gostermektedir (ss. 195-208).

MacDonald, ayirtedicilik kriteri baglaminda Homeros’u kistas
alarak Markos Incili'ni, Matta ve Luka Incilleriyle karsilagtirmakta-
dir. Neticede Markos'un, Matta ve Luka’ya nazaran Homeros'a
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daha ¢ok 6ykiindiigiinii agiklamaktadir. Miiellifin son olarak zikret-
tigi yorumlanabilirlik kistasi, Markos un 6ykiinmede kendinden bir
sey katip katmadig1 sorusunun cevabi niteligindedir. Karsilastirilan
metinlere baktigimizda Markos'un bunu ustalikla gerceklestirdigi
goriilmektedir. Ornegin Homeros'un metinlerinde Yunan tanrilari-
nin gergeklestirdigi olaganiistii olaylari, Markos kendi metinlerinde
[sa’ya atfetmektedir. Homeros'un anlatisina gore Odysseus kendi
filosuyla riizgarlar tanrist Ailios'un yiizen adasina yelken agar bu
arada Odysseus, Ailios'u eglendirmek icin Troya savasina dair dy-
kiiler anlatir. Ailios bu oykiilere binaen 6diil mahiyetinde Odys-
seus’a yolculugu kolaylastiracak riizgar tulumunu verir. Uygun
riizgarlar sayesinde Odysseus tulumu a¢gma ihtiyaci gérmez ancak
Odysseus’un adamlar: meraklarina yenilerek tulumu agarlar ve bii-
yiik bir firtinanin meydana gelmesine neden olurlar. Odysseus ca-
resizlige kapilir. Ayni sekilde Isa da havarileriyle yaptig1 deniz yol-
culugunda siddetli bir riizgara maruz kalmaktadirlar. Her iki metin
arasindaki temel fark ise halk kahramani Odysseus’un riizgara karsi
caresiz kalmasma karsin Tanrimin oglu Isa’nin caresiz kalmayip
riizgan dindirmesidir (ss. 88-95).

Yunan destanlari ile Hiristiyan kutsal metinleri arasinda bir ilis-
kinin varligina temas eden MacDonald’in bu ¢alismasi onun eserleri
arasinda Tiirkge'ye ilk cevrilendir. Yazar, Markos'u retorik taklit
agisindan ilk inceleyenin kendisi olmadigini belirttikten sonra eseri-
nin iki dnemli ve ayirt edici 6zelliginin oldugunu dile getirmektedir.
Bu iki 6zellik de Markos Incili'nin pagan destanlariyla karsilagtiril-
mas1 ve bu karsilastirmanin diizensiz olmayip kriterler cerceve-
sinde olmasidir (s. 245).

Sonug olarak eser Hiristiyan kaynaklarinda Eski Ahit etkisinin
yan1 sira Yunan edebiyat1 etkisinin de olugunu gozler 6niine ser-
mektedir. Ayrica eser Markos'un Homeros’a dykiinmedeki basari-
sin1 ve Markos'un giiclii bir edebi yoniiniin oldugunu ortaya koy-
maktadir. Ote yandan eser, dinler tarihi agisindan yapilacak olan
calismalarin disiplinerarasi bir perspektifle ele alinmasi gerektigini
gosterir mahiyettedir. Bu yoniiyle dinler tarihine ait bir metnin, ede-
biyat, sosyoloji ve politika baglamlarinda ele alinmasi, metnin farkl
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yonlerinin agiga ¢ikarilmasinda etkili olacaktir. Genel okur kitlesine

hitap etmesinin yani sira 6zellikle dinler tarihi alaninda arastirma

yapanlar ve Hiristiyanlik konusuna ilgi duyan lisanstistii 6grenciler
i¢in 6nemli bir kaynak konumundadir.

Mehmet Ata OKAN

(Yiiksek Lisans Ogrencisi

Mardin Artuklu Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi)
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