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OZET

Iktisat literatiiriinde kamu harcamalarimin ekonomik biiyiime iizerine etkisine iliskin iki temel
goriis  bulunmaktadwr. Klasik iktisat yaklasimini benimseyen ekonomistler kamu harcamalar
artislarimin verimli ozel sektér faaliyetlerini simirlandiracagini dolayisiyla da ekonomik biiyiimeyi
olumsuz yénde etkileyecegini iddia ederler. Ote yandan Keynesyen Iktisat yaklasimini savunan
ekonomistler artan kamu harcamalarimin ¢arpan mekanizmasi ¢ergevesinde milli gelir iizerinde olumlu
etki yaratacagin ileri siirerler. Calismamizda yukarida ifade edilen tezler Tiirkiye ekonomisine iliskin
veriler kullanilarak test edilmistir. Bunun i¢in kamu harcamalart ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
ARDL Modeli kullamilarak 2006 ile 2018 yillari arasindaki ceyrek donemlik veriler iizerinden
incelenmistir. Ampirik sonuglar kamu harcamalart ile ekonomik biiyiime arasinda kisa dénemde pozitif
uzun donemde ise negatif yonde bir iliski oldugunu géstermektedir. Boylece Tiirkiye'de kamu
harcamalarimin ekonomik biiytime iizerine etkisine iliskin olarak kisa donemde Keynesyen yaklasim
uzun donemde ise Klasik iktisat yaklagimumin tezleri gecerli olmaktadir. Bu bulgular Tiirkiye’de
genislemeci maliye politikalarimin ancak uzun dénemde biiyiime oraninda yasanacak fedakarlik

karsiliginda uygulanabilecegini gostermektedir.
Anahtar Kelime: Kamu Harcamalari, Ekonomik Biiyiime, ARDL Modeli.
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THE IMPACT OF PUBLIC EXPENDITURES ON ECONOMIC GROWTH IN TURKEY

SUMMARY

There are two basic views about the impact of public expenditures on economic growth in the

economic literature. Economists who follow the Classical economic approach argue that the increase
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in public spending will limit the efficiency of private sector activities and therefore affects economic
growth negatively. On the other hand, economists advocating Keynesian approach argue that increased
public spending will have a positive impact on national income within the framework of the multiplier
mechanism. In our study it was tested the thesis expressed above using data relating to Turkish economy.
For this aim, the relation between public expenditures and economic growth has been examined using
the ARDL Model for the quarterly data between 2006 and 2018. Empirical results show that there is a
positive relationship between public spending and economic growth in the short run and a negative
relationship in the long run. Thus, in relation to the impact on economic growth of public spending in
Turkey, Keynesian approach is valid in the short term while Classical approach is valid in the long
term. These findings indicated that expansionary fiscal policies to be implemented in Turkey is only

preferable for a short period in the case of growth rate is sacrificed in the long run.
Key Words: Public Expenditure, Economic Growth, ARDL Model.

JEL Classification: H50, 010, C22.

1. GIRIS

Kamunun ekonomi igerisinde oynamas1 gereken rol ile ilgili olarak iktisat literatiiriinde biiyiik bir
anlagmazlik bulunmaktadir. Klasik iktisat anlayisinin takipgisi olan iktisatgilar devletin miidahale
alanim oldukga smirh bir ¢ercevede tutarken Keynesyen iktisat anlayigini savunan iktisat¢ilar devlete
ekonomi igerisinde 6nemli roller yiiklemektedir. S6z konusu bu tartigmamn temelinde ise piyasa
mekanizmasinin igleyis siirecine iligkin ileri siiriilen farkli fikirler yatmaktadir. Klasik iktisat gelenegine
sahip iktisatcilar piyasa mekanizmasinin miikemmel sekilde isledigine ve iktisadi olgularin deger ve
miktarini etkin bir bicimde belirledigine inanirlar. Bu ylizden devletin ekonomiye miidahale ederek
cesitli iktisat politikalarini hayata gegirmesi igin higbir gerekge yoktur. Ote yandan Keynesyen bakis
acisina sahip olan iktisatcilar piyasa mekanizmasimin isleyisinde bazi1 yapisal aksakliklariin
bulundugunu ileri siirerek bu aksakliklarin ¢esitli iktisadi problemlere yol agtigini iddia ederler. Dolayis1
ile de piyasa mekanizmasinin isleyis siirecinde ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olan problemlere devletin

cesitli iktisat politikalar1 ile ¢oziim getirmesi gerekmektedir.

Klasik yaklagimin ilkelerine sahip olan iktisatcilar “dogal diizen” anlayisina bagli olarak
piyasanin miikemmel bir bicimde isledigine inanirlar. Buna gore hem makro hem de mikro seviyede
biitiin iktisadi olgular piyasa mekanizmasini isleyisi siirecinde miikemmel bir bicimde belirlenirler. Oyle
ki, piyasa mekanizmasi iktisadi olgularin deger ve miktarim hem arz ve hem de talep tarafini tatmin
edecek sekilde belirleme giicline sahiptir. Ayrica, piyasa mekanizmasinin belirledigi denge miktar ve
deger seviyesi kit olan ekonomik kaynaklarin etkin bicimde kullanilmasina imkan verir. O yiizden
piyasa mekanizmasinin isleyisi siirecinde belirlenen denge “miikemmel denge” olarak nitelenmektedir.
Klasik iktisadi anlayis ve onun takipgisi olan yaklasimlar i¢in piyasa mekanizmasinin iirettigi ¢oztimler

sadece mitkemmel degil ayni zamanda kararli bir dengenin tezahiiriidiir. Bu nedenle piyasa
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mekanizmasinin lirettigi denge “kararli denge” olarak da nitelendirilir. Buna gore piyasada her hangi bir
dig faktor yliziinden miikemmel dengeden uzaklasilsa dahi piyasa mekanizmasinin isleyis stireci
sonunda tekrar mikemmel denge durumuna otomatik olarak donilir. Boylece ekonomik sistemin

piyasa mekanizmasi ¢ergevesinde igleyis slirecine miidahale edilmesi i¢in hi¢bir gerekce yoktur.

Keynesyen iktisat¢ilar, klasik diislincenin aksine piyasa mekanizmasinin gesitli yapisal sorunlara
sahip olduguna inanirlar. Bu nedenle piyasa mekanizmasinin etkin bir bigimde isleyerek iktisadi olgular1
hem arz ve hem de talep acisindan miikemmel bir bigimde belirlemesi imkansizdir. Piyasa
mekanizmasinin igleyisine iliskin bir¢ok aksaklik belirlemelerine ragmen Keynesyen iktisat¢ilarin en
¢ok iizerinde durduklari sorun mal piyasasinda siirekli olarak yasanacagini iddia ettikleri “toplam talep
yetersizligi” durumudur. Buna gore spekulasyon gudusi ile talep edilen para ne tiiketim nede finansal
yatirrm amaci ile kullanilmadigindan atil olarak kalmaktadir. Bu durumda ekonomik birimlerin
tilketmeyip tasarruf ettikleri fonlar1 mevcut yatirim araci getirilerini tatmin edici bulmayip gelecekteki
getirilerin artmasi beklentisi ile likit olarak tutmalar1 s6z konusu olmaktadir. Boylece elde edilen gelirin
bir kisminin ekonomik sistem disina ¢ikmasi ile birlikte olugan toplam talep yetersizligi negatif carpan
etkisi yaratarak ekonomik daralma ve krizlere yol agmaktadir. Keynesyen iktisat¢ilara gore kapitalist
sistemin Oonemli bir parcast olan finansal piyasalar1 ve dolayisi ile bu piyasalarda faaliyet gosteren
yatirimeilarin spekiilatif davraniglarim ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Bu nedenle spekiilasyon
giidiisti ile para talep edilmesi finansal piyasalarin igleyis siirecinde kaginilmaz olarak ortaya ¢ikan
onemli bir aksaklia isaret etmektedir. Bunun i¢in devletin s6z konusu aksakliga bagli olarak gelisen

toplam talep yetersizligi ve onun yol astig1 sorunlara karsin ekonomiye miidahale etmesi kaginilmazdir.

Yukarida belirlendigi sekilde Klasik ve Keynesyen iktisat yaklasimlar1 arasinda piyasa
mekanizmasinin yeterliligi ve dolayisi ile devlet miidahalesinin gerekliligi konusunda temel bir
anlagmazlik bulunmaktadir. S6z konusu bu temel anlagmazlik ¢ergevesinde yiiriitiilen tartismalardan bir
tanesi de kamu harcamalarimin ekonomi iizerine yarattig1 etkiye iliskindir. Klasik yaklasim kamu
harcama miktarinin sadece devletin giivenlik, savunma ve adalet gibi temel islevlerini yerine getirmek
icin yapmak zorunda oldugu giderlerden olusmasi gerektigini savunur. Boylece kamu harcamalari
kalemleri icin olduk¢a smirlt bir ¢ergeve belirlenmistir. Bunun disinda kamu harcamalarinin maliye
politikalari ¢er¢evesinde ekonomiye miidahale etmek i¢in kullanilmasina kesinlikle kars1 ¢ikilmaktadir.
Hatta kamu harcama artisginin ekonomideki kaynaklar {izerinde baski olusturarak o6zel sektoriin
kullanacag: fonlar1 sinirlandiracag: iddia edilmistir. Ozel sektdriin kamu kesimine gore daha verimli
calistigi varsayildigindan bu durum ekonomik kaynaklarm etkin kullanimini engelleyecektir. Buna
karsin Keynesyen yaklasim devlete klasik islevlerini yerine getirmek disinda ekonomiye miidahale
etmek amaci ile harcama yapmasi imkani vermektedir. Keynesyen iktisat anlayisinda kamu harcamalari
toplam talebin 6nemli bir bilesimi olarak tanimlanmistir. Boylece diger toplam talep bilesenlerindeki

artig gibi kamu harcamalarindaki artis da pozitif ¢arpan etkisi yolu ile ekonomik biiyiime i¢in 6nemli bir
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dinamik yaratmaktadir. Bu nedenle kamu harcamalar1 hem tek bagina hem de diger talep unsurlarindaki

azalmalar telafi edecek sekilde dnemli bir politika araci olarak kullanilabilir.

Ozetle kamu harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski giinimizde devletin
ekonomideki roliine iliskin yiiriitiilen tartismalarin 6énemli bir boliimiinii olusturmaktadir. Klasik
yaklasgim kamu harcamalarinin verimli 6zel sektor faaliyetlerini sinirlandirarak ekonomik daralmaya yol
actigini ileri siirmektedir. Keynesyen yaklasim ise kamu harcamalarinin pozitif ¢arpan etkisi yaratarak
ekonomik biiylimeye ivme kazandirdigimi iddia etmektedir. Buradan hareketle galigmamizin amact
Tiirkiye tecriibesinden hareketle kamu harcamasi ekonomik biiylime iligkisini analiz etmek yolu ile
Klasik ve Keynesyen hipotezleri test etmektir. Bunun i¢in kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliski ARDL Modeli kullanilarak 2002 ile 2017 yillar1 arasindaki ¢eyrek donemlik veriler
iizerinden incelenmistir. Giris béliimiinden sonra ikinci kisimda ilgili literatiir aktarilmistir. Ugiincii
kisimda veri seti, ekonometrik yontem ve ampirik bulgular sunulmustur. Son boliimde ise elde edilen

sonuglar yorumlanarak bazi politika ¢ikarimlarinda bulunulmustur.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde kamu harcamalarinin ekonomi iizerinde yarattiglr etkilere iligkin ¢aligmalar
incelendiginde kamu harcamalari ekonomik biiyiime iliskisinin yogun bir bicimde ele alindigi
belirlenmektedir. Aragtirma sonuglarina bakildiginda ¢aligmalarin bir kisminin kamu harcamalarimin
biiyiime lizerinde negatif etki yarattigini diger 6nemli bir kisminin ise pozitif etki olusturdugunu tespit
ettikleri goriilmektedir. Boylece verimsiz kamu harcamalarinin verimli 6zel sektor faaliyetlerini
sinirlandirarak ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigini iddia eden Klasik yaklasim destekleyen
onemli sayida inceleme mevcuttur. Ancak bunun yaninda pozitif carpan etkisi yaratarak kamu
harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi artirict etkiye sahip oldugunu ileri siiren Keynesyen yaklagimi
dogrulayan aragtirmalarda mevcuttur. Oyle ki, siirekli olarak talep yetersizligine bagl eksik istihdam
seviyesinde bulunan bir ekonomide kamu harcamalar artisi s6z konusu talep yetersizligini ¢6zerek
biiyiimeyi hizlandirabilmektedir. Bunun yaninda simirli sayida da olsa kamu harcamalari ile ekonomik
biliylime arasinda higbir iliski tespit edemeyen ya da karsilikli pozitif etki bulan ¢alismalarda literatiirde

mevcuttur.

Ampirik literatiirde Klasik yaklagimin 6ngérdiigii sekilde kamu harcamalarinin yarattigi negatif
etkilere iliskin hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde bircok kanit bulunmustur. Ornegin,
Folster ve Henrekson (2001) OECD’ye iiye olan gelismis 23 {ilkede kamu harcamasinin ekonomik
biliylime iizerine etkisini 1970 ile 1995 yillar1 arasindaki verileri kullanarak analiz etmislerdir. Panel
regresyon analiz sonuglar1 kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki oldugunu
ortaya koymustur. Buna goére kamu harcamalarinda yiizde 10 seviyesinde bir atisin biiylime oranini
yaklasik olarak yiizde 0.7 ve 0.8 oraninda diistirdiigii tespit edilmistir. Geligmis iilkelerle ilgili olarak
yapilan bir bagka ¢alismada Schaltegger ve Torgler (2006) Isvigre’deki yirmi alt1 farkli bolgede 1981

Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi / Journal of Management and Economics Research 259



Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi / Journal of Management and Economics Research
Cilt/Volume: 16  Sayi/Issue: 4 Aralik/December 2018  ss./pp. 256-271
M. Yilgdr, O. Karahan, D. Topdag Doi: http://dx.doi.org/10.11611/yead.458092

ile 2001 yillarn arasinda hiikiimetin yapmis oldugu harcamalarla biiylime arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Panel veri teknigiyle gerceklestirilen analizler sonucunda kamu harcamalari ile
ekonomik biiylime arasinda negatif yonlii ve kuvvetli bir iligki bulmuslardir. Gelismekte olan tilkeler ile
ilgili olarak ise Ogundipe ve Oluwatobi (2013) Nijerya’da 1970 ile 2009 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak devlet harcamalarinin ekonomik biiylime iizerine etkisini arastirmuslardir. Johansen
Esbiitiinlesme ve Hata Diizeltme Modeli kullanilarak yapilan hesaplamalarda egitim ve saglik
harcamalar1 disindaki tim kamu harcama tirlerinin ekonomik buyime (zerine etkisinin olumsuz
oldugunu bulmuslardir. Yine gelismekte olan iilkeler iizerine yapilan ¢aligmalarla ilgili olarak Hussain
et al (2017) tarafindan Pakistan ekonomisi lizerine yapilan arastirmaya bakilabilir. Bu ¢aligmada
hiikiimetin harcama politikasi ile biiyiime iizerine yarattig1 etkiyi Pakistan ekonomisi i¢in yillik verileri
kullanarak 1973-2014 donemi i¢in incelemistir. ARDL modeli kullanilarak yapilan analizler sonucunda
kamu cari harcamalarindaki artisin ekonomik biliylimeyi azalttifi tespit edilmistir. Bu ylizden
Pakistan’da cari kamu harcamalar1 yerine devletin yatirim harcamalarina agirlik vermesi tavsiye

edilmisgtir.

Yukarida belirlendigi sekilde kamu harcamalarinin yarattigi olumsuzluklar1 gésteren ¢aligmalar
yaninda ekonomik biiylimeyi destekleyici etkilerini ortaya koyan calismalarda bulunmaktadir.
Deverajan et al (1996) kamu harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1970 ile 1990 yillan
arasindaki verileri kullanarak 43 gelismekte olan {ilke i¢in incelemislerdir. Panel regresyon analizi
sonuglar1 kamu cari harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etki yarattifini gostermistir.
Boylece ampirik sonuglar kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerine pozitif etki yarattigim
savunan Keynesyen hipotezi desteklemistir. Gregorious ve Ghosh (2009) gelismekte olan 15 iilkenin
1972-1999 donemindeki yillik verilerini analiz ederek hiikiimet harcamalarinin etkisini arastirmstir.
Dinamik panel veri analizi (Generalized Method of Moments — GMM) ydntemini kullanilarak
hiikiimetlerin gerceklestirdikleri cari harcamalarin ekonomik biiyiime oranlar1 iizerinde 6nemli rol
oynadig1 belirlenmigtir. Yildiz ve Sarisoy (2012) OECD iilkeleri baglaminda 1980-2010 ddnemi
verilerini kullanarak kamu harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Panel
veri analizi sonuglar1 kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
uzun donem iligkisi bulunduguna isaret etmektedir. Béylece OECD iilkelerinde kamu harcamalarinin
ekonomik biiyiime ilizerinde 6nemli bir rol oynadig ileri stiriilmiistiir. Esen ve Bayrak (2015) bes Tiirk
Cumhuriyeti (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan) icin panel veri analizi
kullanarak kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkilerini 1990-2012 dénemine icin
incelemislerdir. Ampirik sonuglar kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemde
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu gdstermistir. Boylece Tiirk Cumhuriyetlerinde
incelenen donemde genislemeci maliye politikalar1 kapsaminda kamu harcamalarindaki artigin iktisadi

biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi ortaya konmustur.
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Literatiir incelendiginde genel olarak Klasik ve Keynesyen yaklasimlarin tezlerini destekleyen
sonuglara ulagilmasinin yaninda kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda iligki tespit edemeyen
ya da karsilikl bir etkilesim oldugunu ortaya koyan calismalarda bulunmaktadir. Ornegin Abizadeh ve
Yousefi (1998) Kore ekonomisi ile ilgili olarak 1960-1990 donemi i¢in gerceklestirdikleri Granger
nedensellik testi sonucunda, kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerinde herhangi bir etkisinin
olmadig1 sonucuna ulasilmislardir. Boylece Keynesyen genislemeci maliye politikalar1 ¢ergevesinde
gelistirilecek politikalarin  Kore ekonomisinde s6z konusu donem igin gegerli olmadigim
belirlemiglerdir. Bose et al. (2003) tarafindan yapilan bir bagka caligmada otuz gelismekte olan tilkeyi
icine alan panel veri analizinde kamu cari harcamalarla ekonomik biiylime arasinda herhangi bir iligki
tespit edilememistir. Bu nedenle kamu kaynaklarinin cari harcamalardan ziyade daha ¢ok yatirim
harcamalarinda kullanilmasinin ekonomik biiylime acgisindan daha olumlu sonuglar yaratacagi
savunulmustur. Son olarak Kiraz ve Giimiis (2017) yine 29 OECD iilkesi {izerine yogunlasarak kamu
harcamalariin ekonomik biiylimede yarattigi etkileri belirlemeye ¢alismiglardir. Panel veri analizinin
sonuglar1 kamu harcamalarinin toplam talebi artirarak biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini gostermistir.
Ayrica olusan gelir artigina bagli olarak artan kamu hizmetleri talebi ile birlikte kamu harcamalarinin da
arttigini ortaya koymuslardir. Béylece kamu harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda karsilikli iliski

oldugu kanitlanmustir.

Uluslararasi literatiirde yapilan ve yukarida belirlenen ¢aligmalar yaminda Tiirkiye’de de kamu
harcamalari ile ekonomik bilylime arasindaki iliski yogun bir bigimde arastirilmistir. Bu baglamda bazi
caligmalar Klasik yaklagimin 6ngordiigii sekilde Tiirkiye’de kamu harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi
olumsuz yonde etkiledigini gostermistir. Ornegin Altay ve Altin (2008), Tiirkiye ekonomisi 6zelinde
kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iligskiyi 1980-2005 donemi i¢indeki yillik verileri
kullanarak incelemislerdir. Regresyon analizi sonucunda kamu harcamalarindaki artisin ekonomik
biiyiimeyi olumsuz etkiledigi belirlenmistir. Buna gére toplam kamu harcamalarindaki artis verimli 6zel
sektdr faaliyetlerini kisitlayarak ekonomik biiyiimeyi daraltmaktadir. Oyle ki, kamu harcamalarindaki
%1’lik artis toplam tiretimi % 1.557 ile % 0.207 arasinda azaltmaktadir. Boylece kamu harcamalarinda
meydana gelen artisin toplam 6zel kesim yatirnmlar {izerinde dislama etkisi yaratarak ekonomiyi
daralttig1 agikca ortaya konmustur. Son olarak Yavuz ve Ergen (2017) kamu harcamalarinin ekonomik
blyumeye etkisini Vector Autoregressive Model (VAR) ve regresyon yontemlerini kullanarak 1975-
2014 donemi igerisindeki yillik verilerle analiz etmistir. VAR analizinden elde edilen sonuglar
ekonomik biliyiimenin toplam kamu harcamalarinda meydana gelen bir soktan negatif etkilendigini
gostermektedir. Regresyon analizine gore ise toplam kamu harcamalarindaki % 1'lik artis ekonomik
biiyiimeyi % 0,85 oraninda negatif yonde etkilemektedir. Bulgular, Tiirkiye'de kamu harcamalarimin

ilgili donemde ekonomik biiytimeyi olumsuz bir bicimde etkiledigini gostermektedir.

Tiirkiye Orneginden hareketle kamu harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi

aragtiran c¢aligmalarin 6nemli bir kisminin Keynesyen tezi destekleyen bulgulart elde ettigi
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gorilmektedir. Uysal ve Mucuk (2009), Turkiye ekonomisinde kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime
Uzerine etkilerini 1980-2006 donemi igin analiz etmislerdir. Johansen-Juselius es biitiinlesme testi
sonucunda degiskenler arasinda uzun donemli bir iligki bulunmustur. Bunun lizerine Hata Diizeltme
Modeli ¢ercevesinde gergeklestirilen analizlerde ise kisa dénemde kamu harcamalarindan ekonomik
biliyiimeye dogru tek yonlii bir iliskinin oldugu belirlenmistir. Béylece ulasilan bulgular Tiirkiye
ekonomisinde biiyiime hedefinin gergeklestirmesi i¢cin kamu harcamalarinin etkin bir politika araci
olarak kullanilabilecegini gostermistir. Gl ve Yavuz (2011) ekonomik biiyiime ile kamu harcamalari
arasindaki nedensellik iliskisini 1963-2008 donemi i¢in arastirmustir. Johansen es biitiinlesme testi
sonuglart ekonomik biiyiime ile kamu harcamalari arasinda uzun dénemli iliski oldugunu ortaya
koymustur. Daha sonra Granger nedensellik testi yapilarak, degiskenler arasindaki iligkinin yoni
belirlenmeye ¢alisilmistir. Granger nedensellik testi sonuglarina goére bir biitlin olarak kamu
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonli bir nedensellik iligkisinin oldugu saptanmustir.
Bu durum, Tirkiye’de incelenen donemde Keynesyen hipotezin ongordiigii sekilde pozitif carpan
mekanizmasinin isledigini gostermektedir. Benzer sekilde Yiiksel ve Songur’un (2011) kamu
harcamalarinin ekonomik biiylime ile iligkisini Tiirkiye ekonomisi i¢in 1980-2010 dénemi verilerini
kullanarak Engle Granger es biitiinlesme ve Granger nedensellik testleri ile analiz etmislerdir.
Ekonometrik sonuglar kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime ile arasinda uzun dénemli bir etkilesim
oldugunu ve ayrica toplam kamu harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisi bulundugunu goéstermistir. Son olarak Akbulut (2017) ekonomik biiylime orant ile kamu
harcamalar1 arasindaki iligkiyi 2007-2015 donemi igerisindeki iiger aylik veri setinden yararlanarak
incelemistir. Ekonometrik yontem olarak Pesaran, Shin ve Smith’in siir testi yaklagimi ve hata
diizeltme modeli tercih edilmistir. Bulgular biiylime orami ile merkezi yonetim biitce harcamalari
arasinda hem kisa donem hem de uzun donemde istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin var oldugunu

gostermistir.

Tiirkiye lizerinde gergeklestirilen ¢alismalarin kii¢iik bir kisminda, tipki uluslararasi literatiirii
incelerken tespit ettigimiz gibi, kamu harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda iligkisizlik ya da ¢ift
yonlii pozitif iliskinin varligini tespit eden arastirmalarda bulunmaktadir. Bagdigen ve Cetintas (2003)
Tiirkiye’de 1965-2000 arasindaki yillik verilerden yararlanarak kamu harcamalarmin milli gelire
etkisini belirlemeye ¢aligmislardir. Engle Granger Es biitiinlesme ve Granger nedensellik testleri
sonucunda kamu harcamalar1 ile milli gelir arasinda nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Basar et al.
(2009) kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime iliskisini 1975-2005 dénemi i¢indeki yillik veriler ile
Sinir Testi Yaklasimi ve ARDL modeli kullanarak test etmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular
kamu harcamalari ile biiylime arasinda incelenen donem itibariyle Tiirkiye ekonomisi igin gegerli bir
iligki olmadigina isaret etmektedir. Ulucak ve Ulucak (2014) Turkiye i¢in 1950-2011 déneminde kamu
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Hacker-Hatemi J Bootstrap

nedensellik analizi sonucunda degiskenler arasinda ampirik olarak herhangi bir nedensellik iliskisine
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ulagilamamustir. BOylece elde edilen sonuclar, analiz edilen dénem igin Klasik ve Keynesyen
yaklagimlarinin kamu harcamalari ile ilgili hipotezlerinin Tiirkiye’de gegerli olmadigim gostermektedir.
Bakartag (2003) 6nce regresyon analizine daha sonra Granger Nedensellik testine dayanarak 1983-2000
yillar1 arasindaki donem i¢in kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini incelemistir.
Analiz sonuglar1 kamu harcamalarinin GSMH biiyiikligiinii, GSMH biiyiikliigliniin de kamu
harcamalarini etkiledigini gostermistir. Boylece Tiirkiye’de incelenen donemde iki degisken arasinda
karsilikli ve aym yonde etkilesimin oldugu belirlenmistir. Son olarak Tiilimce ve Zeren (2017) kamu
harcamalart ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi 1975-2014 yillart igin Hacker-Hatemi J ve
Asimetrik Nedensellik Testi ile ampirik olarak analiz etmislerdir. Asimetrik nedensellik testi sonuglari
toplam kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonli bir nedenselligin varligini ortaya

koymustur.

3. VERI SETI, MODEL VE EKONOMETRIK SONUCLAR

Bu boliimiin amaci, Tiirkiye'de kamu harcamalarinin ekonomik biiylime iizerine yarattif1 etkiyi
ampirik olarak analiz etmektir. Bunun igin 2006-Q1 ve 2018-Q1 dénemini kapsayan ii¢ aylilk GSYIH
(Gayri Safi Yurti¢i Hasila) ve Toplam Kamu Harcamasi verileri Sinir Testi ve ARDL Modeli
cercevesinde analiz edilmistir. Calismada kullanilan mevsim ve takvim etkisinden arindirilnus GSYTH
verisi Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alinmistir. Kamu harcamalar1 verisi ise T.C. Bagbakanlik Hazine
Miistesarligi Kamu Finansmani Istatistiklerinden elde edilmistir. Serilerin logaritmalar1 alinarak analize
katilmus olup calismada Eviews 9 programu kullamlmustir. Calismanin sonraki boliimlerinde GSYTH
serisi LG ve Kamu Harcamalar1 serisi LK ile gosterilecektir. Buna gore ¢aligmada kullanilan model

esitlik 1°de gosterildigi sekilde asagidaki gibi belirlenebilir.
LG, =, + o, LK, + #£¢4 1)

Ampirik analiz degiskenlerin duraganlik durumunu kontrol etmek i¢in Dickey ve Fuller (1979)
tarafindan gelistirilen Augmented Dickey- Fuller (ADF) ile Philips ve Peron (1988) tarafindan
gelistirilen Philips- Peron (PP) birim kok testlerinin uygulanmasi ile baslamaktadir. Daha sonra kamu
harcamalar1 ve ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iliski Pesaran ve Shin (1999) tarafindan
gelistirilen Otoregresif Dagitilmig Gecikme (Autoregreesive Distributed Lag -ARDL) Modeli
kullanilarak incelenmistir. ARDL modeli, modeldeki tiim degiskenlerin aym diizeyde entegre olmasi
gibi kisitlayict bir varsayim getirmemektedir. Ayrica bu model, 6rneklem biiyiikliigii kiiciik olsa bile
degiskenler arasindaki uzun dénemli ve kisa siireli iligki i¢in tutarli ve saglam sonuglar elde etmemizi
imkan vermektedir. Bu nedenlerle calismamizda ARDL Modeli gergevesinde kamu harcamasi

ekonomik biiylime iligkisinin incelenmesi uygun bulunmustur.
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3. 1. Birim Kok Testi

Calismada kullanilan zaman serilerinin duraganlik analizi, Dickey ve Fuller (1979) ve Philips ve
Peron (1988) tarafindan gelistirilen birim kok testleri kullanilarak yapilmustir. Birim kok testlerinde
uygun gecikme uzunluklart AIC(Akaike Information Criterion) kriteri ile belirlenmeye ¢alisilmgtir.
Logaritmik hale getirilen degiskenlere iliskin birim kok testlerinin sonuglar1 Tablo 1°de verilmektedir.
Birim kok testlerinin sonuglarina gére LG birinci farklarda duragandir. LK serisinin ise diizeyde duragan
oldugu tespit edilmistir. Boylece elimizde farkli seviyelerde duragan olan iki zaman serisi
bulunmaktadir. Birim kok testlerinden elde edilen bu sonuglar LG ve LK degiskenleri arasmdaki
iligkinin aragtirilmasi igin Sinir Testi ve ARDL Modeli ¢ergevesinde tahminlerin yapilmasinin daha
uygun olacagim gdstermektedir. Bunun {izerine asagida belirlenecegi sekilde degiskenler arasindaki

uzun donem etkilesimin belirlenmesi i¢in Sinir Testi (Bound Test) uygulanmistir.

Tablo 1. ADF ve PP Birim Kok Testlerinin Sonuglar:

Degiskenler Augmented Dicky- Fuller (ADF) Testi | Philips- Peron (PP) Testi
LG -2.6843 (0.2481) -2.2129 (0.4701)

ALG -5.1593 (0.0008)* -5.0762 (0.0010)*

LK -7.210202 (0.0000)* -9.276500 (0.0000)*

Not: * %1 anlamlilig1 gosterir. Parantez igindeki degerler olasilik degerleridir.

3. 2. Esbiitiinlesme Testi

Esbiitiinlesme analizi degiskenler arasinda uzun donemli iligkinin ortaya konmasi agisindan
bliylik 6nem tagimaktadir. Esbiitiinlesme analizi i¢in ¢ok ¢esitli teknikler kullanilabilmektedir. Bu
tekniklerin belirlenmesinde analiz edilen zaman serilerinin birim kok test sonuglari 6nemli rol
oynamaktadir. Calismamizda kullanilan serilerden LG birinci farki alindiginda duragan olurken LK
serisi diizeyde duragan ¢ikmistir. Bu nedenle s6z konusu seriler i¢in esbiitiinlesme analizini Engle-
Granger (1987) ya da Johansen (1990) esbiitiinlesme yontemleri ile yapmak miimkiin degildir. Ciinkii
bu iki yontemde esbiitiinlesme analizi yapilacak serilerin ayni dereceden biitiinlesik oldugunu
varsaymaktadir. Bu ylizden ¢alismamizda esbiitiinlesme analizi i¢in Pesaran ve Shin (1999) ile Pesaran
ve digerleri (2001) tarafindan gelistirilen ARDL sinir testi yaklasimi kullanilmistir. Bu kointegrasyon
testi duraganlik derceleri farkli dahi olsa s6z konusu seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin analizine

imkan vermektedir.

ARDL sinir testi yaklagiminin, diger esbiitiinlesme testlerine gore avantajlari bulunmaktadir. Bu

yaklasimin en 6nemli avantaji modele dahil edilen degiskenlerin 1(0) veya I(1) olduguna bakilmaksizin
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uygulanabilmesidir. ARDL smir testi yaklasiminda bagimli degiskenin I(1) olmasi gerekirken,
aciklayict degiskenler 1(0) ya da I(1) olabilmektedir (Pesaran vd., 2001:301). ARDL sinir testi
yaklagimimin diger 6nemli avantaji ise gozlem sayisimin az oldugu ¢aligmalarda da saglikli sonuglar

vermesidir (Narayan ve Narayan, 2004).

ARDL sinir testi yaklagimi, temel olarak ii¢c asamadan olugmaktadir. Birinci agamada, modele
dahil edilen degiskenler arasinda uzun donem iliskisinin varligi test edilmektedir. Bu degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iligkisi varsa, diger asamalarda sirasiyla uzun ve kisa donem elastikiyetleri elde

edilmektedir (Narayan ve Smyth, 2006:337).

Sinir testi icin 6ncelikle kisitlanmamis hata diizeltme modeli olusturulmustur. Bu ¢alismada LG

ve LK serileri i¢cin uygun model asagidaki gibi kurulmaktadir;

ALG, =a, + Z a,ALG, , + Z az;ALK  +a,LG, , +a. LK, + 4, )

i=1 i=1

Burada, m; uygun gecikme uzunlugunu, A fark islemcisi, g, hata terimini, diger harf

kisaltmalartyla verilenler ise, degisken tamimindaki anlamlar1 ifade etmektedir. Seriler arasinda
esbiitiinlesme iligkisinin varligim sorgulamak amaciyla bagimli ve bagimsiz degiskenlerin birinci

donem gecikmelerine F testi yapilir. Burada gecikmeli serilerin katsayilarinin tiimiiniin esanli olarak
sifira esit oldugunu varsayan (H,:oa, = a; =0) hipotezin F testi ile sinanmasi séz konusudur.

Hesaplanan F degeri Pesaran alt kritik degerinden biiyiikse seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisi vardir.
Eger hesaplanan F istatistigi alt ve iist kritik degerleri arasindaysa karar verilemez. Son olarak
hesaplanan F istatistigi alt kritik degerinden kiigiikse serile arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1
sonucuna ulagilir. Burada kritik degerler i¢in Pesaran ve digerleri (2001) tarafindan belirlenen degerler

kullanilmaktadir.

Calismamizda tahmin edilen model i¢in gecikme uzunlugu Akaike Bilgi Kriteri dikkate alinarak
LG degiskeni i¢in 2, LK degiskeni i¢in ise 1 olarak tespit edilmistir. Buna gore Sinir Testi (Bound Test)
yaklasimu ile es biitiinlesme iligkisinin varligim test edilmis ve test sonuglar1 Tablo 2°de sunulmustur.
Tablo 2’ deki esbiitiinlesme test sonuglarina gore hesaplanan F istatistigi %1 anlamlilik diizeyinde st
kritik degerinin iizerinde yer aldig1 i¢in seriler arasinda esbiitiinlesme olmadigini ifade eden temel
hipotez reddedilerek seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varlig1 kabul edilmistir. Buna gore seriler
arasinda esbiitiinlesme ilskisi tespit edildigi i¢in uzun ve kisa donem iligkileri tespit etmek icin ARDL

modelini kurmak mimkim olmaktadir.
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Tablo 2. Simir Testi Sonuglar:

%1 anlamhlik diizeyindeki kritik degerler

k F istatistigi ..
istatistigt Alt stmr Ust Stmir

1 10.9397 6.84 7.84

Not: k modeldeki bagimsiz degisken sayisidir. Kritik degerler Pesaran vd. (2001)’ den alinmustir.

3. 3. Uzun Dénem iliskisi

Yukarida belirlendigi sekilde seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisi sinir testi ile tespit edildikten
sonra uzun ve kisa donem iligkilerini belirlemek i¢cin ARDL modeli ¢ergevesinde tahminler yapilmustir.
Kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki uzun dénem iliskisini incelemek amaciyla ARDL

modeli esitlik 3°de belirlendigi sekilde kurulmustur;
LG = + Z LG, + z LK+ 14 (3)
i-1 i-1

ARDL (2,1) modelinin hesaplanan uzun dénem katsayilar1 Tablo 3’de gdsterilmektedir. Tahmin
sonuglar1 kamu harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi negatif yonden etkiledigini gostermektedir. Yani,
ARDL (2,1) uzun donem tahmin sonuglarina gore kamu harcamalar1 arttikga ekonomik biiyiime
azalmaktadir. Boylece kamu harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemde negatif bir iliski
bulunmustur. Buna gore kamu harcamalarinda meydana gelen %1’lik bir artis ekonomik buylmeyi
yaklasik % 1.14 oraninda azaltmaktadir. Tablo-3’deki LM testi ve Breusch-Pagan testi sonuglaria
baktigimizda ise tahmin edilen modelde sirasiyla otokorelasyon ve degisen varyans sorunlari olmadigt

gorilmektedir.

Tablo 3. ARDL (2,1) Modelin Uzun Dénem Tahmin Sonuglar: (LG bagimh degisken)

Degiskenler Katsay1 p- degeri
LG (-1) 0.3171%** 0.0510
LG (-2) -0.2305*** 0.0545
LK 0.0037*** 0.0589
LK (-1) -0.1347** 0.0305

c 0.0114** 0.0341
Uzun Dénem Tahmin Edilen Katsay1 Sonuclar:
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Cc 0.0125** 0.0260

LK -0.1442** 0.0216

Tamsal Test Sonuglari

R? 0.425
Adj R? 0.331
LM Test 0.888 0.4214
Breusch-Pagan 1.612 0.1938

Not: ** ve *** sirastyla %5 ve %10 anlamlilig1 gosterir. Parantez i¢indeki degerler olasilik degerleridir.

3. 4.Kisa Donem iliskisi

Uzun donem tahmininden elde edilen hata terimleri kullanilarak seriler arasindaki kisa donem
iligkisi ARDL hata diizeltme modeli yardimu ile belirlenebilir. Calismadaki degiskenlere iliskin ARDL
yaklasimina dayali hata diizeltme modeli Esitlik 4’de belirlendigi sekilde kurulmustur;

m n
ALG, =, +a,EC_, + z o ;ALG,  + Z a ;ALK + 1, 4)
i=1 i=1
Esitlik 4’deki hata diizeltme teriminin yani ECT (-1) degiskenin katsayisi kisa donemdeki
sapmalarin ne kadarinin bir donem sonra diizelecegini ifade etmektedir. Bu katsayinin negatif olmasi,
sistemin dalgalanarak dengeye geldigini gostermektedir. Pozitif olmasi ise bu serilerin uzun dénemde

dengeden uzaklasacagina isaret etmektedir.

Tablo 4. Hata Diizeltme Modeli Sonuclar1 (LG Bagimh Degisken)

Degiskenler Katsayr p- degeri
ALG (-1) 0.2105*** 0.0545
ALK 0.0130*** 0.0589
ECT (-1) -0,9134* 0.0000
C 0.0114** 0.0341

Tamsal Test Sonuclar:

R? 0.445
Adj R? 0.398
LM Test 2.183 0.1287
Breusch-Pagan 3.265 0.3270

Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi / Journal of Management and Economics Research 267




Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi / Journal of Management and Economics Research
Cilt/Volume: 16  Sayi/Issue: 4 Aralik/December 2018  ss./pp. 256-271
M. Yilgdr, O. Karahan, D. Topdag Doi: http://dx.doi.org/10.11611/yead.458092

Not:: * , ** ve ¥** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 gosterir. Parantez i¢indeki degerler olasilik degerleridir.

Hata diizeltme modelinin sonuglarma goére ECT (-1) katsayis1 %1 diizeyinde anlamli ve
beklenildigi gibi negatif degerlidir. Bu sonug sistemde kisa donemde ortaya ¢ikan sapmalarin hizla
diizelmekte oldugunu ifade etmektedir. Katsayr degerinin -0.913 olarak bulunmus olmasi herhangi bir
sok durumunda bu sokun etkisinin bir sonraki doneme kadar yaklasik % 90 hizla diizeltildigini
gostermektedir. Boylece ECT(-1) katsayisinin negatif ve anlamli bulunmasi ayni zamanda esbiitiinlesme

iliskisi ilgili sonuglar1 desteklemektedir.

Kisa donem kamu harcamalar katsayisina bakildiginda kamu harcamasindaki artisin ekonomik
biliylime {izerine pozitif yonde etki ettigi goriilmektedir. Yani kisa donemde kamu harcamalari
yiikseldiginde ekonomik biiyiimede artmaktadir. Buna gore kamu harcamalarinda meydana gelen
%1’lik bir artig ekonomik biiyiimeyi yaklasik % 1.30 oraminda artirmaktadir. Tablo-4’deki LM testi ve
Breusch-Pagan testi sonuglar1 ise tahmin edilen modelde sirasiyla otokorelasyon ve degisen varyans

sorunlart olmadigini géstermektedir.

Ozetle kamu harcamalar1 Tiirkiye’de kisa donemde Keynesyen yaklasimi destekler sekilde
ekonomik biiylime tizerine olumlu etki yaratirken uzun donemde ise Klasik yaklasimin 6ngordigii
bicimde ekonomik buylmeyi negatif etkilemektedir. Boylece ampirik sonuglar kamu harcamalari ile
ekonomik biiyiime arasindaki iligkiye yonelik olarak hem Klasik hem de Keynes yaklagimlarinin gegerli
oldugunu gostermektedir. Bu durumda Tiirkiye’deki politika karar vericilerin kamu harcamalarina
iligkin genislemeci uygulamalari tercih ederken ekonomik biiylime {izerine yaratacag etkiye iliskin kisa

ve uzun donem arasindaki farklar1 géz oniine almasi1 gerekmektedir.

4. SONUC

Kamu harcamalari tarihi siireg igerisinde biitiin iilkelerde artmis ve bu artisin ekonomik biiylime
lizerine yarattigi etkiye iliskin iki yaklagim gelistirilmistir. Klasik yaklagim hem piyasa mekanizmasinin
isleyisi ve hem de 6zel sektor faaliyetlerini olumsuz etkiledigini varsayarak kamu harcamalarinin
ekonomik biiyliimeyi olumsuz etkiledigini iddia etmistir. Buna karsilik Keynesyen yaklasim kapitalist
sistemin yapisal bir sorun olarak stirekli talep yetersizligi ile karsi karsiya kaldig1 varsayimi altinda kamu
harcamalarindaki artigin ¢arpan mekanizmasi ¢ergevesinde ekonomik biiyiime tizerinde olumlu etki
yaratacagim ileri slirmiistiir. Calismamizda s6z konusu tezler Tiirkiye tecriibesinden hareketle test
edilmistir. Bunun i¢in 2006 ile 2018 yillar1 arasindaki ¢eyrek donemlik veriler Sinir Testi ve ARDL

Modeli kullanilarak analiz edilmistir

Simir Testi sonuglar1 kamu harcamalar ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemde pozitif bir
iligki bulundugunu gostermistir. Uzun donem ARDL modeli tahmin sonuglar1 kamu harcamalarindaki
artigin ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkiledigini belirlemistir. Buna karsin Hata Diizetme Modeli

sonuglari ise kisa donemde kamu harcamalar: ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonde bir iligki
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oldugunu ortaya koymustur. Boylece Tiirkiye’de kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerine
etkisine iliskin olarak kisa donemde Keynesyen yaklagim uzun donemde ise Klasik yaklasimin tezleri
gecerli olmaktadir. Makroekonomik politikalar agisindan bu durum, Tiirkiye’de uygulanacak
geniglemeci maliye politikalarinin ancak uzun donemde biiyiime oraninda katlanilacak fedakarlik

karsiliginda kisa donem i¢in tercih edilebilecegini gostermektedir.
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