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Ozet

Bu aragtirmada, 6grencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile kisisel gelisim
yonelimleri arasindaki iligki arasturilmig ve farkli degiskenlerin etkisi ince-
lenmistir. Aragtrmanin 6rneklemini Aksaray Universitesi'nde 6grenim
géren 307 bgrenci olusturmaktadir. Aragtirmada Ogrenci Yurt Memnu-
niyeti Anketi ve Kisisel Gelisim Yénelimi Olgegi kullanilmigtir. Aragtir-
ma bulgulari, 6grencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile kisisel gelisim
yonelimleri arasinda pozitif yénde anlaml bir iligkinin oldugunu goster-
mektedir. Ayrica cinsiyetin; 6grencilerin yurt memnuniyet diizeylerinde
ve kisisel gelisim yonelimlerinde etkisinin olmadigini ortaya koymaktadir.
Kisisel Gelisim Yonelimi Olgeginin alt boyutlarina bakildiginda ise sade-
ce Amacli Davranis boyutu agisindan kizlar ve erkekler arasinda anlamli
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin yurt memnuniyet diizey-
leri ile yas ve yurttaki barinma siiresi arasinda pozitif yonde anlaml bir
iligki oldugu bulunmugtur. Bu aragtirmada ortaya ¢ikan sonuglar yiikse-
kégretim stireclerinin iyilestirilmesine yo6nelik Yiiksekogretim Kurulu
(YOK), iiniversiteler, Kredi Yurtlar Kurumu ve Belediyeler gibi barinma
yeri agisindan katki saglayabilecek 6nemli kurumlarin uygun politikalar
gelistirmesine katki saglayacakur.

Anahtar sézciikler: Barinma yeri, kisisel gelisim, 6grenci yurt memnu-
niyeti.

@
nsanlarin temel gereksinimlerinden biri olan barinma yeri,
bireylerin ¢evreden gelebilecek zararli etkilere kargt kendi-
lerini giivende hissetmek ve korunmak amaciyla olustur-
dugu yapilardir (Arls, 2013; Kara, 2009). Giiniimiizde ise, barin-
ma yerleri bireylerin hem temel gereksinimlerini kargilamakta
hem de kigisel, sosyal ve psikolojik gelisimlerine katki saglamak-
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In this research, the relationship between the level of student dormitory satis-
faction and student personal growth initiatives was investigated and the effect
of different variables was examined. The sampling of the research is composed
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level of satisfaction and personal growth initiatives. However, we found no
effect of gender on the level of student dormitory satisfaction or their person-
al growth initiatives. When we look at the subscales of the personal growth
initiative scale, it is clear that there are significant differences between males
and females. Furthermore, there is a positive relationship between the level of
dormitory satisfaction of students and their age and length of time of stay in
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of appropriate policies by key institutions, that can contribute to the place of
shelter for students, such as Council of Higher Education, universities, Higher
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tadir (Arh, 2013). Universite 6grencilerinin barinma yeri olarak
tercih ettikleri yerlerin baginda 6grenci yurtlar1 gelmektedir.
Ogrenci yurdu, standart yasam kosullarii saglayan ve sehir di-
sinda okuyacak 6grenciye 6zel olarak tasarlanmig barmaklarin
genel adidir. Ogrenci yurtlari da kendi icerisinde devlet yurtla-
r1, 6zel yurtlar, vakif ve dernek yurtlari, apartlar gibi bir¢ok se-
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cenek barindirmaktadir. Ogrenciler barmmak icin segtikleri
yerlerde rahat etme, okula yakinlik, uygun ders ¢alisma ortami-
nin varhig gibi sartlara dikkat ederler. Bu faktorleri dikkate alan
ogrenciler, barinma yeri olarak genellikle 6grenci yurtlarini ter-
cih etmektedirler (fkiz, 2008). Barindig1 yerde problem yagayan
ogrencinin hem kigisel gelisiminin hem de akademik bagarisinin
olumsuz yonde etkilenmesi beklenir (Yazici, 2001).

Rekabetin artmasi, degisen yénetim anlayist ve hizmet ka-
litesinin 6nemli bir olgu haline gelmesi, yurt isletmelerinin
ogrencilerin memnuniyetlerini saglamalarini oldukea zorlas-
urmigtir. Bu sebeple yurt isletmelerinin de 6grencilerin bek-
lentilerine ve degisen kosullara gore aktif bir strateji izleyerek
Ogrenci memnuniyetini saglamalar1 gerekmektedir. Barinma
yerlerindeki bu olumlu gelismeler 6grencilerin barinma yeri
tercihlerinde, memnuniyet diizeylerinde, akademik bagarila-
rinda, kisisel ve sosyal gelisimlerinde olumlu farklilagmalara
yol agmugtir. Bu sebeple bu aragtirmada 6grencilerin barinma
yeri tercihlerinin yani sira barinma yeri memnuniyet diizey-
lerinin kigisel gelisim yonelimleri ve akademik basarilari ile
iligkinin incelenmesi amaglanmigtir. Ayrica mevcut literatiire
gore bu degiskenler ve aralarindaki iligkide etkisi tartigmali
olan cinsiyet, yas, barinma siiresi ve sinif seviyesinin bir etken
olup olmadig1 da aragurmanin diger bir odagidir. Bu arastir-
ma temel olarak dért bolimden olusmaktadir. Tlk bslimde
barinma yerinin kisisel gelisim, sosyal gelisim ve akademik
bagar1 ile arasindaki iligkilere yonelik yapilan aragtirmalar
ozetlenmistir. Tkinci bolimde aragtirma yontemi ve kullanilan
veri toplama araclar1 agiklanmustir. Ugiincii boliimde arastir-
ma bulgulart sunulmusgtur. Son kisimda ise elde edilen bulgu-
lar tartisilmig ve ortaya ¢ikan sonuglar 6zetlenerek 6nerilerde
bulunulmustur.

Kavramsal Cergeve

Kisisel gelisim Coruk’a (2012) gore bireylerin eksik oldu-
gunu diistindigi durumdan, daha iyi olacagim distindiigii du-
ruma dogru devam eden degisme siirecidir. Ancak bu degisim
bireyin kendisini egitme ve gelistirme sorumlulugunu tstlene-
rek ortaya gikardigi ve siirekli devam ettirmeye ¢alistig pozitif
yondeki gelismelerdir. Tat’a (2007) gore ise kisisel gelisim in-
sanin icindeki giicti fark etmesi ile ortaya ¢ikan ve bu glictin
icindeki bilegenleri ve karakterinin ana hatlarini belirlemesi ile
davranglarina, hedeflerine, giizel ve etkili konugma becerileri-
ne yon veren bir siirectir. Aksi takdirde bireyin kisisel ve sosyal
gelisim siirecindeki olumsuz degisimler, bireyin tim yagamin
etkiledigi gibi akademik bagarisini da olumsuz yonde etkileye-
cektir (Kentel, 2005). Yurtta kalan 6grencilerin iyiyi kotiyii
ayirt etme, bagkalarinin davranss, fikir ve diistincelerine saygi
gosterme, paylagma ve harcamalarini kontrol altina alabilme gi-
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bi kisilik 6zelliklerine sahip olduklari belirlenmistir. Yine ayni
aragtirmada, 6grencilerin oda ve yurt arkadaglarinin uyum ve
paylasimindan memnun olma durumlarmin 6grencilerin ken-
dilerine olan giivenlerini, kendilerini daha olgun hissetmeleri-
ni ve gelecekte kendilerini is ve aile yasamina hazir hissetmele-
rini sagladigini bulmuglardir (Arl, 2013). Sahinli ve Kiling
(2014) yapuklar aragtirmada, yurt ortamundaki olumsuz sartla-
rin 6grencilerin hem kigisel gelisimlerini hem de yurt memnu-
niyet diizeylerini olumsuz yonde etkiledigini belirtmislerdir.
Coskun ve Demirel (2012) tarafindan yapilan aragtirmada ise
kisisel gelisim diizeyi disiik olan tiniversite 6grencilerinin kisi-
sel gelisim faaliyetlerine katilma ve bu faaliyetleri diizenleme ve
stirdiirme becerilerinin de diisiik oldugu, son smif 6grencileri-
nin ve kiz 6grencilerin kigisel gelisim egilimlerinin daha fazla
oldugu belirlenmistir.

Sosyal geligim; bireyin ¢evreyle kurulan her tiirli iletigimi-
nin daha genis boyutlara ulagmasi durumudur (Biiyiikigik,
2009). Kisi, sosyal yonden gelismesiyle kisiligini de kazanir. Bu
stirecte hem cevresini etkiler hem de ¢evresinden etkilenir. Ko-
se (2009) yurtta kalan 6grencilerin, evde ailesiyle birlikte kalan
ogrencilere gore sosyal gelisimlerinin daha yiiksek oldugu, ay-
rica erkek Ogrencilerin sosyal gelisimlerinin kiz 6grencilerden
daha disiik oldugu sonucuna ulagmigtir. Arli (2013), ailelerin-
den uzakta 6grenim goren ve yurtlarda barmnan tniversite 6g-
rencilerinin, arkadag gruplarinin lise yillarina gore daha fazla
genislemesinden dolay1 daha fazla sosyallesme imkani bulduk-
larini, bu durumun da 6grencilerin kendilerine olan giivenleri-
ni ve kendi ayaklar1 tizerinde kalabilme becerilerini daha yiik-
sek tuttugunu saptanugtir. Buna ek olarak, yurtta kalmaya bag-
ladiktan sonra 6grencilerin paylagimer olma, insanlara giiven
duyma ve arkadaglarina deger verme diizeylerinin de arttig1 so-
nucuna varmugtir. Aslanargun’a (2014) gore ise, 6grencilerin
yurt dcretlerinden ve sosyallesme olanaklarmmdan memnun ol-
malarina ragmen ortak kullanimdan kaynaklanan hijyen ve gii-
riiltii sorunlart vardir. Yildirim (2014) ise, yaptg1 aragtirmada
bagarili 6grencilerin ¢evreye uyum, arkadaghk iliskileri, sinav
stresi, aile baskisi, eksik ve ge¢ kazamimlar, giirilti, caligma
odasi, havalandirma gibi temel sorunlar ile karg1 kargiya kaldik-
larini tespit etmistir. Bu sorunlarin bagarili 6grencilerin sosyal
gelisimlerini olumsuz yonde etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Akademik bagari, egitim veya 6gretim kurumlarinda 6gre-
nim gormekte olan 6grencilere 6greticileri tarafindan uygun
goriilen notlar veya becerilerdir (Carter ve Good, 1973’ten akt.
Sigri ve Giirbiiz, 2012). Ozer ve Sar1 (2009) 6grencilerin aka-
demik bagarilarinda derslere devamsizliklari, dinlenme ve eg-
lence yerlerinde gecirdigi siire, smnifi, bolimi sevip sevmedigi,
sinavlara kimin notlari ile hazirlandig1 ve ¢alisma ortamlar: gi-
bi unsurlarin etki ettigini tespit etmigtir. Arli (2013), yurtta ka-
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lan 6grencilerin grup halinde ders ¢aligma imkanlarinin daha
fazla olmasinin arkadaglar aras: bilgi paylagimina katk: sagladi-
g1, bu durumun da 6grencilerin akademik bagarilarim
artirdigini belirlemistir. Yine Arli (2013) buna ek olarak yurtta
kalan 6grencilerin akademik bagar1 ortalamalarinin evde kalan
ogrencilere gore daha yiiksek oldugunu bulmustur. Benzer bir
cahismada ise, Oksiiz ve Ozmaden (2016) yurtta kalan 6grenci-
lerin bos zamanlarini daha ¢ok ders calismaya ayirdiklarin,
béylece akademik basarilarinin yiiksek oldugunu bulmuglardir.
Yildirim (2016) ise standard: yiiksek yurtlarda kalan 6grencile-
rin bagarilarmin daha yiiksek oldugunu tespit etmistir.

[gili literatiir incelendiginde 6grencilerin barmma yeri ola-
rak yurt tercihinde ve memnuniyet durumlarinda ekonomik
faktorlerin 6nemli bir etken oldugu gorilmektedir. Ancak 6n-
celikli yagam standartlarinm giin gectikce farklilagmast ile bir-
likte 6grencilerin yurt tercih nedenleri de farklilagmaktadir. Bu
sebeple bu aragtirmada 6grencilerin yurtta kalma tercih neden-
leri incelenmigtir. Ayrica {iniversite 6grencileri i¢in barmma
yerlerinin, 6grencilerin temel gereksinimlerini kargilamasimin
yani sira kigisel gelisimleri agisindan da énemli bir yere sahip
oldugu gorilmektedir. Bu noktadan hareketle yurt memnuni-
yet diizeyleri ile kisisel gelisim yonelimleri arasindaki iligki
aragtirilmigtir. Ogrencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile ki-
sisel gelisim yonelimleri tizerinde etkisi oldugu tartigmali olan
fakiilte tercihlerinin, cinsiyetin, yasin, barinma siiresinin ve
akademik bagarilarinin bir etken olup olmadig1 da aragtirmanin
diger bir odagidir. Aragirmada bu kapsamda agagidaki hipotez-
ler test edilmisgtir:
= H1. Barmnma tercihleri 6grencilerin yurtta kalma tercih ne-
denlerine gore farklilik gosterir?
= H2. Ogrencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile kisisel ge-
lisim yonelimleri arasinda anlamli bir iligki vardir?

- H3. Ogrencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile kisisel ge-
ligsim yonelimleri cinsiyete gore farklilhik gosterir.

- H4. Ogrenci yurt memnuniyet diizeyleri, 6grenim gérmiis
olduklarr fakiiltelere gore farklilik gosterir?

- HS5. Ogrenci yurt memnuniyet diizeyleri ve kisisel gelisim
yonelimlerinin yag, barinma siiresi ve akademik bagarilar:
arasinda anlamli bir iligki vardir?

Yontem

Aragtirmanin evrenini Aksaray Universitesi'nde Ogrenim
goren ve 6grenci yurtlarinda barinmakta olan 6grencilerin ta-
mami olusturmaktadir (N=2600). Katilimcilar {iniversite biin-
yesinde bulunan tiim fakiilte ve yiiksekokullarda egitim goren
ve yurtta kalan ogrenciler arasindan ulagilabilirlik faktoriine
dikkat edilerek tesadiifi 6rnekleme yontemiyle ve goniilliilik
esasina gore secilmistir. Bu yontem evrendeki her birimin 6r-

nekleme alinmasinda esit ve bagimsiz olma olasilig1 nedeni ile
tercih edilmigtir (Balei, 2001). Ayrica 6rnekleme giren bireyle-
rin yerine bagka bireyleri koymadan 6rneklemin segilmesi
(Aziz, 2008) ve evrendeki tiim bireylerin esit secilme gansina sa-
hip olmasi (Karasar, 1999) nedeni ile tercih edilmistir. Aragtir-
manin evrenini toplam 11 6grenci yurdundaki 2600 bireyin,
orneklemini 307 bireyin olugturmas: bakimindan 6rneklem ev-
renin %11.80’ini temsil etmektedir. Katlimeilarin 137’si kiz,
1701 erkek 6grenciden olugmaktadir. Katilimer 6grencilerin
yas aralig1 ise 17-25dr.

Veri Toplama Araclari

Aragtirma verileri; kigisel bilgiler formundan, Kisisel Ge-
lisim Yonelimi Olgegi ile Ogrenci Yurt Memnuniyeti Anke-
tinden elde edilmistir. Kigisel bilgiler formunda katlimeilarin
yurt tercih nedenleri, yas, cinsiyet, 6grenim gordiikleri fakiil-
teler, akademik ortalamalar, barinma siireleri gibi bilgiler yer
almaktadr.

Kisisel Gelisim Yonelimi Olgegi

Kisisel Gelisim Yonelimi Olgegi, Christine Robitschek
(1998) tarafindan gelistirilmis, Yal¢in ve Malkog (2013) tara-
findan Tirkege’ye uyarlanmistir. 16 maddeden olusan ve bi-
reylerin kisisel geligim siireglerini daha ayrinuli incelemek
amactyla gerceklestirilmis ¢cok boyutlu bir 6l¢ektir. Bu 6lgek,
kesinlikle katilmiyorum ile kesinlikle katiliyorum arasinda de-
recelendirilmis 5’li Likert tipi bir 6l¢ektir. Buna gore ifadeler;
(1) kesinlikle katliyorum, (2) katliyorum, (3) kararsizim, (4)
katlmiyorum ve (5) kesinlikle katilmiyorum seklinde kodlan-
mugtir. Olgekten alinabilecek en yiiksek toplam puan 80, en
diisiik toplam puan ise 16’dir. Olgek dort alt boyuttan olug-
maktadir. Bu boyutlar ise planl olma, degisime hazir olma,
kaynaklar1 kullanma ve amach davranigtir. Alt 6lgeklerin pu-
anlanmasi, ilgili alt 6lgege verilen yanitlarin toplanmasi ve
sonrasinda o alt 6lgekte yer alan madde sayisina boliinmesi
seklinde gerceklestirilmektedir. Yal¢in ve Malkog (2013) aras-
tirmalarinda Kisisel Gelisim Yénelimi Olgegi alt boyutlarmin
Cronbach alfa i¢ tutarhilik katsayilarini 0.81 ile 0.89 arasinda
bulurken, tiim 6l¢ek igin Cronbach alfa katsayisini ise 0.92
bulmuglardir. Bu ¢alismada ise 6l¢egin alt boyutlarinin Cron-
bach alfa i¢ tutarhlik katsayilar1 0.65 ile 0.78 arasinda bulu-
nurken tiim o6lcek i¢in Cronbach alfa katsayist 0.886 olarak
bulunmugtur. Bu sonuglar 6l¢egin kabul edilir diizeyde oldu-
gunu gostermektedir.

Ogrenci Yurt Memnuniyeti Anketi

Ogrenci Yurt Memnuniyeti Anketi, Tkiz (2008) tarafindan
gelistirilmigtir. Bu anket 33 sorudan olugsmakta olup 6grenci-
lerin yurt memnuniyetlerini 6l¢mek icin hazirlanmigtur. Bu
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anket sorularinda yurtta saglanan hizmetler, yurt yonetim ve
yoneticileri, yurdun fiziksel 6zellikleri, yurtta bulunan 6zel is-
letmeler ile yurtta diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyetler gi-
bi hizmetler yer almaktadir. Anket 5’li Likert ol¢eginden
olugsmaktadir. Buna gore ifadeler; (1) kesinlikle katulmiyorum,
(2) katlmiyorum, (3) kararsizim, (4) katiliyorum ve (5) kesin-
likle katiliyorum seklinde kodlanmugtir. Anketten alinabilecek
en yiiksek toplam puan 165 en diisiik toplam puan ise 33’tiir.
Anketten elde edilen puanlar 6grenci yurdunda kalan tiniver-
site 6grencilerinin memnuniyet ifadeleri araciligryla memnu-
niyet seviyelerini 6l¢mektedir. Anketteki sorulara verilen ya-
nitlarin toplanmasi ve sonrasinda ankette yer alan madde sa-
yisina boliinmesi seklinde gergeklestirilmektedir.

Verilerin Analizi

Analizler icin IBM SPSS 23 programi kullamilmistir. Ve-
rilerin analizinde degiskenlere bagh olarak aritmetik ortala-
ma, standart sapma, bagimsiz t testi, tek yonlii varyans analiz
(ANOVA), Pearson korelasyon katsayist kullanilmigtir. Veri-
lerin analizine ve bulgularin yorumlanmasina gegilmeden 6n-
ce normallik, dogrusallik, ve homojenlik varsayimlarin karsi-
lanip karsilanmadigi incelenmigtir (Tabachnick ve Fidell,
2001). Bagimh degiskenler i¢in dagilimin normal dagilimdan
sapmasinin anlamlilifi Kolmogorov-Smirnov testi ile kontrol
edilmistir ve sonuclar Bl Tablo 1’de verilmistir.

Wl Tablo 1’deki sonuglara gore bagimli degiskenler igin
dagilimin normal dagilimdan sapmadi@1 ve normallik varsayi-
munin saglandigr sdylenebilir. Ayrica varyanslarin homojenli-
gi varsayimi ise Levene testi ile stnanmig ve sonuglar B Tab-
lo 2’de verilmigtir.

B Tablo 2’deki sonuglara gore aragurmanin bagimli de-
giskenlerinin, bagimsiz degiskenlerin her bir kombinasyo-
nunda normallik varsayimini kargiladig1 séylenebilir (p>.05).
Korelasyon analizleri 6ncesinde ise ikili sagilma dagilimlari-
nin dogrusal dagilimdan sapmasinin anlamliligina ANOVA
katsayis1 hesaplanarak bakilmistir ve sonuclar B Tablo 3’de
verilmistir.

W Tablo 3’deki sonuglara gore analize dahil olan tiim iki-
li korelasyonlarinin dogrusal dagilimdan sapmalarinin anlam-
Ii olmadig1 goriilmiigtiir ve korelasyon analizlere parametrik
testler ile devam edilmistir.

Arastirmanin Sinirhliklari

Aragtirma Aksaray Universitesinde 6grenim goren 6gren-
ciler ile smirladir. Bu sebeple farkli yerlesim yerlerinde (Bii-
yiiksehir, belde ya da ilgeler) 6grenim goren 6grencilerin yurt
tercih nedenlerinin, yurt memnuniyet diizeylerinin ve kisisel
gelisim yonelimlerinin incelenmemesi bu aragtirmanin sinir-
Liligint olugturmaktadir.
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W Tablo 1. Kolmogorov-Smirnov dagilim normalligi testi.

Bagimh Bagimsiz p degeri
degisken degisken (p>.05)
Ogrenci yurt Cinsiyet Kiz .055 .200
memnuniyeti Erkek .039 .200
Fakulte Egitim .077 .200
Muhendislik 061 200
Iktisadi ve Idari Bilimler .084 .200
Fen Edebiyat 108 .095
Diger .104 .091
Kisisel gelisim Cinsiyet Kiz .070 197
yonelimi Erkek .069 .065
Fakulte Egitim .056 .200
Muhendislik .086 200
Iktisadi ve Idari Bilimler .056 200
Fen Edebiyat .078 .200
Diger .065 .200

W Tablo 2. Levene homojenliklerin esitligi testi.

p degeri
Bagimhi degisken Bagimsiz degisken Levene (p>.05)
Ogrenci yurt memnuniyeti Fakulte 979 419
Kisisel gelisim yonelimi Fakulte 185 .946

W Tablo 3. ikili dagilimlarin dogrusalligi.

Kisisel gelisim Yurt memnuniyet duizeyi F(2-307)=1.309  p>.05
yonelimi Yas F (2-307)=.656 p>.05
Barinma stiresi F (2-307)=.161 p>.05
Akademik basari F (2-307)=.969 p>.05
Yurt memnuniyet Yas F(2-307)=1.135  p>.05
duzeyi Barinma stiresi F (2-307)=1.077 p>.05
Akademik basari F (2-307)=1.037 p>.05

Bulgular

Bu béliimde, aragtirmanin amaglarina yonelik elde edilen
bulgular tablo ve agiklamalarr ile verilmistir.

Ogrencilerin Yurtta Kalma Tercih Nedenleri

Ornekleme alinan 6grencilerin yurtta kalma tercih nedenle-
rine gére dagilimlarinin frekans ve yiizdeleri B Tablo 4’de ve-
rilmigtir.

W Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin barmma yeri olarak
yurtlart tercih etmesindeki en 6nemli faktoriin “maddi yonden
uygun olmasi” oldugu goriilmektedir (%34.9). Ikinci sirada
yurdun saglamig oldugu imkanlar gelmistir (%25.4). Aile istegi
ve derslere daha fazla ¢aligma imkani sunmast ise yurtlarin ba-
rinma yeri tercihi olarak 3. siradadir (%9.8). Yurdun giivenli ol-
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masi ise 6grenciler tarafindan tercih edilmesinde en son sirada
yer almugtir (%3.5).

Yurt Memnuniyet Puanlari ile Kisisel Gelisim

Puanlarinin Arasindaki iligki

Ogrencilerin yurt memnuniyet diizeyinden elde edilen orta-
lamalarina iligkin puanlarinda kizlar ve erkekler arasinda anlam-
I1 bir fark bulunmamaktadir (zco7=.171, Xez137=106.63, Kerker:170=
106.20, p>0.05). Kisisel Gelisim Yonelimi Olceginden elde edi-
len ortalamalarina iligkin puanlarda ise yine kizlar ve erkekler
arasinda anlaml bir fark bulunmamaktadir (t607=3.09, Xe137=
58.62, Karker170=60.23, p<0.02). Ogrencilerin Kisisel Gelisim Yo-
nelimi Olgegi alt boyutlarindan elde edilen ortalama puanlarmin
cinsiyete gore t testi sonuglart ise B Tablo 5’de verilmigtir.

B Tablo 5’de goriildigi tizere Kisisel Gelisim Yonelimi
Olgeginin alt boyutlar ile cinsiyete iligkin puanlarinda sadece
“amagli davranig” boyutu agisindan kizlar ve erkekler arasinda
anlaml farkliliklar oldugu gorilmistir (fcon=-1.973, Kk=137=
2.86, Rener:170=3.26, p< 0.05). Diger alt boyutlar acisindan ise kiz
ve erkek Ogrenciler arasinda anlamli bir fark bulunmamustir
(p>0.05). Yurt memnuniyet diizeyleri ve kigisel gelisim yone-
limleri arasindaki korelasyonun sonuglar1 ise B Tablo 6’da ve-
rilmigtir.

W Tablo 6’daki verilere gére 6grencilerin yurt memnuni-
yet diizeyleri ile kisisel gelisim yonelimleri arasinda pozitif yon-
de anlaml bir iligkinin oldugu goriilmektedir (r=.339, p<0.01).
Bu sonuglar ¢ercevesinde bireylerin yurt memnuniyet diizeyle-
ri arttikea kigisel gelisim yonelimlerinin de pozitif yonde artti-
g1 soylenebilir.

Ogrenci Yurt Memnuniyet Diizeylerinin Ogrenim

Go6rmus Olduklari FakUltelere gbre Sonuclari

Fakiiltelere gore 6grencilerin yurt memnuniyet puanlari-
nin ortalamalar: B Tablo 7’de verilmistir.

W Tablo 7’deki 6grenci yurt memnuniyet diizeylerinin
ogrenim gormiis olduklar: fakiilteler ile arasindaki iligkiye ba-
kildiginda ortalamalar arasinda farklhiliklar goralmiistiir
(F=2.98, p<0.05). Bonferroni testi ile post hoc karsilagtirmasi
yapildiginda Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin yurt memnuni-
yet diizeylerinin diger fakiilte 6grencilerine gore anlaml dii-
zeyde diisiik puan aldiklar: gérilmistir.

Yurt Memnuniyet Dlzeylerinin ve Kisisel Gelisim
Yonelimlerinin Yas ve Barinma Suresi ve Akademik
Basarilari Arasindaki iliskinin incelenmesi

Yurt memnuniyet diizeyleri ve kisisel gelisim yonelimleri-
nin yag ve barmma siiresi arasindaki korelasyonunun sonugla-
r1 I Tablo 8’de verilmistir.

W Tablo 4. Ogrencilerin yurtta kalma tercih nedenleri ve frekanslari.

Yurtta kalma tercihleri f Yizde (%)

Maddi yénden uygun olmasi 107 34.9

Yurdun sagladigi imkanlarin (isinma, banyo,
yemek, cevre, sportif vb.) cazip olmasi

Ailem istediginden 30 9.8

Temizlik, yemek hazirlama vb. isler olmadigindan

78 254

derslerime daha fazla zaman ayirma istegi 2 s
Okuluma yakin olmasi 23 7.5
Yurt hayatinin daha disiplinli olmasi 16 5.2
Arkadaslarimin cogunun yurtta kaliyor olmasi 12 3.9
Yurdun guvenli olmasi 1" 3.5

W Tablo 5. Kisisel Gelisim Yonelimi Olcegi alt boyutlarinin ortalama pu-
anlarinin cinsiyete gore t testi sonuclari.

Ortalamalar (%)

Kiz (n=137) Erkek (n=170)
Degisime hazir olma 2.49 3.19 -.485 .628
Planli olma 3.16 3.96 -1.154 249
Kaynaklari kullanma 2.05 2.50 -.992 322
Amacli davranis 2.86 3.26 -1.973 .049*

*0.05 anlamlilik dizeyi.

W Tablo 6. Yurt memnuniyet duzeyleri ve kisisel gelisim yoénelimleri
arasindaki korelasyonun sonuclari.

Yurt memnuniyet diizeyi

r

Kisisel gelisim yonelimleri 307 0.339 0.00*

*0.01 anlamlilik dtzeyi.

W Tablo 7. Fakultelere gore 6grencilerin yurt memnuniyet puanlarinin
ortalamalari.

N Ortalama (M) SS F p
Egitim Fakultesi 49 97.16 23.18
Muhendislik Fakdltesi 42 104.55 22.72
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakultesi 77 109.71 21.96  2.98 0.020
Fen Edebiyat Fakultesi 76 108.61 23.14
Diger 63 106.39 22.18

Wl Tablo 8 incelendiginde yurt memnuniyet diizeylerinin
yag ve yurttaki barmnma siresi ile pozitif yonde anlamlt bir
iligkisinin oldugu gérilmektedir (7= .152, p<0.01; 7in=.13,
£<0.05). Ancak akademik ortalamalar: ile arasinda bir iligki
bulunamanugtir. Ogrencilerin kigisel gelisim yonelimleri ile
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W Tablo 8. Yurt memnuniyet diizeyleri ve kisisel gelisim yonelimlerinin yas ve barinma siresi ile korelasyonunun sonuclari.

Yas
N r
Yurt memnuniyet diizeyleri 307 0.001 0.99
Kisisel gelisim yonelimleri 307 0.07 0.23

Barinma siiresi Akademik ortalamalari

r P r p
0.13 0.02* 0.008 0.911
0.23 0.16 0.153 0.027*

*0.05 anlamlilik dtzeyi.

yas ve barinma siiresi arasinda herhangi bir iligki olmadig1 bu-
lunmustur (7y4=.07, p>0.05; rur=.23, p>0.05). Ancak 6grenci-
lerin akademik not ortalamalari ile kigisel gelisim yonelimleri
arasinda pozitif yonde iliski bulunmaktadir (7uram=.153,
p<0.05). Ogrencilerin not ortalamalarma iligkin puanlarinda
ise kizlar ve erkekler arasinda anlamli bir fark bulunmamakta-
dir (teos=.45, Kz108=2.65, Kener100=2.62, p>0.05). Yurt mem-
nuniyet diizeyleri ve kigisel gelisim yonelimlerinin yas, barin-
ma siresi ve akademik basarilari arasindaki iligki cinsiyet agi-
sindan incelendiginde tek anlamli farkliligin 6grencilerin yurt
memnuniyet puanlarinda oldugu goérilmektedir (ru-=.22,

9<0.05; rerki=.05, p>0.05).

Tartisma

Bu aragtirmada 6grencilerin barinma yeri olarak yurtlar:
tercih etme nedenleri aragtirilmis, yurt memnuniyet diizeyle-
ri ile kigisel gelisim yonelimleri arasindaki iliski incelenmigtir.
Bu baglamda yurt memnuniyet diizeylerinin diisiik ya da yiik-
sek olmasinin 6grencilerin kigisel gelisimlerini ve akademik
bagarilarini nasil etkiledigine bakilmigtir. Bunun yani sira 63-
renci yurt memnuniyet diizeyleri ve kigisel gelisim yonelimle-
rinde yas, barinma siiresi ve fakiilte gibi degiskenlerin etken
olup olmadigina da bakilmigtir. Analiz sonuglarindan elde
edilen bulgular literatiirde bu konu ile ilgili yapilan diger ca-
ligmalar ile kargilagturilmigtr.

Ogrencilerin barmma yeri olarak yurtlari tercih etme ne-
denleri incelendiginde, ilk sirada %34.9’luk bir oran ile mad-
di yonden uygun olmasi yer almaktadir. Ikinci sirada
%25 .4’lik bir oran ile yurdun sagladigi imkanlar bulunmak-
ta, ticlincii sirada ise %9.8’lik bir oran ile aile istegi ve ders ¢a-
ligma imkaninin olmasi yer almaktadir. Son olarak %3.5’lik
bir oran ile yurdun giivenli olmasi gelmektedir. Sahinli ve Ki-
lin¢ (2014) ile Giilli ve Kugdereci (2011) tarafindan yapilan
aragtirmalarda 6grencilerin yurt tercihlerinde ilk siray1 eko-
nomik faktorlerin aldig: belirtilmistir. Bu aragurmadan farkh
olarak yazarlar, 2. sirada %11’lik bir oranla yurtlarin giivenli
olmasmin geldigini, son sirada ise yurtlarin okula yakin olma-
sinin bulundugunu belirtmiglerdir. Bu sonuglara gore 6gren-
cilerin barinma yeri olarak yurt tercihinde ve memnuniyet
durumlarinda ekonomik faktorlerin en énemli etken oldugu
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soylenebilir. Ancak zamanla 6grencilerin yurdun sagladig
imkanlara daha fazla 6nem verdikleri, giivenlik olgusunun ise
zamanla daha az etkisinin oldugu soylenebilir. Li, Sheely ve
Whalen (2005) ise yemek programlarinin barinma yeri ter-
cihleri tizerinde 6nemli etkisinin oldugunu belirtmiglerdir.

Ogrencilerin yurt memnuniyet diizeylerini etkileyen de-
giskenler incelendiginde, egitim fakiiltesi 6grencilerinin diger
fakiilte 6grencilerine gére yurt memnuniyet diizeylerinin da-
ha diisiik oldugu sonucuna ulagilmstir. Tkiz (2008) 6grencile-
rin yurt memnuniyet diizeylerinin ve yurtta kalan 6grenci sa-
yilarinin fakiilte ya da yiiksekokulda olmalari ile bir paralellik
gostermedigi sonucuna ulagmistir. Orhan ve Ok (2014) ise
egitim fakiiltelerini tercih eden ailelerin mesleki ve ekonomik
durumlarini incelediginde 6grencilerin distk gelir ve diigiik
egitim seviyesine sahip ailelerin ¢ocuklar1 oldugunu belirt-
miglerdir. Benzer gekilde Ekinci (2009) fakiilteler bazinda ge-
nel olarak bakildiginda, egitim fakiiltesi 6grencilerinin en az
dogrudan harcamayr yaptugini belirtmistir. Filiz ve Cemrek
(2007) barinma yeri memnuniyet durumlarinin 6grenim go-
riilen fakiiltelere gore farkhilasugini belirtmistir. Egitim fa-
kiiltesinde okuyan kiz 6grencilerin daha ¢ok barmma yerinin
giderlerini karsilamada yasadiklar1 zorluklar ve ders ¢alisgama-
ma problemlerinden dolayr memnuniyet durumlarinin disiik
oldugunu belirtmistir. Bu aragtirmalar 1s181nda egitim fakiil-
tesi 6grencilerinin yurt memnuniyet diizeylerinin disiik ol-
masinin nedenlerinden birisinin ekonomik imkanlar nedeni
ile daha diigiik imkanlara sahip yurtlarin tercih edilmesi oldu-
gu diigtinilmektedir.

Yurt memnuniyet diizeyleri ile yas arasinda pozitif yonde
anlamli bir iliskinin oldugu bulunmustur. Benzer sekilde bi-
rinci sinif 6grencilerinin diger siniflara gére yurt memnuniyet
diizeylerinin diigiik oldugu, ancak siif seviyesi artukea da 6g-
rencilerin yurt memnuniyet diizeylerinin de arttgi bulun-
mugtur. Ayrica yurtta kalma siireleri arttik¢a memnuniyet di-
zeylerinin de artugr sonucuna ulagilmigtir. Akpinar (2014)
yaptig1 aragtirmada 6grencilerin yurtta kalma siireleri artukea
memnuniyet diizeylerinin diistigii sonucuna ulagmistir. Bu-
nun nedenini ise 6grencilerin yurtta kalma siireleri arttikca
beklenti ve tecriibelerinin artmasi olarak belirtmistir. Ancak
bu aragtirma diger aragtirma sonuglarindan farkli olarak yas



Ogrencilerin Yurt Memnuniyet Diizeyleri ile Kisisel Gelisim Yénelimleri Arasindaki lliskinin Incelenmesi

Y/

arttik¢a hem yurt memnuniyet diizeyleri hem de kisisel geli-
sim yonelimlerinin artugini gostermektedir. Bunun nedeni
olarak 6grencilerin birinci siniftaki aile ortamindan iiniversi-
te ortamina gecis agamasindaki uyum probleminden dolay:
ogrencilerin yurt memnuniyet diizeylerinin disiik oldugu,
ancak zamanla bu uyum probleminin yurtta kalma siiresi ve
yas artik¢a azaldig1 soylenebilir.

Ogrencilerin kisisel gelisim yonelimleri incelendiginde
cinsiyetin yurt memnuniyet diizeylerine bir etkisinin olmadi-
g1 bulunmustur. Olgegin alt boyutlart agisindan incelendigin-
de ise amach davranig boyutunda kiz ve erkek 6grenciler ara-
sinda anlamli farkhilik oldugu goérilmiistiir. Diger alt boyut-
larda cinsiyetin bir etkisi olmadig1 bulunmustur. Benzer sekil-
de Cogkun ve Demirel (2012), 6grencilerin kisisel gelisim yo6-
nelimlerinin cinsiyet ve sinif ile anlamli farklilik gosterdigini
bulmuglardir. Ayrica son smifta okuyan 6grencilerin ve kiz
ogrencilerinin kigisel geligim yonelimlerinin daha yiiksek ol-
dugunu belirtmiglerdir. Li ve digerleri (2005) ise 6grencilere
daha fazla biligsel ve entelektiiel gelisim kazandirilabilmesi
icin barinma yerlerinde saglikli bir sosyal ve akademik ¢evre-
nin olusturulmas: gerektigini belirtmistir.

Genel akademik bagarilarinda kiz ve erkek 6grenciler ara-
sinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak 3. sinif kiz
ogrencilerinin erkek 6grencilere gore akademik bagarilariin
yiksek oldugu bulunmugtur. Roy and Chadalawada (2014)
barinma yerinin akademik bagarinin giiclii bir yordayicist ol-
dugunu belirtmiglerdir. Arl1 (2013) yurtta kalan 6grencilerin
grup halinde ders ¢aligma, arkadaglar aras: bilgi paylagimi gi-
bi imkanlarimin fazla olmasi sebebiyle evde kalan 6grencilere
gore akademik bagarilarinin yiksek oldugunu belirtmistir.
Benzer sekilde bagka aragtirmalarda da yurtta kalan 6grenci-
lerin diger 6grencilere gore akademik bagarilarinin yiiksek ol-
dugu bulunmustur (Celik ve Arpacik, 1991; Oksiiz ve Ozma-
den, 2016). Ozer ve Sar1 (2009), 6grencilerin akademik baga-
rilarini etkileyen unsurlarin baginda derse devam, ders dist fa-
aliyetlerde gecirdikleri siire, yurtlardaki calisma ortamlar1 ve
sinavlara kimin notlarindan hazirlandiklarinin geldigini be-
lirtmistir. Sajadi ve digerleri (2016) bireylerin uyku problem-
lerinin akademik bagarilar1 tizerinde etkisi oldugunu belirt-
migtir. Barinma yeri agisindan uyku problemlerine neden
olan baslica etkenler olarak yiiksek giiriiltii, barinma yerinin
cok soguk ya da ¢ok sicak olmasi gibi uygun olmayan sicaklik
ortamlarindan kaynaklandigini belirtmistir. Arastirmacilar
ayrica uyku probleminin yas ile ters orantili arttugini bulmusg-
lardir. Cogkun ve Demirel (2012), kisisel gelisim diizeyleri
diisiik olan 6grencilerin yurtlarda diizenlenen faaliyetlere ka-
tilma, diizenleme ve siirdiirme egilimlerinin de diisiik oldugu-
nu belirtmigtir. Ullah ve Dam (2009) ise kiz 6grencilerin ar-
kadas iligkilerinin niteliginin farkli olmasinin onlarin akade-

mik bagarilarinda olumlu bir etkisi oldugunu, ancak erkek 6g-
rencilerin arkadag iligkilerinin, onlarin akademik bagarilar
tizerinde negatif bir etkisi oldugunu belirtmistir. Bu arastir-
malar barmmma yerinin ve cinsiyetin 6grencilerin akademik
basarilar1 tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Sonug ve Oneriler

Yukaridaki aragtirma sonuglarina bagl olarak 6grencilerin
yurt tercihlerinde yurdun saglamis oldugu imkanlarin 6nemli
bir etkisi oldugu goriilmektedir. Bu sebeple yurt imkanlarinin
artirilmasi ve 6grencilere sosyal, kiiltiirel ya da sportif faaliyet-
leri i¢in uygun ortamlarm olusturulmasi 6nerilmektedir. Og-
rencilerin genel akademik bagarilarinda ise kiz ve erkek 6gren-
ciler arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Bunun ne-
denlerinden birisi de kiz 6grencilerin arkadas iligkilerinin nite-
liginin erkek 6grencilerden farkl olmasidir. Bu sebeple 6gren-
cilerin arkadaglar1 ile olan iliskilerin niteligini arurmak ve ders
digt zamani daha etkili kullanmak amacr ile 6grencilerin grup
halinde ders calisabilecekleri kiitiiphane ve etiit ortamlarinin
olusturulmas: 6nerilmektedir. Aragtirmada yurtlarda barmnan
birinci smif 6grencilerinin yurt memnuniyet diizeylerinin dii-
stik oldugu bulunmug ve bunun nedenlerinden birisinin de aile
ortamindan iniversite ortamma gecis asamasmndaki uyum
problemi oldugu belirtilmistir. Bu sebeple yurtlarda barmnan bi-
rinci smuf 6grencilerine oryantasyon programlarinin uygulan-
mast onerilmektedir. Bundan sonraki ¢aligmalarm ise 6grenci-
lerin sosyo-ekonomik diizeyi, internet bagimlilik diizeyleri gibi
ogrencilerin yurt memnuniyet diizeylerini ve kigisel gelisim yo6-
nelimlerini etkileyebilecek farkli degiskenlerin ve farkli bolge-
lerdeki 6grenci gruplarinin aragtirmaya dahil ederek yeniden
yapilmasi 6nerilmektedir. Bu aragtirmada ortaya ¢ikan sonuglar
yiiksekogretim siireclerinin iyilestirilmesine yonelik YOK, iini-
versiteler, Kredi Yurtlar Kurumu ve Belediyeler gibi barinma
yeri agisindan katki saglayabilecek 6nemli kurumlarm uygun
politikalar gelistirmesine katki saglayacakur. Ayrica bagta Kre-
di ve Yurtlar Kurumu olmak {izere yurt yapiminda ya da yurt
isletmesinde agagidaki unsurlara dikkat etmelidir:
= Oncelikle 6grencilerin beklentilerine ve memnuniyet du-

rumlarina yonelik aragtirmalar yapilmali ve buna uygun po-

litikalar geligtirmelidir.

= Kisisel gelisim diizeyleri diisiik olan 6grencilerin yurtlarda
diizenlenen faaliyetlere katilmalar: tegvik edilmelidir.

= Yurtlarin giiriiltiili, cok soguk ya da ¢ok sicak olmamasima
dikkat edilmelidir.

= Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin sayisi ve kalitesi artirilmali-
dir.

= Odalardaki 6grenci sayilar1 azalulmali, internet ve bilgisa-
yar erigimi saglanmalidir.
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= Opzellikle birinci smif 6grencileri icin danigmanlik hizmet-
leri artirilmalidir.

= Ayrica yemek kalitesinin artirilmasi, personelin 6grencilere
yaklagiminin iyilestirilmesi, yurttaki ders ¢alisma olanakla-
rinin gelistirilmesi ya da giivenlik hizmetlerinin artirilmasi
gibi konularda kurumlararasi isbirligi saglanmalidir.

Sonraki aragtirmalarda ise farkli yerlesim yerlerindeki (Bi-
yiiksehir, belde ya da ilgeler) 6grencilerin yurt tercih nedenle-
ri, yurt memnuniyet diizeyleri ve kigisel gelisim yonelimlerinin
karsilagtirmali olarak incelenmesi 6nerilmektedir.
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