marife

dini arastirmalar dergisi
Turkish Journal of Religious Studies
cilt / volume: 18 ¢ say1 / issue: 2 ¢ kis / winter 2018

Selim Tircan, Neshin Problematik Tarihi*

Enes Temel

Ogr. Gér., Trakya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Temel islam Bilimleri Béliimii Tefsir Anabilim Dal
enestemel_37@hotmail.com | https://orcid.org/0000-0001-8172-5043

INCELEME
Review

Gelis Tarihi / Received 13.10.2018 » Yayina Kabul Tarihi / Accepted: 11.12.2018

Atf / Cite as
Temel, Enes. “Selim Tiircan, Neshin Problematik Tarihi”. Marife 18/2 (2018): 689-694.
https://doi.org/10.33420/marife.470264.

Islam ilim ve Kkiiltiir tarihinde en cok giindemde olan ve tartisilan
konulardan birisi nesih konusudur. Farkli perspektiflere sahip kimselerin kendi
zaviyelerinden konu hakkinda agiklamalar olsa da nesih meselesi problematik
ozelligini korumustur. Konunun bu denli tartisilmasina neden olan hususlardan bir
tanesi de kuskusuz nesh’in tanimlanmasidir. Tefsir, Hadis ve Fikih gibi farkl
alanlarda neshe yakin ve/veya bunun yerine kullanilan ama aslen ilgisi tartisilan
tahsis, talik, takyid, miibhemi beyan, miicmeli tafsil gibi kavramlarin da konunun
¢6zlime kavusturulmasinda olumsuz bir etkisi oldugu muhakkaktir. Nesihle ilgili
eserlerin tasnif sebep ve sekillerine baktigimizda, neshin varligi-yoklugu, neshin
kapsami, ve hangi ayetlerin neshe konu oldugunu merkeze alan c¢alismalar
goriilmektedir. Ancak bu literatiir icinde problematik seyrin takip edildigi bir
¢alisma bulunmamaktadir.

ibnii'n-Nedim (6. 385/995) ilk dénemde Kur’dn’in nasihi ve mensubu
hakkinda eser kaleme alan bir¢ok isim zikretmektedir. Bunlar arasinda
Abdurrahman b. Zeyd (6. 71/690), Mukatil b. Siileyman (6. 150/767), Ahmed b.
Hanbel (6. 241/855), Ebii 1sa et-Tirmizi (6. 279/892), ibn Ebli Daviid es-Sicistani
(6.316/929) gibi isimler bulunmaktadir. Bu donemde yazilip da giiniimiize ulasan
nesihle ilgili eserlerden bazilar1 sunlardir: Katade b. Didme (6. 117/735), en-Nasih
ve'l-mensiih fi kitabillah; ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742), en-Nasih ve’l-mensih;
Eb(l Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838), en-Nasih ve’l-menstih. Daha sonraki
donemlerde de benzer 6zelliklerde bircok eser kaleme alinmistir. Modern déneme
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geldigimizde ise ayni sekilde konu hakkinda kaleme alinan bir¢ok eser oldugunu
gormekteyiz ancak hepsini zikretmek miimkiin olmadigi i¢in birka¢ 6rnek vermeyi
yeterli buluyoruz: Mustafa Zeyd, en-Nesh fi’'l-Kurdni’l-Kerim: Dirdse tesriiyye,
tarthiyye, nakdiyye (I-11, Kahire 1963); Hasimi Ticani, Mezhebii'n-nesh fi't-tefsir ve
eb’ddiihii’l-ictimdiyye (1-11, Cezayir 1412/1992). Verilen 6rneklerden de gorildigi
tizere ilk dénemden itibaren konunun problematik 6zelligini takip eden bir
calisma mevcut degildir.

Selim Tircan tarafindan bu husustaki eksikligin giderilmesine ydnelik
olarak bu eser kaleme alinmistir. “Neshin Problematik Tarihi” basligi ile ele alinan
bu ¢alisma bir giris, ti¢ boliim ve bir sonug¢tan miutesekkildir.

Giris kisminda yazar, tarihten giinlimiize nesh ile ilgili goriisleri kronolojik
siray1 goz oniinde bulundurmaksizin siralamakta ve boylece Miisliiman aklin bu
konudaki tavrinin tarihten giinlimiize ne tiir bir yol aldigini1 6zet bir sekilde
gostermektedir. Yazar tarafindan kronolojik siralamanin tercih edilmemis olmasi
okuma esnasinda, sunulan bilginin zihinde derli toplu hale getirilmesi icin birtakim
geri doniislere sebep olsa da calismanin hedefi, nesh konusundaki gortsleri
siralamak olmamasi1 ve fakat goriislerin farkli dénemlerdeki nesh algisinin
tespitinde o6nemli olmasi1 nedeniyle o6rneklem kabilinden belirli isimlerin
yaklasimlar zikredilmistir. (s. 16-20). Calismanin temel yaklasim zemini ise
algilanis bicimlerinin nedenlerine yonelik olarak arka plan arastirmasi ve nesh
kavramina yiiklenen ‘deger’ baglaminda hangi duygu zemininde ne tiir gériiniimler
elde ettigidir.

Birinci boliimde ‘Nesih meselesinin duygusal temeli’ basligini kullanan yazar,
baslangigta yer alan duygu ve disiincenin bas etken olmasi1 ve daha sonraki
donemlerde iz birakacagindan hareketle; nesh’i ele alan eserlerde ilk defa
Miisliiman-Yahudi gerginliginin kible meselesinden kaynaklandiginm
belirtmektedir. (s. 24). Ancak bu agiklama ayetin niizuliiniin gergeklestigi ortam ve
baglam cercevesinde yeterli olmakta, arka planda yer alan asil duygusal temel
hakkinda fikir vermemektedir. Meselenin derin duygusal zemininde ise Yesribli
Yahudilerin muhtemel her gerginlikte kendi i¢lerinden gelecek bir peygamberle
Araplan tehdit ettikleri; bu sebeple de Araplarin buna karsi bir tavir olarak
kendilerinden olan Peygambere daha ¢abuk inandiklar1 ve boylelikle de niibtivvet
destekli tstinligiin kendilerine gectigi diisiincesiyle muhtelif aralarla bu istiinliik
unsurunu kullandiklar1 goriilmektedir. (s. 34). Bu vesileyle yerlesik Ehl-i kitap
unsurlar karsisinda kendi ayaklar lizerinde durabilen kitapl bir toplum olarak
riistiinli gostermesi icin kiblenin degistirilmesi bir sembolik deger ifade
etmektedir. Yahudilerin bu olay karsisindaki tavirlari en basindan itibaren celiski
ithami1 tizerine kurulu oldugundan Allah'in emir ve yasaklarinda degisme
olmayacagini vurgulamalar1 ve boylelikle teolojik bir ilke insasi i¢cinde olduklar:
goriilmektedir. (s. 41).

Miisriklerin bu konudaki tavirlar1 ise Yahudiler gibi celiski ithamiyla
olmayip bir tebdil iddiasiyla karsi ¢iktiklar1 ve Hz. Peygamber (s.a.s)’'in kendisine
inananlarla alay ettigi seklindedir. (s. 43-47). Her iki durumda Miisriklerin de
Yahudilerin de bu iddialarimm Hz. Peygamber (s.a.s)’e inanmamakla
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neticelendirdikleri asikardir. Bunlara cevap olarak vahyin bir egitim siireci oldugu
ve boylelikle Kur'an'in inananlar1 egittigi soylenmis olsa da kimi zaman bu
aciklama yeterli gelememekte; bu durumda baska bir siyaset veya retorigin
devreye sokulmasi gerekmektedir. Iste bu duruma binaen verilen cevaplarin
bastan beri yiriitillen varolus miicadelesinin adimlar1 oldugunu unutulmamasi

gerekmektedir. (s. 50).

Nesih meselesinde Yahudiler ile Miislimanlar arasindaki tanimlama
farkliliginin yaninda, bu tanimlamanin {zerine bina edilecek zeminde bile
anlasmazlik bulunmaktadir. Yahudi bakis agis1 tencim’den tebdil’e gegisi tutarsizlik
ve celiski olarak goriirken, Misliman bakis a¢is1 bunu bir sikinti olarak
gormemektedir. Bu durumun asil nedeni Kur’an'in kendisini ¢elismez olarak
gormesidir. (s. 58). ik dénemdeki celiski ithamina karsi verilen cevap ilahi
kudretin tecellisinin bu ydnde oldugu seklindeydi. Bu tavir miitesabihler
konusunda sergilenen tavrin devami niteligindedir. Ciinkii bu ayetler iizerinde
dogrudan diisiiniilmemekte, iman ve tecriibe ile hareket edilerek bir hikmet
atfetme yolunda gidilmektedir. (s. 63).

Nesih ilk olarak kible meselesinde giindeme geldigi ve Misliimanlarin da
kibleye yonelmeleri, bir tiir tdbii olma manasi ihtiva ettiginden dolay1 daha
sonradan kiblenin nesh edilmesi ile birlikte ilahi bir teyide somut olarak mazhar
olma anlami tasidigindan sembolik bir deger ifade etmektedir. (s. 68).

ik dénem nesih telakkisinin anlagilmasi iki asgamada gergeklesir. Bunlardan
ilki kitdbin zatina yonelik yansimalarin oldugu ve verilen miicadele baglaminda
diisiintlirse kitdb'in sahsinin biiyik ve ehemmiyetli ama problemin bizatihi
kendisi olmadigy; ikincisi de uygulamanin ilk dénemdeki anlamina dayali
gerceklesen prosediirdiir. Bununla birlikte neshin anlasilmasi, muhtevasinin
sinirlandirilmasi ile gerceklesecektir. Bu sinirlandirmada tarihsel stirecteki her
asama goz oniinde bulunduruldugu takdirde tarihsel seyri takip etmedigimiz icin
bizim, nevi sahsina mahsus olan ilk dénem nesih anlayisini tanimlamamiza engel
olacaktir. Ayrica ilk donemde de kitdb, problemin bizatihi kendisi olmadigindan
neshin Kur’an'in nazminda goriilebilir olmas1 gerekmemektedir. (s. 81-84).

Uygulamanin neshi bahsinde, yiiz'iin lizerinde ayeti veya uygulamay1 nesh
ettigi ifade edilen seyf ayeti lizerinden giden yazar, miisriklere kars1 gerceklesen
miicadelede Miisliimanlarin giicliniin son noktasini ifade etmekte ve seyf ayeti ile
nesh edildigi sdylenen ayetler de bu giliclenme asamalarinin her birini ifade ettigi
goriisiindedir. Diger taraftan bir ayetin yerine neshedici olarak bir digeri
gelmeksizin hiikmiiniin ortadan kalktig1 goriilen ayetler de bulunmaktadir.
Buradan da anlasilmaktadir ki ilk dénemde nesih bir ayetin yerine diger(ler)inin
gelmesini ifade etmesi gerekmemektedir. Bu konuda esas olan uygulamanin yerine
bir baskasinin gelmesi veya mevcut uygulamanin tamamen terkedilmesidir. (s. 84-
93).

Nesih konulari ile ilgili ¢okluk géz dniinde bulunduruldugunda, neshin tek
tip bir yapisinin ve tanimlamasinin olmamasinin nedeni ilk dénemdeki alginin
farkli islemesidir. Buna gore bir ayet grubunda yer alan istisnalar (6rn. Al-i imran
3/97-98), varolan uygulamanin gelistirilmesini ifade eden ayetler (6rn. Bakara
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2/238), onceki seriatlerde yer alan uygulamalarin yeni diizenlemelere tabi olmasi
(6rn. Bakara 2/222), cahiliye déneminden kalip islam’in ilk donemlerinde gecerli
olan bir uygulamanin sona erdirilmesi nesih kapsamina dahil edilmistir. Belli bir
cercevede ele almanin giic oldugu anlasilan nesih, bizatihi Hz. Peygamber (s.a.s)
tarafindan yapilan miidahelelerle doniisen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Hal boyle olunca da neshin mushafin iki kapagi arasina sikisan bir anlamdan daha
fazlasi olup yeni bir toplumu tesis eden bir ara¢ oldugu goriilmiis olacaktir. (s. 94-
100).

ikinci béliimde ‘neshi kerhen kabul etme ve siirlama dénemi’ bashgini
kullanan yazar, baslangic doneminden biraz uzaklasarak neshin tarihsel seyrinde
bir baska déneme ge¢cmekte ve neshin savunulabilir o6lciiler cercevesinde
taniminda daraltmaya gitmektedir. inkar1 miimkiin olmayan haberlerin bir araya
gelmesi daha sonraki nesiller i¢in te’lifi zor durumlar olusturacak ve bu nedenle de
kavramsallasma siireci baslayacaktir. (s. 109). ilk dénemde neshin arka planinda
yer alan duygusal zemin, niizul’'iin bitimi ile artik déniismeye baslamistir. Ciinkii
Yahudi ve miisriklerle olan gerilim sonlanmis ve daha rahat bir doneme
gecilmistir. Ancak bu doénemin ilk baslarinda duygusal zemin ‘“tatmin’ iken
sonrasinda ‘duraganliga’ doniismiistiir. Bu duraganlikla paralel olarak neshin
kerhen kabul edildigi bir doneme girilmekte, bu durumun giderek siddetini
artirdig1 ve kitdb1n da artik mushaf olarak algilanmaya basladig1 goriilmektedir. (s.
111).

Hz. Peygamber’in (s.a.s) hayatta oldugu doénemde miisrikler tarafindan
yoneltilen celiski ithami, vahyin devam etmesi nedeniyle somut bir zemin iizerinde
iken; Hz. Peygamber (s.a.s)’in vefati sonrasi vahyin nihayete ermesi ve dolayisiyla
da kitdbin degisebilirlik 6zelliginin kalkmasi nedeniyle somut zeminini kaybetse
de bu ithamin devam ettigi goriilmektedir. Ancak bu itham icerik degistirerek ilk
donemdeki kitdb yerine artik mushafa yonelik olmus; celiskili ifadelerin Allah’a ait
olamayacag1 soylenmistir. Bir baska ac¢idan da kitdb'in mushafa doniismesi
zihinlerdeki bir takim anlamlarin ve karinelerin kaybolmasi da ‘geliski var’ imaji
dogurmus ve kot niyetli bir takim okumalara malzeme olmustur. Bu kisimla
alakali miistakil bir baslik olarak miigkilii’lI-kur’dn ilmi ilgileniyor olsa da ¢eliski gibi
gorlinen ayetlerle ilgili miifessirlerin te’vil etmede herhangi bir yol kalmadigi
zaman neshe basvurmalar ve boylelikle da nesih-miigkilii’l-kur’an yakimhgim ve
hatta neshin, miiskilii’l-Kur’dn'in bir cliz’i oldugunu gostermesi bakimindan énem
arzetmektedir. (s. 132).

ilk dénemlerden itibaren zaman gectikce nesih meselesini ve ilgili ayetleri
bilmeye verilen degerin eskisi gibi olmadig1 goriilmektedir. Nesih konusunda hem
teorik boyuta bagl olarak akli temaytl ortaya ¢ikmakta; hem de naklin siibutu akli
kaidelere  baglanmaktadir. Neshin tanimlanmasi, smirlandirilmas:t  ve
kavramsallasmas1 zaman ve zemine gore farklihk gostermektedir. Bu
farklilasmada kitdb’dan mushafa doniisiin etkisi oldugu gibi fikhi ve teolojik
etkiden de bahsetmek gereklidir. Sinirlandirmanin da sonraki donemlerde ameli
hiikiimlerde karar kilmasi, toplumun ihtiya¢ algisindaki degismeye bagh teorik
sorgulamalar1 ve buna bagh olarak da tutarh teolojik bir yapiya sahip olma
isteginden kaynaklanmaktadir. (s. 135-143).
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Neshin tevhid, sifatlar vb. itikadi konularda olamayacagi, ¢iinkii inancin
konusu olan seylerde nesih degil de ancak haberin vaki olabilecegi diisiincesi
otomatik olarak neshin ancak ameli hiikiimler bashginda olabilecegi goriisliniin
hakim olmasina neden olmustur. Her ne kadar sonraki dénemlerde haberlerde de
neshin vaki olabilecegi goriisiinii savunan Kadi Abdiilcebbar ve Fahrettin Razi gibi
alimler olsa da durum degismemis ve genel goriis bu sekilde olmustur. (s. 151-
158).

Kitdb'm mushaf’a doniismesi ile birlikte tilaveti mensuh olarak nitelenen
ayetlerin mushaf icinde yer almasinin giivenilirlik problemi doguracagi
endisesiyle, bu konudaki rivayetlere ragmen neshin vaki olmadig1 yoniindeki
goriisiin son iki ylzyll icinde yayginlasmaya basladigl goriilmekte ve daha
sonralar1 da bu tavrin rivayetleri gérmezlikten gelme icin bir firsat olusturdugu
gozlemlenmektedir. Bu konudaki bir diger tavir da tilaveti itibariyle neshedilenleri
niizul doénemi ile sinirlandirarak mushaflasmayr neshin dogal sinir1 olarak
gormektir. (s. 165-167).

Bu sinirlandirmaya ragmen toplum tarafindan kitdb1n umuma delaleti
merkezilesirken, tekil olaylara delaleti'nin ihmal edildiginin sdylenemeyecegini
ifade eden yazar, mushaflasma ile birlikte niizul dénemi irtibatlh muhtevanin
mushaf dis1 kalmasi ve siibut bakimindan da kat'llik ifade etmemesi sebebiyle
kitab’in varligindan soyutlandig1 goriisiindedir. (s. 169). Mushaflasma, daha sonra
mensuh ayetlerin sinirlandirilmasina da etki edecek ve ilgili literatiirde bunun
etkileri goriilecektirr. Bu konuda daha birikimli olan Fikith ve Kelam
disiplinlerindeki tecriibenin Tefsir eserlerine aktarildigim1 séyleyen yazar, ileriki
donemlerde bu etkinin Tefsir alaninda da kivam haline geldigini belirtmektedir.
Tefsir'de c¢ogunlukla esas alinan metodun sure siralamasina gore ndsih-
mensuhayetlerin ifade edilmesi seklinde olmasina ragmen az da olsa literatiir
icinde fikih bablarina gére (bk. Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam) konuyu inceleyen
eserler de bulunmaktadir. (s. 190).

‘Modernizm’in tesirinde gelisen nesih telakkileri’ bashkli tglincii béliimde
yazar, modernite etkisiyle islam diinyasinin Bati’'nin iistiinliigii karsisinda bir kriz
yasamis oldugunu ve Islam iilkelerinin kiiltiirel olarak savunma mekanizmasi
olusturmak amaciyla 6zellikle Misir cografyasinda ortaya ¢ikan fikir akimlarinin
Kur’an algisindan hareketle nesh’e yaklasimlar ele almistir. Bu donemde nesh’i
sinirlama girisimleri kendilerine zemin olarak, erken sayilabilecek bir ddonemde
neshi sinirlandirmaya girisen Suyitl'yi secmistir ki Dihlevi ve Hacevi gibi miellifler
bu yoldan giderek sinirlandirmaya calisacaklar ve Dihlevi mensuh bes ayetin de
muhkem oldugu yoniinde karar kilacaktir. Misir ekoliinde ise Abduh ve Resid Riza
nesh’i kabul etmekle birlikte fazla isletilmesi taraftar1 olmamakta ve Menar'in
mubhtelif yerlerinde goriildiigli lizere, baz1 ayetlerin neden mensuh olmadigina
yonelik agiklamalar bulunmaktadir. Diger taraftan Seyyid Ahmed Han, Gulam
Ahmed gibi Hint alt kitasinin énde gelen isimleri Kur'an'in bir ayetinin bile
neshedilmedigini savunurlar. (s. 201-211).

Tarihselci bakis acisinin 6nemli temsilcilerinden Fazlurrahman’a gore
geleneksel Islam ile normatif Islam arasinda fark bulunmaktadir. Her ne kadar

kitdb ilk sirada gelse de, zaman ilerledikce slinnet-hadis ve siyer bilgileri yaninda
Marife 18/2 (2018): 689-694



694 Enes Temel

kitab ikinci plana disecektir. Moderniteye uymamasi nedeniyle tarihsel forma
sahip olmalarindan 6tiirii bugline ayak uyduramayan hadisler uydurma ve bidat
olarak kabul edilmemeli ve esas olan 6z oldugu icin objektif bir bicimde kavranip
bugiine yeni bir formla tasinmalidir. Ona gére islam ahlak ve toplumsal ilkelerinin
bugiinkii toplumla bulusmasinin éniindeki en biiyiik engel eski formun evrensel
kabul edilmesidir. (s. 215-216).

Sonug¢ olarak nesih konusundaki okumalarda yer alan ‘neshin varligi-
yoklugu’ ekseninde ele alinan tartismalar, neshin yalnizca ilmi bir mesele
olmadigini gérebilmek adina 6nem arz etmektedir. Giinlimtizde tekrarlanan ‘nesih
meselesindeki ihtilafin bir 1stilahin tanimlanmasindaki farkliliktan kaynaklandigr’
seklindeki sunumu, eskiden de dile getirilen hususlarin konuyu toparlama
amaciyla tekrarlandigr ve boylelikle de bir kimligin kurtarilmaya c¢alisildigi
goriilmektedir. Ancak bu gayretler konunun esas noktasini teskil eden ‘ihtilafin ne
denli derin oldugu’ gercegini gozden kagirma gibi bir fonksiyon islevi gérmektedir.
Mubhtelif arzu ve beklentilerin gerceklesmesine yonelik yapilan bu g¢alismalarin
yaniltic1 6zelliklerinden kurtulmak her iki tarafin verdigi tepkilerin duygusal,
politik ve sosyo-psisik arka planlarinin okunmasi ile miimkiindiir. Bu yapildig1
takdirde ulasilacak sonu¢ da temelde kitab tasavvurunun farkli olmasi ve kimi
zaman da bu farkliligin ilerleyerek ideolojik bir tavir seklinde karsimiza ciktigi
gercegidir.

Calismanin genelinde ara ara vurgulanan husus ilk donem kitdb anlayisinin
degisim ve déniisiime ugramasidir. Bu etki, Islam ilim ve kiiltiir tarihinde en ¢ok
tartisilan meselelerin arka planinda da goriilmektedir. Yazarin bir baska
calismasinin da kitdb-kimlik iliskisine tahsis edildigi diisiniildiigiinde konunun,
neshin problematik tarihini ele almada bir hayli faydasi oldugu goriilmektedir.
Oyle ki konularin birbirine baglanmasi ve zeminin kaybedilmemesi agisindan
onemli olmakla birlikte, bir tasavvurun problematik bir meseleye yansimasini
gormek acgisindan da ayr1 bir 6nemi haizdir. Neshin Problematik Tarihi isimli
calisma, yazarin ana temay ifade ederken kullandig: kitdb tasavvurunu ele aldigi
Kimlik ve Kitab iliskisi baglaminda ilk donem Kur’an ve tasavvuru ve déniistimii
(Ankara: OTTO Yayinlari, 2017) isimli eseri ile birlikte okundugunda anlasilmasi
kolaylasacak ve istifadeyi artiracaktir.
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