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Ozet

Pestisitlerin bilingsiz ve kontrolsiiz kullanimi sonucu zararli organizmalarda direng
gelismesi ve kalintilar yoluyla insan saglgina ve cevreye olumsuz etkileri ortaya
clkmaktadir. Bu calismanin amaci, Ziraat Fakultesi blinyesinde yer alan 6 bélime ait
ogrencilerin pestisitler ve bunlarin ¢gevre Uzerindeki etkileri hakkinda yeterli bilgi birimine
sahip olup olmadiklarini arastirmaktir. Bu calisma, 2017-2018 egitim ve o6gretim
déneminde Siuleyman Demirel Universitesi Ziraat Fakultesi Bahce Bitkileri, Bitki Koruma,
Tarla Bitkileri, Tarim Ekonomisi, Tarimsal Biyoteknoloji, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme
bélimlerine ait 3. ve 4. Sinifta bulunan toplam 146 &grenci Uzerinde, zararl
organizmalarin teghis kriterleri icin 32, pestisitler igcin 25 ve bu pestisitlerin gevre
Uzerindeki etkileri icin 7 adet soru olmak Uzere toplamda 64 sorudan olusan bir anket
uygulanarak yurUtalmustir. Acik uclu olmayan 60 soru degerlendirmeye alinmig, dogru
yanit “1” olarak puanlanarak degerlendirme yapilmistir. Puan ortalamalar ele alindiginda
ilk sirada Bitki Koruma Bélimu (42,68+7,20) yer alirken, sirasi ile Tarimsal Biyoteknoloji
(82,44+8,01), Tarla Bitkileri (31,33+4,27), Tarim Ekonomisi (29,25+6,78), Toprak Bilimi ve
Bitki Besleme (27,10+7,06) ve Bahce Bitkileri B&Iimi (21,19+9,44) gelmektedir. Tarim
alaninda ¢alisan bireyler bitki koruma Urinlerinin ¢evre ve insan sagligi Uzerindeki etkileri
ile ilgili egitilmelidirler. Bu c¢alismada yer verilen zararli organizmalar, teshis kriterleri,
pestisitler ve bu pestisitlerin ¢evre Uzerindeki etkileri konular hakkinda &grencilerin
mezuniyet éncesi bilgi seviyelerinin élcimd ile ilgili ilk calisma olup, Ziraat Mihendisligi
egitimi verilen tim fakiltelerde belirli araliklarda bu arastirmanin tekrarlanmasinin gerekli
olduguna inanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Pestisit, ziraat, 6grenci, bilgi dizeyi.
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AGRICULTURAL STUDENTS’ KNOWLEDGE LEVELS ABOUT PESTICIDES

The aim of this study is to investigate whether students from 6 departments of the Faculty
of Agriculture have adequate information about pesticides and their environmental
effects. This study was carried out in the third and fourth grades belonging to Sileyman
Demirel University Agricultural Faculty, Plant Protection, Field Horticulture, Agricultural
Economics, Agricultural Biotechnology, Soil Science and Plant Feeding Departments in
2017-2018 education period. Survey was conducted on a total of 64 questions, 32 for
diagnostic criteria for harmful organisms, 25 for pesticides and 7 for environmental
effects of these pesticides. 60 questions that were not open ended were evaluated and
the right answer was scored as "1". When the average score was taken into
consideration, the Plant Protection Department (42,68 + 7,20) was ranked first, followed
by Agricultural Biotechnology (32,44 + 8,01), Field Crops (31,33 + 4,27) Agricultural
Economy (29,25 + 6,78), Soil Science and Plant Nutrition (27,10 = 7,06) and Department
of Horticulture (21,19 + 9,44). This study is the first study about the pre-graduation
knowledge levels of students about the harmful organisms, diagnostic criteria, pesticides
and the environmental effects of these pesticides, and it is believed that it is necessary
to repeat this research periodically at all the departments that have been training in
Agricultural Engineering.
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Giris

Unyadaki hizla artan nifus ve bu
DnUfusun doyurulmasi en &nemli

sorunlar arasinda yer alirken,
dinyanin yiz 8l¢iminin degismemesi,
hem dogal afetler hem de insanlarin
faaliyetleri sonucunda tarima elverigli
alanlarin kaybedilmesi bu sorunu daha
da bdyutmektedir. Mevcut tarm
alanlarinda verimin arttinlmasi en dogru
¢b6zim olarak gorilmektedir (1). Bu
amagcla, verimi yuksek Uretim materyali
kullanimi daha yogun toprak iglemesi,
daha fazla sulama ve gubrelemenin
yaninda, tarimsal zararlilardan
kaynaklanan kayiplari minimuma
indirebilmek icin yogun olarak pestisit
kullaniimaktadir. Kisa strede sonug elde
etmek ve uygulamasinin kolay olmasi
nedeni ile kimyasal micadele en fazla
tercih edilen yéntem olmaktadir (2).

Turkiye’de pestisit (tarim ilaci)
tiketimi 1980’lerden 2008’e kadar bazi
istisnalar disinda her yil az ya da ¢ok artis
gostermistir. Turkiye’de pestisit kullanimi
gelismis Ulkelere gbre az olmasina karsin,
yogun olarak kullanilan pestisitler ¢cevre
ve saglk acisindan &nemli riskler
tasimaktadir. Dinyada 3 milyon tona,
ulkemizde ise 30 bin tona ulagan pestisit
tiketiminin artmaya devam etmesi pek
¢ok sorunu da beraberinde getirmektedir
).

Pestisitlerin bilingsiz ve kontrolsiz
kullanimi sonucu zararli organizmalarda
direng gelismesi ve kalintilar yoluyla
insan saghgina ve cevreye olumsuz
etkileri ortaya c¢ikmaktadir (4). Ayrica,
tarimsal Uretimde drdn kaybina neden
olan zararllara, hastaliklara ve yabanci
otlara karsi yapilan ilaclamalarda atilan
ilacin %0.015-%6’s1 hedef alinan canli
Uzerine ulasmakta geri kalan %94.0-
%99.9’luk  kisim ise hedef digl
organizmalara ve topraga ulasmakta ya
da cevredeki diger ekosistemlere
karismaktadir (5). Dinyada her il
istenmeyen  (kasitsiz)  zehirlenmeler
nedeniyle yaklagik 355.000 kisi yasamini
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kaybetmektedir. Bunlarin 2/3’U
gelismekte olan Ulkelerde meydana
gelmekte ve cogunlugu toksik
kimyasallarin asin miktarda kullanimi
veya uygun olmayan kullanimi sonucu
olusmaktadir (6).

Pestisitlerin  olusturdugu saglik
etkileri akut ve kronik olmak Uzere iki
baslik altinda incelenebilir (7). Akut maruz
kalim, irritasyondan, dermatite, sistemik
emilime bagl olarak &lime kadar
degisen tablolarla sonuglanabilir.
Belirtiler nonspesifiktir ve gastroenterit,
soguk alginhgi, nezle vb. hastaliklarla
karistirilabilir. Mesleki nedenli 6limlerin
buylk cogunlugu ise toksisitesi ¢ok
yiksek olan pestisitlere (parathion ve
methamidophosa) maruz kalima bagldir.
Tarimsal kesimde calisanlar diger
endustriyel sektérlerde calisanlara gore
daha ylUksek risk altindadir (8).

Tarnmsal dretim esnasinda ve
sonrasinda  kimyasallara olan bu
bagimllik nedeniyle 0&zellikle Ziraat
Muhendislerinin lisans egitimleri
sirasinda aldiklari temel egitimlerin akilda
kalicihgr ve guncel olmasi son derece
onem tasimaktadir. Bu gibi nedenlerle
tanim ilaglarinin regetelerinin yazilmasi,
satisi ve de dogru uygulanmalari
faaliyetlerinde ilk sirada yer alacak Ziraat

Muhendislerinin almis olduklari
egitimlerde  bilingsiz  ve kontrolsiz
kimyasal savasimin zararlar,

organizmalarda duyarlilk azaligl, pestisit
kaynakl c¢evre kirliligi ve gidalardaki
zehirli kalintilar hakkinda gerekli bilgi ve
donanima sahip olmalarn buyik 6nem
tasimaktadir.

Ziraat Fakiltesi bunyesinde yer
alan 6 bdlime ait 6grencilerin zararli
organizmalar, teshis kriterleri, pestisitler
ve bu pestisitlerin gevre UzerindeKi
etkileri hakkinda vyeterli bilgi birimine
sahip olmalan gerekmektedir. Ziraat
muhendisligi egitimi kapsaminda
olugturulan ders programlarinda da
Ozellikle bu konulara yo6nelik ders
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icerikleri olusturulmakta, zorunlu ve
sec¢cmeli dersler arasinda 6égrencilerin bu
dersleri almalari saglanmaktadir. Ancak,
o6grencilerin bu kapsamda edindikleri
bilgilerin akilda kaliciliklari merak konusu
olmaktadir. Zira pestisitler ve cevre
uzerindeki etkileri hakkinda edinilen
bilgilerin mesleki hayatlarinda son derece
6nem tasiyacag distnulmektedir. Bahsi
gecen konular hakkinda &grencilerin
mezuniyet O©ncesi bilgi seviyelerinin
Olcimu konusunda yapilmis herhangi bir

Materyal ve Metot

Tanimlayici tipteki bu calisma,
2017-2018 egitim ve 6gretim déneminde
Sileyman Demirel Universitesi Ziraat
Fakiltesi 3. ve 4. sinif &grencileri
Uzerinde, buglne kadar  zararl
organizmalar, teshis kriterleri, pestisitler
ve bu pestisitlerin gevre UzerindeKi
etkileri konularinda almis olduklari dersler
kapsaminda edindikleri bilgilerin akilda
kalicihginin élctlmesi icin toplamda 64
sorudan olusan bir anket uygulanarak
yaratalmastar.

Yapilan bu calismada, Sileyman
Demirel Universitesi, Ziraat Fakiiltesinin
Bahge Bitkileri, Bitki Koruma, Tarla
Bitkileri, Tarnm Ekonomisi, Tarimsal
Biyoteknoloji ve Toprak Bilimi
bélimlerine ait 3. ve 4. siniftaki toplam
146 OQrenciye zararli organizmalarin
teshis kriterleri icin 32, pestisitler icin 25
ve bu pestisitlerin gevre UzerindeKi
etkileri icin 7 adet soru olmak Uzere
toplam 64 soru ydneltiimigtir. Anket
uygulamasi i¢in sorular her iki grubun
bilgi seviyesini 6lgmek amaciyla mesleki
hayatta kargilagilabilinecek ya da
kullanilmasi gerekecek temel ve genel
bilgiler esas alinarak hazirlanmistir.

Acik uclu olan ve/veya birden fazla
cevablr olan sorular toplam puan
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calismaya rastlanmamigtir. Bu nedenle
yapllan bu arastirmadan elde edilen
sonucglar 6nem tasimakta olup, Ziraat
MuUhendisligi  egitimi  verilen  tim
faklltelerde  belirli  araliklarda  bu
arastirmanin  tekrarlanmasinin  gerekli
olduguna inaniimaktadir. Bu ¢alismanin
amaci, Ziraat Fakiltesi bunyesinde yer
alan 6 boélime ait dgrencilerin pestisitler
ve bunlarin cevre Uzerindeki etkileri
hakkinda yeterli bilgi birimine sahip olup
olmadiklarini aragtirmaktir.

hesabinda dikkate alinmamigtir. Bu
sorular 32. (Sizce ideal pestisit nasil
olmalidir?), 33. (Sizce pestisitler bilingli
kullanihyor mu?), 34. (Sizce dusuk
dozlarda bile pestisitler diger canlilara
zararlh midir?), 39. (38. Soruya yanitiniz
“Evet” ise nede kalir?) sorulardi. Geri
kalan 60 sorunun her birinin dogru yaniti
“1?, hatirlamiyorum, bilmiyorum, hig
duymadim yanitlarn gibi dogru secenek
olmayan secgenekler ile birlikte yanhsg
yanitlar “0” puan olarak degerlendirme
yapiimistir. Testten alinabilecek en
yuksek puan 60, en dusuk ise 0’dir.

Bagimsiz degigkenler:
Ogrencilerin bélimleri ve siniflaridir.

Bagimli degiskenler: Test sorulari
sonucu alinan puanlardr.

istatistiksel analiz icin SPSS
programi kullaniimig olup ortalama,
standart sapma, frekans analizi, t testi ve
varyans analizi (ANOVA) yoéntemlerine
basvurulmustur.

Egitim ici degerlendirme oldugu
icin  etik kurul onayina ihtiyag
duyulmamistir. Dekanliktan resmi izin
alinarak calismaya baglanmistir.
Katilimcilara anket 6ncesi bilgilendirme
yapilmigtir.
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Bulgular

Calisma grubu 146 kisiden
olusmaktaydi. Bunun %24,7’si (n=36)
Bahce bitkileri, %26’si (n=38) Bitki
koruma, %13,7’si (n=20) Tarm
ekonomisi, %6,2’si (h= 9) tarimsal
biyoteknoloji, %22,6’s1 (n=33) tarla
bitkileri, %6,8’i (n= 10) toprak bilimi
bélimlerinde  dégrenim  gbérmekteydi.

Tablo 1: Katilimcilarin bdlimlerine gére siniflara dagilimi

Katiimcilardan 3inclU sinifta 69, 4Uncl
sinifta 77 égrenci 6grenim gérmekteydi.
Tarnm ekonomisi ve tarimsal biyoteknoloji
boélimlerinde 6grenim gdrenlerin tamami
3Uncu sinif, tarla bitkileri ve toprak bilimi
boélimlerinde 6grenim gdrenlerin tamami
ise 4uncu sinif 6grencisiydi (Tablo 1).

Uciincii Sinif | Doérdiincii Sinif Toplam
Sayi %* Sayi %* Sayi %*
Bahce bitkileri 24 34,8 12 15,6 36 24,7
Bitki koruma 16 23,2 22 28,6 38 26,0
B&liim Tarim ekonomisi 20 29,0 0 0,0 20 13,7
Tanmsal biyoteknoloji 9 13,0 0 0,0 9 6,2
Tarla bitkileri 0 0,0 33 42,9 33 22,6
Toprak bilimi 0 0,0 10 13,0 10 6,8
Toplam 69 100,0 77 100,0 146 100,0

*Sutun ylzdesi kullaniimigtir.

Pestisitlerin cevre ve tarimsal
zararll organizmalar Uzerindeki etkileri
hakkinda 6grenim alan ziraat fakultesi 3
ve 4incl sinif &égrencilerinin anket
sorularindan tanimlara verdikleri

cevaplarin dagihmi Tablo 2A’da, yorum
sorularina verdikleri cevaplarin dagiimi
ise Tablo 2B’de ve Grafik 1 ve Grafik 2’de
gosterildi.

Tablo 2A: Katiimcilarin anket sorularindan tanimlara verdikleri cevaplarin dagilimi

Dogru | Yanhs | Hatrlamama | Bilmeme Hic
Sorular duymama
0/0 0/0 0/0 0/0 0/
(+]
Pestisit nedir? 84.0 7.0 7.0 2.0 -
Pestisitlerin ;ararll organizmaya girig 470 530 ) )
yollari nelerdir?
Kronik zehirlenmenin tanimi nedir? 29.0 49.0 10.0 11.0 1.0
LD50 nedir? 54.8 12.3 151 10.3 7.5
LD50’nin zehirli degeri nedir? 41.0 59.0
Capraz dayaniklilik nedir? 50.7 8.9 24.0 14.30 2.1
Ana zararli ile micadelede pestisit
seciminde dikkate alinan 6zellikler 42.0 58.0
nelerdir?
Zararli |.I.e mu_cgdelede dogru tir teshisi 550 450
neden 6nemlidir?
Mucadele"yontemlerlnln oncelik 570 43.0
sirasina goére siralanmasini yapiniz.
Ifunga_l hflstallk_larla_ rr_1u_cadelede en 30.8 50.0 192
6nemli ydntemi belirtiniz?
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Tablo 2B: Katiimcilarin anket sorularindan yorum sorularina verdikleri cevaplarin
dagilimi

Evet | Hayir | Hatirlamama | Bilmeme Hic
Sorular duymama
% % % % %

Pestisitler .tarlmsal muce}delede 90.0 3.0 3.0 50 10
yapllirken ilk secenek mi olmaldir?
LD50 degerine bakilarak pestisitlerin
zehirli olma durumuna karar verilebilir 52.1 7.5 13.0 21.9 5.5
mi?
Pestisitler cevrede kalinti birakir mi? 81.0 3.0 8.0 7.0 1.0
Pestisitler bilingli kullaniliyor mu? 6.2 82.9 4.8 55 0.7
Pestisitler hedef disi organizmalara 733 13.0 8.9 41 07
karsi zararl midir?
Pestisitler icin kul!anllan ticari isim ile 20.0 10.0 120 9.0 )
etken madde ismi ayni midir?
iki farkli etken madde iceren
preparatlar ayni zararli grubuna mi etki 21.9 34.2 14.4 24.0 5.5
eder?
Farl.<I| etke.n. ma.ddeler ayni etki sekline 510 19.0 14.0 14.0 50
sahip olabilir mi?

%0,70 %0,70 90,70

°/o7o
° 0 0 %410

%0, 7 ‘
%30,10 |‘
= hava =su
= toprak gida
= yagmur = havada ve yagmurda

= hava,toprak,su ve gida = toprak ve yagmurda

= toprak ve suda = toprak,su ve gida

Grafik 1: Pestisitlerin dogada kalma orantilari

e
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Grafik 2: “ideal pestisit nasil olmali?” sorusuna verilen cevaplarin dagilimi

Puanlamada  alinabilecek en
yuksek puan “60”, en dusuk puan “0”
olarak degerlendirildi. TUm grubun puan
ortalamasi 31,28+10,61 (min. 3, max: 53)
olarak tespit edildi. Boélumlere gore
incelendiginde en disuk puan
ortalamasinin bahce bitkileri
(21,19+9,44), en ylksek puan
ortalamasinin bitki koruma (42,68+7,20)
béliminde oldugu goéraldia. Boélimlerin
puan ortalamalari birbirinden farkliydi
(p<0,001). Bu fark, bahce bitkileri ve bitki
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koruma boélimlerinden
kaynaklanmaktaydi. Tum gruptaki en
disik puani (38) alan &grenci bahce
bitkileri béliminde 4Uncl sinif 6grencisi,
en yUksek puani (53) alan 6grenci ise bitki
koruma  bdéliminde  4dnct  sinf
6grencisiydi. Dérdiuncid sinif ve 3lUncl
sinif  6grencilerinin  bélumlerine gore
yapillan degerlendirmede bdlimlerine
gore aldiklari puanlar arasinda anlamli bir
fark tespit edildi (Tablo 3).
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Tablo 3: Bélumlere gére puan ortalamalari

Bolim N |Ortalama Standart Minimum | Maksimum F/p
Sapma
Tam grup
Bahce bitkileri* 36 21,19 9,44 3 42
Bitki koruma* 38| 42,68 7,20 19 53
Tarim ekonomisi 20 29,25 6,78 17 43 =
Tarimsal biyoteknoloji 9 32,44 8,01 14 40 33,287
Tarla bitkileri 33 31,33 4,27 24 40 p <0.001
Toprak bilimi 10 27,10 7,06 14 34
Toplam 146| 31,28 10,61 3 53
Dérdiinci Siniflar
Bahce bitkileri* 12| 20,83 12,29 3 42 e
Bitki koruma* 22| 43,86 7,40 19 53 30 22 4
Tarla bitkileri 33| 31,33 4,28 24 40 <(’) 001
Toprak bilimi 10| 27,10 7,06 14 34 p <t
Uciincii Siniflar
Bahce bitkileri* 24| 21,38 7,96 6 34 e
Bitki koruma* 16| 41,06 6,83 29 49 23 2_33
Tarim ekonomisi 20| 29,25 6,79 17 43 <(’) 001
Tarimsal biyoteknoloji 9| 32,44 8,02 14 40 p <%
*Farka neden olan gruplar.

Siniflara gore yapilan puanlart  arasindaki fark  anlaml
degerlendirmede, arastirmaya katilan bulunmadi (p>0,05). Ayni sekilde bahce
3uncu sinif ~ &grencilerinin puan bitkileri ve bitki koruma bdlumlerinin
ortalamasi 29,66+10,39 iken 4UncU sinif dclinct siniflant  ile  dérdinct  sinif
ogrencilerinin puan ortalamasinin 6grencilerinin puan ortalamalar arasinda
32,72+10,66 oldugu tespit edildi. fark bulunmamaktaydi (p>0,05) (Tablo 4).
Uclncl ve 4uncu sinif &grencilerinin
Tablo 4: Siniflara gbre puan ortalamalari

Bolim Sinif N Ortalama Standart Sapma t/p

Tim G 3 69 29,66 10,39 t=1,754
im Gru

P 4 77 32,72 10,66 p=0,082
Bahce Bitkileri 3 24 21,37 7,95 t= 0,139
4 12 20,83 12,29 p=0,891

3 16 41,06 6,82 =
Bitki Koruma t=1,206
4 22 43,86 7,39 p=0,236
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Tartisma

Bu calisma, 2017-2018 egitim ve
o6gretim déneminde Sileyman Demirel
Universitesi  Ziraat Fakiiltesi bahce
bitkileri, bitki koruma, tarla bitkileri, tarim
ekonomisi, tarimsal biyoteknoloji, toprak
bilimi ve bitki besleme boélumlerine ait
3Uncl ve 4uncu sinifta bulunan toplam
146 ogrenci Uzerinde, zararh
organizmalarin teshis kriterleri icin 32,
pestisitler 25 ve bu pestisitlerin cevre
uzerindeki etkileri i¢cin 7 adet soru olmak
Uzere toplamda 64 sorudan olugan bir
anket uygulanarak yaratdlmastar.
Calismaya katilan 69 &grenci 3Uncl
sinifta, 77 égrenci 4uncu sinifta 6grenim
almaktadir.

Bolumlere goére incelendiginde en
duguk puan ortalamasinin bahge bitkileri
(21,19+9,44), en yluksek puan
ortalamasinin bitki koruma (42,68+7,20)
béliminde oldugu g6ralmustar.
Ogrenim siresi ve konu kapsamlari
incelendiginde ve temel egitim olarak ve
sonrasinda spesifik ders basliklarinda da
yer alan bilgileri iceren egitimi alan Bitki
koruma bdlim égrencilerinin bilgi sorulari
degerlendirmesinde %70,13 oraninda
basarill oldugu belirlenmistir. Yine Ziraat
Fakultesinde verilen egitim kapsaminda
olugturulan ders programlarinda da
Ozellikle zararh organizmalar, teshis
kriterleri, pestisitler ve bu pestisitlerin
gevre uzerindeki etkileri gibi konulara
yonelik ders igerikleri olusturulmakta,
zorunlu ve secmeli dersler arasinda
ogrencilerin ~ bu  dersleri  almalari
saglanmaktadir.

Bolumlere gbre puan ortalamalari
ele alindiginda ilk sirada bitki koruma
bolimi (42,68+7,20) yer alirken, sirasi ile
tanimsal biyoteknoloji (32,44+8,01), tarla
bitkileri (31,33+4,27), tarim ekonomisi
(29,25+6,78), toprak bilimi ve bitki
besleme (27,10+7,06) ve bahcge bitkileri
bolimi (21,19+9,44) gelmektedir.

Dérdincu siniflar kendi aralarinda
degerlendirildiginde ilk sirada bitki
koruma boélima (43,86+7,3) sonrasinda
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ise tarla bitkiler i(31,33+4,2), toprak bilimi
ve bitki besleme (27,10+7,06) ve bahce
bitkileri (20,83+12,2) yer almaktadir.

Ucgiincti siniflar kendi aralarinda
degerlendirildiginde ilk sirada bitki
koruma boélimi  (41,06+6,8) olup,
tanimsal biyoteknoloji (32,44+8,01), tarim
ekonomisi (29,25+6,7) ve bahge bitkileri
(21,37+7,9) béllimleri takip etmektedir.

Literatire bakildigi zaman, tarim
calisanlarinin pestisitler hakkinda genel
bilgi eksikligi oldugu, yeterli bilgi sahibi
olanlarin oraninin %8 ila %58 arasinda
degistigi bildirilmistir (9-12).
Calismamizda bu oran %84 olarak
bulunmustur.

Uyguladigi Grdndn ismini bilenler
%50, etiketler Uzerindeki uyari isaretlerini
bilenler %25 ile %65 arasindadir (11, 13-
16). insan saglgina etkilerini bilenler
%17-98, cevreye ve diger canlilara olan
etkilerini  bilenler  %17-87  olarak
bildirilmistir (9, 11, 14-17). Zararh
kontroliinde bagka ydntem bilenler bir
calismada %16 olarak belirlenmigtir (10).
Ogrenim diizeyi lise ve Uistl olanlarda, 10
yildan daha fazla stredir uygulama
yapanlarda, bilgiyi GrinU satan kigiden
almis olanlarda bitki koruma UrUnlerinin
dogru  kullanimi  konusunda  bilgi
dizeyinin  daha  yuksek  oldugu
bildirilmistir (17). Bilgi dizeyi ile kullanim
arasinda anlamh negatif iliski oldugu,
duguk bilgi duzeyinin asin miktarda
kullanimla iligkili oldugu belirlenmistir
(18). Turkiye’de yapilmis calismalarda
uygulayacagi ilacin ismini bilenler %87,
insan sagligina zararlarini bilenler %51,
cevreye ve diger canlilara etkisini bilenler
%6 ve %33 olarak bildirilmistir (19, 20).
Erkeklerde, &grenim duzeyi lise Ustl
olanlarda bilgi duzeyi yuksektir. Bilgi
dizeyi ile dogru/olumlu tutum ve
davranis arasinda pozitif yonde iligki
belirlenmigtir (21). Calismamizda insan
saghgina etkilerini bilenler %29-59, cevre
saghgina etkilerini bilenler %55-81 olarak
bulunmustur.
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Sonuc ve Oneriler

Bu calismada yer verilen zararl
organizmalar, teshis kriterleri, pestisitler
ve bu pestisitlerin gevre UzerindeKi
etkileri konular hakkinda &grencilerin
mezuniyet O©ncesi bilgi seviyelerinin
Olcimu ile ilgili yapilmis herhangi bir
calismaya rastlanmamigtir. Bu nedenle
yapllan bu arastirmadan elde edilen
sonucglar 6nem tasimakta olup, Ziraat
MuUhendisligi  egitimi  verilen  tim
faklltelerde  belirli  araliklarda  bu
arastirmanin  tekrarlanmasinin  gerekli
olduguna inaniimaktadir.

Tanm alaninda caligan bireyler
bitki koruma UrUnlerinin ¢evre ve insan
saghgr Uzerindeki etkileri ile ilgili
egitilmelidirler. Bu egitimler drunlerin
cevreye ve insana verdigi zararlar,
urdnlerin hangi kosullarda, ne sekilde
muhafaza edilmesi gerektigi, risk
altindaki gruplar, uygulamada dikkat
edilmesi gerekenler, uygulama sirasinda

Arastirmanin Sinirhihklari

alnmasi gereken kigisel koruyucu
tedbirler, uygulama sonrasi bitki koruma
drdnlerinin kalintilarinin vucuttan
uzaklastiriimasi, bog Urin ambalajlarinin
nasil imha edilmesi gerektigi,
zehirlenmelerde ilk mUdahale dnlemleri
konularini icermelidir. Tarm alaninda
calisanlarin  yani sira bitki koruma
drtnlerinin temin edildigi trin bayilerinin,
kooperatiflerin ve tarim muadurlUklerinde
calisan personelin de bu konularda
egitimi yerinde olacaktir.

Calismada zZiraat faklltesi
ogrencilerinin  bilgi  duzeyinin, giftgilik
yapan genel populasyona oranla bilgi
dizeyinin yiksek oldugu gdzlenmis
olmakla beraber, boélimlerin  kendi
arasindaki bilgi diizeyleri arasinda 6nemli
farklar saptanmigtir. Bilgi duzeyi digik
olan bdlimlerin 6grenim programlarina
bu konular ile alakali daha fazla ders
eklenmelidir.

Konu ile ilgili ilk arastirma olmasi sebebiyle, kaynak bulmakta zorluk yaganmisgtir.
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