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Sanayi Devrimiyle birlikte sanayi drlnleri Gretimi, kentlesme, enerji igin fosil yakit tiiketimi ve atik Gretimi gibi eylemlerdeki ve
nufustaki artis nedeniyle dogal gevre lzerinde 6nemli déntsumler gergeklesmistir. Bu dontisiim streci butiin diinya igin olumsuz
sonuglari beraberinde getirmistir. GUnUmuzde kiiresel ¢apta yasanan sorunlarin basinda iklim degisikligi gelmektedir.
Hikimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli (Intergovernmental Panel on Climate Change-IPCC) Degerlendirme Raporlariyla da
bilimsel olarak ortaya konuldugu lzere, iklim degisikligi sorununun temelinde insan faaliyetleri sonucunda atmosfere salinan sera
gazlari vardir. iklim degisikligi olumsuz sonuglarini sicaklik artisi, kuraklik, seller, taskinlar ve firtinalar gibi asiri hava olaylarinin
sayi ve sikhigindaki artig, su ve gida giivenliginde risklerin ortaya g¢ikmasi ve buzullarin erimesi gibi sayilari arttirilabilecek pek ¢ok
bigimde gostermektedir. Gegmisten giiniimiize gevresel sorunlara ¢6ziim arayiglar strdirilebilir kalkinmayi temel alan gevre
korumaci yaklagimlardan, mevcut tretim ve tiiketim kaliplarinda radikal degisiklikler 6neren ekolojik hareketlere dek uzanan
genis bir yelpazede devam etmektedir. Radikal ekolojik hareketlerin en 6nemlilerinden biri Arne Naess’in ‘derin ekolojisi’dir.
Derin ekoloji yaklasiminda ekolojik sorunlarin temelinde insanin dogay bir arag olarak algilamasi gériilmekte ve ¢6ziim olarak da
eko-merkezci bir 6nerme sunulmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda derin ekolojik yaklasimin diistinsel kokenleri incelenerek; iklim
degisikligiyle ilgili glincel Birlesmis Milletler belgeleriyle bir arada ele alinmis ve yaklagimin iklim degisikligiyle miicadeleye katkisi
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: iklim Degisikligi, Derin Ekoloji, Sig Ekoloji, Biyosferik Esitlik

ABSTRACT

With the Industrial Revolution, significant transformations have taken place on the natural environment due to industrial
production, urbanization, fossil fuel consumption for energy, waste production and increase in population. This transformation
process has brought negative consequences for the world. Today, climate change is one of the most important global problems.
As proved scientifically by the Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) Assessment Reports, the problem of climate
change arises from the greenhouse gases released into the atmosphere as a result of human activities. Climate change shows its
negative consequences in several ways, such as increasing temperature, increasing the number and frequency of extreme
weather events such as droughts, floods and storms, the emergence of risks to water and food safety, and the melting of
glaciers. The search for solutions to environmental problems from past to present continues in a wide scale ranging from
environmental protection approaches based on sustainable development to ecological movements that propose radical changes
in existing structure of production and consumption. One of the most important radical ecological movements is ‘deep ecology’
of Arne Naess. In deep ecology approach, main reason of the ecological issues is seen as the perception of nature as a tool and
an eco-centric proposition is presented as a solution. Within the scope of this study, the spiritual roots of deep ecology approach
are examined, current United Nations documents on climate change have been addressed with deep ecology approach and the
contribution of the approach to combating climate change has been evaluated.
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Giris

20.yy’mn ikinci yarisindan itibaren insanlar ¢evreye vermis olduklar1 zararin bilincine
varmislardir. Hizli niifus artisi, sanayilesme ve kentlesmenin ¢evresel kaynaklar iizerine
etkisi, doganin tasima kapasitesinin iizerinde gerceklesmis ve cevreye iliskin sorunlar
uluslararasi toplumun giindeminde 6nemli bir yere gelmistir. S6z konusu sorunlarin
¢oziimiinde izlenmesi gereken yolun ne oldugu ise ayr1 bir tartisma konusu olmustur ve
bu ¢ercevede pek cok farkli diisiince dile getirilmistir. Genel olarak bakildiginda
sorunun ¢oziimiine iligkin iki temel yaklagim s6z konusudur:

e Ik yaklasim, cevresel sorunlarm mevcut sistem iginde ve teknolojik onlemler
araciligiyla coziilebilecegini Ongdren ve giiniimiizde karsiligini siirdiiriilebilir
kalkinma terimiyle bulan yaklagimdir.

e Ikinci yaklasim ise ¢evresel sorunlarin mevcut egilimler ve politikalarla
¢oziilemeyecegini ve bu sorunlarin ¢oziimiinde teknolojinin yeterli olamayacagini,
bunun yerine ekonomi ve g¢evre politikalarinda ve bireylerde doniisiimiin sz
konusu olmasi gerektigini savunan ve eko-merkezci Onermeleri olan radikal
ekolojik hareketlerdir. Bu kapsamda ele alinabilecek en 6nemli yaklagimlardan biri
de ‘derin ekoloji” hareketidir (Yayli ve Celik, 2011, s.371).

Uluslararasi toplumun ¢éziim arayisi iginde oldugu en 6nemli ¢evre sorunlarindan biri
iklim degisikligidir. Iklim degisikligiyle miicadelede, bu sorunun ortaya ¢ikmasinda
temel sebep olan sera gazi salimlarinin azaltilmasi yoniinde ve iklim degisikliginin
etkilerine uyum baglaminda Birlesmis Milletler (BM) biinyesinde gergeklestirilen
uluslararas1 miizakereler BM Iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi (BMIDCS) (1992),
Kyoto Protokolii (1997) ve son olarak Paris Iklim Anlasmasi (2015) kapsaminda
yuriitilmekte ve bu g¢alismalar ile bir arada o6zellikle BM 2030 Giindemi ve
Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (2015) ve BM Habitat III Zirvesi sonucunda kabul
edilen Yeni Kent Giindemi (2016) belgeleri lizerinde 6nemle durulmaktadir. Kronolojik
sira i¢inde her yeni BM belgelerinin girig bolimiinde diger belgelere referans verilerek,
Sozlesme veya belgenin kapsami igindeki ¢alismalarda ve gelistirilen politikalarda 6teki
belgelerin goz oniinde bulundurulmas: istenilmektedir. iklim degisikligiyle miicadele
konusunda BM’nin anilan belgeleri kapsaminda miizakereler ve ¢aligmalar siirdiiriiliiyor
olsa da Ekim 2018’de yayimlanan IPCC 1.5 Derecelik Kiiresel Issnma Ozel Raporu,
iilkeler tarafindan iklim degisikligiyle miicadele kapsaminda gerceklestirilen s6z konusu
calismalarm ve Paris Iklim Anlasmasi kapsaminda iilkeler tarafindan taahhiit edilen
Ulusal Olarak Niyet Edilmis Katkilarin (Intended Nationally Determined Contributions-
INDCs), Paris iklim Anlagmasinin kiiresel sicaklik artigin1 2 derecenin altinda tutmak ve
1,5 derece ile sinirlamak dogrultusunda c¢aba gostermeye iliskin hedefini
gerceklestirmek i¢in yeterli olmadigini ortaya koymustur (IPCC SR15, 2018).

Bu esaslar dogrultusunda bu c¢aligmanin amaci, iklim degisikligine iligskin onde gelen
Birlesmis Milletler sozlesmeleri ve belgeleri kapsamindaki ¢alismalarin bir adim Gteye
taginmasimnin  gerekli oldugu ve iklim degisikliginin giderek daha da kotiilesen
sonuglarinin ortaya ¢ikacagiin IPCC raporlartyla bilimsel kanitlariyla ortaya
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konuldugu giinlimiiz kosullarinda, derin ekolojinin eko-merkezci dnermelerinin iklim
degisikligiyle miicadeleye katkisinin degerlendirilmesidir.

Bu kapsamda calismada oncelikle derin ekolojik hareketin diisiinsel kdkenleri ele
almarak,  hareketin  temel ilkelerinin  sekillenmesini  saglayan  siiregler
degerlendirilmektedir. Ardindan derin ekolojinin temel dnermeleri iizerinde durularak,
dogay1 ve bunun i¢inde insani ele alis bi¢imi incelenmektedir. Son kisimda ise derin
ekolojik yaklasimin temel ilkeleri, iklim degisikligiyle miicadele icin BM tarafindan
ortaya konulan uluslararast s6zlesmelerin ve belgelerin icerikleriyle bir arada
degerlendirilmektedir. Calismanin Sonug¢ bdoliimiinde genel bir degerlendirmeye yer
verilmektedir.

1. Derin Ekoloji Yaklasiminin Diisiinsel Kokenleri

Ilkgaglardan itibaren cevreye ve dogaya iliskin farkli goriisler ortaya konulmustur.
Erken donemde bu goriislere yon veren temel konu dini inaniglar olsa da dncelikle
Ronesans doneminde Bacon’la baslayan dogaya hakim olma fikrinin, Sanayi Devrimi
ile birlikte doruk noktasina ulastigt ve dogayr sinirsizca kullanilabilecek bir kaynak
olarak ele alma noktasmna geldigi goriilmektedir (Ozer, 2001, s.62; Ciigen, 2011).
Bacon’dan sonra Rene Descartes’in ortaya koydugu Kartezyen felsefenin dogayi
mekanik kurallara bagli olarak isleyen bir yapida ele alan yaklasimi, derin ekolojistler
tarafindan 6nemli bir doniim noktas1 olarak goriilmekte ve ekolojik sorunlart baglatanin
bu yaklagim bi¢imi oldugu savunulmaktadir (Sessions, 1995, s.4). Doganin isleyisini
matematiksel formiilasyonlar ile ifade etme yaklasimi Galileo, Newton ve diger bilim
insanlar tarafindan da siirdiiriilmiis ve akilci, bilime dayali ve tekno-merkezci bir
yaklasim ortaya konulmustur (¢dcen 2011,

Derin ekolojinin 6nde gelen isimlerinden Fritjof Capra’ya gore insanlarin karsilastigi
ekolojik sorunlar, en gelismis makinelerin bile ¢dzemeyebilecegi tiirdendir. Insanin
diisiiniis bigimi ve iletisim sekli bilgisayarlardan farkhidir. Insan zekas1, yargis, hafizas
ve kararlar1 asla tamamen rasyonel degildir, duygularla ve sezgilerle renklendirilir.
Insan bedeniyle ve duyulariyla diisiiniirken, bilgisayarlarin bir bedeni yoktur. Capra’ya
gore bu durum insani belli hususlarda kararlarin asla bilgisayarlara birakilamayacagi
sonucuna gotiirmektedir. Bunlar dyle konulardir ki akil, saygi, anlays, ask, sevgi, tutku
gibi insani niteliklerle karar verilmesi gerekir. Mekanistik ve pargact yaklasim eski
diinya goriistiniin karakteristik 6zellikleridir. Capra’ya gore bugiin bilim ve teknoloji,
doga Tlizerinde hakimiyet saglamak iizere gelistirilmektedir (Capra, 1995, s.22).
Descartes’in dogaya bilimsel bilgi araciligiyla hakim olunabilecegine vurgu yapan sz
konusu mekanistik anlayisinin temel alindigi donemde; bu yaklasim elestiren Charles
Darwin, 1859 yilinda yazdigi, Tirlerin Koékeni isimli kitabiyla, bilim ve disiince
diinyasinda biiyiik etkiler yaratmistir. Gelistirdigi evrim teorisi, mekanistik yaklasimdan
farkli olarak, tiirlerin ¢evreleri tarafindan sekillendirildigi ve dogamin da sabit olmak
yerine siirekli bir degisim ve gelisme i¢inde oldugu diisiincesini ortaya koymustur
(Yardimei, 2006, s.14). Evrim teorisinin etkileri, ‘ekoloji’ kavramim ilk olarak
kullanan Ernst Haeckel iizerinde de goriilebilir. Cevreci hareketlerin ortaya ¢ikis siireci
incelendiginde genel kabul, bilimsel ekolojinin baslamasinin bu noktada ¢ok 6nemli bir
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kirilma noktasi oldugudur. Zira biyolog olan Haeckel, 1876 yilinda canlilarin yasam
ortamlartyla iligkilerini inceleyen bilim dali olarak ‘Ekoloji Bilimi’ni kurmustur.
Ekoloji bilimiyle birlikte dogal denge ve onun uzantis1 olan dogal varliklarin korunmasi
geregi de insanligin giindeminde 6nemli bir yer tutmaya baglamistir (Ciicen, 2011).
Ernst Haeckel, bu terimi ortaya koyduktan sonra, bu iligkiyi anlamaya calisan pek ¢ok
yaklagimin gelistirildigi goriliir. Ekolojinin bir bilim dali olarak gelismesi ve
giiclenmesi zamanla felsefi diizeyde ekolojik diinya goriisiiniin olusturulmasi siirecine
girilmesini de saglayacaktir (Ozer, 2001, 5.64).

Bu dénemde Amerika Birlesik Devletleri’nde Henry David Threou ve John Muir’in
dogaya olan sevgileri onlarin dogay: insanin tahribinden, maddi unsurlarin olumsuz
etkisinden korumalart i¢in ¢aligmalarini saglamistir ve bu durum ileride derin ekolojik
perspektifin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir (Bieder, 2011). Thoreau, doganin
onyargilardan uzak oldugunu sdylemektedir. Doga Thoreau’nun toplumu olmustur.
Yirimek adli makalesinde ormanlardan ve yabanilliktan gelenlerin insani canli
tuttugunu dile getirmektedir. Inandig1 temel konu; kisinin kendisinde bir 6z-reform
gerceklestirmedigi  miiddetge  toplumun  yeniden  diizenlenmesinin  miimkiin
olamayacagidir. Muir, hi¢bir canlinin digerinden daha asagida veya daha yukarida
olamayacagim vurgulamaktadir. O’na goére hepsi kendi istedigi bigimde ve kendi
istedigi zamanda yasamak ve 6lmek haklarina esit derecede sahiptirler (Aitchtey, 1993,
s.12). Muir ve Threou tarafindan s6z konusu fikirler ortaya konulurken, ekolojiye ve
cevreye doniik calismalarin yapilmasinin Onemini ortaya koyan ve daha biiylik
kitlelerce anlasilmasini saglayan 6nemli bir olay Biiyiik Sis (Great Smoke) yasanmustir.
1952 yilinda Londra’da hava kirliligi ile baglantili olarak 4000 kisi hayatini yitirmistir
(Wilkins, 1954, s.1).

1960’11 yillar hareketli sosyal aktivizmin Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Bati
Avrupa ve Avustralya’da etkin oldugu bir on yil olmustur. Aktivizm daha ¢ok niikleer
silahlar ve savas-barig temalar1 {izerine yogunlagmis olsa da Greenpeace ve Sierra
Kuliip yerel olgegi gbz Oniine alan gevresel ¢alismalar gergeklestirmislerdir. Derin
ekolojinin ortaya ¢ikmasinda ve 6nemli bir ekolojik hareket olarak gelismesinde temel
teskil eden Aldo Leopold’un, Rachel Carson’un ve diger ekolojistlerin ¢alismalarindan
da bu donem kapsaminda bahsetmek gereklidir. Zira derin ekolojinin ana
kaynaklarindan birisi de 1960’larda Leopold’un ortaya koydugu ‘toprak etigi’
diistincesidir (Sessions, 1995, s.x). Toprak etigi yaklasimina gore, doganin kendi bagina
bir degeri vardir ve bu noktada insanin sorumluluklart s6z konusudur. Doganin
biitiinliigli korunmalidir (Des Jardins, 2006, s.357). 1962 yilinda Rachel Carson’un
yazdig1 Sessiz Bahar adli kitab1 derin ekoloji hareketinin baslangi¢ noktasi olarak kabul
eden goriisler s6z konusudur. Ciinkii kitabin yaymlanmasini takip eden donemde arazi
kaynaklarmni korumaya doniik hareketler baglamis, kitap yaban yasaminin korunmast
yoniinde c¢abalar gosterilmesine 6n ayak olmustur. Carson’un yazdiklarinin insanlart bu
denli etkileme nedeni insanin var olmasinin biitiin biyolojik yapinin ayakta kalmasina
bagl oldugunu agikca gdstermesi ve ekosistem i¢inde yasayan tiim varliklarin birbiriyle
i¢sel bir baga sahip oldugunu anlatmasidir (Drengson vd., 2011, s.102).
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Ancak bu tip calismalar gelistirilmis olmasina ragmen oOrnegin; Amerika Birlesik
Devletleri’nde 1970’li yillara gelindiginde yaban yasami koruma alanlarinin ve milli
parklarin ilan ediliyor olmasi, heniiz bugiinkii ¢evre koruma yaklasimi ile degil,
tamamiyla rekreasyonel ve manzara degeri olan alanlar i¢in uygun goriilmiis ve bu
statiiniin verilecegi alanlarda ekolojik rezerv Ozelliginin bulunmasi oncelik sebebi
olmamustir. Bu yaklagim bigimi 1980°li yillara gelene kadar devam etmistir (Foreman,
1995, 5.50). Yaban yasami rezerv alanlarmin ilan sebebi, s6z konusu rekreatif amagli
alanlarda kullanilabilecek av hayvam stokunun saglanmasidir. Hatta bu tip alanlarda
avlanacak hayvanlart avlayan gri kurt, bozay: gibi yirticilarin da ortadan kaldirildig:
goriilmektedir. Ancak daha sonra bilim insanlar1 bu tiirlerin ekosistemindeki
varliklariin 6nemini fark etmisler ve alana yeniden tanitilmalarini saglamislardir
(Foreman, 1995, s.53)

1980°1i yillar korumacilik agisindan tam bir kirtlma noktasini temsil etmektedir. Bunu
saglayan en O6nemli husus, artik ‘cevre etigi’ disiplini {izerinde c¢alismalarin baslamis
olmasidir. 1980 itibariyle akademik bir dergi olan Cevresel Etik’in yayimlanmasi igin
yeterli diizeyde ilgi, konu iistiinde toplanmustir. Iglerinde dzellikle Bill Devall ve
George Sessions’un oldugu iiniversite 6gretim iiyeleri Norvegli filozof Arne Naess’in
‘derin ekoloji” bakisinin Amerika Birlesik Devletleri’nde popiiler hale gelmesini
saglamiglardir. Cevre etigi konusunda uluslararasi uzmanlar agi olusturulmus ve
modern felsefedeki en hareketli tartisma alaninin baglamasina onciiliik edilmistir.

Bu sayede 1980’lerin sonuna gelindiginde pek ¢ok korumaci ya da goniillii aktivist
Derin ekoloji-S1g ekoloji ayriminin farkina varmig ve etik ve ekolojiye iliskin fikirler
iiretmeye baglamistir. S6z konusu tartismalarin odaginda tiirlerin ‘i¢kin degeri’nin olup
olmadig1 ya da sadece insan i¢in ‘kullanim degeri’ olmas1 halinde mi degerli olacag: yer
almistir. insamin dogaya kars1 etik bir sorumlulugu olup olmadigi, varsa ne oldugu
sorusuyla ilgilenilmeye baslanmistir. Bu asamada etik ve igkin deger tartismalar
insanlar1 Aldo Leopold’un dogaya iliskin fikirlerine geri gétiirmiistiir. Leopold ‘yaban
alan1’ kavramini ilk ortaya atan kisidir ve “bir dag gibi diisiinmek!” deyisi ile tiim
insanlar1 batili toplumlarda egemen olan paradigmalart yikmaya ¢agirmistir (Foreman,
1995, 5.53; Ozer, 2001, 5.70).

Yapilan bilimsel g¢alismalar yavas yavas eski yaklagimlari ortadan kaldirmis ve
habitatlarin par¢alanmasinin derhal durdurulmasi gereken bir yanlis oldugunu ortaya
koymustur. Caligmalar arttik¢a ve veriler biriktik¢e kaginilmaz bir bigimde sanayilesmis
toplumun eylemlerinin, daha 6nce goriilmemis bir bi¢imde diinyaya zarar vermekte
oldugu ve bu durumun 20 yy’in sonlarindaki boyutlarina tarihin hicbir evresinde
ulasmamis oldugu ortaya konulmustur (Foreman, 1995, s.55).

2. Derin Ekoloji Yaklasim

1980°lerin sonu ve 1990’11 yillara gelindiginde yukaridaki diisiinsel temeller iizerinde
gelisen yeni bir ekolojik hareket olarak derin ekoloji ortaya ¢ikmis; canlilar ve dogal
cevre arasindaki oldukca karmasik bir hal almig olan iligkilere farkli bir perspektiften
yaklagmanin yolunu gostermeye ¢alismistir. Bu yeni hareketin kurucusu Arne Naess’tir.
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Naess insanlarin kriz i¢inde olduklarini hissettiklerini, ancak yalniz 6nsezilerin degil
bilimsel bilginin de insanlara tehlikeyi isaret ettigini sdylemektedir. Kendi ifadesiyle;
cevrenin durumu hakkindaki bilgi insani kotiimserlige gotlirse de insanlart g¢abucak
harekete gecirmek icin ne yapilabilecegini diisiinmesi ve bu karamsarlik icinde hala
umutlanilabilecek bir seyler bulabilme ihtimali Naess’i bu konuda c¢aligmaya itmistir.
1960’11 yillarin sonunda Naess’in ekoloji ve felsefe {izerine ders vermeye baslayan ilk
kisi oldugu goriilmektedir. 1968’de Oslo Universitesi’nde, ardindan 1972’de Hong
Kong Universitesi’nde dersler vermistir (Aktaran: Sessions, 1995, s.xii). 1984 yilinda
Arne Naess ve George Session birlikte derin ekolojinin 8 temel prensibini ortaya
koymustur (deepecology.org, 2018; Naess, 1995a, s.64). Platformdaki kisilerin ortak
degerleri olarak ele alinabilecek bu temel prensipler sunlardir:

1. Doganin insana yararli olmasindan bagimsiz olarak kendi i¢kin degeri vardir.

2. Dogadaki gesitlilik bu degere katk: saglar. Dogadaki 1ssi1z alanlar da nehirler de
bu ¢esitlilik kapsamindandir.

3. Insan hayati gereksinimlerini karsilamak amaci disinda bu cesitliligi hicbir
bi¢imde azaltamaz (Hayati gereksinim kavrami, aslinda degiskenlik iceren bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hayati ihtiyacin ne oldugu iklim
degisikligi veya toplum yapisindaki farklilagsmalarla degiskenlik gosterebilir).

4. Insanlarm ve kiiltiirlerin gelisebilmesi icin insan niifusu azaltilmalidir. Sadece
insanin degil, diger canli niifusunun da azalmas: gereklidir. Aradaki mesafe
yaklastik¢a kiiltiirlerin 6zgiin degeri azalacaktir. Dolayisiyla niifusun uzun
vadeye yayilarak azaltilmasi onem tasir (Uzun vadede azatlimin faydasi
olmadigini diislinmek Naess’e gore yanlistir).

5. Insanlarin dis diinyaya miidahalesi ciddi boyuttadir ve bu durum azaltilmalidir
(Naess’e gore gelismis tlilkelerdeki materyal agisindan zengin kisilerin dogayla
iliskilerini diizenlemeleri bir gecede olmasi beklenemeyecek bir konudur. Bu
asamada cesitli stratejilerin gelistirilmesi gereklidir).

6. Politika degisikligi gereklidir. Bu yapilirsa temel ekonomik, ideolojik ve
teknolojik yap1 da degisecektir (Naess’e gore sanayilesmis iilkelerde bugiin
gorillen gelisme trendi 1. ve 5. noktalarla bagdagmamaktadir. Bugiinki
yaklagim bir seylere deger bigcme egilimindedir ¢linkii kaynaklar kittir ve egya
degeri vardir. Asir1 ve gereksiz tiiketime baglanmis bir prestij s6z konusudur.
Kendini gerceklestirme, yerel topluluklar ve “kiiresel diigiin yerel hareket et!”
gibi sloganlar, insan topluluklari i¢in anahtar terimler olarak kalsa da giderek
artan kiiresel eylemler derin doniisiimleri gerektirir. Naess’e gore 3. Diinya
tilkelerindeki yoneticiler genelde derin ekoloji gibi konularla ilgilenmezler.
Sanayilesmis toplumlarin kurumlar1 bu tip {ilkelerin 6rnegin; c¢ollesme gibi
sorunlarla ilgileniyormus gibi goziikse de aslinda yaptiklar1 bir sey yoktur. Bu
kosullar altinda kiiresel capta sivil toplum kuruluslarinin destegi daha da

330



iklim Degisikligiyle ilgili Birlesmis Milletler Belgelerinin Derin Ekoloji Baglaminda
Degerlendirilmesi

onemli hale gelmektedir. Kiiltiirel c¢esitlilik bugiinkii teknolojilerle
desteklenmelidir ancak bunlar yumusak, orta dereceli ve alternatif teknolojiler
olmalidir).

7. Yasam standartlarimin yiikseltilmeye c¢alisilmasi yerine yasam niteliginin
degeri anlastlmalidir.

8. Bu 7 maddeyi benimseyerek dolayli ve dolaysiz olarak gerekli degisikliklerin
ortaya ¢ikmasina katkida bulunulacaktir (Naess, 1995a, s.64).

Bu ilkeler derin ekoloji i¢in bir platform teskil etmekte ve bir nevi hareketin temel
anahtar kavramlarim ve deyimlerini ortaya koyarak hareketin manifestosunu
olusturmaktadir. Naess, bu ilkelerin birini ya da birkagin1 reddedenlerin derin ekoloji
yanlist olarak goriilemeyecegini ifade etmektedir. Ancak bu ifadeleri kendi bakis
acilarindan (yani ekosofilerinden) kabul edenler derin ekoloji taraftar1 sayilabilmektedir
(Aktaran: Onder, 2003, s.154).

1986 yilinda Naess derin ekoloji yaklagiminin Apron Diyagramini da (Sekil-1) ortaya
koymustur. Arne Naess’e gore bu diyagram ¢ok ciddiye alimmamalidir, zira derin
ekolojinin yaratict yoniinii kisitlamak gibi bir amaci yoktur. Bu diyagrami sadece bilim
ve analitik felsefe alaninda profesyonel gegmisi olan insanlar igin kullanish
olabilecegini diisiinerek olusturmus oldugunu ifade etmektedir (Naess, 1995a, s.77).
Naess’e gore felsefi agidan konuya bakildiginda her bir insan farkli derinliklerde
durmaktadir. Ama temel onciillerimiz diyagramda Diizey-1 ile gosterilen yerdedir.

e Diyagramin 1. Diizeyinde farkli kiiltiirel ve felsefi/inangsal bakis cesitliligi
olumlu ve gerekli olarak yerini almistir.

e Diizey 2, Derin ekoloji platformunu destekleyecek bicimde diinyaya ve onun
cevresel sorunlara ekosantrik/ekolojik yaklasimi temel alir ve derin ekolojinin
8 temel prensibi bu noktada devreye girmektedir.

e Diyagramin 3.diizeyi, diinyanin durumu hakkinda hipotezler igerir, 6rnegin;
ozon tabakasinin incelmesi, yok olan tiirlerin miktar1 gibi konular1 ele alir.

e 4. Diizeyde, 0zel gevresel eylemler ve sosyal yapilar mevcut olana ek olarak
belli bir miktarda gosterecekleri kiiltiirel ¢esitlilik ile insanlarin belli durumlara
adapte edebilecegi kararlar1 ve kurallar1 belirleyen diizey olacaktir.
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B8 \ ‘T.{ 4 c Diizey-1:
4 { N\ > Temel

' 1 ~4———  Onciller ve
f > bt L W Ekosofiler

Mantiksal < Y Diizey-2: derin
kéken Derin Ekoloji Plarformu ekoloji
Sorgulama . N platformunun
'\ /A { \ 8 noktasi veya

!\ Politikalar I\ prensipleri

\ Diizey-3:
'y / \ Genel 6rnek
\ \ olusturan

1 f \ sonuglar ve

, / “gercege
Politikalar I Politikalar ”
\ ) \ dayali

Evlemler Evlemler Eviemler | hipotezler

—

o Diizey-4: Belli
Temel énciiller
durumlara

B=Budizm adapte

edilebilen belli
C=Hristiyanhk

P=Felsefi (O: Spinozist vb.)

Sekil-1: Naess’in Apron Diyagrami (Naess, 1995a, s.77; Drengson vd., 2011, s.111-
Diizenlenerek).

Yukarida ifade edilen derin ekolojinin temel 8 ilkesini kabul edenler, dogaya ve
kendilerine iligkin temel goriislerde ayrilabilmektedirler. Bu ilkeleri temellendirirken
kendi apron diyagramlarina istedikleri unsurlar1 yerlestirebilirler. Farkli felsefelere,
dinlere, geleneklere ve diinya goriislerine inanabilirler ki, bu Naess’e gore en derin
diizeydeki ¢ogulculugun da gostergesi olmaktadir (Naess, 1994, s.14). Bu noktada
kisisel bir sistem ve kisisel bir felsefe olan eko-felsefeler yani ekosofiler ortaya
¢ikmaktadir (Naess, 1989, s.5).

Ekosofiler, kisileri derin ekolojinin temel prensiplerini kendi Onciillerinden,
degerlerinden ve inanglarindan hareketle temellendirmeleri ve mevcut ekolojik krize,
dogaya karsi islenen suglara bir neden ve buradan hareketle bir ¢6ziim bulma ¢abasini
yansitmaktadir ve Naess’in sagladigi esnek ortam igerisinde bunu yapmanin pek ¢ok
yolu vardir. Derin ekolojinin prensiplerinin yasanilan ekolojik krize iliskin farkli
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tamimlama sekilleri vardir. Bir Ornekle agiklamak gerekirse; derin ekoloji
teorisyenlerinin Onemli tartisma alanlarindan biri olan ‘ekopsikoloji’ kapsaminda
ekosofisini gelistirerek, psikolojik ve ruhani boyutlarin yabanil doga ile iligkisini ele
alan Psikolog Chellis Glendinning, kendi ekosofisi kapsaminda sanayi toplumunun igsel
ekopsikolojik analizini yapmustir.

Glendinnig’e (1995) goére Bati kiiltiirlinde insanlar kronik bir anksiyete, 6fke, bir
seylerin yasamimizdan eksildigini hissetme, sanki ruhu olmadan yasamaya devam etme
durumunda olma hislerini tagimaktadir. Yanlis olan seyin ne oldugu sorusuna
Glendinnig, “Bat1 kiiltiirii ‘Orijinal Travma (Original Trauma)’dan muzdariptir ve bu
durum dogal siireglerden, dogadan diger bir deyisle yasam giiciiniin kendisinden uzak
durmaktan kaynaklanmaktadir.” seklinde yanit vermektedir. Glendinnig’e (1995) gore
bu psikolojik stres halinin belirtileri toplumumuzda ve yonetimlerimizde travma sonrast
stres bozuklugu yani asir1 hareketler olarak kendini gostermektedir ki bunlar: 6fke,
duygusuzlagsma/duyarsizlagsma, duygularda karisiklik/sikisma, insanin kendi kaderini
belirleme ve kontrol hissinin kaybolmasi gibi sonuglar ortaya cikartmaktadir. Aslinda
goriilen bu tip belirtiler ¢ok tiziicli olmasina ragmen artik insanlara normal gelmeye
baslamugtir. Insanlar toplumun icinde diger insanlara &zellikle kadinlara, ¢ocuklara,
canlilara kotii davranan insanlari neredeyse normal karsilar olmustur. Glendinning bu
davraniglarin normal olmadigini, kendilerini asiri/olaganiistii bir durum iginde géren
insanlarin diger kisilerle bag edebilmek i¢in gdsterdikleri umutsuzluklarinin ifade bigimi
oldugunu vurgulamaktadir. Eger dyleyse bu bahsi gecen olaganiistii durum nedir?
Glendinnig bu soruya “kendimizi evsiz hissetmemizdir” diye yanit vermektedir. Bu,
insanin tek evi olarak bildigi dogadan ayr1 diismesidir (Glendinning, 1995, s.37-40).

Benzer bir yaklasim ile Doga ve Delilik adli kitabinda ekolojist Paul Shepard
avcl/toplayict kiiltiiriin  psikolojisi ile tarimsal psikolojiyi mukayese etmektedir.
Avci/toplayict toplumlarda, yasar kalma durumu belli psikolojik niteliklere baglidir:
aleniyet, kosullara uyma, spontanlik, diger insanlarla birlik olma, merak etme ve deger
verme gibi. Yasar kalma durumu diger insanlarla iletisim halinde olmay1 gerektirir, bu
noktada smirlar yumusatilir. Avci-toplayici toplumda yasar kalma ayni zamanda
‘iyilesme’ ile alakalidir ve bu ¢ogu kez dogal ilaglara dayali ve seremonileri de igeren
bir iyilestirme kiiltiiri barindirir. The Continuunm Concept (1975) adli kitabinda Jean
Liedloff, avci-toplayict topluluklarla giinlimiiziin ¢ocuk yetistirme pratiklerini
mukayese etmistir. Zitliklar yine sasirticidir. Avci-toplayicr kiiltiirde oyun ile i arasinda
fark yoktur. Cocuklar yetiskinlerden ayrilmaz, devamli temas halindedir. Insanlarla bir
arada uyur, c¢ogunlukla da kollarina yaslanarak. Temas halinde olma ve birine
giivenebilme duygusu doguslarindan itibaren vardir (Aktaran: Glendinning, 1995, s.37-
40).

Bu c¢alismalar Glendinnig’e teknolojik Bati kiiltiiriinde karsilagilan miicadeleleri
gostermigtir. Kisisel sinirlar olmasi, aidiyet duygusu eksikligi, tedavi siireglerimizin
tekdiizeligi ve ¢ogu kez insami tedavi etmeye yetmemesi bu miicadelelerin yalnizca
birka¢ ornegidir. Tarima gecisle beraber bu nitelikler ortadan kalkmigtir. Bunun gibi
kayiplar devam etmistir. Bagimliliga neden olan bir siire¢ baglamustir ki temel sebebi
oncelikli ihtiyaglarin karsilanamamasina bagli olarak gosterilen reaksiyondur. Bu tip
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durumlarda organizmalarin verecegi otomatik tepki bu birincil ihtiyaglar1 ikincil
kaynaklarla karsilamaktir. Bu ise insanlari tam olarak tatmin edemeyeceginden onlar1
bir bagimlilik noktasina gotiirmektedir. “Teknolojik bir kiiltiirde insanlar tam bir
bagimliliklar denizinde yiizmektedir” diyen Glendinnig, bu bagimliliklar1 romantik ask,
seks, aligveris, uyusturucular, alkol, kendini imha etme, hizli arabalar, diger insanlari
kotiiye kullanma, incitme olarak siralamaktadir. Glendinnig’e (1995) gore Bati
toplumlar 6zellikle “teknolojik bagimlilik”tan mustariptir. Hem diinyaya mekanistik bir
bakis agilar1 vardir hem de belli cihazlara 6rnegin; televizyona, bilgisayara, silahlara
bagimlidirlar. Dogal siireglerden, insanin dogadaki evinden koksiizlesmesi, diger
canlilardan ayr1 diismesi kendisini kaybolmus ve korkmus hissetmesine neden
olmaktadir. Bu bir anda degil uzun vadede gerceklesmis bir degisimdir. Cok yavas bir
bicimde insanlarin fiziksel gercekligi daha az yabani olmaya baglamig ve daha
teknolojik bir hale gelmistir. Dogaya iligkin diisleri ise gittikce azalmis, dogaya
hilkkmetme yarigina girerek bir tekno-iitopya yaratmistir. Travma ve bagimlilik
terimleriyle konustugunu vurgulayan Glendinnig, nasil iyilesileceginden de s6z
etmektedir. Glendinnig’e (1995) gére bunun yolu dogadaki yerimizi bulmaktir ve ilk
once bu sorundan ¢ikilamayacagna dair diisiince yapisi terkedilmelidir. Ikinci olarak
mekanistik diinya goriisiinic birakmak ve makinelerin getirdigi duyarsizlasmadan
kurtulup yasar hale gelmek gereklidir. Bu agama pek ¢ok bagimli insan igin aliskin
olduklar1 seyleri birakmak olduk¢a aci verici olacaktir. Glendinnig “birbirimizle,
ruhumuzla ve diinya ile yine iliski i¢inde oldugumuz, kendimizi daha biitiin
hissettigimiz zaman tedavi siireci amacina ulasmis demektir” demektedir. Glendinnig’e
gore bireysel doniisiimii saglayarak, yeni bir felsefe edinerek diinyaya tekrar gelinmis
olunacaktir (Glendinning, 1995, s.40).

Glendinning ve diger derin ekoloji takipgilerinin fikirlerini benimsedigi Arne Naess’in
yapmis oldugu dnemli bir tanimlama da burada ifade edilmelidir. Naess, 1972 yilinda
Biikres’te yapilan 3" World Future Research konferansina Si§ ve Derin Ekolojik
Hareket/The Shallow and the Deep Ecology Movement adli bildiri ile katilmustir.
Bildiride 6zetle Naess, 60’lar boyunca 2 temel hareketin ortaya ¢iktigini, bunlarin ise;

1. Sig; insan merkezci, kaynak tiikketimine dayali hareket,

2. Derin; ekolojik merkezci ve uzun donemli ¢evresel hareket, oldugunu ifade
etmektedir (Aktaran: Sessions, 1995, s.xii).

Naess’in ‘sig/derin ekoloji’ ayrimi Iskandinav iilkeleri diginda yaygin bir bicimde
bilinmiyorken, 80’lerle beraber bu ayirim filozoflar ve g¢evrecilerin ilgisini ¢ekmeye
baslamis, diinya g¢apinda yaygmlagmasi ise 1985 yilinda Bill Devall ve George
Sessions’un Deep Ecology adli kitabi yayimlamalariyla gerceklesmistir. Bu kitap
neticesinde ekolojik aktivist bir grup olan Earth First! 80’lerde ortaya ¢ikmis ve aktif
eylemlerle derin ekolojik diisiince sisteminin gelismesine katkida bulunmustur
(Sessions, 1995, s.xii).
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Naess’in, 1986°da yayimladigi The Deep Ecological Movement: Some Philosophical
Aspects baslikli makalesinde detayli bir bigimde yapmis oldugu s1g ve derin ekoloji
kargilagtirmasi agagidaki basliklar altinda 6zetlenmistir (Naess, 1995a):

o KIRLILIK
S1§ Yaklasim:

=  Havadaki ve sudaki kirliligi temizlemeyi teknoloji basarir.
= Kanunlar belli diizeyde kirliligi hos gortir.
= Kirletici sanayiler tercihen gelismekte olan iilkelere gonderilir.

Derin yaklasim:

= Kirlilik biitiin tiirlerin ve sistemlerin déahil oldugu biyosferik bir bakis
acisindan degerlendirilir, sadece insan saglig1 agisindan bakilmaz.

= Kisa donemli etkilerinden ziyade Kkirliligin temel nedenleri ile
miicadele edilir.

= Bu asamada katkiy1r maddi olarak buna giicii yetmeyecek {ilkeler degil
zengin iilkeler yapmalidir.

= Kirlilik etkenlerini bagka fakir iilkelere yliklemek sadece insanlik sugu
degildir, hayata kars1 islenen bir suctur.

o KAYNAKLAR

S1g Yaklasim:

= Kaynaklar insanlar i¢indir, Ozellikle de refah i¢inde yasayan
toplumlarin simdiki kusaklari i¢indir.

=  Bu bakis agisi i¢inde, diinyanin kaynaklari bundan teknolojik olarak
yararlanabilecek toplumlarindir.

= Bu noktada soyle bir giiven vardir, kaynaklar bitmeyecektir, ¢linkii
bunlar azaldikga yiiksek piyasa fiyati bunlar1 koruyacaktir.

= Ayrica teknolojik siiregler zaten bunlar1 ikame edecek kaynak
iiretecektir.

= Hayvanlar, bitkiler ve diger varliklar sadece insana yararli olduklari
miiddetce degerlidir, insan kullanamiyorsa ne olduklarinin pek de bir
6nemi yoktur.

Derin Yaklagim:

= Biitlin varliklar kendi ickin degerleri agisindan 6nemlidir.
=  Hicbir dogal varliga sadece kaynak goziiyle bakilamaz.
= Bunoktada insan tipi tiikketim ve iiretim degerlendirilmelidir.
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o NUFUS

S1§ Yaklasim:

Derin Yaklasim:

Hayati ihtiyaclar1 karsilamak i¢in bunlar nereye kadar yapilabilir?
Yerel ve kiiresel dlcekte? Derin ekoloji bu sorulara uzun erimli bir
bicimde eko-merkezli olarak bakar.

Insan kaynakli tehdit ozellikle gelismekte olan iilkelerden
kaynaklantyor gibi goziitkmektedir.

Herhangi biri ¢ikip kendi tilkesindeki niifus artigini ekonomik, askeri
nedenlerle hos gorebilir.

Optimum niifusun ne oldugu sorusu genelde, diger yasam formlar
gdz Oniine alindiginda optimum niifus ne olmalidir? sorusuna
bakilmadan ele alinir.

Artan niifusa yer agabilmek igin yabanil hayatin yok edilmesi kabul
edilebilir bir fenaliktir.

Bu noktada yok olan tiirler yasayabilmek igin yeterince giiglii
olmadig1 seklinde goriilme egilimindedir.

Uzun dénemde insan niifusundaki azalma istenen bir amag degildir.

Gezegensel yasam flizerindeki inanilmaz baskinin nedeninin niifus
patlamasi oldugu diistiniiliir.

Sanayilesmis toplumlarin etkisi olduk¢a biiylikken, niifusun
azaltilmasi dncelikli amag¢ olmalidir.

o KULTUREL CESITLILIK

S1§ Yaklasim:

Derin yaklagim:

Gelismekte olan iilkelerin yaklagimi gelismis Bati toplumlar1 gibi
olabilmektir.

Bat1 teknolojisinin kiiresel adaptasyonu, kiiltiirel gesitlilik ile uyumlu
bir bigimde ve mevcut sanayilesmemis toplumlarin olumlu
6zelliklerinin korunmasi ile saglanmaktadir.

Sanayilesmemis toplumlarin kiiltiirlerinin, sanayilesmis kiiltiiriin
istilasina ugramaktan korunmasi gereklidir.

Kiiltiirel cesitlilik insanlik diizeyinde tabiatta gdrdiigiimiiz biyolojik
cesitlilik gibi bir seydir.
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Sanayilesmis toplumlarda kiiltiirel antropoloji egitimine daha ¢ok
6nem verilmelidir.

o TOPRAK VE DENIiZ ETiGi

S1g Yaklasim:

Derin yaklagim:

Peyzajlar, ekosistemler, nehirler ve diger doga unsurlari pargalar
halinde ele alinmistir.

Bu pargalar birilerinin (insan, kurum ya da devlet) malidir.

Koruma tartigmalari, ¢oklu kullanim degeri ve fayda-maliyet analizi
cinsinden degerlendirilir.

Kaynak ¢ikariminin sosyal maliyeti ve uzun donemli ekolojik
maliyetler g6z 6niine alinmaz.

Yaban hayati koruma faaliyeti “gelecek insan kusaklar1” igin yapilir.
Toprak erozyonu ya da yeralti suyu kalitesinin diizelmesinde gelecek
teknolojik siiregler biiyiik degisiklikler yapacaktir.

Diinya insana ait degildir. Ornegin; Norveg’in nehirleri, peyzaji, fauna
ve florasi sadece Norveglilere ait degildir.

Insanlar sadece bir toprak pargasinda yasarlar, hayati ihtiyaglarini
kargilamak i¢in kaynaklari kullanirlar.

Hayati olmayan ihtiyaclari insan olmayanlarin hayati ihtiyaglari ile
miicadele halindedir, insan ise digerlerinin ihtiyaclarini erteler.
Simdiki ekolojik yikim teknoloji ile diizeltilemez.

Kibirli sanayilesmis toplumlarin egilimleri durdurulmalidir.

o EGITIM VE BILIMSEL GiRiSIM

S1§ Yaklasim:

Cevrenin bozunmasi karsisinda yapilmasi gereken daha fazla sayida
uzman yetistirmektir.

Uzmanlar ekonomik gelisme siirerken saglikli bir ¢evre nasil elde
edilir bunu arastirmalidir.

Gezegeni yonetmek igin daha iyi teknolojilere ihtiyacimiz vardir.
Kiiresel ekonomik gelisme karsisinda c¢evresel bozunma makul
goriilebilir.

Pozitif bilimlere agirlik verilmelidir (fizik, kimya gibi).

337



iklim Degisikligiyle ilgili Birlesmis Milletler Belgelerinin Derin Ekoloji Baglaminda
Degerlendirilmesi

Derin Yaklagim:

=  Eger makul politikalar uygulanabilirse, egitim sistemi tiiketim degeri
olmayan varliklara da duyarlilig1 artirmaya konsantre olmalidir.

= Yerel ve kiiresel kiiltiirlere vurgu yapan sosyal bilimlere agirlik
verilmelidir.

Arne Naess’e gore insanlarin kendilerine gore sebeplerle ¢evrelerine zarar verme
likksleri olmamalidir. S1§ ekolojik yaklasim dogrultusunda kaynaklarin sadece insanlar
icin olmasindan bahsedilmesi yanlistir, diger tiirlerin kaynak ihtiyaglarini da géz oniine
alan derin ekolojik yaklasim bunun igin 6nemlidir. Naess’e gore drnegin; s1g ekolojik
bir bakis agisiyla gelismekte olan iilkelerdeki asiri niifus artisindan bahsedilirken,
sanayilesmis tlkelerle ilgili bu tip bir yorum getirilmemektedir. Oysaki bu tip iilkelerin
dogaya verdigi zarar, Banglades gibi iilkelerin fazla niifusunun verdigi zarara kiyasla
%100 daha fazlasidir (Aktaran: Bodian, 1995, s.26; Aktaran: Tamkog, 1994, 5.99).

Arne Naess’in savundugu temel tez, yesil olarak nitelendirilebilecek bir toplum olmanin
on kosulunun, derin ekolojik felsefeyi hayata gegirmek oldugudur. Naess’in 1986
yilinda kaleme aldigi Derin Ekoloji Hareketi adli c¢alismasinda belirttigi gibi, bir
topluluk olmak insan i¢in 6nemlidir ve insanin kendisi, ailesi ve toplulugu i¢in barinma,
gida, giyinme ve giivenlik ihtiyaci vardir. Toplulugun 6nemi bu noktada ortaya g¢ikar
¢linkii etik deger yargisi, estetik deger verme, diisiinme kapasitesi ancak bu ortamda
olusur. Ancak her ne olursa olsun insana temel destek veren ¢evresindeki dogal ¢evredir
(Sessions, 1995: xi).

Naess derin ekoloji yaklasimi i¢inde yesil bir toplumun karakteristik 6zelliklerini soyle
stralamaktadir:

Ademi merkeziyetcidir,

Tabana dayali bir demokrasi ile yonetilir,

Sosyal sorumluluga ve karsilikli yardimlasmaya olumlu bakar,
Siddet icermez,

Insanlarda géniilliiliik temelli sade bir yasant1 s6z konusudur,
Kendilerine giivenleri yiiksektir,

Gog yaygin degildir,

Birkag kusak bir arada yasar ve ¢alisir,

Uygun bir teknolojiyi benimser,

Sanayi ve tarimsal tiniteler ufaktir,

Yerlesim yerleri ve ¢alisma alanlar1 yakindir,

Toplu tasim kullanilir,

Toplumsal hiyerarsi yoktur,

Erkek egemen degildir,

Dogaya saygilidir, yasamin kutsalligina inanilir ve herkes dogay1 kucaklar,
Ekolojik tarim yapilir,
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e  Mono kiiltiirden uzak orman varlig1 s6z konusudur,
e Hayvan fabrikalar1 yoktur (Naess, 1994, s.10).

Naess, bu ilkeleri siraladiktan sonra insan benliginin temelde ekolojik oldugunu
savunmaktadir. Buna gore insanin bir ¢evre i¢inde yasadigini soylemek yanlistir ¢linkii
Naess aslinda insani ¢evrenin bir pargasi olarak gormektedir. Doganin ise kendi ickin
degerinin varligi nedeniyle Onemli oldugunu ve degerinin insana hizmet etme
derecesiyle degerlendirilmemesi gerektigini savunmaktadir (Naess, 1994, s.11).

Derin ekolojide biitiin hayat formlarinin kendini gergeklestirme hakk:i iizerinden
‘biyosferik esitlik’ ilkesine varilmaktadir. Dogadaki biitiin varliklar esit haklara sahiptir
(Onder, 2003, s.162). Biyosferik esitlik ilkesinde Naess, biyotanin esit ickin degere
sahip oldugunu vurgulamaktadir. Organizmalarin farklilastirilmis degerlendirilmelerini
reddeder. Derin ekolojinin dnde gelen kalemleri Devall ve Sessions da ¢aligmalarinda
“ekosferdeki tiim organizmalarin ve varliklarin, icsel iliskili bir biitiinlin pargalari
olarak, esit ickin degere sahip olduklarmi” vurgulamaktadirlar. Naess, bu ilkeye
gelebilecek elestirileri engellemek i¢in “prensipte” diye bir ifadeyi eklemistir. Ciinkii
gercek uygulamalar bazi 6ldiirmeleri, kullanmalari, bastirmalart zorunlu kilmaktadir.
Ancak bu ifadeyi eklemesi elestirileri engellememistir (Aktaran: Drengson vd. 2011,
s.110). Naess biyosferik esitligin biitlin tiirlerin mutlak esitligi anlamina gelmedigini
ifade etmek icin “esit haklara sahip olmak” ile “esit kendini ger¢eklestirme hakkina”
sahip olmak arasinda bir ayirima gitmektedir (Onder, 2003, s.162). Naess, biitiin tiirlerin
esit oldugunu sdylemedigini, yalnizca yagsama hakki ve kendini gerceklestirme
diizeyinden s6z ettigini vurgulamaktadir, zira tiirlerin ihtiyaglari ve yapabilecekleri
birbirlerinden farklidir demektedir (Naess, 1989, s.166).

3. iklim Degisikligiyle Miicadelede Uluslararasi Calismalar ve Derin Ekoloji
Yaklasim

Yukarida da deginildigi gibi ¢evre sorunlariyla miicadelede 1980’li yillar 6nemli bir
kirtlma noktasidir ancak bu noktaya gelinmesini saglayan ¢aligmalarin temelleri 1970°li
yillarin hemen basinda atilmaya baslamistir. Cevreye iliskin sorunlarin ¢gagdas toplumun
gelecegini ve yasam alanlarini tehdit ettigi goriisiinde birlesen sanayici ve aydinlar,
Cenevre’de Roma Kuliibii adi altinda toplanarak, Massachusetts Teknoloji
Enstitiisii'nden konuya iliskin bir rapor hazirlanmasini istemislerdir. Meadows’un 1972
yilinda Biiylimenin Sinirlari adiyla diinyaya agikladig: rapor, gelecek 150 yil igerisinde
dogal kaynaklarin tiikkenecegi yoniinde bir degerlendirme igermektedir. Raporda
getirilen Oneri sifir bilylimedir (zero growth); yani c¢evrenin korunmasi igin niifus
artisinin ve gelismenin durdurulmasi. Raporda; hizli bir bicimde ve kontrolsiizce
gelismenin zarar verici nitelikte oldugu ve mevcut kentsel alanlardan ziyade yesil
alanlara dogru gelismenin olumsuz sonuglar getirdigi vurgulanmistir (Keles vd., 2012,
s.39, 40). Kuliip i¢in benzeri bir rapor 1976 yilinda tekrar hazirlanacaktir, ancak her iki
rapora da gelen ortak tepki, bunlarin gelismekte olan iilkelerin kalkinmasini engellemek
yoniinde hazirlanmis olduklaridir (Keles, 2016, s.648).
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Cevre sorunlarina iligkin ¢aligmalar bu raporlarla sinirli kalmamistir. BM Genel Kurulu
1972 yilinda Stokholm'de Insan Cevresi Konferansinda toplanmustir. Aralarinda
Tirkiye'nin de bulundugu 113 iilke tarafindan kabul edilen bildirgede: insan-cevre
iligkilerine, insan faaliyetlerinin gevre lizerindeki olumsuz etkilerine, ¢evre ve gelisme
iligkisi ile ¢evrenin korunmasinin gelecek kusaklar agisindan 6nemine, iilkelerin iktisadi
gelisgme sorunlarma, yagsam kosullarin gelistirilmesine ve uluslararasi ig birliginin
onemine deginilmistir. Tim bu konudaki ¢aligmalari yiiriitmek iizere BM Cevre
Programu (United Nations Environment Program-UNEP) kurulmustur (Keles vd., 2012,
s.40; Mengi ve Algan, 2003, s.19).

80’ler iklim degisikligi konusunun uluslararas1 kamuoyunun gilindemine girmeye
baglamasi1 agisindan da 6nemlidir. 80’lerin hemen basinda bu konuda ilk 6nemli etkinlik
olarak ele alinan ve Diinya Meteoroloji Orgiitii (World Meteorological Organization-
WMO), UNEP, BM Gida ve Tarmm Orgiitii (Food and Agricuture Organization of the
United Nations- FAO), BM Egitim, Bilim ve Kiiltir Kurumu (United Nations
Education, Science and Culture Organization-UNESCO) ve Diinya Saghk Orgiitii
(World Health Organization-WHO) tarafindan ortaklasa diizenlenen Birinci Diinya
Iklim Konferansinda, iklim degisikliginin insanlar iizerine etkisi tartistlmustir.
Konferansin ardindan Diinya Iklim Programi kurulmustur (Tekeli vd., 2010, 5.85).

1983 yilinda BM Genel Kurulu, Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun
kurulmasina karar vermigtir. Komisyon baskanligina Gro Harlem Brundtland
getirilmistir. 1987 yilinda tamamlanan ve Brundtland Raporu ya da Ortak Gelecegimiz
(Our Common Future) adiyla bilinen raporda oOzetle; ‘siirdiiriilebilir kalkinma’
kavramindan bahsedilmigtir. Siirdiiriilebilir kalkinma, BM Cevre ve Kalkinma
Komisyonu tarafindan "gelecek kusaklarin kendi ihtiyaclarini karsilama yetkinliklerini
tehlikeye sokmadan, simdiki gelisme ihtiyaglarinin kargilanmasi" olarak tanimlanmigtir
(Hokkac1, 1998). Bu kapsamda, hem insan eliyle tiretilen (6rnegin; yollar ve tarlalar ve
fabrikalar) hem de dogada hazir bulunan (6rnegin; mineraller, su kaynaklari gibi) tim
degerli kaynaklarin stoklarinin degerini tartigarak, bir insan neslinden digerine daimi
olarak kalmak zorunda oldugunu ifade etmislerdir (Harvey, 1996).

28 Eyliil- 2 Ekim 1985 tarihleri arasinda iklim degisikligi ve sera gazlari konusunda ilk
en onemli konferans olan Karbondioksit ve Diger Sera Gazlarmin iklim Degisimleri
Uzerindeki Roliinii ve Etkilerini Degerlendirme Uluslararas1 Konferans: (International
Conference of The Assessment of the Role Of Carbon Dioxide and of Other Greenhouse
Gases in Climate Variations And Associated Impacts), Avusturya’nin Villach kentinde
toplanmis ve sera gazlarimin kiiresel 1sinmaya ve deniz seviyesindeki artisa etkisi agik
bir bigimde ifade edilmistir (Tekeli vd., 2010, s.85). 1988 yili Kanada 6nciiliigiinde
UNEP ve WMO’nun diizenledigi “Degisen Atmosfer: Kiiresel Giivenlige Yo6nelik
Cikarimlar” konferansinin diizenlendigi yildir. S6z konusu uluslararasi toplantiya
300’den fazla delege katilmistir. Alinan kararlarin baglayiciligi olmasa da ilk defa
hiikiimetlerin iklim degisikligi konusunda bir eylem plami olusturmaya ve bunun
yaninda iklim konusunda bir uluslararasi ¢ergeve sdzlesme ortaya konulmasi ve Diinya
Atmosfer Fonu kurulmasina ¢agirilmis olmalart agisindan olduk¢a onemlidir. Sonug
bildirgesinde hiikiimetler ayrica enerji verimliligi ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin
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kullaniminin arttirilmasi suretiyle sera gazi salimlarimi 2005 yilina kadar 1988 yilindaki
seviyesinin %20 altina indirmeye de davet edilmislerdir (Tekeli vd., 2010, 5.86).

1989 yili Kasim ayinda bu ¢alismalar dogrultusunda Hollanda’nin Noordwijk kentinde
“Iklim  Degisikligi Noordwijk Konferans1 toplanmustir. Avrupa Toplulugu
Komisyonunun, 11 uluslararast kurulugun ve aralarinda Tiirkiye’nin de oldugu 67
iilkenin katilim sagladigi bu konferansin sonunda yayimlanan Bakanlar Deklarasyonu
ve kabul edilen Noordwijk Atmosfer Kirliligi ve Iklim Degisikligi Bildirgesi ile
sanayilesmis iilkeler karbondioksit salimlarin1 2005 yilina kadar 1989 yili seviyesinde
sabitlemeye ¢agirilmistir (UNFCCC-Noorwijk, 2018; Tekeli vd., 2010, s.86).

1990’11 yillarda iklim degisikligi sorunu artik diinya giindemindeki énemli yerini tam
olarak almustir. Iklim degisikligine iliskin bilimsel calismalar yapan IPCC’nin
kurulmasinin ve ilk raporunun yayimlanmasmin 1990°da olmasi1 bu bakimdan tesadiif
degildir (Bulkeley, 2010, s.230).

1992 yili Haziran aymda Stockholm Konferansinin 20. yildoniimi nedeniyle
Brezilya'da BM Cevre ve Kalkinma Konferansi/Rio Konferansi diizenlenmistir.
Konferans sonucunda 5 6nemli belge kabul edilmistir:

1. BMIDCS

2. Rio Deklarasyonu

3. Giindem 21

4. Ormancilik Prensipleri

5. Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (Yildirim ve Oner, 2003, 5.12; Uzmen, 2016).

Bu baslik altinda bu kisma kadar incelenen uluslararasi ¢aligmalarin ve belgelerin ¢evre
sorunlarina yaklagimi genel olarak degerlendirildiginde, 1970°li yillardan 1990’11 yillara
gelindik¢e kapsamlarinin yavas yavas daha iklim degisikligi odakli olmaya basladigi
ancak bunun yaninda, merkezine insani alan ve dogal kaynaklarin korunmasinin gelecek
insan kusaklarinin da bu kaynaklardan yararlanabilirligini saglamak dogrultusunda, yani
stirdiiriilebilir kalkinma kavramiyla (Naess’in ifadesiyle sig ekolojik bir yaklagimla) ele
aldiklart gériilmektedir.

1990’11 yillardan giliniimiize gelindiginde ise iklim degisikligiyle ilgili eylemlerde ve
uluslararasi1 miizakerelerde g6z oniinde bulunduran ve iklim degisikligiyle miicadelede
ulusal ve uluslararasi politikalara yon veren en dnemli BM belgeleri asagidakilerden
olugmaktadir:

e 1992 yilinda imzaya acilan BMIDCS ve 1997 tarihli Kyoto Protokolii,
e 2015 yilindan itibaren Milenyum Gelisme Hedeflerinin yerini alan BM 2030

Giindemi ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (Sekil-2) (kureselhedefler.org,
2018),
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1 YOKSULLUGA I A l SAGLIKLI NITELIKUI TOPLUMSAL TEMIZSU VE
o)

XN

BIREYLER EGITIM CINSIVETESITLIGI

INSANA YAKISIR IS 9 SANAY YENILIKGLIK 10 ESITSIZLIKLERIN “ SORDOROLEBILIR
VEEKONOMIK BOYOME] VEALTYAPI AZALTILMASI SEHIR VE YASAM

13 IKLIM 1 SUDAKI 1 KARASAL 1 BARIS VE 17 HEDEFLERIGIN
EYLEMI YASAM YASAM ADALET ORTAKLIKLAR

Sekil-2: Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (skdturkiye.org, 2018- erisim tarihi:
18.08.2018)

2015 yili Arahik ayinda BMIDCS uzamiminda 21. Taraflar Konferansinda kabul
edilen ve 2020 yilindan sonra iklim degisikligiyle ilgili ¢alismalarin temelini
olusturacak olan Paris Iklim Anlasmast,
17-20 Ekim 2016 tarihleri arasinda Ekvator’un Kito sehrinde gergeklestirilen BM
HABITAT III Konferansi sonucunda kabul edilen Kito Bildirgesi ve Yeni Kent
Gilindemi,
IPCC Degerlendirme Raporlar1 ve hazirliklar1 devam 6. Degerlendirme Raporu
kapsaminda galisilan Ozel Raporlar:

o 1,5 Derecelik Kiiresel Isinma

o Iklim Degisikligi ve Arazi Kullanimi

o Okyanuslar ve Kriyosfer

o Kent ve iklim Degisikligi Bilimi’dir (ipcc.ch, 2018).

Bu belgelerde de temel olarak siirdiiriilebilir kalkinma kavrami {izerinden s1g ekolojik
bir yaklasim s6z konusu olsa da daha yakindan yapilacak bir incelemede Arne Naess’in
derin ekolojik felsefesi kapsaminda yer alan bazi 6nemli unsurlarin da bu ¢aligmalarda
yer aldig1 ve bazi noktalarda ortakliklarin mevcut oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
1990’11 yillardan giiniimiize iklim degisikligiyle dogrudan ve dolayl: iligkisi sebebiyle,
iklim degisikligiyle miicadele ¢aliymalarinda dncelikle ele alinan séz konusu belgelerin
s1g ekolojik yaklasimla derin ekolojik yaklagim arasinda bir gecis bolgesinde yer
aldiklar1 ifade edilebilir. Bu yaklasimi temellendirmek dogrultusunda Arne Naess’in
derin ekolojik felsefeye gore kurgulanmis yesil toplumunun temel nitelikleri, iklim
degisikligiyle miicadele ile ilintili s6z konusu belgelerle bir arada asagidaki basliklarda
ele alinmustir.
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Adem-i merkeziyetgilik

Derin ekoloji, toplumsal orgiitlenme bakimindan adem-i merkeziyet¢iligi ve temel
toplumsal birim olarak ‘biyo-bdlgeyi’ temel almaktadir. Biyo-bdlge, insanin yasadigi
yer ve ¢evresinde yasayan bitkiler, hayvanlar, akarsular, ormanlariyla, kisinin tanidigt
bolgedir (Onder, 2003, s.179). Naess’e gore cevresel sorunlarin ¢oziimiinde politik
desantralizasyona acil olarak ihtiya¢ vardir, ¢iinkii merkezi yonetimler mevcut krizlerin
asilmasinda yetersiz kaldigimi ¢oktandir gostermistir (Elkins, 1989, 5.56).

Derin ekolojinin yaklagimina yakin bir bi¢imde yerelin ve yerelde yer alan unsurlarin 6n
plana ¢ikarilmasi hususu, iklim eyleminin gii¢lendirilmesine iligkin uluslararasi iklim
degisikligi c¢alismalarmin da gilindemindedir. Bu kapsamda 6zellikle kentlerin
kastedildigi yerel diizey ©On plana c¢ikmaktadir. Bugiin gelinen noktada iklim
degisikliginin olumsuz etkilerinin insanlarin giinliik yasantisinda agik bir bigimde
goriililyor olmasi, sera gazi salimlarinin en fazla oranda {iretildigi ve insan
faaliyetlerinin en fazla yogunlastigi yerler olan kentlere odaklanilmasini gerekli
kilmaktadir. Kiiresel Gayri Safi Hasilanin %80°1 kentlerde iiretilmekte ve ekonomik gii¢
kentlerde artmaktadir ancak kentsel alanlar, enerji tiikketiminin %60-80’ninden, dogal
kaynak tiiketiminin en az %75’inden ve diinyadaki karbon salimlarinin %75’inden
sorumludurlar (World Watch Diinyanin Durumu 2016 Raporu, 2016, s.xxxi).
Dolayisiyla kentlerde gergeklestirilen  faaliyetlerin  ¢evreye olan baskismin
azaltilmasinda odaga yerel diizeyin alinmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Uluslararas1 Yerel Cevre Girisimleri Konseyi (International Council for Local
Environmental Initiatives-ICLEI) kiiresel iklim degisikligi miizakerelerindeki biitiin
taraflar;, BMIDCS kapsaminda 2010 yilinda Meksika’nin Kankun kentinde yapilan 16.
Taraflar Konferansi sonunda kabul edilen Kankun Kararlarin1 uygulamaya gecirmeye
cagirmustir. S6z konusu kararlar kapsaminda yerel yonetimlerin, miizakerelerde Taraf
iilkelerin hiikiimetleri kadar s6z sahibi olmalar1 ve katilim saglamalar1 kabul edilmistir
(Kuban vd., 2018).

Paris iklim Anlagmasinda iklim eylemine iliskin istekliligin kentlerin de iginde oldugu
Anlagmaya taraf olmayan paydaslarca arttirilmasina iliskin vurgu yapilmaktadir. Bu
kapsamda kentlerin ve yerel diizeyin iklim degisikligine miidahale edilmesindeki
onemli rollerinin alt1 ¢izilmistir. Kentler, 6nemli paydaglar olarak hem azaltim hem de
uyum eylemlerinde ¢abalarini bir {ist seviyeye tasimaya davet edilirken, bu konuda daha
biitiinlesik yaklagimlar gelistirmeleri ve sistematik davranmalari gerektigine vurgu
yapilmistir (UNFCCC, Paris Agreement, 2018).

Ayrica Marakes’te BMIDCS kapsanunda gergeklestirilen 22. Taraflar Konferansinin
karar belgesinde; iklim degisikligi konusunda yerel tecriibelerin ve iyi uygulamalarin
paylasilmasiin énemine deginilmistir. Biitiin bu paylagimlarin gergeklestirilmesi igin
iklim eylemine doniik bir ag/platform kurulmasi ongdriilmiistir (UN-HABITAT-
Sustainable Urbanization in the Paris Agreement Report, 2017).
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Kentlerde ekosistem hizmetlerine yiiksek oranda bagimli bir ortam sdz konusudur.
Dogal kaynaklarin ve biyogesitliligin yok edilmesi; iklim degisikligine uyum ve azaltim
faaliyetlerinde, Naess’in da derin ekolojinin ilkelerinin degindigi yasam kalitesinin
arttirilmasina yonelik calismalarin bagarrya ulagilamamasina neden olacaktir. Yerelin
kendi dogal kaynaklari, potansiyelleri ve ¢evresel sorunlarina iliskin farkindaligi ve
bilgi birikimi en st diizeydedir. Ancak yerel diizeyde bu birikim dogrultusunda ortaya
konulacak politikalarda odaga yalnizca insanin degil, biitiin canli ve cansiz varliklarin
alindig1 bir yaklagimin gelistirilmesi gereklidir.

Yerel diizeyin daha etkin rol iistlenmesi hem Naess’in hem de BM belgelerinin altini
ortaklaga olarak oOnemle ¢izdigi yerel kiiltiirel kimligin korunmasina ve 6n plana
cikarilmasina da hizmet edecektir. Naess’in de ifade ettigi gibi yerel kiiltiirel gesitlilik
ayni biyolojik gesitlilik gibi 6nemlidir ve korunmalidir (Naess, 1995a, s.71).

Tabana dayali demokratik yonetim

Naess’e gore derin ekolojik yaklasiminin ve kurguladigi yesil toplumun temel
ilkelerinden bir digeri olan tabana dayali demokratik yonetim anlayisi, esasen iklim
degisikligine dayanikli yasam ¢evrelerine ulasmanin en temel yoludur. Ciinkii Naess’e
gore iklim degisikligiyle miicadele geleneksel anlayisimizdan 6te, ¢ok farkli meslek
disiplinlerinin birlikte c¢alistigi, is birligi yaptigi bir yaklasimla, her diizeyde
katilimciligin ve demokrasinin benimsendigi, iklim degisikligine neden olan tiiketim ve
yasam pratiklerinde degisime gidilen bir yaklagim ile miimkiindiir (Naess, 1995a, s.71).

Iklim degisikligiyle iliskili BM belgelerine bakildiginda 11. BM Siirdiiriilebilir
Kalkinma Hedefi olan “Siirdiiriilebilir Sehirler ve Yasam Alanlar1” kapsaminda benzer
bir yaklagimin sdz konusu oldugu ve Naess’in goriisleriyle uyum i¢inde katilimer bir
yOnetisim anlayisinin hayata gegirilmesi iizerinde duruldugu goriilmektedir. S6z konusu
11. Hedefin alt hedefleri kapsaminda; kapsayici ve katilimcr bir yaklagimla biitiinlesik
yerlesimler i¢in kapasitenin gelistirilmesini ve bu calismalar sirasinda 6zellikle kent
yonetimlerine sivil toplumun da katilmasinin Onemine deginildigi goriilmektedir
(kureselhedefler.org, 2018).

Dogrudan “iklim Eylemi”ne iliskin olan 13. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi ise
ozellikle toplumsal hassas gruplarin, yerel topluluklarin ve diglanmis gruplarin ve
bunlarin yam sira En Az Gelismis Ulkelerde ve gelismekte olan Kiiciik Ada
Devletlerinde iklim degisikligiyle etkin miicadele i¢in katilimciligi saglamak
dogrultusunda  finans, teknoloji ve kapasiteyi artiracak  mekanizmalarla
desteklenmelerine deginildigi goriilmektedir (kureselhedefler.org, 2018).

BM Habitat III Zirvesinin sonu¢ bildirgesi olan Yeni Kent Giindeminde politika
faaliyetleri kapsaminda kapsayici yonetim, kapsayict kent planlama, kentlilik bilinci,
katilimcilik, seffaflik ve demokratiklesme ilkeleri tizerinde dnemle durulmaktadir (BM
Habitat III Yeni Kent Giindemi, 2016). Katilim, bilgiye erisim ve yargiya basvurabilme
haklar1 6nemli insan haklarindandir ve bu haklara erisim iklim degisikligiyle miicadele
icin de elzemdir. Bu haklar baglaminda Rio Deklarasyonunun 10. Maddesinde ve
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Aarhus Sozlesmesinde de ifade edildigi {izere, yerel topluluklarin bilgiye erisimi ve
kentlerini ilgilendiren biitlin siireglere katilimlarinin saglanmasi, iklim eyleminin
amacina ulagsmast ve kentli haklarimin gerceklesmesi agisindan onemlidir. Zira yerel
kosullar en iyi bicimde orada yasayanlar tarafindan bilinirler (MRFCJ-Rights for
Action, 2017).

Giiniimiizde bu yaklagimlar karsiligini ‘yesil yonetisim (green governance)’ kavramu ile
bulmaktadir. S6z konusu kavram, dogal unsurlarin ve ¢evrenin 6n planda tutuldugu,
ckosistem hizmetleri ve biyogesitlilikle iliskilendirilmis bir kentsel ortamda kentli
katihiminin saglandigi bir model olarak tanimlanmaktadir (Aktaran: Algan, 2017). Yerel
diizeyde yesil yOnetisimin saglanmasi icin kentli haklari kadar diger tiirlerin de
haklarinin g6z oOniinde bulundurulmasi ve kente iligkin karar alma siireglerine
kentlerdeki tiim paydaslarin katilimin desteklenmesi, kentlerde yasayan vatandaslarin ve
yerel yoneticilerin  hak ve sorumluluklarini tanmimlayan Giindem 21 belgesi
dogrultusunda kurulan Kent Konseylerinin aktif hale getirilmesinin saglanmasi ve
Biitiinlesik Yerel iklim Degisikligi Eylem Planlari hazirlanmasi temel stratejiler olarak
ele alinmaktadir (MRFCJ-Rights for Action, 2015; MRFCJ-Rights for Action, 2017).

Sosyal sorumluluk ve yardimlagsma

Naess’in derin ekolojisinde sosyal sorumluluk ve yardimlasma 6nemli bir unsur olarak
ele alinmaktadir. Cevresel sorunlar karsisinda katkiyt maddi olarak buna giicii
yetmeyecek iilkeler degil, zengin iilkeler yapmalidir. Naess’e gore cevre kirletici
etkenleri yoksul iilkelere yiiklemek hayata kars1 iglenen bir suctur (Naess, 1995a, s.71).

Iklim degisikligiyle miicadelede temel BM belgesi olan ve 197 iilke tarafindan kabul
edilen BMIDCS’de, taraf iilkeler gelismislik diizeyine gore bir ‘Ekler Sistemi’ ile
siralanmaktadir (UNFCCC, Essential Background, 2016). Buna gore;

e  Ek-1 iilkeleri (gelismis ﬁlkeler)lz Bu gruptaki iilkeler 1992 yilinda OECD iiyesi
olan devletlerden ve Gegis Ekonomisine Sahip Ulkelerden (EIT) olusmaktadir.
En fazla salim azaltimi yapmasi beklenen iilkelerdir. Bu iilkeler ayrica karbon
yutak alanlarini korumakla ve Sekretaryaya sera gazi salimlari ile ilgili verileri
iletmekle yiikiimlidiir. Tirkiye’nin de dahil oldugu 42 iilke ve AB bu
gruptadir.

! Almanya, ABD, AB, Avustralya, Avusturya, Belgika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Ingiltere, Hollanda,
Irlanda, Ispanya, Isveg, Isvigre, Italya, izlanda, Japonya, Liiksemburg, Kanada, Norveg, Portekiz, Yeni
Zelanda, Yunanistan, Lichtenstein, Monaco, Belarus, Giiney Kibris, Beyaz Rusya, Bulgaristan, Estonya,
Letonya, Litvanya, Macaristan, Polonya, Romanya, Rusya, Ukrayna, Cek Cumhuriyeti, Slovenya, Slovakya,
Hirvatistan, Tirkiye (UNFCCC-Parties and Observers, 2016).
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e  Ek-2 iilkeleri’: Ek-1'in alt kiimesidir ve Ek-2 listesinde yer alan iilkeler Ek-1'in
OECD’ye iiye olan ama EIT’e iiye olmayan iilkeleridir. Gelismekte olan
iilkelerin ve EIT iilkelerinin iklim degisikligine uyum kapasitelerinin
arttirilmasi igin finansman destegi saglamak ve g¢evre dostu teknolojilerin bu
iilkelere transfer edilmesi ile yilikiimliidiirler. Bu grupta 23 iilke ve Avrupa
Birligi yer almaktadir.

e Ek dis1 tlkeler (gelismekte olan iilkeler): Bu iilkeler iklim degisikliginin
etkilerine kars1 olduk¢a hassas olan iilkelerdir. Sozlesmede bu iilkelerin 6zel
kosullarimin taninmasi ve gerekli olan finansal ve teknolojik destegin verilmesi
taahhiit edilmektedir. Bu {ilkeler belirli bir yikimlilik altma
alinmamaktadirlar. Bu grupta halen 153 iilke bulunmaktadir (UNFCCC-Parties
and Observers, 2018).

Ozellikle Ek-2 listesinde yer alan iilkelerin gelismekte olan iilkelere yardim
kapsamindaki yiikiimliiliikleri BMIDCS’de asagidaki sekilde agiklanmaktadur;

o Iklim sisteminin esitlik temelinde, ortak fakat farklilastiriimis sorumluluklar ve
goreli kapasiteler ilkelerine uygun olarak korunmast,

e  Iklim degisikliginden etkilenecek olan gelismekte olan iilkelerin ihtiyac ve dzel
kosullariin dikkate alinmasi,

e Iklim degisikliginin 6nlenmesi icin alinacak tedbirlerin etkin ve en az maliyetle
yapilmasi,

e  Sirdiiriilebilir kalkinmanin desteklenmesi ve alinacak politika ve onlemlerin
ulusal kalkinma programlariyla biitiinlestirilmesi,

e Taraf iilkelerce kendi iilke smirlarindan kaynaklanan sera gazi salimlarinin
azaltilmasi,

e Sera gazi salimlarina sebep olan gelismis ilkeler tarafindan maliyetlerin
iistlenilmesi ve gelismekte olan iilkelere yardim edilmesi,

e Gelismis iilkelerin alinacak o6nlemlerde liderlik etmesi, konularinda
uzlasmislardir (BMIDCS, 2004, 5.6, 7).

BMIDCS kapsaminda siirdiiriilebilir kalkinma vurgusu séz konusu olsa da Arne
Naess’in yaklasimina temel saglayacak unsurlari da beraberinde barmndirdigr ve ilke
olarak gelismis iilkelerin gelismekte olan iilkelere yardim etmesinin {izerinde énemle
duruldugu goriilmektedir.

Benzer bicimde 13. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi olan “Iklim Eylemi’nin alt
hedefleri kapsaminda iklim degisikliginden kaynaklanan afetler ve riskler karsisinda
biitiin iilkelerin dayaniklihk ve uyum kapasitelerinin giiclendirilmesi ve BMIDCS
kapsaminda yukarida deginilen ve geligmis iilkelerin iistlendigi, gelismekte olan

?Almany.a, ABD, AB, A\./ustralya: Avustyrya, Belgika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Ingiltere, Hollanda,
Irlanda, Ispanya, Isveg, Isvigre, Italya, Izlanda, Japonya, Liiksemburg, Kanada, Norveg, Portekiz, Yeni
Zelanda, Yunanistan (UNFCCC- Parties and Observers, 2016).
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iilkelerin ihtiyaglarina yonelik olarak kullanilmak iizere 2020 yilina kadar yillik 100
milyar ABD Dolar1 degerinde taahhiidiin gergeklestirilmesi ve Yesil iklim Fonu’nun
tam olarak faaliyete gegirilmesi tizerinde durulmaktadir (kureselhedefler.org, 2018).

Paris Anlasmasinda, ana iklim sozlesmesi olan BMIDCS’in iilkelerin gelismislik
diizeyine gore siralandigi eklerine (Ek-1, Ek-2, EK-dis1) hi¢bir atif bulunmamaktadir.
Bunun yerine, gelismis iilke ve gelismekte olan iilke ifadeleri kullanilmig olup, hangi
iilkelerin gelismis, hangi iilkelerin ise gelismekte olan iilke kategorisinde yer aldigi
heniiz acikliga kavusturulmamistir. Paris Anlagmasinda gelismis iilkelerin ekonomi
genelinde mutlak salim azaltim hedefi alarak siirece liderlik edecegi ifadesi yer
almaktadir. Gelismekte olan iilkeler ise azaltim ¢abalarini gelistirmeye ve bu ¢abalarini
zamanla farkli ulusal kogullarmma gore ekonomi genelinde salim azaltimi veya
siirlandirmaya doniistiirmeye tesvik edilmistir. Geligmis tilkelerin gelismekte olan
iilkelere hem sera gazi salimlarmin azalttimi hem de iklim degisikligine uyum
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerinde Yesil Iklim fonu ve diger araclar araciligiyla
finans destegi saglayacagi da hikiim altina alinmistir. Ayrica gelismis tlkeler
gelismekte olan iilkelere iklim degisikligiyle miicadelede teknoloji ve kapasite
gelistirme destegi saglamakla yiikiimlidiir (UNFCCC, Paris Agreement, 2018).

Dogaya saygi dogrultusunda bireysel doniisiim ve goniilliiliige dayah sade bir
yasanti

Derin ekolojinin 6nceki basliklarda ifade edilen 6nermelerine bakildiginda toplumsal ve
siyasal degisim kadar ve hatta bunlardan da o6te bireysel degisimle ilgili oldugu
goriilmektedir. Naess’e gore insan zaten yeterli diizeyde bu biling degisikligini
gerceklestirebilirse toplum da diizene girecektir, uyum ve barig yakalanacaktir (Naess,
1995b, s.447). Naess’in bu yaklagimi esasen 13. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi
olan iklim eyleminde karsiligin1 bir anlamda bulmaktadir, zira alt hedefler kapsaminda
sera gazi azaltimi ve iklim degisikligine uyum konular1 yaninda, iklim degisikliginden
kaynaklanan etkilerin azaltilmast dogrultusunda egitim ve farkindalik ¢aligmalarinin
gerceklestirilmesi ve insani ve kurumsal kapasitenin gliglendirilmesi iizerinde
durulmaktadir. Bu kapsamda 6lgiit olarak iklim degisikligi konusunda birincil, ikincil ve
iiciinciil 6gretim programlarina azaltim ve uyum ve etkiler basliklarinin eklendigi
iilkelerin sayisinin alindigi goriilmektedir (kureselhedefler.org, 2018).

BMIDCS’nin 4. maddesi “Yiikiimliiliikler”i aciklamakta, bu kapsamda Taraf iilkeler
arasinda bilgi paylasimi ve is birliginin 6nemi vurgulanmaktadir. BMIDCS’nin 6.
maddesi ise “Ogretim, Egitim ve Kamu Bilinglendirmesi” baghgmi tasimaktadir ve sdz
konusu madde iklim degisikligiyle miicadelede esas olan bireysel doniisiimii saglamaya
temel teskil edecek Ogretim ve egitim imkanlarinin saglanmasini kapsamaktadir
(BMIDCS, 2004, s.7-12). iklim degisikligiyle ilgili bu tiirden egitimlerin Naess’in
belirttigi bireysel doniisiime O6nayak olma potansiyeli vardir. Naess bu hedefle uyumlu
olarak derin ekolojinin toplumsal bir hareket oldugunu, ilkelerinin eyleme gegmek i¢in
zaten kisiye bir biling degisikligi getirmekte ve gerekli olan i¢ enerji vermekte oldugunu
ifade etmektedir. Naess’e gore makul politikalarin hayata gegirilmesi halinde egitim
sistemi tliketim degeri olmayan varliklara da duyarlilig1 arttirabilecektir. Toplumu
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olusturan bireyler bu doniisiimii gerceklestirebilmek i¢in ekosofilerini farkli felsefe ve
dinlerden besleyebileceklerdir. Naess, bu nedenle derin ekolojik yaklagimin genel geger
yesil parti programu gibi bir program Onermesi olmasinin zaten beklenemeyecegini
vurgulamakta ve derin ekolojinin bir programi olmamasina yonelik elestirilere yanit
vermektedir. Naess kisaca durumu, “her sey siyasetle ilgilidir, fakat siyaset her sey
degildir” seklinde dzetlemektedir (McLaughlin, 1995, s.85; Naess, 19953, s.71).

IPCC’nin hazirliklart siiren 6. Degerlendirme Raporu kapsaminda Eylil 2018’de
yayimlanan en giincel Ozel Raporu olan 1,5 Derecelik Kiiresel Isinma Raporunda da
benzer bir yaklagimin benimsendigi ve yalmz siyasetcilere degil toplumun tiim
kesimlerine ve bireylere tiiketim aligkanliklart ve politika gelistirme siirecleri
baglaminda degisim ¢agrisinda bulunuldugu goriilmektedir. (IPCC SR15, 2018).

Gdociin yaygin olmamasi

Arne Naess derin ekolojik yaklagim iginde yesil bir toplumun temel 6zelliklerinden
birini gogiin yaygin olmamasi olarak tanimlasa da bugiin iklim degisikligine bagli
olarak ortaya ¢ikan dnemli bir sorun baslig, iklim degisikligine bagli gogler ve bunlar
sonucu ortaya ¢ikan miiltecilik ve ulusal giivenlik sorunlaridir.

IPCC’nin 1,5 Derecelik Kiiresel Isinma Ozel Raporunda konunun ulasabilecegi
boyutlarin alti 6nemle ¢izilmektedir. Raporun ortaya koydugu bulgularin, kiiresel
diizeyde iklim degisikliginin sonuglarina bagli olarak canl: tiirlerinin zarar gérmesinin
iklim soykirimi (climate genocide) diizeyine varabilecegi ve bazi tiirlerin tamamen yok
olacagina isaret ettigi seklinde yorumlanmaktadir (Wallace-Wells, 2018). Bu durumun
daha da kit hale gelecek kaynaklar icin catismayi ve siddeti tetikleyecegi ortadadir.
Iklim degisikliginden kaynaklanan dogal felaketler nedeniyle go¢ eden insanlarin sayisi
her gegen gilin artmakta ve sorunun ¢oziimii giderek giiclesmektedir (IDMC, 2016).
BM’nin agikladigi verilere gore 2008 ile 2016 yillar1 arasinda yasanan asirt hava
olaylar1 ve diger felaketler nedeniyle yer degistiren insanlarin sayisi ortalama 25,3
milyon kisidir. Ilerleyen zaman iginde bu saymin artmasi ise kaginilmaz olacaktir
(un.org, 2018).

Iklim degisikligine bagh goclerin sadece insanlar i¢in degil ayn1 zamanda canl tiirleri
icin de gecerli oldugu unutulmamalidir (Welch, 2017, Moore, 2011). Bu durum iklim
degisikliginin etkileri baglaminda sadece insanlarin degil tiim canlilarin benzer tepkiler
verecek sekilde ayni olumsuz kosullar1 deneyimledikleri seklinde yorumlanabilir.
Ustelik yasadiklari bu olumsuz kosullarn sebebi de degillerdir, temel sebep insan
faaliyetleridir. Naess’in biyosferik esitlik ilkesi ironik bir bigimde burada iklim
degisikliginin olumsuz etkileri karsisinda dolayli olarak gerceklesmis olmaktadir. En
azindan insanlar kadar diger canlilarin ve hatta cansiz varliklarin da bu etkilere esit
derecede maruz kalmasi baglaminda gergeklesmektedir.
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Uygun teknolojilerin benimsenmesi

Iklim degisikligiyle miicadelede temel belge olan BMIDCS uzaniminda kabul edilen
Paris Iklim Anlasmasi altinda miizakereler pek ¢ok bashgm yam sira “Teknoloji
Gelistirme ve Teknoloji Transferi ve Kapasite Gelistirme” bagliklar1 kapsaminda devam
etmektedir (UNFCCC, Paris Agreement, 2018).

BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin 9 nolu hedefi olan “Sanayi, Yenilik¢ilik ve
Altyapr” kapsaminda 2030 yilma dek her iilkenin g¢evreye daha duyarli, temiz
teknolojilere sahip olmasi hususu vurgulanmaktadir. Bu kapsamda, gelismekte olan
iilkeler basta olmak {izere biitiin iilkelerde, sanayi iiretiminde ve altyapilar baglaminda
stirdiiriilebilirligi saglamak dogrultusunda yenilik¢iligin tesvik edilmesi Ttizerinde
durulmaktadir (kureselhedefler.org, 2018). Ancak s6z konusu BM belgelerindeki
yaklagimlarin dogal kaynaklarin insana daha uzun siire hizmet etmesiyle ilgili olarak
korunmasina doniik teknolojik gelismeyi isaret ettigi ortadadir.

Naess’in yaklasiminda ise diinya insana ait degildir ve dogal kaynaklar kendi ickin
degerleriyle &nemlidir. Insanlar temel ve hayati ihtiyaclarimi karsilamak igin bu
kaynaklart kullanmahdirlar. Arne Naess’in derin ekolojik yaklagiminin uygun
teknolojilerin benimsenmesi daha yumusak teknolojilerin kullanilmasina yoneliktir. Bu
bakimindan Naess’in bu baslik altindaki yaklasimi ile BM belgelerinin yaklagimi bir
arada degerlendirildiginde tamamiyla zit olduklar1 goriilmektedir. Ciinkii derin
ekolojiye gore simdiki ekolojik yikim teknoloji ile diizeltilemez. Ekolojik yikimin
diizeltilmesi Naess’in kibirli olarak nitelendirdigi gelismis {ilkelerin davranislarini
degistirmeleriyle ilgilidir. Tam da BMIDCS’nin kabul edildigi yil olan 1992 yilinda
kiiresel iklim degisikliginin ortaya ¢ikmasinda sorumlulugu olan iilkelerden biri olarak
ele alinan Amerika Birlesik Devletleri’nin Bagkani Bush tarafindan sdylenen ve
gelismekte olan iilkelere yardimlarin azaltildigi meshur beyani “Amerikan yasam tarzi
miizakerelere konu edilemez!” (Aktaran: Vidal, 2012) ya da gectigimiz yil Paris
Anlagmasindan g¢ekilme karar1 alan ve 2020 yilina dek tamamen g¢ekilmis olacaklarini
ilan eden Amerika Birlesik Devletleri Baskani Trump’mn iklimin degistigini kabul
etmekle birlikte bunun diizelecegini ve insan faaliyetleri sonucunda ortaya cikan bir
konu olup olmadigina dair sgiipheleri olduguna dair agiklamalari yaninda iklim
degisikligiyle miicadeleye milyarca dolar harcayamayacagina iliskin beyani (Aktaran:
Tutton, 2018) Naess’in soziini ettigi gelismis iilke yaklasimlart kapsaminda ele
almabilecek tiirdendir.

Kompakt yerlesim deseni ve iyi kurgulanmis toplu tasima sistemi

Naess, derin ekoloji kapsaminda birkag¢ kusagin bir arada oldugu, yerlesim yerlerinin ve
calisma alanlarinin birbirine yakin oldugu ve toplu tasimanin kullanildigi bir yerlesim
sistemini derin ekolojik yaklasim ger¢evesinde olusturmak istedigi yesil toplumun temel
nitelikleri igerisinde saymistir (Naess, 1994, s.10).

iklim degisikligine dayanikli kentsel planlama denildiginde 6zellikle ‘kompakt kent’ ve
‘eko-kent’ yaklagimlarinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir (Jabareen, 2006, s.46; EC
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EUROPA, 2018). Her iki yaklasimda da ortak olan kompaktlik, yapili ¢evrede yakinlik
ve iligkili olmak ile agiklanabilecek bir kavramdir ve yeni kentsel gelismelerin mevcut
yapili kentsel alandaki uygun yerlerde, komsuluk planlamasi yaklasimi ile
planlanmasini igermektedir. Bu komsuluk iinitelerinde toplumum farkli kesimlerinin ve
farkli yas gruplarmin toplumsal biitiinlesmeyi saglayacak bigimde bir arada yer almasi
esas olarak goriilmektedir. Bu tip yerlesme bi¢iminde kentin ¢eperlerde yayilmasini
onleme boyutu da séz konusudur. Bu stratejiler sayesinde kirsal alan korunmakta,

sosyal etkilesim ve bunun yaninda kentsel servislere erisim imkani artmaktadir (Tugag,
2018).

S6z konusu modellerde iyi gelismis bir toplu tasima sistemiyle is, konut ve kentsel
donatilara erisimin miimkiin kilinmasi, dogal kaynaklarin etkin kullamildigi iklim
degisikligine dayanikli kentlesme amaclanmaktadir. Cevre ve dogal kaynaklar
iizerindeki baskiyr en aza indirirken, ulagtirma sektoriinde enerji kullanimini en az
seviyede tutan, en st diizeyde faydanin elde edilmesini dngoren ve iklim degisikligine
neden olan sera gazlarinin azaltilarak kontrol altina alinmasini saglayan bir modeller
olarak ele alinmaktadir (ecocompactcity.org, 2017).

Bu modeller ile Naess’in derin ekoloji yaklasiminda ortak o6geler bulundugu
goriilmektedir. Benzer yaklasimlar 11. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi olan
“Sirdiiriilebilir Kentler ve Yerlesimler’de de tanimlanmaktadir ve 2030 yilina dek
ozellikle toplumsal hassas gruplarmn ihtiyaglarinin 6n planda tutularak; toplu tasima
sistemlerinin kentlerde yol giivenligi ile birlikte gelistirilmesinin hedeflenmekte oldugu
belirtilmektedir. Ancak bu hedefin kapsaminda ayni zamanda dogal kaynaklarin etkin
kullaniminin oldugu ve esasen temel amacin ekosistem hizmetlerinin aksamamasi
dogrultusunda dogal kaynaklarin insana yararlilik durumunun devam ettirmesi oldugu
anlagilmaktadir (kureselhedefler.org, 2018). Oysa Naess’in derin ekolojik yaklagiminda
dogal kaynaklar sadece kendi ickin degerleri bakimindan degerlidir.

Toplumsal biitiinlesmenin saglanmasi ve toplumsal cinsiyet esitligi

Toplumsal biitiinlesmenin desteklenmesi agisindan 6zellikle yaslilar, ozirliiler,
cocuklar, kadlar, kent yoksullarinin olusturdugu toplumsal hassas gruplarin ihtiyag ve
taleplerinin g6z oniinde bulundurulmasi ve toplumsal esitligin saglanmasi BM kaynakli
hemen biitiin 6nemli uluslararas1 belgelerde ifade edilen temel bir konudur.

BMIDCS nin de temel ilkelerinden biri olan uluslararasi alanda esitlik ilkesi, BM
Habitat III Konferansi sonucunda kabul edilen Kito Bildirgesinde toplumsal hassas
gruplara ve BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin 5.’si olan “Toplumsal Cinsiyet
Esitligi”’nde 6zellikle kadinlara ve kiz ¢ocuklarina yonelik her tiirlii ayrimeiligin her
yerde sona erdirilmesi ve toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi iizerinde Gnemle
duruldugu gorilmektedir  (iklim.cob.gov.tr, 2018; BM Habitat I, 2016;
kureselhedefler.org, 2018). Bu yaklasimlar Arne Naess’in yesil bir toplumun temel
ozellikleri kapsaminda onemle ele aldig1 erkek egemen olmama ve toplumsal hiyerarsik
yapinin ortadan kaldirilmasi prensipleriyle uyum igindedir. S6z konusu yaklagimlarin
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Arne Naess’in derin ekolojisindeki kapsama erismesi dogrultusunda dogal unsurlar1 da
icerecek bigimde gelistirilmesi gereklidir.

Ekolojik tarim ve ormancilik faaliyetleri

IPCC’nin 5. Degerlendirme Raporu kapsaminda II. Calisma Grubu tarafindan iretilen
raporda kiiresel sicaklik artisina bagli olarak kuraklikla miicadele eden ya da tersine
yagis miktarindaki asiriliga bagh olarak sele maruz kalan bdlgelerde, gida giivenligini
tehdit edecek bicimde tarim ve mera alanlarinin vasiflarini yitirmekte oldugu ve
Ozellikle kirsal alanlar iizerinde iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin yakin bir
gelecekte goriilebilecek diizeyde ve hizli olacagi dngoriilmektedir (IPCC WGII SPM,
2014, s.19). S6z konusu rapora gore oOzellikle suya erisim ve tedarikinde, gida
giivenliginde ve tarimsal gelirde sikintilar yasanacaktir. Uretim alanlarimin degisimi
sadece yenilebilir degil, yenilmeyen sanayi iriinlerinin yetisme alanlart i¢in de soz
konusu olacaktir. Bu ise ozellikle kirsal alanlarda yasayan fakir niifusun daha da
fakirlesmesine neden olacaktir. Ozellikle hassas gruplar, kadmnlar ve kadimlarca
yonetilen birlikler topraga, modern tarim tekniklerine, altyapiya ve egitime ulagamayan
topluluklarda bu etkilenme daha fazla miktarda yasanacaktir (IPCC WGII SPM, 2014,
s.19).

Iklim degisikligi ile ozellikle bitki biiyiime, cigeklenme siirelerinde farklilagmalar
ortaya ¢ikmakta ve yillar arasinda iiriin verimlerinde farklilagmalar goriilmektedir
(NASA, 2016). Konunun sadece gida giivenligi baglaminda ele alinmasi séz konusu
degildir. Tarim sektoriiniin dikkatle ele alinmasimin gerekli olmasinin bir diger nedeni
de iklim degisikligine neden olan sera gazlarmin bir kisminin tarimsal etkinlikler
sonucu ortaya ¢ikmasidir (Oztiirk, 2002, s.52). Tarimsal faaliyetler sirasinda bilingsizce
kullanilan tarimsal ilaglarla toprak ve su kaynaklari kirletilmekte ve bu durum g¢evresel
felaketlerin daha da kotiilesmesine ve iginde insanin da oldugu biitiin canli varliklarin
yasamlarinin zarar gérmesine neden olmaktadir. Onceki basliklarda da ifade edildigi
gibi derin ekolojik yaklagimda ekolojik tarim uygulamalarinin yapilmasi, sadece insan
saglig1 agisindan degil, tiim tiirlerin ve sistemlerin dahil oldugu biyosferik bir bakis
acistyla ortaya konulmus olan bir diisiincedir.

Derin ekoloji yaklasiminda yukaridakilere ek olarak mono kiiltiirden uzak bir orman
varhgimin  olusturulmas: iizerinde durulmaktadir. BMIDCS’in 4. maddesi olan
Yikiimliliikler baslig1 altinda, orman alanlar1 ve bunlar yaninda okyanuslar1 ve diger
kara, kiy1 ve deniz ekosistemlerini de igerecek sekilde sdz konusu kaynaklarin
stirdiiriilebilir yonetimini saglayacak bi¢cimde sera gazi ve yutak haznelerinin korunarak,
takviyelerinin is birligi iginde yapilmasi hiikme baglanmistir (BMIDCS, 2004, 5.7)

BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin 15 nolu hedefi olan “Karasal Yasam”da
orman alanlarinin, sulak alanlarin ve ekosistemlerin korunarak restore edilmesine
yonelik alt hedeflerin tanimlanmis oldugu goriilmektedir. Ancak bu tanimlamalarin
hemen ardindan s6z konusu faaliyetlerin kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimlarini temin
etmek dogrultusunda yapildig: ifade edilmektedir. Yani dogal unsurlar Arne Naess’in
ifadesiyle ickin degerleri dolayisiyla degil, kullanim degerleri ve insana yararliliklari
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baglaminda ele alinmakta ve o6zellikle yerel halklarin gecim kaynaklarmin korunmast
dogrultusunda degerlendirilmektedir (kureselhedefler.org, 2018).

Benzer bir yaklasim 14. BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi olan “Sudaki Yasam” i¢in
de gecerlidir. Alt hedefler baglangigta Arne Naess’in bakis agisiyla uyumlu olarak
okyanuslarin eski haline dondiirtilerek, uluslararas1 hukuk kurallar1 ve bilimsel bilgiler
dogrultusunda bazi balik¢ilik tiirlerinin yasaklanmasini da igerecek diizeyde tedbirlerin
hayata gecirilmesi ve denizel biyogesitliligin korunmasini igerse de alt hedefler
kapsaminda bu kaynaklarin da siirdiiriilebilir kullaniminin saglanmas: vurgusunun
yapildigr goriilmektedir. Bu siirdiiriilebilir  kullanimm  6zellikle Kiigiik Ada
Devletlerindeki halkalarin gec¢imine yonelik yani insana yonelik boyutunun oldugu
anlagilmaktadir (kureselhedefler.org, 2018).

Hayvansal Uriin Tiiketimi

Naess’in derin ekolojisinde hayvan fabrikalarinin olmamasi dikkati ¢ekmektedir. FAO
2006 yilinda hazirlamis oldugu Livestocks’s Long Shadow adli raporda hayvancilik
sektoriiniin iklim degisikligi ve hava kirliligine olumsuz yonde katki sagladigi lizerinde
durulmustur. Rapora gore hayvancilik sektorii ayni zamanda arazi, toprak ve su
kaynaklarmin zarar gérmesine ve biogesitlilik kaybina neden olmaktadir (FAO, 2006).

Johns Hopkins Universitesinde Kim vd. tarafindan 2015 yilinda yapilan bir arastirmada
da iklim degisikligini azaltmada hayvansal iirlinlerin tiiketiminin azaltilmasinin katkisi
degerlendirilmistir. Hayvancilik sektoriiniin kiiresel sera gazi salimlarinin %14,5’nden
sorumlu oldugundan bahisle, bu oranin ulastirma sektoriiniin oranin1 bile gectigine
deginilmistir. Oranin bu denli yiiksek olmasina neden olan hayvancilik sektoriinden
kaynakli metan gazidir. Bunun yaninda hayvanlarin otlatilmasi sonucunda
ormansizlasmanin meydana gelmesi, yem bitkisi Uretimi sirasindaki tarimsal
faaliyetlerden kaynaklanan salimlar ve giibrenin bu etkiyi giiclendirdigi belirtilmektedir.
Calismanin en 6nemli bulgusu, et ve siit tiiketiminin devam etmesi halinde, tarim dist
sektorlerde ciddi salim azaltimi gergeklestirilse bile Paris Anlagsmasinda hedeflenenin
aksine kiiresel sicaklik artisinin 2 C®’yi agacaginin tespit edilmesidir. Dolayisiyla iklim
degisikliginin yikici etkilerini azaltmak dogrultusunda et ve siit tiiketimi ciddi sekilde
azaltilmalidir (Kim vd., 2015, s.1).

IPCC’nin Eyliil 2018 yilinda yayimlanan en giincel raporu 1,5 Derecelik Kiiresel Isinma
Raporu da bu bulgulart destekler niteliktedir ve Raporda hayvancilik ydnetiminin
onemine deginilmistir (IPCC SR15, 2018, s.18). Hayvancilik sanayisinin geligimi ¢evre
ve halk sagligini tehdit eden, azot oksit ve metan gazi salimlarini ortaya ¢ikartan ve
dogal kaynaklar1 kirleten etkilerle birlikte olmaktadir (tr.boell.org, 2018).

Sonug ve Degerlendirme
Paris iklim Anlagmasi yasal koklerini 1992 yilinda kabul edilen BMIDCS’den almakta

ve kiiresel iklim kriziyle miicadelede yol haritasin1 tanimlayarak, bireylere ve
gelismig/gelismekte olan iilkelere diisen gorevleri ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Bu
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yondeki uluslararas1 ¢abalar ve miizakereler devam etmektedir ve 2018 yili Aralik
ayinda Polonya’nin Katovige kentinde gerceklestirilecek 24. Taraflar Konferansinda
IPCC’nin 1,5 Derecelik Kiiresel Issnma Ozel Raporunun bilimsel bulgulari 1s1ginda
“Paris Kural Kitab1”nin ortaya konulmasi hedeflenmektedir.

Insanlarin gergeklestirdikleri faaliyetlerin ortaya ¢ikarttig1 kirlilik ve dogal tahribatin
sonuglar1 daha 6nce hi¢ ulasmadigi boyutlara gelmis durumdadir. Korumacilik anlayist,
calisma kapsaminda da detaylariyla ifade edildigi gibi 1970’1i yillarda korunan alanlarin
rekreasyon degeri 6n planda tutularak baslamis olsa da 1980°1i yillarla beraber
korumacilik faaliyetlerinin biyolojik ¢esitliligin 6neminin anlasilmis olmast ve
ekosistem icinde tiim canli ve cansiz varliklarin birbiriyle iliskili oldugunun bilimsel
calismalarla ortaya konulmaya baslamig olmasi sonucunda bir {ist seviyeye evrildigi
goriilmektedir. Dogal sistemlere iliskin bilgi diizeyinin heniiz bugiinkii kadar
gelismemis oldugu bir donemde 1980°1i yillarda, derin ekoloji yaklagiminin temel
ilkelerini ortaya koyan Naess’in fikirleri gerek o donem gerekse giiniimiiz igin radikal
gorisler olarak ele alinabilir.

Literatiir degerlendirildiginde ¢evre sorunlarna iliskin c¢aligmalarin 1970°li yillarla
beraber baslamig olmasina karsin giiniimiiziin ¢evre sorunlari alaninda en st seviyede
yer alan sorunu olan iklim degisikligi sorununa iliskin bilinglenmenin giiglii ve yaygin
bir bigcimde 1990’11 yillarla beraber gelistigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Siiphesiz
bunda IPCC’nin kurulmus olmasi ve gergeklestirdigi bilimsel ¢aligmalarin biiyiik dnemi
ve katkisi vardir. Calisma kapsaminda yapilan degerlendirmede 1990’11 yillardan
giiniimiize BM tarafindan yiiriitiilen calismalarla ortaya konulan uluslararasi kabul
gormiis iklim degisikligiyle dogrudan veya dolayli olarak iligkili belgelerde, s1§ ekolojik
yaklagimi temsil eden ve insanmi odak alan siirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin hala
baskin oldugu; 6te yandan Arne Naess’in derin ekoloji yaklagimiyla ortak hususlar da
tagimaya basladig1 tespit edilmistir. S6z konusu belgelerin igerikleri bakimindan 1990’11
yillar dncesi belgelere kiyasla si1g ekoloji ile derin ekoloji arasinda bir gegis bolgesinde
yer aldiklar1 degerlendirilmektedir.

Bugiin dogay1 biitiin varliklarin i¢kin degeri ve biyosferik esitlik ilkesi ¢ergevesinde
korumak sOyle dursun, siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin &nerdigi bi¢imde
“kaynaklar1 kullanmada ve bugiinkii ihtiyaglar1 karsilamada yarinki insan kusaklarini
diistinmek” diizeyinde dahi gergeklestirilemedigi goriilmektedir. Zaten sorunun temeli
de insan1 temel alan ve her seyimizi bor¢lu oldugumuz dogal kaynaklar: 6tekilestiren bu
tanimlamadir. Mevcut iiretim sistemi dogada yasayan diger varliklarin da haklart ve
gelecekleri oldugunu diisiinmek bir tarafa, dogal sistemin dongiisiinii saglayan
kaynaklarin ortadan kaldirilmasinda, kirletilmesinde herhangi bir sakinca gérmemekte;
iretimin sirdirilebilmesi i¢in insanlarin ihtiyaglari disinda satin almalari igin istek
duyacagi Uriinler ortaya konulup, pazarlanmakta ve bu akis iginde tiim gezegenin varligt
tehlikeye atilmaktadir. Naess’in da ifade ettigi gibi, dogal ag icinde insan, agin bir
parcasi, bir uzvudur. Insan, disinda kalan diger canli ve cansiz varliklar1 tekilestirmek
ve onlar1 tahakkiim altina almak hakkina ve sansina sahip degildir. S1g ekolojik goriis
cergevesinde yiiksek teknolojiye giivenen ve sorunlart bununla asabilecegine inananlari
doga daima hazirladig1 kotii slirprizleriyle yaniltmistir.
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Giliniimiizde yasadigimiz ekolojik krizin seviyesi, sig ekolojik yaklasimlarla ¢oziimiin
elde edilemeyecegini her gecen giin daha net bir bicimde gdstermektedir. insan
faaliyetleri sonucunda ortaya c¢iktigi basta IPCC olmak fiizere pek c¢ok bilimsel
calismayla ispatlanan iklim degisikliginin olumsuz sonuglari, artik sadece bilim
insanlarmin aragtirma konusu olmaktan ¢ikmus ve giinliik yasantimiza yansimaya
baglamustir. S1§ ekolojik yaklasimin ve bu kapsamda siirdiiriilebilir kalkinma taniminin,
ayn1 korumacilik tanimimin 1970°1i yillarda gecirdigi doniisiime benzer bigimde bir iist
asamaya evrilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Bu konudaki en ciddi uyartyr IPCC’nin
hazirliklar1  siiren 6. Degerlendirme Raporu kapsaminda BMIDCS Taraflar
Konferansiin talebi iizerine hazirladign 1,5 Derecelik Kiiresel Issnma Ozel Raporu
ortaya koymaktadir. Raporun, devletlerin mevcut sistemin devamu niteliginde olan ve
Paris iklim Anlasmasmin kiiresel sicaklik artisi 2 derecenin altinda tutmak ve 1,5
derecede sinirlandirmak {izere gayret gosterilmesi hedefini gergeklestirmek
dogrultusunda ortaya koyduklari niyet edilmis ulusal katkilarmin yeterli olmadigini;
ekonomi ve ¢evre alanindaki politikalardan bireysel tiiketim aliskanliklarina varana dek
tim diizeylerde acil paradigma degisikliklerinin yapilmasi gerektigini vurgulayan
igeriginden, durumun ivediligi ve 6nemi net bir seklide anlagilmaktadir.

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, insan odakli ve ekonomik temelli igeriginden
evrilerek insanin da pargasi oldugu biitiin ekolojik sistemin c¢evresel, sosyal ve
ekonomik degerini kapsayacak bir diizeyi tanimlar hale gelmelidir. Biitiin canli ve
cansiz varliklarin gesitliliginin korunmasi ve iginde insaninda yer aldigi tiim canli
varliklarin gelecek kusaklarinin haklarinin bir arada degerlendirilmesi siirdiiriilebilir
kalkmma kavraminin yeni taniminin kapsami i¢inde yer almalhidir.  Dogayi
kullanabildigimiz 6l¢iide degil, sadece var oldugu i¢in sevmek ve onun unsuru olan her
varlia saygi gostermek Ogrenilmesi gereken Onemli bir konudur. Bu anlayis
dogrultusunda hicbir sekilde yararlanmadigimiz herhangi bir canli ya da cansiz varlik
degersiz kabul edilmemelidir. Ciinkii tiim varliklarin etkilesim i¢inde oldugu bir ag
i¢cinde, degersiz bulunan bir parganin fonksiyonu tahminlerin de Gtesinde 6nemli rol
oynuyor olabilir. Mevcut bilimsel bilgi ve kapasiteyle bu degerin anlagilamiyor
olunmasit onu degersiz kilmaz ve zaten tiim varliklar sadece var olmalarindan dolayi,
hicbir nedene ihtiyag duyulmaksizin mutlak degerlidir.

Insanlarin diisiince yapilarinda, mevcut sistemde, insanlarin kendilerini dogada
gordiikleri yer konusunda ciddi goriis degisikliklerine ihtiya¢ vardir. Yapilan ¢aligmada
derin ekolojide ¢ok farkli goriislerin ve inaniglarin kendilerine yer bulabilmis olduklar1
goriilmiistiir ve bu farkli goriisler ve inaniglar derin ekolojiyi kesigim kiimesi olarak
degerlendirebilmiglerdir. Derin ekolojinin temel prensipleri insanlarin kendi diisiince
sistemleri, hayata iligkin kabulleri, felsefeleri kisaca kendilerine has onciilleriyle,
ekosofileriyle temellendirebilecekleri niteliktedir. Bu sekliyle s6z konusu prensiplere
nasil uyuldugunun kurallara ve sartlara bagli olmamasi, bu yonde 6zgiir olunmasiyla,
gerceklestirilmesi istenilen biling degisikliginin saglanmasi yolunda énemli bir avantaj
ortaya ¢ikartmaktadir.

iklim degisikliginin uluslararasi giindemde énemli yer tuttugu giiniimiizde, bu alandaki
cabalarin basariya ulagmasinda yesil bir toplumun gerekliligini ortaya koyan Naess’in
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derin ekoloji yaklagiminin temel ilkeleri, dogru degerlendirilip Onyargi tasimadan
anlasilamaya calisilip uygulanirsa iyi bir rehber olabilecek niteliktedir. Esasen gelinen
noktada iklim eyleminin varacagi yerin Arna Naess’in derin ekolojik yaklagiminin
savundugu ilkelere yakin olacagini 6ngérmek miimkiindiir. Bu noktaya insanlik simdi
kendi rizasiyla gel(e)mese de mevcut aligkanliklarii degistirmedigi takdirde doganin
zorla getirecegi, yasanilan asir1 hava olaylarindan ve biiyiik dogal felaketlerden
anlagilmaktadir. Tklim degisikliginin smir tammayan etkileri bu tip bir déniisiimii ve
cabayr hem gelismis iilkeler hem de gelismekte olan iilkeler igin artik zorunlu
kilmaktadir. Ciinkii insanlik yiizyillarca yillik maddi ve manevi birikiminin ortadan
kaybolmasi tehlikesiyle karsi karsiyadir. Caligmayir Arne Naess’in kendi ciimleleriyle
tamamlamak yerinde olacaktir: “Ekolojik kriz 6yle genis bir alani kapsar ki orada
herkes i¢in yer vardir”, “Unutulmamalidir ki bir seyler yapmak icin ne kadar geg
kalirsak 6demek zorunda kalacagimiz bedel o denli fazla olacaktir”.
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