MACHIAVELLI ve KOCi BEY’DE SIYASET, ADALET ve ERDEM

Hiiseyin BAL

Ozet

Bu makalede siyasetin dayandigi degerlerden “adalet” ve “erdem” iki farkli
kiiltire ait metinler aracilig1 ile anlamaya calisilmistir. S6z konusu metinlerden
biri Italyan siyasetci, diisiinir Machiavelli ‘nin “Hiikiimdar™, digeri
Osmanlt’nin i¢ sorunlarinin yogun yasandigi donemde Sultan IV. Murat’in
danismani olan Ko¢i Bey’in yazdigi Raporlardir. Her iki yazarin metinlerinde
belirlenen sorunlar, sunulan 6neriler ve kullandiklari tislup da incelenmistir.

Inceleme sonunda goriilmiistiir ki, Bat1 kiiltiirii ile Dogu kiiltiirii siyasette
farkli degerlere referans vermektedir. Bati kiiltiirii varolus siireci i¢inde insani
gilinahkar bir varlik olarak algiladig1 i¢in, insanin kotiliigiinii 6ne ¢ikarmis ve
ona diismanca davranmay!r miimkiin kilan, amaclara ulagmak i¢in araglarin
mesrulugunu Snemsemeyen bir anlayigi gelistirmistir. Buna karsilik Dogu
kiiltiirii —bizim inceleme alanimiz olan Osmanli- din ve devlete hizmeti esas
alan, adalet ve ahlaki degerler karsisinda daha hassas, kotii insanlarin farkinda
olarak iyilerin, magdurlarin korunmasini amaglayan bir anlayisa sahiptir.

Anahtar kelimeler: Siyaset, devlet, din, adalet, erdem.

Politics, Justice and Virtue: A Comparative Study of The Prince and
The Kog¢i Bey Pamphlet

Abstract

In this article, "justice" and "virtue", two of the values the politics depend
on, are examined through specific texts that root in two different cultures. One
belongs to the Italian politician and philosopher Machiavelli, “The Prince”; the
other is the Ko¢i Bey Risalesi [The Kog¢i Bey Pamphlet] - the reports written
during the intense inner problems of Ottomans, by the consultants of Sultan
Murat IV. The specified problems, proposed suggestions and the style of
wording are also examined in the texts of both authors.

As a result, it is concluded that Western and Eastern cultures refer to
different values in politics. Western culture, which, to a certain extent, perceives
the human being as ‘evil’, has a perspective that makes a hostile attitude to
human beings possible; an attitute that does not bother the legitimacy of the
means in achieving the end. On the other hand, the Eastern culture -the Ottoman
in our case- again to some extent , has a perspective that takes the state and
religion as fundamental and which is more sensitive in the application of justice
and ethical norms, aims at protecting the ‘victim’ against the ‘evil’.
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Giris

Bu caligmada tarihsel olarak birbirine yakin donemlerde yazilmis olan
Machiavelli’nin Hiikiimdar adli eseri (1513) ile Kog¢i Bey’in Risalesi (1631)
incelenmis ve karsilastirllmistir. Kogi Bey Once Sultan Murat’a sonra kardesi
Sultan Ibrahim’e raporlar sunmustur. Sultan Murat’a sunulan rapor diger rapora
gore daha kapsamli oldugu icin calismada esas olarak bu rapor -karsilagtirma
metni olarak- kullanilmustir.

Bu caligmanin amaci siyasetin dayandigi degerleri farkl kiiltiirlere ait
iki onemli sahsiyetin yazdiklar1 metinlerden hareketle belirlemektir. Oncelikle
metinlerde aradigimiz degerler; ahlak, din ve daha ¢ok da hukukun one
cikardigt adalet ile ahlakin merkezinde olan erdemdir. Degerleri ortaya
cikartirken yazarlarin ele aldiklart sorunlar ve ¢6ziim oOnerilerini ve bunlar
sOyleyis bigimlerini de belirlemeye ¢aligtik.

Calismanin temel sorular1 veya problemleri sdyle ifade edilebilir: Bati
kiiltiirii ve Dogu kiiltiirii kaynakli metinlerde siyaset hangi degerlere referans
vermektedir? Hangi degerler yiiceltilmekte, hangileri 6nemsiz kilinmaktadir?
Bu degerlerin farklilasmasi ile kiiltiirel yapilanma arasinda bir iliski var midir?

Bunun yaninda her iki sahsiyetin hiikiimdarlara sunduklar1 metinlerde
hangi sorunlar 6ne ¢ikmaktadir? Bu sorunlara iliskin hangi oneriler giindeme
gelmektedir?

Kavramlar
Siyaset

Siyaset en genis anlamda, insanlarin hayatlarin1 diizenleyen genel
kurallar1 yapmak, korumak ve degistirmek igin gergeklestirdikleri faaliyetlerdir
(Heywood, 2006: 2). Baskaca soylenirse siyaset, “iilke, devlet, insan
yonetimidir” (Daver, 1976: 5).

Siyasetin ne olduguna iligkin farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Ancak
inceledigimiz iki metinde de siyaset daha ¢ok “hiikiimet etme sanat1 ”, “iktidar
ve kaynaklarinin dagitimi” olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Boyle olunca biz de
siyasetten bunlar1 kastedecegiz ve geriye kalan ve kamusal alan ve 6zel alani
betimleyen “ kamusal isler olarak siyaset” ile “uzlagsma ve mutabakat olarak
siyaset” burada s6z konusu olmayacaktir.

Devlet

Belirli bir sinir dahilinde egemen bir hiikkiimet yetkisi tesis eden ve bir
dizi daimi kurum araciligiyla otorite uygulayan bir siyasi birliktir (Heywood,
2006: 126);
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Metinlerde gecen devletler yapisal ve biiylikliik olarak birbirinden
farklidir. Hiikkiimdar’daki devlet bir kent-devleti olup bir aile tarafindan
yonetilmekte olan Floransa devleti iken, Kog¢i Bey’in raporundaki devlet
sinirlart Avrupa’dan Afrika’ya uzanan biiylik bir imparatorluk olan Osmanli
devletidir.

Din

Din sosyolojik manada toplumsal bir olgu ve bir kurumdur. Din bireyde
ortaya ¢ikmadig gibi bireysel olarak da yasanmaz, o her zaman bir topluluga,
inang sistemine ve ibadet sekillerine sahiptir. Metinlerde gegen Hiristiyanlik ve
Islam, her ikisi de kitapli dinlerden olup, o tarihlerde de bir hasimmus gibi kars
karsiya getirilmiglerdi.

Adalet

Dogal hukukgulara goére adalet en {istiin degerlerden biridir ve
Tanr1’dan sonra gelen “salt iyidir”. Askin nitelikte olan adalet diizenleyici bir
idedir. Adalet esas olarak herkese hak ettigini vermektir, yani esitlikle ilgilidir.
Sonug olarak adalet ahlak, din ve hukuk alanlarinin ortak kavramidir. Yazarlarin
hiikkiimdarlara sunduklar1 metinlerde adalet anlayis1 merkezi bir rol
oynamaktadir.

Erdem

Fazilet terimi ile de ifade edilen erdem zaman iginde iyilik yapma
aligkanligl, dogru olma, bilgelik, mertlik, kendini bilme,Tanrinin buyruguna
uygun davranma, kamunun ¢ikarini kendi ¢ikarindan iistiin tutma, kendini agma
vb. anlamlara gelmektedir. Siiphesiz ki zaman iginde farkli toplumlarda bazi
anlamlar1 daha fazla oOne ¢ikmistir. Metinlerde erdem kavrami ¢ok
kullanilmamis olmasina ragmen dogru olma, hak yememe, adaletli davranma,
soziinde durma, iyilik yapma vb. yliksek ahlaki davraniglar ifade edilmistir ki,
bunlar1 erdem kavrami altinda toplayabiliriz.

Yazarlarin Yasadig) Donemlerin Ozelligi
Floransa Cumhuriyeti

XV. yiizyilda Italya’da bes biiyiik kent-devleti bulunuyordu; Floransa,
Milano, Napoli, Roma, Venedik. Machiavelli’nin devlet idaresinde gorevde
oldugu sirada Fransa, Floransa Cumbhuriyeti’ni destekliyordu. Ancak bu
cumhuriyet Papaligin destegini alan Medici ailesi iktidar1 ele gegirince
mutlakiyetei bir rejime doniistii (1512).
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Italya’da Ronesans dogmak iizereydi. Yeni gelismeye baslayan
burjuvazi heniliz eski soylularin egemenligi altindaydi. Halkin bir etkinligi
yoktu, buna karsilik Medici ailesinin ¢ok biiylik ekonomik ve siyasal giicli vardi
(Hiikiimdar, 1994: 9). Aslinda Ronesans’in merkezi Floransa idi ve zirvesinde
Leonardo da Vinci (1452-1519) bulunuyordu. Siyaset alaninda da Machiavelli
kendisini gosteriyordu.

Osmanl Devleti

Koci Bey’in yasadig: Sultan IV. Murat (1623-1640) ile Sultan Ibrahim
(1640-1648) déneminde Osmanli Imparatorlugunun simirlar1 Orta Avrupa’dan
Habesistan’a, iran’dan Fas’a kadar uzanmaktadir. imparatorlugun bu hasmetli
goriiniimiiniin arkasinda igerde huzursuzluklar, isyanlar yasanmakta, devlet
idaresinde, kurumlarda yozlagsmalar artmaktadir.

Ko¢i Bey Osmanli devletinin ¢iiriimesini Kanuni Sultan Siileyman
donemine kadar gotiiriir. Bunu da Sultan IV. Murat’a sundugu risélelerde
anlatir. “Sultan Siileyman Han Gaziye gelinceye kadar bizzat, adalete kavusmus
olan divan-1 hiimayunda hazir olup, memleket ve millet, biitiin halk, hazine,
para ve diger blyik isler ile tam manasiyla mesgul olurlar idi” (Kogi Bey
Risalesi, 1997: 5)

Sultanlardan baglayan bozulma onlarin ¢evresinde olanlara kadar
genigler;

“Nedimler ve yakinlar, Sultan Murat Han’in saltanatinin ilk
zamanlarina gelinceye kadar giin gormiis, isten anlar, fikir sahibi, iyilik diigtinen
akillt kimselerdi” (Kogi Bey Risalesi, 1997: 5) (Burada s6zii edilen sultan, III.
Murat’tir (1574-1595).)

Siyasi otoritenin yetersizligi, bilgiden, gorgiiden, bilimden uzaklasmasi
devlet kurumlarinda da bozulmalar1 hizlandirir. Osmanhi devlet yapisi dort
teskilat tizerinde insa edilmistir. Bu teskilatlarda etkin olan ziimreler sunlardir;
1. Seyfiyye (askerler), 2. Ilmiyye (egitimciler, din adamlar1 ), 3. Kalemiyye
(biirokratlar), 4. Miilkiye (devlet i¢i yonetimde gorev alanlar). Ozellikle iki
teskilattaki bozulma etkili olur; bunlardan biri Yenigeri ordusu, digeri ilmiye
teskilatidir. Kog¢i Bey’in ifadesine gore, Yenigeri ordusu para ve iktidar hirsiyla
siyasi otoriteye zamana zaman baskaldirmakta, bdylece devlet giicli zaafa
ugramaktadir. Diger yandan vasifsiz insanlar miiderris, kadi olabilmektedir. Bu
sartlar i¢inde tahta c¢ikan Sultan IV. Murad heniiz on iki yasindadir. Devlet
teskilatin1 ve yonetimini bilmeyen Sultan ancak iktidara gelisinden 8 yil sonra
1631 yilinda Kog¢i Bey’in “islahat lahiyalar1” ile bugilinkii manada reform
paketleriyle karsilagir.
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Degerlendirme

Machiavelli eserini yazdigi dénemde italya’da yiikselis dénemidir ve
Ronesans sartlari olusmaya baglamaktadir. Ko¢i Bey’in raporlarint yazdigi
donemde ise Osmanl1 gerileme donemine girmektedir.

Yazarlarin Kimlikleri
Machiavelli

Machiavelli (1469-1527 ) italya’da Floransa’da dogdu. Bir kent-devleti
olan Floransa Cumbhuriyeti’nde resmi gorevler stlendi (1498). Ulusal milis
orgiitiinii olusturdu. Fransa ve Almanya’ya gorevli olarak gitti. Medici ailesinin
yonetime gelmesiyle siyasal hayattan ¢ekilmek zorunda kaldi. Baglangicta
suglamalar altinda kald1, baski1 gordii ve bir ¢iftlige siirgiin hayatina gonderildi.
Hiikiimdar’t burada yazdi (1513). Yazdiklarindan dolay1 6vgiiler de aldi,
elestiriler de. “Makyavelist” sifatt onun ardindan daha ¢ok “hilekar” ve
“ikiytizliiliik” anlamlarinda kullanildi.

Koci Bey

Kog¢i Bey XVII. Yiizyilda yasamis, bir Arnavut devsirmesi olarak
Osmanli sarayina girmeyi bagsarmistir. “Kogi”’nin onun adi degil lakabi oldugu
disiiniilmekte ve asil adinin Mustafa oldugu sanilmaktadir. Kogi Bey, Sultan
Ahmet devrinde ve IV. Murat devrinde Enderun’da c¢esitli hizmetlerde
bulunmus, bilhassa IV. Murat zamaninda Hasodaya alinmis, padisahin giivenini
kazanarak sir dostu olmustur. Kog¢i Bey IV. Murat’in “musahibi” olarak Bagdat
seferine katilmis, Sultan’in vefatindan sonra kardesi Sultan Ibrahim’in de sir
dostu olmustur. Emekliye ayrildiktan sonra bugiinkii Arnavutluk sinirlari i¢inde
kalan Gorice sehrinin Plamet kdyline gitmis ve orada vefat etmistir (Bknz. Kog¢i
Bey Risalesi, 7. Danisman tarafindan yazilan 6ns6z).

Kogi Bey’in Risaleleri (raporlar1) okundugu zaman iyi egitim almus,
devlet yapisini ve igleyisini bilen bir sahsiyet oldugu goriilmektedir. Bunun

yaninda her iki Sultan’a 6zellikle de Sultan Ibrahim’e ¢ok ayrintili bilgiler
vermekten ¢ekinmedigi ve Sultan’larin 6fkesinden korkmadigi anlagilmaktadir.

Eserlerin Ozellikleri ve icerikleri
Hiikiimdar (il Principe)

Machiavelli, siirglin hayatinin ilk yillarinda eserini yazdi (1513) ve
iktidarin yeni sahibine (Lorenzo di Medici) adadi. Machiavelli bu eserde 6nceki
cumhuriyet¢i duygularina taban tabana zit olarak hanedana 6vgiiler dizdi. Hatta
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siyasi ~ donekliginin  cumhuriyetgi  aleyhtar1  rejimde  bir  gorevle
oOdiillendirilecegini umdu, ancak bu beklentisi bosa ¢ikt1 (Ebenstein, 1996: 136).

Hiikiimdar adli eser sunus bolimi ile birlikte 27 boliimden
olusmaktadir. Boliimlerin konular1 soyledir; Hiikiimdarlik ¢esitleri ve kazanma
yollari, isgal ve devletleri yonetme sekli, hiikkiimdar ve yeni hiikiimdarliklar
kazanma sekilleri, sivil hiikiimdarlik, hiikiimdarlik tiirleri, milislerin ¢esitleri ve
parali askerler, hiikiimdarin gorevleri Hiikiimdarlarin o6zellikleri ve olmast
gereken tutumlari, diinya igleri ve talihin etkisi vb.

Kitapta ekler boliimiinde Machiavelli’nin bir mektubu ve “Hiristiyan
Dinin Elestirisi” bagligini tasiyan bir yazist bulunmaktadir.

Kogi Bey Risilesi (Raporu)

Koc¢i Bey Risalesi bashigi altinda toplanan risaleler hem Sultan IV.
Murat’a hem de ondan sonra tahta ¢ikan Sultan Ibrahim’e sunulmus metinlerdir.
Ko¢i Bey ilk risalesini Sultan IV. Murat’a sunar (H.1041, M.1631°de).
IV.Murat (1616-1648) Farsca, Arapga, Osmanlica bilmektedir. Belki bu nedenle
Risale agir bir Osmanlica ile yazilmustir. Sultan Ibrahim’e sunulan metinler
daha sade, anlasilir niteliktedir. (Sultan Ibrahim (1616-1648) Agabeyi
IV.Murat’m 6limi  iizerine 24 yasinda Osmanli tahtma ¢ikmigtir.
Sehzadeliginde ¢ok siki bir saray hayati yasamis, kardesleri o6ldiiriildiigiinden
korku i¢inde biiylimiistiir.)

IV. Murat’a sunulan risaleler sadece devlet teskilatinda, kurumlarda
yasanan sorunlar1 agiklamakla kalmiyor bunlara ¢6ziim onerileri de getiriyordu.
Bu metinlerin Sultan’in reform ¢alismalarinda belirleyici oldugu kabul
edilmektedir. Sultan Ibrahim’e sunulan metinler ise tamamen Ogretici
niteliktedir; devlet teskilatin1 tanitma, vezir ve diger gorevlilere nasil hitap
edecegi, kimlere nasil davranacagini belirten yol gosterici bilgiler vermektedir.

Koci Bey Risalesinin birgok niishast bulunmaktadir. Istanbul
kiitiiphanelerinde el yazmasi ve basili en az 7 niishasi bilinmektedir. Eski
harflerle yazilmig basimlardan birinin tarihi 1887°dir. Yurt disinda yapilmis
cevirileri dikkat cekicidir. Fransizca’ya (1725), Almanca’ya, Rus¢a’ya (1873),
Macarca’ya (1896) cevrilmistir (Bknz. Kog¢i Bey Risalesi, Z. Danigman
tarafindan yazilan 6nsoz).

Sultan Murat’a sunulan risdle sunus yazisi ile birlikte 22 metinden
olugmaktadir.Bunlarin bir kismi durum tespiti bir kismi1 dnerileri kapsamaktadir.
Basliklara gore su konular iglenmistir; Padisahlar ve yakinlarinda goriilen
yozlagma, timar ve =zedmet erbabinin degisen tutumlar, vezirlerin
tutumlarindaki degisiklikler, yenigeri taifesindeki ilk bozulma, reaya fukarasinin
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durumu, Islam iilkelerinde ¢ikan fitne ve fesadin ne oldugu, askerin durumu,
viikela ve divan ehlinin diizeltilmesi, riisvetin kaldirilmasi vb.

Sultan Ibrahim’e verilen risale 17 metinden olusmaktadir. Burada saray
adabi, devlet teskilati, sefer hazirliklari, sultanin davranis ve konusma tarzi vb.
konularda bilgilendirici agiklamalar vardir. Bu metinlerde bir hocanin erken
sorumluluk yiiklenmis olan 6grencisini yetistirme gayreti vardir.

Degerlendirme

Machiavelli’nin eserinin biitiinliik i¢inde bir defada yazildig
anlagiliyor. Kog¢i Bey ilk Raporunu Sultan IV. Murat’a vermistir. Yazarinin
ifadelerinden anlasildig1 gibi, bu rapor bir defa yazilmis ve sunulmustur. Ancak
Sultan Ibrahim’e verilen raporun ihtiyaca ve Sultan’in talebine bagli olarak
zaman zaman sunulmus oldugu anlagilmaktadir. Birincisi daha ¢ok sorunlar ve
¢Oziim yollartyla ilgilidir, ikincisi devlet teskilatini tanitma ve Sultanin nelere
dikkat etmesi gerektigine dairdir.

Eserler Hakkindaki Goriisler
Hiikiimdar
Hegel:

“Machiavelli’nin ~ amaci, yani Italya’nmin  devlet  diizeyine
yiikseltilmesi,yazarin kitabinda despotlugun hakli ¢ikarilmasindan ve ihtirash
bir despot i¢in yaldizli bir aynadan bagka bir sey goremeyen kor kisiler
tarafindan heniiz kavranamamistir...Geriye daha uyanik okur kitlesi kaliyor.
Machiavelli’nin eserinin dahiyane oldugu onlarin goziinden kacamazdi. Ama
onlar da Machiavelli’nin ilkelerini kabul edemeyecek kadar ahlakliydilar”

Gramsci:

“Machiavelli’nin islubu , Ortacag ve hiimanizma déneminde goriilen,
belirli bir sistem bi¢imi i¢cinde bilimsel yazilar yazan bir yazarin iislubu degildir.
Tam tersine, bu {islup bir eylem adaminin iislubudur; insani eyleme gegirmek
isteyen birinin tislubudur. ..Croce’nin goriisii soyut ¢ercevede dogrudur: Ona
gore, Makyavelizm, bilimsel niteligi dolayisiyla gericilerin igine yaradig1 kadar,
demokratlarin da igine yarar... Machiavelli’nin kendisi yazdig1 seylerin gergek
hayatta uygulanir seyler oldugunu ve tarihteki en biiyiik kisiler tarafindan her
zaman uygulanmis oldugunu belirtir...” (Hiikiimdar:1994: 139, 141).
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Koci Bey Risalesi

Risalenin 1887 tarihli eski harflerle basilmig niishasinda risale hakkinda
degerlendirmeler bulunmaktadir;

Sani-Zdde Tarihi:
“Goriceli Kogi Bey, Dordiincii Sultan Murad hazretlerine, yeri cennet

olsun, mezéya-1 ademi intizami, babaca bir eda ile cekinmeden inha etmistir ki,
elhak ne iistiin denmege layiktir”.

Sindsi:
“Dogrusu Kogi Bey, devletinde biiyiik memur olmadig1 halde gosterdigi
hamiyet ebediyete kadar hayr ile anilmasini gerektirir”

Ahmed Vefik Pasa:

“Merhum Goriceli Kogi Bey demekle taninmis ve Bagdad fatihi Sultan
Murad’a has mahrem olup devlet tedbiri ve saltanat islerine dair risaleyi,
telhisler seklinde yazip, Allah’in bagislamasina mahzar olan Padisah’a takdim
etmistir. Eski kanunlarin diriltilmesine sebep olan c¢ok giizel eserleri
goriilmiistiir...” (Bkz.Kog¢i Bey Risalesi, Z.Danigman tarafindan yazilan 6ns6z).

Hiikiimdar’a Hitap Bicimi
Hiikiimdar

Machiavelli, sadece eserin krala sunus yazisinda dort kez “Yiice
Efendimiz...” ifadesini kullanir.

Koci Bey Risalesi
IV. Murad hakkinda:

“Saadetli ve sevketlli, dine destek olan padisah hazretlerinin tamamen
uyanik ve nurlu vicdanlarina gizli degildir ki....” (s. 5).

“Ulkeler fetheden saaddetli ve sevketlii padisah hazretlerinin parlak
goniil aynalarina gizli olmaya ki..” (s.9)

“ Saadetli ve sevketli diinya kadar vakari olan padigah hazretlerine gizli
degildir ki...” (s.13).

“Saadetli ve sevketlii Arslan saldirish hakan hazretlerinin biiyiikliik
dolu miibarek kalplerine gizli degildir ki...” (s.16).

“Saadetli ve sevketld , melek huylu padisah hazretlerinin ¢ok comert
olan kusursuz tabiatlerine gizli degildir ki...” (s.19).
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“Saadetli ve sevketll, genis iilkeler sahibi hdkan hazretlerinin giines
gibi parlayan vicdanlarina gizli degil ki...”(s.27).

“Saadetli, devletld Iskender hasmetlii hakan hazretlerinin parlak ve
nurlu kalplerine gizli olmaya ki..” (s.33).

“Saddetli ve sevketll, cem mertebeli padisah hazretlerinin feyizli
miibarek hatirlarina gizli olmaya ki...” (s.39).

“Saadetli ve Allah’in gélgesi padisah hazretlerinin nurlu géniilleri ki ,
ilahi ilhdmin cihani seyreden aynasidir, gizli olmaya ki..” (s.50).

Bunlarin diginda 13 farkli hitap sekli daha var, ancak bunlarla
yetinelim. Burada her hitap i¢in birbirinden farkli {istiin 6zelliklerin secilmesi ve
bir climlede hem dig 6zellikleri (iilkeler fetheden, Arslan saldirigh vb. ) hem de
i¢ ozellikleri (diinya kadar vakarli olan, feyizli, miibarek hatirli vb.) bu kadar
ince diisiinerek yazmasi ve hepsini “Saadetli ve Sevketli “ ortak paydasinda
ifade etmesi, Kogi Bey’in hitabet sanatindaki diizeyini gostermektedir.

Bunun yaninda “gizli olmaya ki...” diyerek aslinda sdyleyeceklerinin
Sultan tarafindan da bilindigini veya bilinebilecegini belirterek goniil almay1
unutmamaktadir. Bir danigman olarak Kog¢i Bey’in dikkatli, edep erkan bilen
birisi oldugu anlasiliyor.

. Koci Bey’in ruh saglig1 yerinde olmayan ve egitimi sinirli olan Sultan
Ibrahim i¢in daha sade ve dua niteliginde hitaplarda bulunur. Bunlarin ortak
noktasi “miibarek viicutlarinin hatalardan korunmasi” seklindeki ifadedir.

“Allahu tadla, fukardya merhametli padisahimin miibarek viicutlarini
hatalardan koruya”(s.65).

“Cenab-1 hak, kerametlii, devletld padigahimimn miibarek viicutlarini
hatalardan koruyup, saltanat tahtinda dmiirlii eyleye” (s.67).

Bazen hitap daha da sadelesir;
“Benim devletli hiinkarim..” (s.75).
“Saadetlii padisahim...” (s.87).

Degerlendirme

Koc¢i Bey’in hitabindaki ifade zenginligi ve g¢esitliligi ¢ok yliksek
diizeyde goriiniiyor. Buna karsilik Machiavelli tek tip ve sade bir hitap seklini
tercih etmistir. Stiphesiz ki bu, kisilerin 6zelliklerinin yaninda onlarin ig¢inde
bulunduklar1 kiiltiirlerin yapisiyla da ilgilidir. Bunun yaninda Machiavelli
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stirgiinde bir siyaset¢i olarak eserini yazmig, Kogi Bey ise raporunu iktidarin
yaninda sozii dikkate alinan bir sahsiyet olarak yazmus.

. Kogi Bey “Iskender hasmetli”(s.33) ifadesiyle Roma imparatoru Biiyiik
Iskender’e gondermede bulunur. Bunu bir-iki yerde daha tekrarlar; “Iskender
gibi Islam’1n kilic1 Kaf’tan kafa ulasir” vb.(s.57).

Machiavelli de bircok kez Asya iglerine kadar ulasmis olan Iskender’i
ornek verir (Bknz. s.30-31). Her iki yazarda da giicii, biiytikliigii, kahramanlig1
yiicelten tarihsel aktorlere yonelik ilginin ortak oldugu goriilmektedir.

Eserlerin Yazilma Gerekcesi
Hiikiimdar

Machiavelli Hiikiimdar adli eseri, kendisini siirgiine gonderen
hiikiimdara bagliligim1 bildirmek ve cektigi sikintilardan kurtulma umuduyla
yazdigini ifade etmektedir.

“...Ben de yiice Efendimize olan baglhligima taniklik edecek bazi
seylerle kendimi tanitmak istedim...Uzun siire diisiindim ve biiyiikk 6zen
gostererek bu bilgileri kiigiik bir kitap haline getirdim. Yiice Efendimize bunu
sunuyorum...

Yiice Efendimiz, bu kiiclik armaganm kendilerine hangi iyi duygularla
sundumsa dilerim ki ayni iyi duygularla karsilar. Dikkatle okuyup incelerse,
talihlerinin ve diger niteliklerin kendilerine vaat ettigi yiikseklige ulagsmalarini
ne kadar istedigimi anlayacaklardir. Ve eger yiice Efendimiz bu yiikseklikten ara
sira asagilara bakarlarsa kaderimin siirekli ve biiylik eziyetini ne kadar haksiz
olarak c¢ektigimi goreceklerdir”(s.13-14).

Koci Bey Risalesi

Koc¢i Bey raporunu Osmanli hanedanin iyiligi ve bozulan devlet
teskilatinin ve yonetme tarzinin yeniden eski parlak giinlerine dénebilmesi i¢in
yazdigim ifade etmektedir.

“Bir zerre olan bu fakir kulunuz da uzun layihayi, devletin siginagi
padisah esigine arzetmekle acele ettim ki, alemin bozuklugu ve insanlarin
ahvalinin degismesi sebebinin ne oldugu ve Allah’in inayeti ile ne surette
diizelecegi kisaca padisahimizin malimu olup, gittikge sdhane ve giizel eserler
meydana gele...” (s.3).

Raporun ileriki sayfalarinda sorunlari agiklarken biitiin bunlari nigin
yazdigim duygusal bir sekilde agiklar;
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“Nasil sdylemeyeyim ki, bunca yildir seferler olur, nice millet hazinesi
ziyana ugrar ve telef olur. Redya ve berdya ayaklar altinda kalir, islam askeri
zayif ve kudretsiz kalip yine bir ig gorlilmez. Ve bir ig tamam ermez, olan
gafletleri goriip, cigerim kan aglamistir” (s.52).

Olup-biten karsisinda “cigeri kan aglayan” ve bu nedenle sorunlart ve
¢Oziim Onerileri Sultana cesaretle aktaran bu sahsiyet, devlet varliginin
yagmalanmasi karsisinda {iziintii i¢indedir.

Degerlendirme

Kogibey raporunu giic kaybeden bir imparatorlugun yozlagsmaya
baslayan siyasetini diizeltmek ic¢in hazirlarken, Machiavelli siyasal bilgi ve
tecriibesini af edilebilmek, belki tekrar siyasal hayatin bir aktorii olabilmek i¢in
yazmaktadir. 1ki farkli kalkis noktas1; kamusal yarar ve bireysel ikar.

Devlet, Ulke Sorunlari
Hiikiimdar

Machiavelli’nin eseri aslinda dogrudan devletin sorunlarinin ne oldugu
ve bunlara iligkin onerileri kapsamaz. Eser daha ¢ok egemen olan hiikiimdarin
izleyecegi yontemler hakkindadir ve gegmiste yasanan olaylari da dikkate
alarak ders verme iislubuyla yazilmig didaktik niteliktedir. Bu nedenle eserin
taranmasi sonucu bulabildigimiz Machiavelli’nin belirledigi sorunlar ve oneriler
sOyledir;

“Devletlerin tiimii ya cumhuriyet ya da hiikiimdarlik olarak ortaya
cikarlar... Hiikiimdarliklar ya soydan ge¢medirler ya da yenidirler... Derim ki,
soydan gegme devletlerin elde tutulmasindaki giicliilk, yeni devletlerin elde
tutulmasindaki giiclikklerden daha azdir... Soydan gelme bir hiikiimdarin halkini
ezmeye pek fazla ihtiyact yoktur. Bu nedenle daha fazla sevilir..” (s.16).

Iktidarda Medici ailesi ve onu temsil eden bir hiikiimdar olduguna gore
bunlar dolayli da olsa hilkiimdara bir dvgilidiir. Aym1 zamanda “halkinizi
ezmeyiniz, ¢ilinkii buna ihtiyaciniz yok™ seklinde kibarca bir hatirlatmadir.

Machiavelli iggal stratejileri gelistirir, karsilasilacak sorunlari agiklar;

“Silah giiciiniiz ne olursa olsun, bir iilkeyi ele gecirmek i¢in o iilke
halkinin sizden yana olmasina ihtiya¢ vardir... Bir ayaklanmadan sonra ikinci
kez ele gecirilen iilkenin kaybedilmesi daha giictiir... Daha 6nce bagimsiz
yasama gelenekleri de yoksa iggal edilen devletlerin elde tutulmasi ¢ok
kolaydir. Eski hiikiimdarin soyunu ortadan kaldirmak yeter. Eski yasama
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kosullar1  korunur ve gelenekler de aymi kalirsa insanlar rahatca
yasayacaklardir”(s. 18-19).

Farkli kiiltiirlerde olan {ilkelerin isgalinde sorunlar vardir. Burada
Tirklerin yaptiklarini 6rnek verir;

“Ancak isgal edilen tlkelerin dil, gelenek ve orgiitlenme bigimleri farklt
olursa giicliikkler ¢ikmaya baslar. Buralarda tutunmak igin biiylik bir sansa ve
yoOnetim hiinerine sahip olmak gerekir.

Iyi ve etkin carelerden biri de isgal edenlerin gidip o bolgeye
yerlesmeleridir. Bu daha giivenilirdir ve siirekli bir egemenlik saglar. Tiirkler
boyle yaptilar. Yunanistan’a yerlesmeseydiler, biitiin dnlemlere ragmen orada
tutunamazlardir” (s.20).

Machiavelli isgal edilme kolayligi ve zorlugu bakimindan Tiirk
hiikiimdarlig: ile Fransa’yi karsilastirir;

“Tiirk hiikiimdarhg1 tek bir padisah tarafindan yonetilir. Digerleri
kapikullaridir. Padisah wvalileri istedigi zaman istedigi bigimde degistirebilir.
Fransa krali ise kalabalik bir soylular sinifi ile kusatilmistir. Bu soylularin
kendilerine bagli uyruklari ve ayricalikli durumlar1 vardir. Kral onlarin bu
ayricaliklarii-kendini tehlikeye atmadan-alamaz.

Bu iki ¢esit yonetim bigimi incelenirse, Tiirk hiikiimdarhginin ele
gecirilmesinin ¢ok gii¢, fakat bir kez ele gecirilirse onu elde tutmanin ise ¢ok
kolay oldugu goriiliir. Buna karsilik, Fransa Kralligi’n1 ele gecirmek kolay,
fakat onu elde tutmak ¢ok giictiir.” (s.29).

Machiavelli kendisi goremedi ama onun torunlar1 Kurtulus savasi
sirasinda gordiiler ki Tiirkiye’yi isgal etmek miimkiindiir ancak orada isgal
kuvveti olarak yagamak miimkiin degildir.

Machiavelli, Tirk hiikiimdarhigmin ele gegirilmesinin giigliiklerini
belirtir. Bu konuda epey c¢alismis goriinmektedir;

“Tiirk hitkkiimdarligini ele gegirmedeki gii¢liik suradan dogar. Saldirmak
isteyen devleti bu iilkeden cagiracak beyler olmadig1 gibi, halkin ayaklanmasi
da umut edilemez. Ciinkii herkes padisahin kulu oldugu icin onlar1 bastan
cikarmak giictiir... Osmanh devletine kim saldirirsa onu birlik iginde
bulacagini hesaplamasi gerekir... Fakat bir kez yenik diislip ordusu bozguna
ugrayacak olursa, hiikiimdar soyundan gelenlerin disinda kimseden korkmaya
gerek kalmaz. Onlar da yok edilirse, digerlerinin halkin katinda sayginliklari
olmadig igin artik ¢ekinecek higbir kimse kalmaz.”(s.29-30).

Machiavelli kendi yasalar1 ile 6zgiir yasama gelenegi olan iilkeleri
isgalden sonra elde tutmanin yollarmi da incelemistir. Ona gore bunun igin {i¢
yol vardir:
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“Birinci yol onlar1 yikmaktir. Ikincisi o devletin iilkesine gidip bizzat
yerlesmektir. Uciincii yol da isgal edilen devleti kendi yasalari ile birakmaktir.
Fakat son durumda bu devleti haraca baglamak, burada kendine bagli bir
yoOnetim kadrosu olusturmak gerekir.”(s.32).

Biitiin emperyal devletler bugiin de bu sonuncu yolu daha rasyonel bir
strateji olarak diistinmektedirler.

Machiavelli hi¢bir yetenege ve talihe sahip olmadan hiikiimdar
olanlarin ya kétiilik ve cinayetle ya da yurttaglarin yardimi ile hiikiimdar
olabilecegini belirtir. Katiiliiklerin planlanarak toplu yapilmasini, iyiliklerin ise
siirli olmasini ve zamana yayilmasini onerir.

“Bir iilkeyi ele geciren kisi, uygulamak zorunda oldugu sert yontemleri
her giin tekrarlamamak igin bunlar1 tasarlamali ve bir anda hepsini
uygulamahdir. Kotiilikler tekrarlanmayinca halk giivenlik kazanir ve
hiikiimdara baglanir... Yapilacak biitiin kotiiliiklerin bir anda yapilmasi gerekir.
Boylece daha kisa zamanda duyulacagi i¢in daha az aci verir. Buna karsilik
iyilikler azar azar yapilmalidir. Béylece tadina daha iyi varilir.” (s.51).

Machiavelli, gili¢lii bir hiikkiimdarlik i¢in halkin zayif ve bagimli olmast
gerektigini sdyler;

“Akilli hiikiimdar, yurttaglarini her zaman ve her durumda kendisine
muhta¢ birakmalidir. Onlarin siirekli olarak baghiligini saglayacak tek yol
budur.”(s.55).

Hiikiimdarlarin giiclii olmalart i¢in parali askerlere ve baska iilkelerin
yardimer askerlerine dayanmadan sadece kendi askerine “ulusal ordusuna”
ihtiya¢ oldugunu soyliiyor (s.73). Bu siiphesiz ki herkesin kabul edebilecegi
dogru bir fikirdir.

Hilkiimdarin savastan ve ordunun disiplinini saglamaktan bagka bir
diisiinceye sahip olmamasi gerektigine dikkat cekerek, askerlik yerine eglenceyi
seven hiikiimdarlarin devletlerini kaybettiklerini belirtir (s.74).

Giivenlik sorunlarmin yiiksek oldugu bir diinyada ordu disiplini ve
baskomutan konumundaki ydneticinin sorumluluklari agiktir. Machiavelli’nin
isaret ettigi sorunu aslinda Kog¢i Bey de kendi hiikiimdarina sdylemeyi ihmal
etmemisti.

Koci Bey Risalesi

Kogi Bey 22 ayr1 metinden olusan raporunda devlet teskilat1 ve devlete
baglh kurumlardaki ¢ozililmeye, yozlasmaya dair agiklamalar yapar. Bunlar
Onem sirasina gore diizenleyebiliriz;
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I. Ko¢i Bey yozlagsmanin kaynagi olarak saray1 gosterir. Osmanli’nin en
giiclii oldugu donemde, Kanuni Sultan Siileyman zamaninda (1520-1566)
yozlagma padisahin tutumlariyla baslar.

“Sultan Siileyman Han Gazi’ye gelinceye kadar bizzat, adailete
kavusmus olan divan-1 humayunda hazir olup, memleket ve millet, biitiin halk,
hazine, para ve diger biiyiik kiigiik isler ile tam manasiyla mesgul olurlar idi.
Sonralar1  Sultan Siileyman Han... bizzat divan-1 humayunda hazir
bulunmazlardi...” (s.5).

Bu konuyu ileriki metinlerde tekrar ele alan Kog¢i Bey Kanuni’nin
hatalarini 5 noktada toplar. Bunlar;

1. Bizzat divanda bulunmayi kaldirmasi, bunun sonucu sadece kilig
erbabinin degil, Beylerbeyilerin bile padisah tarafindan taninmamasi;

2. Hakki olmadigi halde silahtarin1 vezir yapmasi ve bu makamin
ylpranmast;

3. Damadi Riistem Pasa’y1 vezir yapmasi ve gereginden fazla kdyleri
arazileri vermesi;

4. Riistem Pasa’nin devlet hazinesi olan ‘“haslar1 ve mukataalari iltizam”
vermesi ve bunlar1 “ namussuz, fasik Yahudilerin” kullanmasi, bunun sonunda
“koOylerin mahv ve harap olmas1”;

5. Sultanin siis ve gohreti artirmasi, bunun halka kadar yayilmasi.

Kogi bey bu konuda séyle diyor; “ Bu Devlet-i Aliyyedeki sohret ve siis
gibi zarar1 bulagici bir bid’at yoktur... Sohret afettir demisler, hakikaten biiyiik
afettir.” (s.51).

Yukarida so6zii edilen Damat Riistem Pasa’nin devlet yonetiminde her
seyi kazang ve kar hirstyla degerlendirmesi yabancilarin bile dikkatini ¢ekmis.
Baron de Busbec, onun hakkinda “Bahgenin ¢igeklerini bile para ile satan
adam” seklinde yorum yapmistir. Bundan daha oOnemlisi Kanuni Sultan
Siileyman’1, halkin destegini kazanmig olan oglu Sehzade Mustafa’nin Safevi
devletiyle temas halinde olduguna inandirmig ve 6lim fermanini hazirlatmistir.
Bu olayda Hiirrem Sultan ile birlikte davranmistir (Timur, 1994:176). Devlet
bahgesindeki c¢icekleri satanlar, ogul kanini akitanlar el {istiinde tutulursa, bu
devletin hali nice olur...

Sultanlarin devlet iglerine ilgisiz kalmalariin yaninda devlet erkani da
niteliksiz kisilerle dolmaya baslar. Bu durum Sultan III. Murat’in (1574-1595)
ilk dénemlerinde ortaya cikar.

“Nedimler ve yakinlar, Sultan Murad Hanin saltanatinin ilk zamanlarina
gelinceye kadar giingérmiis, isten anlar, fikir sahibi, iyilik disiinen bir alay
akillt kimseler idi.” (s.5).
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Kogi Bey’e gore, sadrazamlik (basbakanlik) énemli bir gorevdir, isin
ehline verilmelidir, bundan sonra da bagimsiz ¢aligmasina firsat verilmelidir.

“Vezir-1 azamlik, bir ulu makamdir. Yerinin adami olduktan sonra
sebepsiz azlolunmayip, nice yillar sadrazamlik makaminda kalmasi islerinde
miistakil olmasi gerekir.” (s.6).

II. Yozlagsmanin ikinci kaynagi savasanlarla ilgilidir. Savas¢i olan
Osmanli devletinde zedmet ve timar sahibi olmak kilig kullanmaya,
kahramanlik gostermeye, ordulart dagitmaya ve diismanin kellesini ve dilini
getirmeye bagliydi. Bunun yaninda seferde yararlilik gdstermeyen timar
sahiplerinin maas1 artirilmazdi. Baglangigta timar ve zedmet sahibi olmak igin
din ve devlet ugruna can ve bas vermek gerekirken, zamanla bu isler para,
rligvet, adam kayirmayla oldu.

“Bu yiizden zeamet ve timar, erbabinin elinde olup, her biri din ve
devlet ugruna can ve bas feda ederek, din ve devlet diigmanlarina kars:1 koysalar,
Allah’1n inayetiyle zafer kendilerine yakin olup, tam galip gelirlerdi”(s.10).

“992 (M.1584) tarihine gelinceye kadar koyler ve tarlalar, kili¢ ehli
elinde ve ocak-zadelerde olup, yabanci ve kotii asilli kisiler girmemis idi.”
(s.24).

Ancak bu durum ¢ok uzun siirmez. Bozulma III. Murat doneminde
baslar. Bozulma siireci Acem memleketinde yabancilarin maas almasiyla
tetiklenir ve bir siire sonra dalga yayilir;

“Aslinda ve cinsinde dirlik sahibi olmayan sehir oglam1 ve redya
kismindan bir alay ise yaramaz soysuzlara baglama emirleri verip, zeamet ve
timar isteyenler bir giinde yiizbin akce timara hak sahibi oldular.” (24).

Timar ve zedmeti beylerbeyiler verirken bunu vezirler vermeye bagladi.
Beylerbeyi hata yaparsa vezire sikayet edilirdi, igin ash ortaya ¢ikardi. Kogi Bey
yeni durum igin sdyle diyor; “Fakat vezir-i azam olanlar, ehliyetsizlere verince
hak sahibi olanlar kime varip, sikayet eylesinler?” (s.26).

IIL. Yenigeri Ordusunda bozulma bagliyor. Kogi Bey bu bozulmay: H.
909 (M. 1503)’e kadar gotiiriir: Sultan Mehmet Hanin diigliniinde halki
eglendiren taifenin ihsan karsilig1 yenigerilik istemesi, Sultanin bunu kabul
etmesi, Yenigeri Agasinin karsi ¢ikmasi ve gérevinden alinmasi, gelen Yenigeri
Agasmin “Aga c¢irag1” adi altinda bunlar1 ocaga almasi... Burada 6nemli olan
yine isin ehli olmayana is ve makam verilmesidir.

“ 1030 (M.1620) tarihinde yeniceri agas1 Mustafa Pasa “becayis” adi ile
bir bid’at daha icad edip, bu yol ile yenigeri ocagina su koydular. ...I¢lerinde
yiiriirliikte olan kanun batti. Karmakarisik oldu. Ihtiyar ve isten ve giicten
kalmis olanlardan bagkasi oturak olmak kanuna aykiri iken, simdi taze ve
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viicudu kuvvetli olanlardan on binden fazla korucu ve oturak meydana gikti...
kimi azil, kimi tdyin olunup, bircok layik olanlar1 oturak edip, yerine layik
olmayanlar1 getirip, i¢lerinde degisiklik eksik olmaz oldu... Her ziimreye, adi
gecen tarihten beri millet ve mezhebi bilinmeyen sehir oglani, Tiirk ¢ingene,
tatar, kiird, ecnebi, ldz, Yorik, katirci, deveci, hamal, agdaci, yolkesen,
yankesici ve diger c¢esitli kimseler katilip, usul ve kaideler bozuldu. Kanun ve
kaide kalkt1” (s.31).

Yeniceri ordusu devsirme c¢ocuk ve genglerden olusturulurken ve
gelenegi, kurallar1 varken, isleyisi kanunla belirlenmisken, yukaridan baslayan
¢oOziilme siireci hizla ilerler. Ordunun savasgi yetenegi yok olmaya baslar ve
Ocak disipline olmayan, kazang pesinde kosan kimselerle doldurulur.

IV. Kogi Bey eskiden dini ilimlerde ve egitim alaninda iistiin olanlarin
goreve getirildigini, en bilgili olanin da “seyhiilislam ve miifti-i enam”
oldugunu, olgunluk ve fazilet kaynagi olan Seyhiilislamin “din ve devlet
islerinde ¢alisip halkin ahvali ile ilgilendigini * belirtir. Isin ehli olan ii¢ biiyiik
ilin (Istanbul, Bursa, Edirne) kadilari ve diger seriat hakimleri sebepsiz
azlolunmazlardi (s.20). Oysa simdi;

“Giderek her ise hatir karigmakla ve her ise gz yummakla hak sahibi
olmayanlara hadden asi1 mevkiiler verilip, eski kanunlar bozuldu...
Memuriyetlerin ¢ogunu riigvet ile ehliyetsizlere verir oldular. Miildzimlikler
dahi yolu ile verilmeyip, satilmaga baslayali voyvodo ve subagi katipleri ve
avam tabakasindan birgoklar1 bes-onbin akg¢e ile miilazim oldu, sonra az
zamanda miiderris ve kadi olup, ilim sahési cahillerle doldu... Bilgin ve cahil
ayurt edilmeyip bilginlerin kadri bilinmemekle yiice bilginlerin halk géziinde
itibar1 kalmadi.” (s.22).

Kogi Bey, uyarilarini ¢ok net olarak yapar;

“Ilmiyeye ait yiiksek makamlarin sunun bunun aracihigi ile verilmesi
dogru degildir. En bilgilisi hangisi ise ona verilmek gerekir. Kadilik yolunda
vasita bilgidir. Yas, sene, soy ve sop degildir.” (s.22).

“Kadilarin ahvali ile mesgul olmak miithimlerin miithimidir. Ciinkii ¢ok
hor ve asagilik hale gelmislerdir... Halk i¢cinde hiirmetleri kalmadi. Daha yiiksek
makamlara yazdiklart dinlenmez oldu. Bir zalimi bildirseler, o zalimin
yiikselmesine sebep olur. O halde nasil zulmii ortadan kaldirsinlar?... Hakikaten
onlarda da zalim olanlar tam olarak derinligine anlasildiktan sonra, azil ile
yetinilmeyerek kimi siirgiin, kimi 6mriiniin sonuna kadar azil olunmak gerektir.
Aldiris etmemekle alem elden gider.” (s.23).

Adaleti dagitan kadilar (hakimler) ehliyetsiz kisilerden olursa adalet
yara alir. Adaletin terazisi bozulur. Kadilarin {izerinde esrafin, zalimin baskist
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olursa yine adalet dagitilamaz. Kadmin kendisinde su¢ varsa bu takdirde de
kanun verdigi cezaya miistahaktir, bdyle olunca herkes gorevini hakkiyla yapar.

Din isleri sorumlularinin imamliktan seyhiilislamliga kadar hepsinin
bilgili, irfan sahibi olmasi1 gerekirken, ehliyetsiz kisilere bu gorevlerin
dagitilmasi dinsel alanda gericiligin, taassubun kaynagi olur. Egitim alaninda
gorev yapanlar bdylesine yeteneksiz kisiler olursa fayda saglayan, ise doniik,
hayata doniik pozitif bir egitim miimkiin olmaz.

Biitin bu aciklamalarla birlikte devlette ve siyasette bozulmanin
nedenleri ortaya ¢ikmaya baslads;

1.Siyaset’in en yiiksek noktasindaki otorite olan Sultan’larin halktan
kopmalari, devlet islerinden uzaklagmalari, zevk, sefaya diiskiinliikleri,

2.0rdunun savasma yetenegi olmayan, kazang pesinde kosan ve yanlig
isler yapmis olanlarca doldurulmasi,

3. Adaleti dagitan kadilarin ehliyetsiz kisilerden se¢ilmesi, halkin
gdziinde itibarlarin1 yitirmeleri,

4.Dini gorevlerin ve egitim gorevlerinin ehli olmayanlara para karsilig
verilmesi, kurallarin ihlali.

Ko¢i Bey, bunlari 1630°1u yillarda gordii ve Sultanlarini uyardi. Ne
kadar ise yaradigina tarih taniktir.

Dini Referanslar
Hiikiimdar

Machiavelli, Kilise hiikiimdarliklar1 hakkinda ¢ekinerek konusur, ancak
kuskularini da ifade etmekten kendini alamaz;

“Bir iilkeye sahip olduklari halde onu savunma geregi duymayan,
uyruklart olduklar1 halde onu yoOnetme geregi duymayan yalmz Kilise
devletleridir. Savunmasiz biraktiklar1 halde devletleri ellerinden alinmaz...
Onlart boyle yiikselten ve orada tutan Tanri’dir. Onun igin burada ileri geri
konusmaya kalkisacak olan insan haddini bilmezlik ve kiistahlik etmis olur.
Bununla birlikte, bugiin Kilise’nin nasil olup da bu kadar biiyiik maddi giice
ulastig1, bir Fransiz krali1 korkutabildigi ve onu italya’dan kovabildigi, ayni
zamanda Venetleri ¢okertebildigi sorulabilir”(s.59-60).

Machiavelli, kitabina konan ekteki yazisinda Hiristiyan dininin
elestirisini yapar. Soyle der;

“Dinimiz, eylem adamlarindan ¢ok kendilerini i¢ diinyalarina adamis
algakgoniillii kisileri yiiceltir. Dinimiz, en yilice mutlulugu al¢akgdniilliiliikte,
sadelikte, insansal seylerin kiigiimsenmesinde goriir... Dolayisiyla bu ilkeler,
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bence halklar1 daha zayif hale getirmekte, onlar1 gok kolay bir sekilde kotiilerin
kurbani olmaya hazirlamaktadir. Kétiiler, cennete gidebilmek icin, dayak
atmaktan ¢ok dayak yemeye hazir olan insanlara korkusuzca
zulmedebileceklerini gordiiler. Ama, eger bu diinya kadinsi ise, eger gokyiizii
savagtan caymig goziikiiyorsa, bundan, yalniz dinimizi erdeme gore degil,
tembellige gore yorumlayanlarin algakligini suglayalim. Bu kisiler, bu dinin,
yurdu yiiceltip korumaya olanak verdigini diisiinselerdi, dinin bize vatanimizi
sevmemizi, ona onur vermemizi, kendimizi onu koruyabilecek sekilde
yetistirmemizi emrettigini de gorebilirlerdi” (s.135).

Gergekte hicbir din “kendinizi, iilkenizi, namusunuzu savunmayin,
boyun egin” demez. Machiavelli, aslinda bir taraftan da, yakin gelecekte
olusacak ulus-devlet diisiincesinin psikolojik 6n hazirliklarini1 yapmaktadir.

Koci Bey Risalesi

Ko¢i Bey dine ¢ok daha sik atifta bulunur. Sorunlari aktarirken
bunlardan Padisah’in ceza giinii sorumlu tutulacagi endisesini tasir ve bunu
Padigah’a yansitir.

“Biitlin bu zuliimler, ceza giinlinde saadetli padisahimdan sorulur.
Halbuki aslinda padisahimin haberi yoktur. O halde sorumlu olmak ne revadir?
“(s.52).

Burada Sultan’in olumsuzluklardan haberi olmadigr halde sorumlu
tutulmasinin  haksizlik olacagi kaygisi ifade edilmis ve bir taraftan da
uyarilmistir.

Bunu pekistirmek i¢in bir y1l 6nce Sultan ile birlikte bulunduklar1 yerin
yakinina yildirim diismesini, “Kabe-i miikerreme” duvarmin yikilmasini,
“kullarin kalplerinin seytanin hilesi ile serre doniigiip kiistahliklar meydana
gelmesi”ni, sehzadelerin dogmamasi veya doganlarin 6lmesini “Yiice Allah’m
sevgili kuluna tenbihi” olarak agiklar. Biitiin bunlar1 adaletten ayrilmanin bedeli
olarak yansitir. Inang dgesi burada 6ne ¢ikarilir.

Dine referans olan bir baska sey de Sultana yonelik hitaplarinda dini
kavramlar1 kullanmaya 6zen gdstermesidir;

“Hamd ve sendyr Onsdziin tacina siis ve ¢ok iyi, serefli peygambere
salat ve selami, giizellikle sona ermesi du’astyla kitaba baglik yaptiktan sonra
devletin s1ginag1 olan padisahin yiice esigine ve adaletli Sehinsahin yiice katina
aciz kulunun arzuhali budur ki:...” (s.3).

Burada dini kavramlarin yaninda adalet kavrami unutulmamas.



Machiavelli ve Kog¢i Bey 'de Siyaset, Adalet ve Erdem 93

Coziim olarak “Muhammed seriatina saglam bir sekilde baglanmay1”
(s.4) onermesi de sorunlarm kaynagimi dinden, adaletten ve ahlaktan sapma
olarak gormesinden kaynaklanmaktadir.

Bir baska referansi Safevi devletinin inancini karalamasidir. Sah
Abbas’in  kendi {ilkesindeki bozukluklari Osmanli’nin iyi durumundaki
uygulamalar1 6rnek alarak ¢ozdiigiinii hatirlattiktan sonra soyle der;

“Sah boyle bir dinsiz, miiriivetsiz kimse iken adalet ile hareket etmekle
boyle devamli hale gelince, padisahimiz ki yerylizii halifesi, din ve devletin
siginagidir, kendisinden yardim dilenilen Allah’in fazli ile...”(s.45).

Dinsiz bir kimse adaletle is goriir ve basarirsa “yeryiizii halifesi, dinin
s1g1nag1” ni¢in bagsarmasin? Bu yaklagim tamamen dini referans almadir.

Safevi Sahi i¢in ayrica “sapik sah”(s.44) ve “ayini c¢irkin olan sah”
(s.62) ifadelerini kullanarak dinsel anlamda “biz” ve “Oteki” ayrimim
kuvvetlendirir.

Hiikiimdar’a iletilen Oneriler ve Telkin Edilen Davrams Bicimleri
Hiikiimdar

Machiavelli, hiikiimdarin kendisini yerinden edecek olan kusurlardan
kagmmmas1 gerektigini, diger kusurlar1 igin ise fazla tasalanmamasini tavsiye
eder.

“Ciinkii her yonii ile iyice bakilirsa, bazi o6zellikler meziyet gibi
goziikiir ama yikim getirir; bazi 6zellikler de kusur gibi goziikiir ama giivenlik
ve esenlik saglar.”(78).

Boylece daha once saydig1 cimrilik, aggozliiliikk, gaddarlik, yalancilik,
hilekarlik vb. kusurlarin iktidar1 korumak adina iyi oldugunu dolayli olarak
ifade eder.

Cimrilik i¢in daha a¢ik konusur;

“Cagimizda sadece cimri diye tannanlarin biiyiik isler yaptiklart
goriiliir. Digerleri batmigtir... Bir hiikiimdar cimri diye taninmaktan fazla
yliksiinmemelidir. Yeter ki halki soymasin, kendi kendini savunabilsin,
yoksulluk ve itibarsizliga diismesin... Diinyada comertlik kadar insani bitiren
bir sey yoktur. Comert davrandik¢a comertlik yapacak giicliniiz kalmaz; yoksul
ve itibarsiz duruma diisersiniz.” (s.81).

Machiavelli merhametsizligi 6vmekte ve dnermektedir;

“Uyrugunu birlik ve beraberlik i¢inde tutmak isteyen bir hiikiimdar
merhametsizlikle suglanmaktan ¢ekinmemelidir. Ciinkii biitiin bu {lkeyi altiist
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edecek soygun ve kiyima yol agacak bir diizensizlige g6z yummaktansa, ibret
verici bazi cezalandirmalarda bulunmak daha insanca olacaktir” (s.82).

Sevilen insan olmak mi, korkulan insan olmak mi, daha iyidir, sorusuna
Machiavelli genel tutumuna uygun bir cevap bulur;

“Buna cevap olarak hem sevilen hem de korkulan bir insan olmak
gerekir, derim. Fakat bu iki 0zelligi bir arada bulundurmak giic oldugundan
birisinden vazgecmek gerekirse, korkulan bir insan olmak daha iyidir. Ciinkii
insanlar genellikle nankor, degisken, ikiyiizli, tehlikeden kagan, ¢ikarlarinda
hasis yaradilistadirlar” (s.83).

Machiavelli’nin bu insan anlayisi kendisinden sonra Batili bir¢ok
disiiniir tarafindan tekrarlanacaktir. Ona gore,

“Hiikiimdar, halki Oylesine korkutmali ki, sevilmese bile nefret de
uyandirmasin... gerektigi zaman birinin kanina girilebilir. Buna yol agan
nedenler agik bir sekilde belirtilirse sorun yoktur. Ama, o6zellikle, kimsenin
malina dokunmamak gerekir. Ciinkii, insanlar babalarinin kaybini unuturlar da
mallarinin kaybini unutmazlar.” (s.84).

Machiavelli, hiikiimdarin s6ziinde durmamasini hatta aldatmasini dogal
karsilar;

“Deneyler bize gostermektedir ki, biiyiikk isler yapmus hiikiimdarlar
verdikleri sozleri fazla dikkate almamuslar, insanlar1 ustalikla aldatmislardir”
(s.86).

Machiavelli daha da ileri giderek hiikkiimdarin  hayvanca
davranabilmesini de ister.

“Bilmek gerekir ki, miicadelenin iki yolu vardir; biri yasa yolu, digeri
kuvvet yoludur. Birincisi insanlara, ikincisi hayvanlara 6zgiidiir. Fakat ¢ogu
zaman oldugu gibi, birinci yol yeterli gelmedigi zaman ikinci yola basvurmak
gerekir. Bu nedenle, hiikiimdar insanca davranmay1 da, hayvanca davranmay1
da bilmelidir.”(s.86).

Bu durum yasa yolunun istendigi zaman uygulanacagi istenmedigi
zaman uygulanmayacagini gosterir. Dolayisiyla hukukun tistlinliigii diye bir sey
s0z konusu olmaz. Bu anlayis i¢inde hukuku olusturan “adalet” diisiincesi veya
inanci da gelismemis demektir.

Machiavelli diisiincelerin etkisini artirmak i¢in mesrulastirmaya 6zen
gosterir. Her seferinde ikili durum yaratir, eger boyle olursa soyle
davranabilirsiniz der;

“Ihtiyatli bir hiikiimdar, kendisine zarar1 dokunuyorsa, verdigi sozii
tutmaz. S6z vermesini gerektiren sartlar degismisse, soziinde durmasina yine
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gerek yoktur. Insanlar iyi olsalardi, bu davrams bigimi kétii olurdu. Ama,
insanlar kotii olduklarina ve onlar verdikleri s6zde durmadiklarina gore, siz de
verdiginiz s6zde durmak zorunda degilsiniz.” (s.87).

Machiavelli ‘nin hiikiimdara 6nerdigi davranis bi¢imlerini 6zetlersek;

Yumusak, adil olmak yerine merhametsiz olunuz,

Comert olacaginiza cimri olunuz,

Sevilmekten ¢ok korkutunuz,

Cana kiyiniz, fakat mala dokunmayiniz,

Séziinlizde durmaniz pek dnemli degil, ustalikla aldatabilirsiniz.

Son olarak su belirlemeyi yapalim. Machiavelli, hiikiimdara hem tilki
hem de aslan olmay1 6nerir. Ciinkii;

“Tuzaklar1 tanimak i¢in tilki, kurtlart korkutmak igin aslan olmak
gerekir. Sadece aslan olmakla yetinenler bir sey bilmiyor demektir.” (s.87)
(Machiavelli).

Koci Bey Risalesi

Ik metinde Koci Bey Sultan’a bu “uzun lahiyay1” (raporu) nicin
yazdiginmi belirtikten sonra, ilerde tek tek agiklayacagi sorunlarin ¢oziimlerini
bastan sdyler.

“Evvela padigah hazretlerinin malumu ola ki, memleket ve millet
diizeninin ve din ve devlet kaidelerinin pekistirilmesinin ¢aresi Muhammed
seriatina baglanmaktir... Sonra alemlerin Rabb’inin bir &maneti olan redya ve
berayanin halleriyle mesgul olup, bilgisine gore hareket eden din bilginleri ve
gaza yolunda canim1 feda eden miicdhid gazileri, haklarinda padisah
hazretlerinin lituflart meydana gelip, her siifin iyiligi ¢ok olanlarma ridyet ve
serirlerine hakaretler reva goriile... Ge¢misteki, padisahlar ki — Allah yerlerini
ylice cennet ede —her iste hiikiimlerine uyulacak kimseler olup, onlarin
ovillmege deger ahlaki ve begenilen tavirlari ile hareket buyrula.” (s.4).

Bunlan &zetlersek; 1. Muhammed seridtina baglanmak 2. Miisliiman
halk ve Miisliiman olmayan halk ile ilgilenmek, 3. Din bilginlerinin, gazilerin
halleriyle ilgilenmek, 4. Her siniftan iyi olanlara miikafat, kotii olanlara ceza
vermek, 5. Eski Sultanlarin oviilmege deger ahlaki ve begenilen tavirlar ile
hareket etmek.

Bu ¢6zlim 6nerilerini sonunda pekistirir;

“Velhasil, Yiice Tanri’nin takdiri ile redya ve berdya {izerinde zuliim ve
sitem def edilir, kaldirilarak, zedmet ve timar layik olanlara verilirse, vaktiyle
kirk dort bin kili¢ vardi, yine denizde ve karada doguda ve batida, kimse karsi
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duramazdi. Simdi mesru olmayan vakiflar ve miilk olarak vermeler ve haslar
eger geregi gibi yapilir ve hak sahibine verilirse, nice katilmalar hasil olup,
Allah’1n emriyle yiiz bin kili¢ meydana gelir.” (s.52-53).

Bunlarla birlikte daha oncekileri de eklersek, Kog¢i Bey’in Onerilerini
sOyle Ozetleyebiliriz;

1. Miisliiman ve Miisliiman olmayan halk {izerindeki baskinin kalkmasi
gerekir.

2. Zeamet ve timar hakkiyla savasan, devlet ve din igin canini veren,
kendini ispat etmis olanlara verilmelidir. Boyle olursa her an savasa hazir bir
ordu bulunabilir.

3. Medreseye ve diyanete isin ehli, bilgili kimseler getirilmeli, bu
makamlar riigvete konu olmamalidir.

Koci Bey Sultan Ibrahim’e verdigi raporda, kadilarm tayininden
sorumlu Kazaskere ne sdylemesi gerektigini soyle aciklar;

“Sefaat ile veya riisvet ile sakin kadilik vermeyesin. Imtehan eyleyin.
Her hangisi layik ise ona arzeyleyin” diye tenbih-i serif lazimdir.” (s.96).

Kogi Bey’in sorunlarin ¢oziimiinde referans noktasi din, ahlak, adalettir.
Sultan din ve devletin koruyucusu, halkin siginag: olarak algilanir. Boyle olunca
o isleri adalet {izere yapmalidir. Bunu hem din emretmektedir, hem de halk
istemektedir. Siyaset adalet iizere yapilirsa dogru siyaset olur.

Ko¢i Bey, bazen c¢ok kesin aciklamalar yapar, Sultan Murat’t
yonlendirir;

“Velhasil, timar erbab1 ki din askerlerini se¢melidir, 1rgat isini goriir
oldular. Bu halde din diismanindan nice intikam alinir? Ve padisah hizmeti nasil
goriiliir? Isin dogrusu budur. “ (s.26)

“Din ve devlet diismanlarmin bunca memleketler almasi ve redya
fukarasinin zuliim ve sitem ile ayaklar altinda kalmasi asla layik degildir. Bunun
tedbiri ve ilact goriilmek padisah hazretlerine farz-1 ayni ve ayni farz olmustur.”
(s.36).

“Saadetlii padisahimiz hazretlerinden biitiin diinya halkinin bekledigi
budur ki, bu kesin manali delillere gore hareket buyurup, mansiblari ehli
olanlara vermege ve diinya yiiziinden riigveti kaldirmaga giizelce galisalar.”
(s.47).

“Sohret afettir demisler, hakikaten biiyilik afettir, islerin dogrusu bu
sekildedir” (s.51).

“Yaramaz adam pek ¢oktur. Ve biitiin yaramazlar iyilerin diismanidir.
Oyle olunca, iyi adam kibrit-i ahmer gibidir. Ona gore korumak gerekir.” (s.54).
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Kogi Bey, her bir raporun sonunda mutlaka son kararin Sultana ait
oldugunu sdylemeyi unutmaz. Sultan Murat’a her seferinde farkli ve ayrintili
ifadeler kullanir;

“Baki ferman, sevketli genis iilkeli padisah hazretlerinindir.” (s.26).

“Baki emir 1 ferman, saddetld, IslAm’in dayanagi padisah
hazretlerinindir.” (s.23).

“Baki emir 1 ferman, saadetld, alemin sigmmag1 padisah
hazretlerinindir.” (s.36).

Bu ifadeler Sultan Ibrahim icin daha kisa ve sadedir;

“Baki ferman, devletli hiinkarimindir” (s.76).
“Baki ferman, secaatll ve sahavetlli padisahimindir” (s.111).

Kogci Bey Sultanlara 6zetle sdyle telkinde bulunmaktadir;

Din ve devlet islerinde kararli olunuz,
Adil olunuz,

Her isi hak edene veriniz,

[ltimas ve riigveti kaldirmiz,

Halk1 ezdirmeyin ve ezmeyin,

Siis ve sohretten kaciniz,

Kotiilere kars1 ¢ikiniz, iyileri koruyunuz.

Sonu¢

Machiavelli ile Koc¢i Bey’in devlet ve siyaset’e bakis agilar birbirinden
cok farklidir, hatta kars1 kutuplardadirlar.

Machiavelli’ye gore devlet kendi basma bir amagtir. Devleti, iktidar1
temsil eden hiikkiimdar amaglara ulagsmak i¢in mesru olan veya olmayan tiim
araglart kullanabilir. Devlet veya iktidar kendi basina en yiiksek deger
oldugundan onu korumak i¢in adalet, dogruluk, ahlak ve hatta din gibi kutsallar
ihlal edilebilir.

Oysa Kogi Bey’e gore devlet adalet iizerinde insa edilir ve tebaasina
sahip ¢ikar. Devlet ahlaktan, hukuktan ve 6zellikle dinden bagimsiz degildir.
Devlet halifeligin merkezi olmasindan dolay1 dinin koruyuculugunu da
iistlenmistir. Devlet biitiin bunlar1 adalet i¢inde kanunlarla ve en iistiin otorite
olan Padisah sayesinde gergeklestirir. Padisah din ve devletin koruyucusu,
mazlum halkin sigmagidir.

Erdem’in temel kaynaklarini ahlak, din, bilgelik, adalet anlayisini
iceren hukuk olarak belirlemek miimkiindiir. Burada adalet anlayisi, ahlak
ilkeleri ve dinin ahlaki degerleri birbirini tamamlar.
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Machiavelli’ye gore adaletli ve erdemli olmak gii¢lii olmanin yaninda
cok anlaml degildir.

Koci Bey ise adalet ve erdeme 6zel bir 6nem atfeder. Her ikisinin
kaynagini Islam dininde, orflerde ve toplumsal ahlakta goriir. Eski padisahlarin
adalet anlayisinin ve erdemli davraniglarinin model alinmasmi ister. Gelenek
iizere gidilirse isler dogru gider, ciinkii gelenek saglamdir, tecriibelerin
tirlintidiir, devletin bekasini, insanin iyiligini diisiiniir. Ona gore redya ve
berdyayi (yani halki ) korumayan, hak ve adaleti gézetmeyen devlet yasayamaz.

Machiavelli kendi dini olan Hiristiyanligm, giicii 6ne ¢ikarmayan,
uzlagmay1 Oneren, hatta bunun da 6tesinde algak goniilliiligi, sadeligi, insansal
seyleri kiiglimseyen s0ylemlerine itiraz eder. Ona gore bunlar halklar1 zayif hale
getirmekte ve onlar1 ¢ok kolay bir sekilde kotiilerin kurbani olmaya
hazirlamaktadir. Dinin ahlaki degerlerini ve Onerdigi yasama tarzini boyle
anladig1 icin dinin adalet ve erdemi besleyen degerlerini yikmak ister. Ancak
yerine toplumsal faydaya hizmet eden, adalet ve erdeme uygun degerler
koyamaz.

Burada Durkheim’in uyarilarini hatirlamak gerekir. O terbiye, ahlak ve
din baglaminda sunu belirlemisti;

Terbiyeyi laiklestirmek, rasyonalize etmek igin, laik olmayani atmak
kafi degildir. Ciinkii din ile ahlak, 6yle birbirine karigmistir ki, ahlaki ve ahlak
terbiyesini rasyonalize etmek maksadi ile, yerine bir sey koymaksizin, ahlak
disiplininden dini olan her seyi atmakla yetinecek olursak, o zaman asil ahlak
unsurlarin1 atmak tehlikesiyle karsilagabiliriz. O zaman da rasyonel ahlak adi
altinda fakir ve renksiz bir ahlak elimizde kalir (Durkheim, 1986. XI).

Machiavelli tam da burada durmaktadir; ahlaki degerler sistemi iginde
dinin de esas aldig1 dogruluk, adaletli davranma, iyilik yapmayi yliceltme gibi
erdemli davraniglar1 siyasi otoritenin giivenligi i¢in tehlikeli bulmustur. Bunun
yaninda Durkheim’in isaret ettigi en esasl ahlak fikirlerine kaynaklik eden dini
kavramlarin rasyonalize edilmesi c¢abasina da girmemistir. Bdyle olunca
Machiavelli Bati kiiltiiriiniin, endiistriyel toplumun olusumuna paralel olarak
ortaya ¢ikacak olan liberalizmin temel felsefesine kaynaklik etmistir.
Machiavelli’nin giici mesrulagtirma, giiclin Oniindeki dini, ahlaki degerleri
etkisiz kilma c¢abalar1 ilerde vahsi kapitalizmin temel slogani haline gelecektir;
“Birakimiz yapsinlar, birakiniz gegsinler”. Machiavelli bu anlamda Bati
kiiltiiriinlin genel oriintiisiine uygun davranmigtir.

Din- 6zellikle Islam dini- hem ahlaki hem de hukukun adalet anlayigini
besler. Bu nedenle Koci Bey ozellikle Islam dinine ve ahlakina vurgu yapar.
Adaletli olmayi, yani hak edene hakkini vermeyi, isi ehline birakmay1 ve halki
korumay1 Onerir.
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Kog¢i Bey ile Machiavelli'nin degerlerindeki farklilagsma aslinda
kiiltiirlerdeki farklilagmanin bir yansimasidir. Bati kiiltiirii “ben-merkezci” iken,
Dogu kiiltiirii “biz-merkezci”dir. Bati, bireyi esas alan ¢ikar ahlakini yticeltir, bu
anlamda onun pragmatizmi birey merkezlidir. Dogu ise toplumu esas alan,
bireyi topluma hizmet etmekle yiikiimli kilan 6dev ahlakini yiiceltir, bu
anlamda onun pragmatizmi toplum merkezlidir.

Burada sorun birey merkezli ¢ikar ahlaki ile toplum merkezli 6dev
ahlakinin sentezini yapmaktir. Ne tek basina bireyin ¢ikari ne tek bagma
toplumun yarar fazla bir anlam ifade etmez. Birey ve toplum ortak yararda
uzlasabilmeyi basarmalidir. Daha dogrusu toplum ortak degerlerini olustururken
ve kurumsallastirirken zitlar1 degil, zitlarin uzlasmasindan kaynaklanan sentezi
giiclendirmelidir.
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