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Ozet

Rusya Federasyonu yasalarinda azinliklar ile ilgili olarak “milll
azinliklar” ve “az niifuslu yerli halklar” olmak iizere iki farkli kavramdan s6z
edilmektedir. Rusya yasalarinda kendi atalarinin geleneksel olarak varligini
stirdiirdligii topraklarda, geleneksel yasam ve iiretim bi¢cimini koruyan, Rusya
Federasyonu’nda niifusu 50.000°1 gegmeyen ve kendini ayr1 bir etnik birlik sayan
halklar az niifuslu yerli halklar olarak taninmslar, dolayisiyla niifusu 50.000’in
altinda olan Dolgan, Tofa, Culim Tiirkleri gibi halklar “az niifuslu yerli halklar’a
sunulan imtiyaz ve haklardan yararlanabilmislerdir. Rusya Federasyonu’nda
etnik azinlik ve az niifuslu yerli halklar1 korumak {izere ¢ok sayida yasa, tiiziik,
Sprogram vb. kabul edilmis ve bunlarla taninan imtiyaz ve haklar her bir halkin
kendine 6zgii sartlar1 i¢inde kendine 6zgili sonuglar dogurmustur.

Anahtar kelimeler: Azmnlik, az niifuslu yerli halklar, Sibirya, Culim
Tirkleri, Tofalar, Dolganlar, yasal diizenlemeler, dil politikast, dil durumu.

The Impacts of Russian Federation’s Minorities Politics to Siberien
Turkish Languages

Abstract

Legistation of Russian Federation includes two different notions
related with minorities which are “national minoritis” and “indigenous minorities
(lit. small-numbered indigenous peoples)”. According to legistation of
Russian Federation such peoples which live on territories of their traditional
habitation of their ancestors, preserve traditional distinct way of life, numbered
less than 50 thousand people in Russia and recognise themselves as separate
ethnic communities are accepted as indigenous minorities. Thus some Siberian
Turkic people like Tofas, Dolgans and Chulym Turks, whose population less
than 50 thousand people are protected with special laws, acts, programs etc. for
indigenous minorities. These precautions give peculiar results to each people
according to their special conditions.
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Tofas, Dolgans, legistation, language policy, language situation.
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1.Giris

Genel olarak “devletin kendi 6znesi olarak tanimladigi ulus biitliniin
disinda kalan etnik, dilsel, dinsel ya da kiiltiirel gruplar” (Emiroglu & Aydin
2003: 107) seklinde tanimlanabilecek “azinliklar” konusu ile ilgili olarak Rusya
Federasyonu (RF) yasalarinda iki tiir azinliktan s6z edilmektedir: “milli azinlik”
ve “az niifuslu yerli halklar”. “Milli azinlik” kavrami hukuki metinlerde oldukca
sik gecmesine ragmen yasada tanimi yapilmamustir. Genellikle bu kavram
altinda Onceki donemlerde politik vb. sebeplerle yerlerinden edilen, goéce
zorlanan halklarin durumu ile Rusya Federasyonu iginde ya da disinda kendi
devleti ya da kendine ait bir idari birime sahip oldugu halde farkli bir bolgede
yasayan gruplar ele alinmaktadir (Proyekt federal’nogo zakona “Ob osnovax
gosudarstvennoy natsional 'nay politiki Rossiyskoy Federatsii”
http://www.smirnovsk.ru/worktext/work/id/ 425886.html (12.03.2008).

“Az nifuslu yerli halklar”in tanimi B. Yeltsin tarafindan 30 Nisan
1999°da imzalanan 82-F3 sayili Rusya Federasyonu’nun Az Niifuslu Yerli
Halklarin Haklar1 Hakkindaki Yasa’da yapilmistir. Yasadaki tanima gore bu
gruba “kendi atalarinin geleneksel olarak varligini siirdiirdiigii topraklarda,
geleneksel yagsam ve liretim bigimini koruyan, Rusya Federasyonu’nda niifusu
50.000’i ge¢meyen ve kendini ayri bir etnik birlik sayan halklar” dahildir
(Rossiyskaya Federatsiya, Federal’niy Zakon, O garantiyah prav korennih
malogislennith narodov Rossiyskoy Federatsii (s izmeneniyami na 26 iyunya
2007  goda): http://  www.kodeks.runoframecom-pus-FullLegRF?d&nd=
901732262&nh=1 (03.09.2007)). Dil gecisini etkiyen faktorler arasinda niifus,
dil ¢evresi, liretim faaliyetleri, dilin gelecek kusaklara kesintisiz aktarilabilmesi,
uluslararasi evlilikler, devletin dil politikasi, dilin prestiji, yazinin varligi ya da
yoklugu sayilabilir. Bir dilin konusur sayis1 ne kadar fazla ise dilin gelecekte de
kullanim sans1 o kadar fazla olmaktadir. Dilin diger diller ile temas1 da dil
geciginde onemlidir. Bir dil diger dillerle ne kadar ¢ok temas halinde ise diger
dillere gec¢is o kadar kolay olur. Geleneksel iiretim bigimleri de toplumun
geleneksel hayati i¢inde dilin korunmasimi kolaylastirmaktadir. Geleneksel
iiretim bi¢imlerinin korunmasi dogrudan dilin tamamen korunmasini saglamasa
bile s6z konusu halkin iiretim bi¢imleri ile ilgili s6z varligmin korunmasini
saglayabilmektedir. Dil ¢ocuklara kesintisiz bir sekilde aktarilabiliyorsa dilin
yasama sansi1 yiiksektir. Eger aktarilma siireci bir noktada kesintiye ugrarsa dilin
daha sonraki kusaklara aktarilma sansi azalir. Uluslar arasi evlilikler de dilin
korunmasinda olumsuz rol oynamaktadir. Devletin azinlik dillerini destekleyici
ya da azinlik dilleri tizerinde baski kurucu bir dil politikas: siirdiirmesi dilin
korunmasi ya da asimile edilmesi sonucunu dogurur. Devlet genellikle okullar
araciligiyla devlet dilinin yayilmasmi ya da azinlik dillerinin korunmasim
saglayabilir. Dilin sosyal fonksiyonlarinin ¢okluguna bagli olarak dilin
kendisinin sahip oldugu deger ile konusurlarmin dile verdigi deger dilin
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kullanilmasini etkilemektedir. Yerli halkin kendi diline verdigi deger diisiik ise
dil gecisi daha kolay olmaktadir. Yazi geleneginin bulunusu da dili koruyan
unsurlardan biridir. Yazis1 olan toplumlarda dil gecisi daha zor olur (Vahtin &
Golovko 2004: 116-117).

Rusya Federasyonu’nda azinliklarin dil ve kiltiirlerini koruma altina
almayr hedefleyen yasalar yukarida so6zii edilen sartlar1 diizenlemeyi
hedeflemektedir. Yasalarda azinlik halklar1 ekonomik ve sosyal agidan
rahatlatacak  imtiyazlarin  sunulmasi, geleneksel yasam  bigimlerinin
desteklenmesi, dillerin arastirillmasi ve Ogrenilmesi 1ile ilgili sartlarin
olusturulmasi, bazi dillerin 6gretim programlarina sokulmasi ve yazi sisteminin
geligtirilmesi dillerin korunmasina yonelik atilan adimlardir.

Azinliklara yonelik olarak ¢ikarilan yasalar pek ¢ok agidan dil gegisini
zorlastirict sartlar1 hazirlarken bazen de beklenmeyen sonuglar da ortaya
cikabilmektedir. Ornegin niifusun korunmasma yonelik olarak sunulan
imtiyazlarin karisik evlilikleri tetiklemesi, kabileler arasi dil ve kiiltiir
farkliliklarinin daha derin oldugu milletlerde her kabilenin kendini ayr1 bir etnik
grup olarak goérmeye c¢alismast gibi dil gegisi konusuyla ilgili istenmeyen
sonuglar dogurmustur.

Bu makalede Rusya Federasyonu’nun “az niifuslu yerli halklar” ile ilgili
yiiriittligii politikalarin Sibirya’da varligini siirdiiren ve niifusu bugiin 50.000’in
¢ok altinda bulunan Tofa, Culim ve Dolgan halklarinin dil durumlarina etkileri
ele almacaktir.

2. Rusya Federasyonu’ndaki idari yapilanma icinde Sibirya Tiirk
Halklarinin Durumu

Bugiin Rusya Federasyonu esit haklara sahip 89 birimden olugmaktadir.
Bunlar cumhuriyet, kray, oblast, federal sehir, otonom oblast ve otonom
okruglardir. Her ne kadar Rusya Federasyonu’nun biitiin iiyeleri esit kabul
edilse de cumhuriyetler diger liyelerden farkli olarak kendi anayasalarin1 yapma
ve devlet dillerini belirleme haklarina sahiptirler. Rusya Federasyonu
Anayasasinin  68. maddesi cumhuriyetlere cumhuriyetlerdeki unvan dilini
(titiiler dili) devlet dili olarak ilan edebilme hakkini1 vermektedir (Konstitutsiya
Rossiyskoy Federatsii, Stat’ya 68: http://www.constitution.ru/index.htm.
(06.09.2007)). Sibirya Tirk halklarindan Saha, Tuva, Hakas, Altay Tirkleri
kendi adlarmi verdikleri cumhuriyetlerde yasarlar. Bu halklarin yasadiklari
bolgelerin cumhuriyet statiisii kazanmasi, bu statii sonucunda s6z konusu
halklarin kendi anayasasin1 yapma ve cumhuriyete adini1 veren halkin dilini yani
unvan dilini devlet dili olarak kabul etme haklarin1 elde etmis olmalari
bakimindan 6nemlidir.
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Bugiin Urallarin dogusundan Biiyiik Okyanus’a kadar uzanan genis bir
bolgeyi kapsayan Sibirya’da gesitli dil ailelerine bagli 40’tan fazla lehce ya da
dilin konusuldugu kabul edilmektedir. Bunlarin pek ¢ogu bugiin sosyal islevleri
oldukca daralmis, yok olma tehlikesi ile karsi karsiya olan dillerdir (Burikin
2001 http://zaimka.ru/ ethnography/burykinl2.shtml (01.04.2008)). Sibirya’nin
yerli halklarinin bir b6limiinii de Tiirk dilli halklar olusturur. Konusur sayisina
bakildiginda Sibirya Tiirk halklarinin Sibirya’nin diger yerli iiyelerine gore ¢ok
daha sansh olduklar1 sdylenebilirse de Tiirk halklarin en biiyiik grubunu
olusturan Saha (Yakut) Tirklerinin niifusu bile ancak 432 290 kisidir (Biitiin
Rusya Federasyonu’'nda 443852). Bu niifuslart ile adin1 verdikleri
cumhuriyetlerinin genel niifusu i¢inde ancak %45°lik bir orana sahiptirler.
Sibirya’da degisik idari yapilanmalar iginde su Tirk halklar1 yer almaktadir: En
kuzeyde Taymir yarimadasinda Dolgan-Nenets Otonom Okrugunda yasayan ve
Saha Tiirkleri ile ¢ok yakin bir genetik baga sahip olan 7077 (RF’de 7261)
kisilik niifuslariyla Dolganlar, daha sonra kendi cumhuriyetine adin1 veren ve en
yiiksek niifusa sahip Tiirk halki olan Saha (Yakut) Tiirkleri, daha gilineye
inildiginde 723 (RF’de 837)kisilik niifuslartyla Irkutsk bolgesinde Asagi Uda
bolgesinde bugiin resmi olarak boyle bir kavram olmamakla birlikte bolge halki
tarafindan cografi bir kavram olarak sik¢a kullanilan Tofalariya’da yasayan
Tofalar, daha da gilineyde ve batida Tofalarla ¢ok yakin bir genetik baga sahip
olan, kendi adlarin1 verdikleri Tuva Cumhuriyetinde yasayan ve 235 313 (RF’de
243442) kisilik niifuslariyla niifus bakimindan Sibirya’da ikinci en biiyilik
niifusa sahip olan Tuvalar, daha batiya dogru ve kuzeyde Tomsk bdlgesinde
Orta Culim nehri civarinda yasayan ve Hakas Tiirkleri ile olduk¢a yakin bir
genetik bagi bulunan, bu yiizden Sovyetler Birligi donemi boyunca Hakaslar
olarak kaydedilen ancak 1991’den sonra Culimlar adiyla ayr1 bir millet olarak
ele alman 643 (RF’de 656) kisilik niifuslariyla Culim Tiirkleri, daha giineyde
kendi adlarini verdikleri Hakas Cumhuriyetinde yasayan ancak 65 421 (RF’de
75622)kisilik niifuslariyla cumhuriyetin  genel niifusunun %11 kadarim
olugturan Hakaslar, daha batiya dogru hem Hakaslarla hem de Altaylarla
genetik bagi gliclii olan ve Kemerovo Oblast’inin giineyindeki Daglik Sorya
bolgesinde yasayan 12773 (RF’de 13975) kisilik niifuslariyla Sorlar, yine
Kemerovo bolgesinde 1991°den sonra ayr1 bir halk olarak sayilmaya baslayan
aslinda Altaylarin giiney kolunu olusturan ve bu bolgede yaklasik 2500 kisilik
bir niifusa sahip olan, Daglik Sorya’nin kuzeyinde Belovo rayonundaki Biiyiik
ve Kii¢iik Bacat Nehirleri boyunca yasayan Bagat Teleiitleri ya da Bagatlar,
daha giineyde Sor ve Hakaslarla komsu olarak kendi adlarimi verdikleri
cumhuriyette yasayan ve dil bakimindan daha ¢ok Kirgiz Tiirk¢esine yakinlasan
62 192 (RF’de 67239) kisilik niifuslariyla genel cumhuriyet niifusunun
%30’unu olusturan Altaylar bulunmaktadir. Altaylar geleneksel olarak kuzey ve
gliney olmak f{izere iki gruba ayrilmaktadir. Kuzey Altaylara Kumandi, Tuba ve
Calkandular dahil iken, Giiney Altaylara Altay-kijiler, Telengit ve Teleiitler
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dahildir. Bugiin Rusya Federasyonu’nun etnik haritasinda Kumandilar,
Calkandular, Tubalar, Teleilitler ve Telengitler ayr1 halklar olarak yer
almaktadir. Bunlarin disinda daha batida Baraba, Tobol ve irtis Tatarlarindan
olusan Bati1 Sibirya Tatarlar1 9611 kisiden olusur ve Novosibirsk, Omsk ve
Tyumen Oblastlarinda yasarlar. Bunlar Sibirya Hanligin1 kuran Tatarlarin
devamidir. Sibirya Hanlig1 Bati Sibirya’da Baraba bozkirlarinda uzandigi igin
Baraba Tatarlar1 olarak da anilirlar (Demoskop-Weekly: Elektronnaya versiya
byulletenya Naseleniye i Obscestvo:

http://demoscope.ru/weekly/ssp/rus_nac_02.php(07.03.2008);
http://www.perepis2002.ru (07.03.2008)).

Rusya Federasyonu’nda Rus olmayan niifus arasinda bir anadilini
kaybetme ve Rus diline gecis egilimi gozlenmektedir. Ornegin 1970-1989
yillar1 arasinda kendi milli dilini birakip Ruscaya gecenlerin sayisi 2 kat
artmistir. Ayrica bu donemde milli okullarda ¢ocuklarin egitim 6gretim gérmesi
de biiyiik prestij kaybia ugramistir. 80°1i yillarin ikinci yarisinda Rus olmayan
cocuklarm ancak %9’u milli okullarda egitim gérmiistiir. Bugiin bagimsiz olan
Birlik Cumbhuriyetleri bir tarafa birakilirsa bu donemde sadece Bagkurt, Tatar,
Saha ve Tuvalarda orta egitim anadillerde olabilmistir. Digerlerinde ise en fazla
ilk 3 ya da 4 smifta anadilde egitim verilebilmistir (Romaskin 1999.
http://www.philology.ru/ linguistics2/romashkin-99.htm (01.04.2008).

Durum 6zellikle olduk¢a az niifusa sahip olan ve ¢ogu dil gegisi
siirinda bulunan halklar agisindan onlemler gerektirdigi icin 1990’11 yillardan
itibaren gerek anayasalara konulan dillerin hukuki konumunu belirleyen
maddeler, gerekse dil yasalari ile giderek artan sosyal ¢ekismelerin de Oniine
gecilmeye caligiimistir.

2. Sibirya Tiirk Halklarimin Dillerinin Korunmasma Ydnelik
Cikarilan Yasalar

Daha 6nce SSCB iginde yer alan ve bugiin de Rusya Federasyonu’nun
birer parcast olan Sibirya Tiirk halklar1 dogrudan SSCB ve Rusya
Federasyonu’nun yasalarina tabi olmaktadirlar. Sibirya Tiirk halklarinin
dillerinin konumlarin1 belirleyen yasalar1 temel olarak anayasalar ve dil
hakkinda c¢ikarilan yasalar olusturur. Bunlar1 da oncelikle federal yasalar ve
cumhuriyet yasalar seklinde ayirmak miimkiindiir.

Bugiin Rusya Federasyonu’nda dillerin konumunu belirleyen Rusya
Federasyonu Halklarinin Dilleri Hakkinda Yasa’nin temeli 24 Nisan 1990°da
yiirtirliige giren SSCB Halklarinin Dilleri Hakkinda Yasa ile atilmistir. Daha
sonra 25 Ekim 1991 yilinda o zamanki Rusya Federasyonu Devlet Bagkani
Boris Yeltsin tarafindan imzalanan Rusya Sovyet Federativ Sosyalist
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Cumhuriyetlerinin Halklarinin Dillleri Hakkinda Yasa kabul edilmis, bu yasada
farkli olarak uluslar arasi temel iletisim araci olan Ruscaya devlet dili statiisii
verilmistir (Prezident RSFSR B. Yel’tsin, O yazikah narodov RSFSR, Moskva,
Dom Sovetov RSFSR, 25 Oktyabra 1991 goda, N 1807-I
http://www.businesspravo.ru/Docum/DocumShow  DocumID  39766.html)
(05.09.2007)).

2.1. Rusya Federasyonu Halklarmin Dilleri Hakkinda Yasa (25
Ekim 1991)

25 Ekim 1991°de B. Yeltsin tarafindan onaylanan 1807-1 sayili “Rusya
Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyetleri Halklarinin Dilleri Hakkinda Yasa”
Rusya Federasyonu Yiiksek Meclisi’nce onaylanmis, 24 Temmuz 1998 tarih ve
126-F3 sayili degisiklik ve eklemeler uyarmca 1998’den sonra yasanin adi
“Rusya Federasyonu Halklariin Dilleri Hakkinda Yasa” seklinde
degistirilmistir (O vnesenii izmeneniy i dopolneniy v zakon RSFSR “O yazikah
narodov RSFSR” Bkz. http://www.innovbusiness.ru/pravo/DocumShow
DocumID_75614.html (05.09.2007))

Bu yasa Rusya Federasyonu topraklarinda var olan dillerin kullanimina
iliskin temel konularin hepsini kurallara baglamistir. Rusya Federasyonu’nda
yasayan halklarin dillerinin temel hukuksal durumlarini, korunma garantilerini
belirlemis, devlet faaliyetlerinin gesitli alanlarinda, egitim ve Ogretimde, yer
adlarinda, dis iilkeler ile iliskilerde bu dillerin kullanimini diizenlemis, her dile
kars1 diismanca yaklasim ve 6zensizce davranisa, Anayasada kabul edilmis olan
milli politikanin prensiplerinin ¢ignenmesine yaptirimlar 6ngérmiistiir. Bu
yasanin olusturulmasinda 1990 yilinda kabul edilmis olan “SSCB Halklarinin
Dilleri Hakkinda Yasa” ile edinilmis tecriibeler géz dniinde tutulmustur.

Federal dil yasast Rusya Federasyonu’ndaki halklarin dillerinin devlet
tarafindan korunmasi ve desteklenmesi temel prensibini belirlemektedir. “Rusya
Federasyonu Halklarmin Dilleri Hakkinda Yasa’nin “Girig” kisminda Rusya
Federasyonu’nda yer alan biitlin diller “Rusya Devletinin milli serveti” olarak
kabul edilmis, “devletin korumasi altinda” oldugu belirtilmis ve biitlin Rusya
Federasyonu topraklarinda “milli dillerin, ikidillilik ve ¢okdilliligin
gelismesinin” saglanacagi belirtilmistir. Ayni yasanin “Genel Hiikiimler”
kismmin 2. maddesinde “niifuslarina bakilmaksizin biitiin halklarin dillerinin
korunmasi ve her yonden gelismesi”, ayrica “iletisim dilinin segilmesi ve
kullanilmas1” konusunda esit haklara sahip olmalar1 da garanti altina alinmstir.
Rusya Federasyonu Halklarinin Dilleri Hakkindaki Yasa’nin 3. maddesinde Rus
dilinin hukuki konumu belirlenmis, Rus dili biitiin Rusya Federasyonu’nun
devlet dili olarak kabul edilmis, Rusya Federasyonu’ndaki biitiin halklarin
dillerinin esit haklara sahip oldugu, biitiin dillerin devlet desteginden
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yararlanacagi belirtilmistir. Bu yasanin 7. maddesi uyarinca Rusya Hiikiimeti
“Rusya Federasyonu halklarinin dillerinin korunmasi, &grenilmesi ve
gelismesine yonelik federal programi hazirlar ve bu tiir programin
gergeklestirilmesi i¢in olanaklari belirler”.

Rusya Federasyonu Halklarmin Dilleri Hakkindaki Yasa, yasama
organlarinda dilin kullanimi, yasa ve diger hukuki s6zlesmelerin dili, se¢cim ve
referandumlarda  kullanilacak  dil, devletin  yiiriitme  organlarinda,
organizasyonlarinda, kurum ve kuruluslarinda kullanilacak dil, resmi
yazigmalarin dili, kitle iletisim araclarinin dili, sanayi, haberlesme, tagimacilik
vb. alanlarda dilin kullanimi, hizmet alaninda ve ticari faaliyetlerde dilin
kullanimi, cografi adlandirmalarda, yol tabela ve isaretlerinde, dis tlkeler ve
uluslararasi organizasyonlar ile iliskilerde dilin kullanimin1 belirler.

Yasanin 3. bashgi altinda toplanan 12, 13. maddeler devletin federal
organlarinda ve cumhuriyetlerin devlet organlarinda dilin kullanimini
diizenlemektedir. Resmi yayinlar ile yasa vb. yayinlarinin dilini belirleyen bu
maddelere gore tiim bu yaymlarin dili Rusya Federasyonu’nun resmi dili olarak
belirtilmistir. Cumhuriyetlerde Rusganin yani sira kabul edilmis olan diger
devlet dili ya da dillerinde de yayinlanir, kray, oblast, federal sehirlerde, otonom
bolge ve otonom okruglarda ise Rusga yayinlanir. IV. Baslik altindaki yasa
maddeleri devlet organlarinin, organizasyonlarin, kurum ve kuruluglarin
faaliyetlerinde dilin kullanimin1 diizenlemektedir. 20. madde dilin kitle iletigim
araglarinda kullanimi diizenler. (Zakon RSFSR: O Yazikah narodov RF (25
Oktyabr 1991: 205, 206, 207). (http://www.mediacratia.ru/owa/mc/
mc_references.html?a_id= 526 (06.09.2007)).

2.2. Rusya Federasyonu Anayasasi (12.12.1993)

Rusya Federayonundaki halklarin dillerinin kullanimi ve gelismesi ile
ilgili yasa 12.12.1993 yilinda kabul edilen Rusya Federasyonu Anayasasi’nda
da onaylanmigtir. Bu yasanin 19. maddesi “Her Rusya Federasyonu
vatandasinin cinsiyet, irk, milliyet, dil, soy ayrimi yapilmaksizin 6zgiir ve esit
haklara sahip olmasmi” ongdrmektedir. Yine bu yasada ’kiginin ait oldugu
sosyal grup, irk, milliyet, dil ve dini 6zelliklerine gore haklarinin herhangi bir
sekilde kisitlanmasi” yasaklanmaktadir. Bu yasanin 26. maddesinde “Herkes
anadilini kullanma, iletisim, egitim, Ogretim ve sanat dilini segcme hakkina
sahiptir” denilmektedir.

Federatif yapiy1 agiklayan 3. Baslik altinda yer alan 68. maddede de
Rusya Federasyonu’nun biitiin topraklarinda devlet dilinin Rusga oldugu,
cumhuriyetlerin kendi devlet dillerini tesis etme hakkina sahip olduklari, devlet
organlarinda, yerel yonetim organlarinda, cumhuriyetin devlet kurumlarinda s6z
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konusu dillerin Rusya Federasyonu’nun devlet dili ile birlikte
kullanilabilecekleri  belirtilmekte, Rusya Federasyonu devleti Rusya
Federasyonu’nun biinyesindeki biitiin halklara ana dilini koruma hakkint ve
Ogrenilmesi ve gelismesi icin gerekli sartlari tesis etmeyi garanti etmektedir
(Konstitutsiya Rossiyskoy Federatsii, Stat’ya 68: http://www.constitution.ru/
index.htm. 06.09.2007)

Boylece Rusya Federasyonu’'nda 1990 yilinda, baslayan dil
konusundaki reformlari, hemen hemen biitlin cumhuriyetlerin kendi milli
dillerini Ruscanm yaninda devlet dili ilan etmesi izlemis, bu durum onlarin
Anayasalarina ve Diller Hakkindaki Yasa’larina yansimigtir. Biitiin
cumhuriyetler dil yasalarinda hangi dil ya da hangi dillerin devlet dili ya da
dilleri olacagini, milli dilin korunmasi i¢in hangi tedbirlerin alinacagini, hayatin
hangi alanlarinda kullanilacagini belirlemislerdir.

Dil hakkinda yasasini ilk olugturan Sibirya Tiirk Cumhuriyeti Tuva
Cumbhuriyeti’dir. 14 Aralik 1990°da Tuva Otonom Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti’'nde “Tuva Otonom Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti’ndeki Diller
Hakkinda Yasa”, 3 Kasim 1992’de Hakas Cumhuriyetinde “Hakasya
Cumhuriyeti’nin Halklarinin Dilleri Hakkinda Yasa”, 5 Kasim 1992°de “Saha
Cumbhuriyeti’ndeki (Yakutiya) Diller Hakkinda Yasa”, 3 Mart 1993’te de Altay
Cumbhuriyetinde “Diller Hakkinda Yasa” kabul edilmistir. Cumhuriyetlerin
anayasalarinin ve dil hakkinda yasalarinin federal yasalar ile ¢elisemeyecegi
fikrinden hareketle s6z konusu cumhuriyetlerin yasalarmin asagi yukart aym
hiikiimleri tagidigi sdylenebilir.

2.3. Dogrudan Azinliklar1 Korumaya Yonelik Cikarilan Yasalar

Rusya tarihinde yerli halklar i¢in gikarilan ilk yasanin 1822 yilinda yerli
halklarin idaresi hakkinda ¢ikarilan “Sibirya’da yasayan Yerli Kabilelerin
Idaresi Hakkinda Tiiziik” oldugu sdylenebilir. Bu tiiziik hiikiimlerinin agiklig1
ve tlziikte yer alan hiikiimleri yerine getirecek sorumlu makam ve kisilerin
belirtilmesi bakimindan daha sonra kabul edilen tiizilk ve yasalardan oldukga
farklidir. 1892 yilinda Yerliler Hakkinda Tiizikk seklinde yeniden
sekillendirilmig, Sovyetler Birligi doneminde de kabul edilen ¢esitli
kararnamelerle kuzeydeki yerli halk ve kabilelerin yonetimi gelenegi devam
ettirilmistir. Onceleri yasadiklar1 bolge vb. géz 6niinde tutulmaksizin biitiin az
niifuslu halklarin milli gelisimi esas alinmis ise de 1937°de devlet ancak 26 “az
niifuslu kuzey halk1” kabul etmis ve bu donemde sunulan bazi ayricaliklardan
otirii pek c¢ok halk az niifuslu kuzey halklarindan olmay1 hayal etmeye
baslamistir. 1990 yilinda SSCB Yiice Meclisi yeni 6zel bir yasa olusturma
caligmalarma baglamis, SSCB’nin dagilmasiyla Rusya Yiice Meclisi yiirlitmeye
devam etmis, basina da daha 6nce sadece 26 az niifuslu halk kabul ederek
devletin bunlara 6zel bir yaklasim sergilemesinden sikayetlenen Veps halkindan
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A.V. Petuhov getirilmistir. Cok uzun tartigmalar ve g¢aligmalar sonucunda az
niifuslu halklar listesine 65 halkin dahil edilmesi diisiiniilmiisse de o arada
ortaya c¢ikan politik kargasa ortaminda bu yasa tarihe gomiilmiis ancak 1999
yilinda tekrar az niifuslu halklarin haklar1 hakkinda yasa tekrar tartisiimaya
baslanmistir (Yesgyo raz o zakone “O garantiyah prav korennih malogislennih
narodov  RF”,  Respublika  Kareliya:  Ofitsial’niy  server  organov
gosudarstvennoy viasti”, http://www.gov.karelia.ru/Power/Committee/
National/law.html (06.03.2008)).

Rusya Federasyonu’nda 1999 yilindan baslayarak az niifuslu yerli
halklarin haklari ile ilgili olarak ii¢ yasa kabul edilmistir:

1. Rusya Federasyonu'nun Az Niifuslu Yerli Halklarin Haklar
Hakkindaki Yasa (1999)

2. Rusya Federasyonu’nun Kuzey, Sibirya ve Uzak Dogu Az Niifuslu
Yerli Halklarinin Cemiyet Organizasyonlarinin Genel Prensipleri
Hakkinda Yasa” (2000)

3. Rusya Federasyonu’nun Kuzey, Sibirya ve Uzak Dogu Az Niifuslu
Yerli Halklarinin Geleneksel Olarak Tabil Kaynaklardan Faydalanma
Alanlart Hakkinda Yasa” (Sbornik pravovih aktov o statuse
malogislennith ~ narodov:  http://www.lawmix.ru/comm.php?id0549
(06.03.2008); Politika Pravitel’stva RF v otnosenii prav korennih
malogislennith narodov v Rossii v usloviyah reformi federal’nogo
zakonodatel stva: http://www.rustrana.ru/print.php?nid=1720
(06.03.2008)).

B. Yeltsin tarafindan 30 Nisan 1999’da imzalanan 82-F3 sayili Rusya
Federasyonu’nun Az Niifuslu Yerli Halklarin Haklar1 Hakkindaki Yasa’daki
tanimlamaya gore, bu yasa 65 halki igerir. Bu smirlandirma bazi politikaci ve
bilim adamlarinca devletin eski politikaya geri doniisli olarak yorumlanmistir.
Sanki bu sartlarda yerli kuzey halklar1 korunurken geriye kalanlarin hizlica yok
olmalar1 beklenmektedir. Diger taraftan geleneksel yasam bi¢iminin hukuki
olarak ispatlanmasi gii¢ bir kavram olusu ve halklarin SSCB doneminde
atalarmin Oteden beri yasadigi topraklart terk etmeye zorlanmalari ya da
gelecegi olmayan kiiciik kdylerin baska bolgelere tasinmasi gibi uygulamalarla
anavatanlarin1 terk etmeye zorlanan halklarin bu yasanin digsinda kalmasi
adaletsiz bulunmustur. En Onemlisi de yeni pasaportlarda etnik aidiyet
belirtilmedigi i¢in kisiler agisindan hangi etnik gruba ait oldugunun ispati da
ayn bir gilicliik getirmektedir. Diger taraftan s6z konusu yasanin ayni etnik
gruba ait iiyeleri “atalarinin yasadig1 topraklarda yasayan ve geleneksel hayat
tarzini siirdiiren” ve “atalarinin yasadigi topraklarda yasamayan ve geleneksel
yasam tarzimi siirdiirmeyen” seklinde bolmesi de elestirilmistir. Ayrica sz
konusu halklarin entelektiiel potansiyelini de zayiflatacagi, baska bir deyisle
toplumun yiiksek 6grenim goérmiis, sanat, bilim, egitim, politika gibi alanlarda
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faaliyet gosterebilecek olan bir kesiminin olugmasini  engelleyecegi
disiiniilmiistiir. Ancak bu madde etnik catigmalarin olmamasi i¢in geleneksel
yasam bolgesinde yasayan diger etnik unsurlara da genisletilmistir (Yesgyo raz
o zakone “O garantiyah prav korennih malogislennith narodov RF”, Respublika
Kareliya:  Ofitsial’'niy  server  organov  gosudarstvennoy  vlasti”,
http://www.gov.karelia.ru/Power/Committee/ National/law.html (06.03.2008)).

Yasanin 1-7. maddelerinde, yasada gegen temel kavramlarin tanimi
yapilmig, yasanin gegerlilik alanlar1 belirlenmis, Rusya Federasyonu’nun devlet
organlart ile Rusya Federasyonu’na bagli cumhuriyet ve bdlgelerin devlet
organlar1 ve yerel yonetimlerin az niifuslu halklarin geleneksel yasam bolgeleri
ile yasam ve lretim tarzlarinin korunmasina yonelik neler yapma “yetkisine”
sahip olduklar1 agiklanmustir.

Yasanin 8. maddesinde az niifuslu halklarin haklarinin siralandig 8.
maddede su fikralar yer alir:

Geleneksel yagsam alanlariin ve iretim tarzlarinin korunmasi icin az
niifuslu halklar su haklara sahiptir:

1) Geleneksel yasam alanlarindaki tiirlii kategorilerdeki topraklari
geleneksel yasam tarzlarini ve {iretim tarzlarini devam ettirmek amaciyla
karsiliksiz olarak kullanmalari, bu topraklardaki yaygin olan yararh
kaynaklardan Rusya Federasyonu federal yasalar1 ve Rusya Federasyonu’na
bagli birimlerin yasalar1 ¢er¢evesinde faydalanmak;

2) Sozii edilen topraklarm kullaniminin kontroliine katilmak;

3) Sozii edilen topraklarin korunmasina yonelik federal yasalarin ve
Rusya Federasyonu’na bagli birimlerin yasalarinin uygulanip uygulanmadiginin
kontrolii;

4) Rusya Federasyonu organlarindan, Rusya Federasyonu'na bagh
birimlerin devlet organlarindan, yerel yonetimlerden, uluslar arasi ve yerel
organizasyonlardan sozii edilen topraklarin korunmasi ile ilgili gerekli malzeme
ve finansal yardimin alinmast;

5) Az niifuslu halklarin yetkili temsilcileri araciligiyla Rusya
Federasyonu hiikiimeti ve Rusya Federasyonu’na bagli birimler ve yerel
yonetim organlar1 ile s6z konusu topraklarin korunmasi ile ilgili meselelerin
¢Oziimiine katilmak;

6) S6z konusu topraklarda cevre korunmasi, tabiat kaynaklarmin
korunmasi ve elde edilmesi ile ilgili federal ve bdlgesel devlet programlarinin
hazirlanmasi i¢in yapilan ekolojik ve etnolojik ekspertizlere katilmak;

7) Rusya Federasyonu hiikiimetinin yiiriitme organlarinda ve yerel
yonetim organlarindaki az niifuslu halklarin temsilci meclislerine az niifuslu
halklarin yetkili temsilcilerini gondermek;
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8) Gergek ve tiizel kisilerce geleneksel yasam bolgesine zarar verilmesi
halinde zararin tazmin edilmesini talep etmek;

9) Az niifuslu halklarin geleneksel yasam ve iiretim tarzlar1 goz 6niinde
tutularak az niifuslu halklarin yetismekte olan neslinin biitiin egitim ve 6gretim
sekillerinin gelistirilmesi igin devlet yardimi almak.

Geleneksel yasam alanlarinin ve iiretim tarzlarinin korunmasi amaciyla
az niifuslu halklardan olan kisiler ise su haklara sahiptir:

1) Geleneksel yasam alanlarindaki tiirlii kategorilerdeki topraklar
geleneksel yasam tarzlarim ve {iretim tarzlarimi devam ettirmek amaciyla
karsiliksiz olarak kullanma, bu topraklardaki yaygin olan yararli kaynaklardan
Rusya Federasyonu federal yasalari ve Rusya Federasyonu’na bagli birimlerin
yasalar1 gercevesinde faydalanma;

2) Rusya Federasyonu iiyelerinin hiikiimetlerinin yiiriitme organlari ile
yerel yonetim organlarmin az niifuslu halklarin temsilci meclislerinin
olusturulmasi ¢aligmalarina ve bu meclisin faaliyetlerine katilmak;

3) Gergek ve tiizel kisilerce geleneksel yasam bolgesine zarar verilmesi
halinde zararin tazmin edilmesini talep etmek;

4) Geleneksel yasam ve {iretim tarzlarinin, yasam alanlarinin korunmast
icin federal yasalar, Rusya Federasyonu {iyelerinin yasalar1 ve yerel yonetimin
hukuki kararnameleri ile belirlenmis olan imtiyazlardan yararlanma;

5) Geleneksel yasam alanlarinda ve geleneksel {iretim faaliyetlerinin
yapildig1 yerlerde kurulmus olan geleneksel liretim kollar1 organizasyonlarinin
biitiin alanlarinda ise oncelikli kabul edilmek;

6) Az niifuslu halklarin geleneksel tiretimleri ile ugrasan kooperatif ve
derneklerin, ¢alisan kadrolarinin en az yarisi, az niifuslu halkin temsilcilerinden
olusmasi sartiyla, bu halklardan olmayanlarla birlikte kurulmasi;

7) Geleneksel yasam ve iiretim alanlarindaki geleneksel iiretim
organizasyonlarimin mal varliginin 6ncelikli sahiplenilmesi;

8) Rusya Federasyonu yasalariyla belirlenen diizende sosyal hizmet
almak;

9) Zorunlu saglik sigortasi1 devlet garantisi programi ¢ergevesinde devlet
ve yerel yonetime ait tibbi kurumlarda {icretsiz tibbi yardim almak.

Yasanin 9. maddesi az niifuslu halklardan olan sahislarin askeri hizmeti
alternatif vatandaslik hizmetine degistirme hakkini diizenler. Buna gore, az
niifuslu halklarin yasam alanlarinda yasayan ve geleneksel yasam ve {iretim
tarzim1 siirdiiren kigiler askeri hizmetlerini alternatif vatandaslik hizmetine
degistirme hakkina sahiptir. Ancak bu madde 9 Agustos 2006’da Putin
tarafindan “Az niifuslu yerli halklara alternatif vatandaslik hizmeti hakkinin
verilmesi” (Putin predostavil malogislennim narodam pravo na al’ternativnuyu
slujbu, StranaRu, http://old.strana.ru/stories/01/10/16/1785/155073.html
(29.02.2008)) yasasinin imzalanmasi ile uygulamaya sokulmustur. Yasadan
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anlagilacagi gibi bu yasadan ancak koyde yasayip geleneksel iiretim tarzini
devam ettiren gengler faydalanabilirler.

Yasanin 10. maddesi az niifuslu halklarin kendi 6zgiin kiiltiirlerini
koruma ve gelistirme haklarmi diizenler. Bununla ilgili az niifuslu halklardan
olan kisiler su haklara sahiptir:

1) Anadillerini korumak ve gelistirmek;

2) Az niifuslu halklarin gelismesi igin vakiflar, kiltiir merkezleri,
cemiyetler kurmak;

3) Rusya Federasyonu yasalarina uygun olarak ve kendi maddi
imkénlartyla geleneksel {iretim tarzlarmi Ogreten egitim-6gretim gruplar
olusturmak;

4) Bilginin ana dillerde alinmas1 ve yayilmasi, kitle iletisim araglarmin
kurulmasi;

5) Rusya Federasyonu ve iiyelerin yasalarina ters diismemek kaydiyla
geleneklerini siirdlirme, dini torenlerini yerine getirme ve kutsal yerleri
korumak;

6) Rusya Federasyonu’na bagli diger birimlerde ve Rusya Federasyonu
disinda varligim siirdiiren az niifuslu halklarin temsilcileri ile iligki kurulmasi ve
gelistirilmesi.

Yasanin 11. maddesi az niifuslu halklarin milli, tarihi ve geleneksel
Ozellikleri gbz Oniinde tutularak ve federal yasalara uygun olarak yerel
toplumsal yonetime sahip olabilecegini belirtir.

Yasanin 12. maddesi uyarinca az niifuslu halklar goniilliiliikk esasina
dayali olarak kendi tarihi, kiiltiirel ve geleneksel yapilar1 geregince cemiyet
veya bagka birlesimler kurabilirler. Bu yapi ve organizasyonlarin 6zellik ve
faaliyetleri federal yasa ya da Rusya Federasyonu’na bagl birimlerin yasast ile
belirlenir.

Yasanin 13. maddesi Rusya Federayonu’na bagli birimlerin yasama
(temsil) ve yerel yonetimin temsil organlarinda az niifuslu halklarin temsil
edilmesini diizenler. Az niifuslu halklar i¢in kota koyan bu yasa maddesi 1 Ocak
2005°te yiriirliikten kaldirilmistir (Rossiyskaya Federatsiya, Federal 'niy Zakon,
O garantiyah prav korennih malogislennih narodov Rossiyskoy Federatsii (s
izmeneniyami na 26 iyunya 2007 goda): http://www.kodeks.ru/noframe/com-
pus-FullLegRF?d&nd=901732262&prevDoc=901907297 (03.04.2008)).

Rusya Federasyonu’nun Kuzey, Sibirya ve Uzak Dogu Az Niifuslu
Yerli Halklarmin Cemiyet Organizasyonlarmin Genel Prensipleri Hakkinda
Yasa” (2000) az niifuslu halklarin cemiyet ya da cemaat organizasyonlarinin
faaliyetlerini, devlet organlar ve yerel yonetim organlari ile iliskileri, cemaat ya
da cemiyet iiyelerinin haklar1 gibi konular1 diizenlemektedir (Zakon Ob obs¢ih
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printsipah organizatsii obs¢gin korennih malogislennih narodov Svera, Sibiri i

Dal’nego Vostoka Rossiyskoy Federatsii.
http://www.businesspravo.ru/Docum/DocumShow DocumID16499.html
(29.02.2008).

Rusya Federasyonu’nun Kuzey, Sibirya ve Uzak Dogu Az Niifuslu
Yerli Halklarinin Geleneksel Olarak Tabii Kaynaklardan Faydalanma Alanlari
Hakkinda Yasa” az niifuslu yerli halklarin hangi durumlarda geleneksel yasam
alanlarindaki  topraklardan ve tabil kaynaklardan karsiliksiz olarak
faydalanacaklari, hangi alanlarin geleneksel yasam alanina dahil edilebilecegi,
hangi tabil kaynaklarin kullaniminin kontroliine yerli halklarin katilabilecekleri
gibi konular1 igermektedir. Bu yasa da tiim bu haklarin yasada yeterince agik
ifade edilmemesi bakimindan elestirilmistir (Politika Pravitel’stva RF v
otnosenii prav korennih malogislennih narodov v Rossii v usloviyah reformi
federal’nogo zakonodatel’stva: http://www.rustrana.ru/ print.php?nid=1720
(06.03.2008)).

Bu yasadan az niifuslu halklarin korunmasina yonelik gergek yardimin
Ozel devlet programlar ile saglanacagi anlagilmaktadir. 2001 yilinda Milli
Politika Bakanligmin dagitilmasi ile bu yasanin gergeklestirilmesi gorevi
bolgesel yonetimlere gecmistir. Sonu¢ olarak bu yasa s6z konusu halklarin
korunmasi i¢in kisilere degil hiikiimet organlarina hak vermektedir. Hiikiimet
organlar1 ise bu haklar1 yerine getirmekle yiikiimlii degil, yetkili makamlar
olarak yasada yer almiglardir. (Yesgyo raz o zakone “O garantiyah prav
korennih malogislennih narodov RF”,
Respublika Kareliya: Ofitsial'nyy server organov gosudarstvennoy vlasti”,
http://www.gov karelia.ru/Power/Committee/National/ law.html (06.03.2008).
Bu durumda yerli halklar kendileri varliklarimi siirdiirme ile ilgili ortak bir
bilince sahip ise ve yasada belirtilen haklar1 talep ettigi siirece yasalarin bir
anlam1 olacaktir. Aksi takdirde adi gegen yasalar politik belgelerden ibaret
olarak kalacaklardir.

3. Az Niifuslu Tiirk Halklar1 A¢isindan Uygulamalar ve Sonuclar:

Sibirya’da varligini siirdiiren Tirk halklarmin dil durumlarimi belirleyen
sartlar incelendiginde bu halklarin her birinin kendine 6zgii kosullarda ve dil
hayatiyeti siniflandirmasinin farkli derecelerinde oldugu goriiliir. Dil durumunu
belirleyen isaretleri nicelik, nitelik ve deger isaretleri olarak ayirmak
miimkiindiir. Nicelik isaretleri s6z konusu alandaki dil tiirlerinin (dil, lehge, agiz
vb.) sayisi, her birindeki konusur sayisi, iletisim alanlarinin sayisidir. Nitelik
isaretleri ise dil tiirlerinin birbirine gére durumu (akraba diller olup olmadiklari,
ya da aym dilin lehgesi olup olmadiklari), islev acisindan esdeger olup
olmadiklari, bagat dil tiirlerinin 6zellikleridir. Degersel isaretler arasinda ise
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cesitli agilardan dil tiirlerinin sahip oldugu i¢ ve dis degerlerdir (dil tiiriiniin
iletisime uygunlugu, prestiji, estetik degeri yaninda dil toplulugunun dil
tiirlerine verdigi deger) (Vahtin & Golovko 2004: 47).

Sibirya’da varligmi siirdiiren Tiirk halklarindan Sahalar, Tuvalar,
Altaylar ve Hakaslar kendi adlarin1 tagiyan bir cumhuriyet olusumuna sahip
olmalar1 bakimindan ayrilirlar. Dolayisiyla adi gecen halklarin dilleri aym
zamanda konusulduklar1 cumhuriyette Rusca ile birlikte devlet dili
statiistindedir. Bu halklarin bazilar1 niifus agisindan kritik noktalarda olsalar da
niifuslar1 50.000’in iizerinde oldugu i¢in “az niifuslu yerli halk” kategorisine
girmezler. Dolayisiyla az niifuslu yerli halklar1 korumaya yonelik yasalarda
sunulan hak ve imtiyazlardan yararlanmazlar.

Tablo 1: Titiiler halklarin genel niifus i¢indeki oranlart

Tuva Cumbhuriyetinde Tuvalar Saha (Yakut) Cumhuriyetinde Yakutlar
Diger; 22,98 (Sahalar)
Yakutlar;
. 45,54
Diger;
54,46
Tuvalar;
77,02
Altay Cumhuriyetinde Altaylar Hakasya Cumhuriyetinde Hakaslar
Altaylar; Hakaslar; 11,98
00Y64
Diger; é
Diger; 88,
69,36 O Ataylr @ Diger O Hakaslar @ Diger

Sibirya’da varligimni siirdiiren her bir halkin genel niifusu ve konusur
sayist karsilagtirlldiginda farkli manzaralar ortaya c¢ikar. Yerli halklarin
niifuslar ile dillerin konusur sayilar1 kiyaslandiginda, konusur sayilar1 sosyal
fonksiyonlar iyice daralmis, genel niifus igindeki orani iyice diismiis gruplarda
yar1 yartya diiserken, Saha, Tuva ve Altay Tiirk¢esinde konusur sayisinin yerli
niifusu agtig1 gorilir (Bkz. Tablo 2, 3). Baska bir deyisle s6z konusu dillerin
konusur sayisi etnik olarak kendilerini bu gruba ait gérenlerden fazladir. Saha
Tiirkgesi gegmisten bu giine uluslar arast anlasma dili olarak bolgede
kullanilmaktadir. Even, Evenki, Yukagir ve eskiden beri bu bolgede yerlesmis
olan Rus halki Saha Tiirk¢esine hakimdir (Killi 2006: 61-70) . Tuva Tiirkleri de
yasadiklar1 bolgede genel niifusa oranlarmin %70°1 bulmasi ile diger Tiirk
halklarindan ayri1 bir konuma sahiptir. Dolayisiyla bagka milletten olanlarin
Tuvacayr benimsemesi de kolayca miimkiin olmaktadir. Altayca konusur
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sayisiin da Altay niifusu astig1 goriiliir. Kendilerini ayr1 etnik gruplar olarak
sayan Altay boylarinin Altaycay1 da bildiklerini kabul etmeleri yaninda eskiden
beri burada yerlesik olan Ruslarin bir kisminin da Altaycaya hakim olmasi ile
Altay niifus ile Altaycay: bilen niifus arasinda fark olusmaktadir. Ornegin
Altayca bilen Ruslarin sayis1 1532, Hakasca bilenlerin 1152, Tuvaca bilenlerin
1621, Sahaca bilenlerin ise 11804 tiir (Bkz. Tablo 4) .

Tablo 2: Sibirya Tiirk halklarimin niifuslar1 ve Sibirya Tiirk dillerinin konusur
sayilarinin birbirine gore oranlari.

Niifus ve Konugur Sayisinin Birbirine Gore Oranlari

500000 1
456288
450000 1 I
400000 1
350000 |
300000 -
243442 242754
250000 | —
200000 -

150000 |

g

100000 1

g
i

50000 |

0

8
g
Hakaslar‘:l
Hakasca [ R
3
O
8
Altaylar —1
Arayes [

Tofalar | &
Tofaca
Tuvalar
Tuvaca

Dolganca | §
Sahalar
Sahaca

Dolganlar [] &

Culim Tatarlar
Culim Tatarcasi

! Niifus bilgileri Vserossiyskaya perepis’ naseleniya 2002 goda
(http://www.perepis2002.ru/index.html?id=11) baglikli resmi internet sitesinden

almmustir (03.04.2008).
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Tablo 3: Sibirya Tirk halklarmin niifuslar1 ve Sibirya Tiirk dillerinin konusur
sayilart (Rusya Federasyonu’nun biitiiniinde).

Sibirya Tiirk Halklari Niifus Dilin Konusur Sayisi
Dolganlar 7261 4865

Sahalar (Y akutlar) 443852 456288

Tofalar 837 378

Tuvalar 243442 242754

Culim Tiirkleri 656 270

Hakaslar 75622 52217

Sorlar 13975 6210

Altaylar 67239 65534

Tablo 4: Sibirya Tiirk halklarinin dillerini bilen diger etnik unsurlar.

Sibirya Tiirk | Genel Konusur | Farkh Etnik Unsur Bilen Kisi
Meri
dilleri Sayist (Ad1 gecen dili bilen Sayist
sayis1 100’ii gecen)
Sahaca
(Yakutca) 456288 Rus 11804
Buryatlar 475
Beyazruslar 105
Ukrayin 335
Baskurtlar 100
Kazaklar 180
Tatarlar 565
Inguslar 101
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Tuvaca 242754 Rus 1621
Buryat 182
Darginler 200
Kumuklar 117
Hakasca 52217 Rus 1152
Alman 146
Altayca 65534 Rus 1532
Kazak 2869

Bugiin UNESCO’nun hazirladig1 ve tehlike altindaki dilleri i¢ine alan
Kizil Kitap’a dahil olan ve Rusya Federasyonu’nca niifusu 50.000’in altinda
olmasi dolayisiyla “az niifuslu halklar” arasinda degerlendirilen ve dil
durumunu belirleyen nicel, nitel, degersel isaretler bakimindan birbirinden farkli
dil durumlarin1 sergileyen Dolgan, Tofa ve Culim Tiirkleri az niifuslu halklar
i¢in taninan imtiyazlardan faydalanabilen gruplar arasinda yer alirlar (Unesco
Red Book On Endangered Languages: Northeast Asia
http://www.helsinki.fi/~tasalmin/nasia_index.html#index (03.03.2008);
UNESCO: Yaziki narodov Sibiri, nahodyasgiesya pos ugrozoy is¢eznovaniya:
http://lingsib.iea.ras.ru (03.03.2008)). Adi gecen her bir halkin kendi &zel
sartlari, s6z konusu imtiyaz ve yetkilerin farkli sonuglar dogurmasina neden
olmustur.

3.1.Tofalar

Tofalar Dogu Sayan Daglarinin kuzey eteklerinde bugiin Rusya
Federasyonu’nun irkutsk Bélgesindeki (Oblast) Nijne Uda rayonundaki
Aligdjer, Verhnyaya Gutara ve Nerha koylerinde yerlesik olarak yasarlar. 1917
Devrimine kadar olan dénemdeki bilimsel literatiirde Karagaslar olarak taninan
Tofalar 1930’larda Tofa ya da Tofalar olarak anilmaya baslamislardir. Daha
once konar-goger yasam tarzini siirdiiren, geyikeilik, avcilik ve toplayicilik ile
gecinen Tofalar, Sovyetler Birliginin kurulmasindan sonra yerlesik diizene
gecirilmislerdir (Mel’nikova 1994: 3—4; Krivonogov 1998:10; Rassadin V..
Tofalarskiy yazik http://lingsib.iea.ras.ru/ru/ languages/tofa.shtml
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(01.03.2008)).Tofalarin  kendi  bolgelerindeki niifuslart  723’tiir  (Rusya
Federasyonu’ndaki toplam niifuslart 837 kisidir. Bunun 138’1 sehirli, 699°u
koylii niifustur (http://www.perepis2002.ru (07.03.2008)).

Sovyetler Birliginin kurulmasinin ardindan Tofalarin yerlesik diizene
gecirilmesi sadece iretim big¢imlerini ve yasam tarzlarimi degistirmemis,
demografik yapilarini, dil durumlarini da biiyiik dl¢iide etkilemistir. Sovyetlerin
kurulusuna kadar Tofalar Buryatlar ve Ruslarla sinirlt iligkiler kurmuslardir. Bu
donemde farkli etnik gruplarla evlilik nadiren s6z konusu olmus, karisik
evlilikler toplum tarafindan onaylanmamistir. Tofalarm gocebe yasam tarzi
onlar1 Rus niifustan izole ettigi i¢in geleneksel yasam korundugu siirece dil de
korunmus, daha sonra yerlesik hayata gecildiginde asimilasyon siireci
baslamistir (Krivonogov 1998: 49).

1970’ten itibaren yapilan sayimlar g6z Oniine alindiginda Tofalarin
niifuslarinin diizenli bir sekilde arttigi goriilmektedir (Bkz. Tablo 5). Ancak
niifustaki diizenli artig, dilin tagtyicilarinin da artig1 anlamina gelmemektedir.

Tablo 5: 1970-2002 yillar1 arasinda Tofalarda niifus artisi.

1970-2002 Y lllari ArasindaTofalarin Nifusu

1000 -

800

600

400+

200

1970 1979 1989 2002

Sovyetler Birliginin kurulmasindan sonra yeni yonetim Tofalarin daha
medeni ve yerlesik bir hayata gegmeleri gerektigine karar vererek 1930-1931
yillarinda bugiin yasadiklar1 koyleri kurmustur. Bu koylere Ruslarin da
yerlestirilmesi ile ilk siki Rus-Tofa iligkileri baglamistir. Tofa halk: arasinda dil
gecisi siireci 1930’lu yillarda Rus niifus ile karisik koyler olusturulmasiyla
baglamis ve asagr yukart 1960’11 yillarda tamamlanmistir. Etnolog V.P.
Krivonogov ve ekibinin Sibirya’nin yerli halklari iizerine yaptig1 1996 yilindaki
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caligmalarm neticesinde 0—19 yas arasi ¢ocuk ve genclerin ana dilini neredeyse
hi¢ bilmediklerini ortaya koymustur (Krivonogov 1998: 12-14). Bugiin
caligmanin iizerinden 10 yildan fazla bir zaman dilimi gegtigi diisiiniiliirse dili
bilenlerin oranlariin daha da azaldig1 6ngoriilebilir.

Rusya Federasyonu’ndaki az niifuslu halklarin korunmasina yonelik
tedbirlerin Tofa diliyle olmasa da Tofa halkiyla ilgili sasirtict bir sonug
dogurdugu goriliir: Niifus artisi 60-80°1i yillar arasinda giderek karisik
evliliklerin artmasi ile ilgilidir. Bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin ancak bir
milliyeti segme sanst oldugundan niifus artisi Tofalar lehine olmustur. 70-80°1i
yillara gelindiginde her 10 ¢ocuktan 9’uniun karisik evliliklerden dogan melez
cocuklar oldugu goriiliir. Bunlarin da hemen hemen %90’1 milliyeti olarak
Tofay1 belirlemistir. Yapilan istatistikler melezlerin daha ¢ok karisik evlilikler
yaptiklarint ortaya koymustur. Bu egilimler sonucunda 1995 yilinda Tofalarin
toplam niifusunun %30’undan fazlasin1 melezler olugturmustur. Cocuklarin ise
neredeyse hepsi melezdir. 10 yasina kadar olan 158 ¢ocuktan sadece 24’{i melez
degildir. Boylece Tofalarin irksal 6zellikleri de giderek degismis, Avrupai irk
ozellikleri giderek daha fazla yayilmistir (Krivonogov 1998: 48-57).

Melez niifus artis1 dil ve kiiltlir siire¢lerini dogrudan etkilemektedir.
Ornegin saf Tofalarmn %54,4’li anadili olarak Tofacay: sayarken, melezlerin
ancak %7’si anadili olarak Tofacayr saymistir. Bugiin yas1t 20’nin altinda
olanlardan kimse Tofacayi iyi bilmemektedir (Bkz. Tablo 6). Karigik evlilikler
sonucu ortaya ¢ikan melezlesme siireci dil kaybini da hizlandirmaktadir. Ancak
melezlerin biiyiik bir cogunlugu milliyeti olarak Tofay1 gostermektedir (%95).
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Tablo 6: Tofalarda cesitli yas gruplarinin dil bilgileri.

ey 100%
0-19

2026 96,10%
2,60%
70,80% B Rusga
30-39 13.30% @ik dil
15,90% H Tofaca
40,70%
40-49 19,80%
39,50%
18,70%
50-59 9.40%
71,90%

60 yas ve Uzeri

e 100%

Tofalarda dikkati ¢eken bagka bir egilim de niifusun genellikle dogup
biiylidiigi topraklarda kalmayi tercih etmesi ve disa goce egilimin diigiik
olusudur. Bunun Tofalarin kendi vatanlarina duyduklar baglilik hissi yaninda
Tofalarin yasadiklar1 bolgeden diger bolgelere ulasimin oldukca gii¢ olmasi ile
de ilgisi vardir. Dogup biiyidiigii bolgeyi terk etmeme dil ve Kkiiltiiriin
korunmasindaki etkenlerden biridir. Tofalarin erkek niifusunun %84,6°s1,
kadnlarin ise %79,8’i dogup biiyiidiigii koyde yasamaktadir. Diger taraftan
Tofalarin ¢ogu koyde yasamaktadir (681 kisi koyli, 42 kisi sehirli). Diger
taraftan 1990’11 yillardaki ekonomik kriz sirasinda Tofalarin da sehre gitme ve
yerlesme sartlar1 zorlagmis, hatta bir¢ogu avcilik ve toplayicilik gibi geleneksel
gecim kaynaklarina yonelmislerdir (Krivonogov 1998: 20-24). Geleneksel
iiretim bi¢imlerinin korunmasi da dil ve kiiltiiriin korunmasina olumlu etki eden
unsurlardan biridir.

Tofacanin sosyal fonksiyonlari diger az niifuslu halklara gore biraz daha
genistir. 1950’lere kadar olan donemde pek cok sanatsal faaliyet (sarkilar,
halkin kendisinin sergiledigi Rusgadan ceviri tiyatro eserleri vb.) Tofaca
sunulmustur. Bugiin ise her yerde ancak Rusca duyulmaktadir. Ote yandan
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1980’lerden sonra bir degisme siireci baglamis, Tofa folklor ve miizik gruplari
olusturulmus, geleneksel giysiler i¢in atdlyeler kurulmustur. Dogrusu kurulan
miizik gruplarinda genellikle yashlar sarki sdylemektedir. Ciinkii gencler dili
bilmemektedirler. Kagittan ezberleyerek soylediklerinde ise genellikle ne
sOylediklerini kendileri de anlamamaktadirlar. Milli danslar gengler tarafindan
yapilir. Ancak bunlar da genellikle milll motiflerle siislenmis modern
figiirlerden olusur. Bu arada Tofa milli bayramu Argamct w1 ya da Suglan
kutlanmaya baglanmistir. Tim bu faaliyetler sanat dili olarak Tofacanin
varligini bir dereceye kadar hissettirmektedir. Diger taraftan halk danslart, milli
kiyafetler, milli bayramlarin kutlanmasi gibi faaliyetler tiim bu alanlardaki Tofa
kiiltiiriine ait terminolojinin korunmasi gibi olumlu bir dilbilimsel sonug¢ da
ortaya ¢ikarmaktadir.

Tofalarin neredeyse hepsi Rus diline hakimdir. Okullarda egitim Rusg¢a
verilmektedir. Artik ¢ogu Tofa anadilini bilmemektedir. 1993-1996 yillar1
arasinda yapilan etnososyolojik arastirmanin sonucuna gére Tofalarin %16,3’1
ana dilini Tofaca olarak belirtirken %2,8’i temel konusma dili olarak Tofacay1
belirtmistir. Anadilini Rusca olarak kabul edenlerin oran1 %78,4 iken Tofalarin
%92,3’1 temel konusma dili olarak Ruscay1 belirtmistir. Her iki dili de ana dili
olarak belirtenler %5,3 iken her iki dili de temel konusma dili olarak belirtenler
ise %4,9’dur.

Tofalarcaya hakim niifus %14,5 iken, hi¢ bilmeyenler %53,2’dir. Geri
kalan1 zorlukla anlayan ve konusanlardir. Ruscayi iyi bir sekilde bilenler %97,9
iken Ruscay1 hi¢ bilmeyen yoktur.

1988 yilinda Tofacanin okul ile hayata dondiiriilmesi g¢alismalari
baslamig bu ¢ercevede alfabe olusturma, alfabe kitaplart ve ilk smiflar igin
O0gretmen yetistirme gibi ¢aligmalar yapilmistir. 1986 ve 1996 yillar arasinda
yapilan calismalar Tofacanin korunmasina yonelik tedbirlerin etki derecesini
ortaya koymaktadir. Bu ¢aligmalara gore, 1985 yilinda 5 yasidan kii¢iik 110
cocuktan ancak 3’1 biraz Tofaca konusabiliyor, 8°i sadece anliyor, 99’u ise hig
bilmiyordu. 10 yil gectikten ve bu ¢ocuklar 10—14 yaslarina geldikten sonra
cocuklarin sayis1 108’e diistii. Tofaca 6gretiminden sonra ¢ocuklardan 89°u hala
Tofacayr bilmiyor, 17°si ise sadece anliyor ve 2’si biraz konusabilir. Bu
durumda Tofacay1 anlayanlarin oraninin biraz yiikseldigi sdylenebilir. Hig
bilmeyenlerin oraninin %90’dan %82,4’e diistiigii goriiliiyor. Bununla birlikte
cocuklarin hicbiri “Iki yash Tofa konustugunda ne hakkinda konustuklarimni
anliyor musunuz?” sorusuna olumlu cevap verememis, cocuklarmn anadil
bilgisinin genellikle isimlerden olusan birkag¢ diizine kelimeyi ge¢medigi
anlasilmistir. Ancak yaklasik 15 ¢ocugun artik yazilt metinleri anlayabildikleri
ve bir tanesinin de yazabildigi anlasiliyor. Bu c¢ocuklar ayrica Tofaca
konusmay1 da biraz anlayabilmektedirler. Ancak &gretim siirecinin sadece
cocuklara degil onlarin anne babalarina da yardimci oldugu hissedilmektedir.
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Bu sayede bazi anne babalar da Tofaca okumayi hatta yazmay1 6grenmislerdir.
Anne babalar ¢ocuklara gore dili daha iyi bildikleri i¢in bu onlar i¢in daha
kolay olmaktadir (Krivonogov 2002: 59-61).

Sonu¢ olarak Bu egitim faaliyetleri sonucunda ancak ¢ok az sayida
cocuk dili biraz anlar duruma gelmis, konusma diizeyine gecen olmamuistir.
Ayrica karisik evlilikler ve melez sayisinin artis1 sonucunda, hizla artan Tofa
niifusuna (kendini Tofa sayan niifusa) karsin Tofaca bilenlerin sayisinda artig
olmamaktadir. Tofa milliyetinin se¢imini boylesine ¢ekici hale getiren
unsurlarin baginda kriz donemine kadar olan devlet yardimlart gelmektedir.
Bunlar anaokullar1 ve okullarin yatakhane kisminin bedava olmasi, bedava
yemek ve giysi gibi imtiyazlardir. Kriz sartlarinin agirligi, Tofa akrabasi olan,
ancak hicbir sekilde Tofa dili, kiiltiirii hatta antropolojik goriiniigii ile ilgisi
kalmamis melezi Tofa olarak kaydolmaya tesvik etmistir. Bununla birlikte
Krivonogov ve ekibinin yetiskin Tofalar iizerinde yaptigi arastirmaya gore
kendini Tofa sayanlarin %78,1°1 gergekten Tofa oldugunu disiinmektedir.
%5,171 ise sadece kagit lizerinde Tofadir. Kalanlari ise kendini hem Tofa hem
de Rus, Buryat vb. hissetmektedir. Krivonogov’a gore bugiin ayni cografyada
benzer iklim kosullarinda, benzer {iiretim araglari ve ge¢im kaynaklarini
kullanarak yasayan halk kendini Tofa olarak saymaktadir. Belki cocukken ailesi
tarafindan Tofa olarak kaydettirilen ¢ocuk bu kimligi benimsemekte 16 yasina
gelip pasaport alirken de o zamana kadar benimsedigi milliyeti ifade etmektedir
(Krivonogov 1998: 55-58).

3.1.Culim Tiirkleri

Culim Tiurklerinin Sibirya’daki Tiirk halklari i¢inde varligin1 koruma
konusunda en ¢ok tehlike altinda bulunan grup oldugu sdylenebilir. Daha 6nce
Culim nehri boyunca nehrin iki tarafinda varligini stirdiiren Culim Tirkleri
bugiin sadece Orta Culim nehri vadisinde ve sadece iki rayonda
yasamaktadirlar: Tomsk bolgesinde Tegiildet rayonu ve Krasnoyarsk
bolgesindeki Tiihtet rayonu. S6z konusu rayonlarindaki higbir yerlesim
noktasinda yerli halk cogunlugu teskil etmemektedir. Culim Tiirkleri 1990’11
yillara kadarki niifus sayimlarinda Hakas olarak kaydedilmislerdir. Bununla
birlikte gerek Rusca, gerekse kendi dillerinde Culim Tiirkleri i¢in kullanilan ¢ok
sayida adlandirma vardir: Hakas:, Isasniye, Culimtsi, Tatari, Inorodtsi,
Culimskiye Hakasi, Prigulimskivye Hakasi, Culimskiye Tatari, Pisting Kijiler,
Iyus Kijiler, Tadarlar vb. 1991-1992 yillarinda Hakas etnik bilincinin bolgede
yerlesmesi igin bazi ¢alismalar Hakaslar tarafindan gergeklestirilmis ise de daha
sonra bu unutulmus, Culim Tiirkleri arasinda kendini ayr1 bir etnik grup olarak
sayma egilimi agirhk kazanmistir (L’vova & Tomilov, Funk 2006: 125;
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Krivonogov  1998: 63-64; Funk D.A. Yazik c¢ulimskih tyurkov,
http://lingsib.iea.ras.ru/ru/languages/chulym.shtml (03.04.2008)).

Niifusa bakildiginda 1859 yilinda Orta Culim vadisinde 1039 yerli
niifus tespit edilmistir. 19. yiizyilin sonuna dogru ise 1371 kisi tespit edilmistir.
1986 yilinda Tiihtet rayonunda 130 kisi tespit edilmistir. 1996 yilinda bu
rayonda 132 vyerli sayilmistir. Tegiildet rayonunda 1858’de 893 Tatar
kaydedilmistir. 1979°da bu bdlgede “569” Hakas kaydedilmistir. 1986°da 505
kisi. Sonu¢ olarak son elli yil i¢inde Culimlarin niifuslart yaklasik %47
azalmigtir. Bunda Culim Tirklerinin yasadiklart kiigiik koylerin geleceksiz
goriilerek dagitilmasi, boylece Culim Tiirklerinin daginik bir halde yasamasi da
etkili olmustur (Krivonogov 1998: 64—65)

Culimlarda Tofalarin aksine 1986 yilinda niifusun %17-19’u melezdir
ve melezlerin ¢ogunda kendini Rus olarak kaydettirme egilimi oldugu
goriilmiistiir. Dolayisiyla Culimlarda c¢ocuk niifusta gerileme dikkati
¢ekmektedir. 1996 yilindaki ¢alismada burada 505 Culim Tiirkiine rastlanmistir.
Bu azalmanm temel sebeplerinden biri Culim Tiirklerinin biiyiik kismimin
tamamen Culim bdlgesini terk ederek Rusya’nmin farkli bolgelerine goc
etmesidir. Az niifuslu halklara taninan imtiyazlar Culim Tirklerinin etnik
tercihini pek fazla etkilememistir (Krivonogov 1998: 105-109). Tiim tedbirlere
ragmen Culim Tirklerinin niifusunda gerileme goriilmektedir. Bunda disa
gociin fazlaliginin rolii biiyiiktiir (Bkz.Tablo 7). Culim Tiirklerinin yasadigi
bolgenin diger bolgelerle ulasim bakimindan nispeten kolay bir noktada olusu,
kiigiik kdylerin dagitilip Culim Tiirklerinin zamanla farkli yerlerdeki koylere
dagitilmasi, bdylece zaten Culim Tiirklerinin ¢oktan dogup-biiyiidiikleri
topraklar terk etmek zorunda kalmalari, ekonomik gii¢likkler Culim Tiirklerini
disa goge iten sebeplerdir.
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Tablo 7: 1970-2002 yillar1 arasinda Tofalarda niifus artig1.

1986-2002 Y llari Arasinda Gulim Tirklerinin Nifusu
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Krivonogov’un tespirine gére Culim Tiirkleri eski Culim koylerinin
dagitilmasi ile disa goce zorlanmistir. Bugiin Culim Tirklerinin yaklasik
%69 unun ailesinin dogup biiyiidiigli koy artik yoktur. Ayrica Culim Tiirkleri
ankete gore imkan olsa bagka bir yerde yasamak istediklerini belirtmislerdir.
Sehre go¢ edenlerde asimilasyon hizla ger¢eklesmektedir. Sehre gidenler etnik
bakimdan karigik evlilikler yapmakta ve dolayistyla ikinci kusak kendini Culim
saymamaktadir. Sehirde yasayan Culim erkeklerin %84,1°1, kadinlarin ise
%91,9’u kansik evlilik yapmistir. Karisik evlilikler ve Culim Tiirklerinin
daginik olarak yasamalar asimilasyon siirecini hizlandirmigtir. Culim Tiirkleri
diger yerli kuzey halklarina gore geleneksel iiretim sekillerini ve ge¢im yollarin
daha az korumuslardir. Cogunlugu ocakeilik, bulasikeilik, bakicilik, hamallik,
temizlik¢ilik gibi pek de prestijli sayilmayan islerde c¢aligmaktadirlar.
Cogunlukla da alkol aligkanlig1 yiiziinden igsiz kalmaktadirlar. 30’Iu yillarda bu
bolgelerde biiyiik kolhoz ve sovhozlarin kurulmasi ve Ruslarin gelisi ile Culim
Tiirkleri geleneksel ugraglarmi birakip Rus tipi tarim ve hayvanciliga
yonelmiglerdir. Balik¢ilik ve avciligi tamamen birakmiglardir. Bu bolgelerde
orman sanayiinin gelismesi de geleneksel ugraslarin kaybolmasini
hizlandirmistir.  Yabani hayvanlar azalmis, nehirlerde balik avlanmasi
yasaklanmigtir. Bugiin igsizlik ve yoksulluktan yine de halkin 9%79,2si
balikgilikla ugragmaktadir (Krivonogov 1998: 86-90).

Culim Tiirkleri arasinda da karisik evliliklerin orami fazladir. 1996°da
kadinlar arasinda yabanci evlenme orami %60,2 iken erkeklerde %48,8dir.
Ozellikle kadinlar kanisik evlilikleri daha prestijli gérmektedir. Karisik evlilik
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sosyal statiinlin yiikseltilmesinin bir yolu olarak goriilmektedir. 1996 yilinda
Culim Tirkleri arasinda yapilan arastirmada 171 kansik evlilik 95 de aym
milletten evlilik tespit edilmistir. Yani karisik evlilikler %64,3’tiir. 90’11 yillarda
melezlerin %18-19’u kendini Culim Tiirk{i saymistir. Yani melezlerin ¢ogu
kendini Rus saymaktadir. Bu durumda niifus i¢inde saf Culim Tiirklerinin orani
artmaktadir. Melez olmayan Culim Tiirklerinin oran1 %60,7°dir (Krivonogov
1998: 102—-105).

Bugiin durum biraz degismektedir. Melez cocuklarin yaklagik {igte
birini aileleri Culim Tiirkii olarak kaydettirmektedir. Ayrica daha 6nce Rus
olarak kaydolan kisilerin sonradan Culim Tiirkii olarak kaydolmak istedikleri de
goriilmektedir. Bunlar “daha 6nceden kendilerini Culim Tiirkii hissettikleri
halde bundan utandiklari i¢in Rus olarak kaydolduklarmi ancak bugiin
tutumlarinin degistigini” ifade etmislerdir. Ancak Krivonogov’un yaptigi
anketler sonucunda melez cocuklarint Culim Tiirkii olarak kaydettiren ¢ogu
kisinin devletin tanidig1 imtiyazlardan faydalanmak amaciyla bu se¢imi yaptigi
anlagilmigtir (Krivonogov 1998: 105-109).

Culim Tirklerinde dil durumu ¢ok daha timitsiz gériinmektedir. Culim
Tiirkleri kesin bir sekilde Rusgay1r daha iyi bilmekte ve daha ¢ok
kullanmaktadir. Culim Tiirkgesini ana dili sayanlarin oram1 %24,1 iken, Culim
Tirkgesini temel konusma dili olarak kullananlarin orani 1,6’dir. Culim
Tiirkgesini iyi bilenler %16,4 iken Rusgayr bilenler %96,6’dir. Culim
Tiirkgesini hi¢ bilmeyenler %50,1’dir. Ruscay1 ise bilmeyen yoktur. Melezler
arasinda Culim Tiirk¢esini bilenlerin oran1 ¢ok daha diigiiktiir. 1986 yilindaki
arastirmaya gdre Culim Tiirkcesini iyi bilenler %31,6 iken 10 yil sonra %16.,4
olmustur (Krivonogov 1998: 92-95).

Culim Tirklerinde de 1930-1940’11 yillarda dil gecisi siireci hizla
baslamis ve bugiin tamamlanmistir. Geng¢ kusak arttk Culim Tiirkgesini
bilmemektedir. Orta kusak ise c¢ocuklarina aktaracak diizeyde dile hakim
degildir. 30-40’1 yillarda doganlarda dil gegisi siireci baglamigtir. Artik aileler
cocuklaria dili aktaramamaktadirlar. Ciinkii kendileri dili ancak pasif olarak
bilmektedirler.

Culim Tatarcasmin yazist bulunmamaktadir. Daha énce Culim Tiirkleri
Hakas olarak kaydedildigi i¢in Culim Tirkleri i¢in bir yazi sistemi
olusturulmasi ihtiyact hissedilmemistir. Ancak Culim Tiirkleri Hakas yaz1 dilini
kullanmamiglardir. Bugiin de Culim Tiirkgesinin okulda 6gretimi ile ilgili bir
uygulama yoktur (Krivonogov 2002: 61-63).
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3.1.Dolganlar

Dolganlar Krasnoyarsk Krayi’nda yer alan Taymir Otonom Okrugunda,
Taymir yarimadasinin merkezi bolgelerinde, Hatanga nehri boylarinda,
Popigay, Heta, Duda rayonlarinda yagamaktadirlar. Dolganlarin ayr1 bir millet
olarak ortaya ¢ikisi oldukga yenidir. Dolganlar, XVII. yiizyilda baglayan giiglii
temaslarin ardindan XVIII-XIX. yiizyillarda Even, Evenki gruplari, Sahalar ve
cok eskiden bu bolgeye yerlesmis olan yerli Ruslar gibi pek ¢ok halkin birbiri
iginde erimesi ve s6z konusu bdlgede bu gruplar arasinda uluslar arasi anlagma
dili olan Saha Tiirk¢esinin anadili olarak benimsenmesi ile ortaya ¢ikmigtir
(Artemyev 1994: 25; Krivonogov 2001: 13—14).

En kuzeydeki grup olan Dolganlarin dili Tofa ve Culim Tiirkleri ile
karsilagtirildiginda dil hayatiyeti agisindan daha olumlu gostergelere sahiptir.
Dolganlarin ¢ogu koylerde yasamaktadir. Sehirlilerin oram1 ancak %10,6’dir.
Ayrica memleketlerini terk etme diisiincesi de zayiftir (Krivonogov 2001: 20—
24). Dolganlar geleneksel ge¢im kaynaklar1 olan aveilik ve balik¢ilik ile hala
mesgul olmaktadirlar. Ancak geyikgilik tiikenmek {iizeredir. Uluslar arasi
evliliklerin oran1 da Dolganlarda diisiiktiir (Krivonogov 2001: 56). Disa goc
oraninin diisiik oldugu Dolganlarda diizenli bir niifus artisi gézlenmektedir
(Bkz. Tablo 8).

Tablo 8: 1970-2002 aras1 Dolganlarda niifus artisi.

1970-2002 Y lllari Arasinda Dolganlarin Nifusu

8000 +

6000 -

4000 -

2000

1970 1979 1989 2002

1979 yilinda Dolganlar arasinda Dolgancay1r anadili olarak kabul
edenlerin oranm1 %93,5 iken 1989’da %90,2 olmustur. 1996 yilinda ise bu oran
%62,5’tir. Dolganlarin yaklasik yaris1 temel konusma dili olarak Dolgancay1
kullanmaktadir. Bununla birlikte Dolganlar arasinda Dolgancay1 iyi derecede
bilenlerin orant %55,1 iken Rusgayi iyi derecede bilenlerin oran1 %90,2°dir.
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Dolganlarin %0,3’{i ise Nganasancay1 iyi derecede bilmektedir. Dolganlarda da
dil gecisi siireci baslamis, ancak tamamlanmamistir. Ciinkli hala ¢ocuklarin
kayda deger bir boliimii Dolgan Tiirkgesini bilmektedir. Ornegin 10 yasina
kadar olan ¢ocuklarin %24.,4’i, 10-19 yas arasindakilerin ise %28’i Dolgancay1
iyi derecede bilmektedir. Dogudan batiya dogru yani, Yakutistan sinirindan
Yenisey’e dogru anadilini bilirlik diizeyi diigmektedir. Batida dil gegisinin
tamamlandig1 sOylenebilir. Batida ¢ocuklarin ancak %35’i Dolgancay1
bilmektedir. %85°1 ise hi¢ bilmemektedir. ”Asagi Dolganlar” olarak adlandirilan
dogudaki Dolganlarda ise g¢ocuklarin yaklasik yaris1 Dolgancayi iyi derecede
bilmektedir. Dolganca hem aile i¢i iletisim dili olarak hem de aile diginda aktif
olarak kullanilmaktadir (Krivonogov 2001: 33—40; Krivonogov 2002: 63-64).

Tablo 9: Dolganlarda ¢esitli yas gruplarinin dil bilgileri (Krivonogov 2001: 34).

0-10 ﬁ 62,80%
1019 [Emm—
20-29 Eo—27.50% N
S8 |kl 187,50% |:|Ru39a_ .
- 1,70% W Her iki dil
40-49 | 2.60% 195,70% ODolganca
50.59 11:20% 08.80%
60-69 07,10% o200
70 ‘ 1100% |
0% 50% 100% 150%

1980’1i yillarda Dolgan yazisi olusturulmus, Dolganca dersleri okul
programlarina girmistir. Béylece Dolganlarin yaklasik iigte biri Dolganca okur-
yazar duruma gelmistir. Yamalo-Nenets Okruguna yayin yapan “Taymir”
gazetesinde Dolganca bir sayfa da bulunmaktadir. Dolgancada bir kisim edebi
yayin da yapilmaktadir. Dudinka’da Taymir yarimadasinda yasayan biitiin
halklarin dilinde radyo yaymi yapilmaktadir. Dolganlarin yarisindan ¢ogu,
ozellikle aver ve balikgilar Dolgan radyosunu dinlemektedir (Krivonogov 2002:
65; Artem’yev 1994: 26)
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4.Sonuc¢

Sibirya bolgesinde yasayan ve niifuslar1 10.000°1 bile ge¢cmeyen ve
birbirinden oldukca farkli kosullarda varliklarini siirdiiren, Dolgan, Tofa ve
Culim Tiirklerinde alinan tedbirlerin etkileri degerlendirildiginde, her bir
grubun kendine 06zgii sartlarnin  kendine 6zgli sonucglar dogurdugu
goriilmektedir.

Dili koruyan sartlar goz oniine alindiginda azinliklar ile ilgili ¢ikarilan
yasalar ile verilen hak ve imtiyazlarin Tofalarda niifus artisin1 sagladigi, Tofa
milliyetinin benimsenmesinde olumlu bir etki yaratti§i sOylenebilir. Ancak
imtiyaz ve haklar daha fazla karisik evlilik ve yerli dil ile kiiltiirii gelecek
kusaklara aktaramayan melez bir toplum olusmasi sonucunu da dogurmaktadir.
Tofalarla ilgili olarak geleneksel yasam alaninin terk edilmemesi ve geleneksel
ugraglara doniig, devletin tanidig1 haklardan ¢ok bolge sartlarinin ve ekonomik
kriz ortamimin getirdigi bir sonu¢ olsa da Tofa toplumunun varligmin
korunmasinda etkili olmustur. Tofacanin okul programina konulmasinin aile i¢i
iletisim fonksiyonunun bile neredeyse yok oldugu bir dil i¢in kii¢iik bir ilerleme
sagladig1 sdylenebilir.

Tofa ve Dolganlara gore diger bolgelere ulasimin ¢ok daha kolay
oldugu bir bolgede varligini siirdiiren Culim Tiirklerinde alinan tedbirlere
ragmen niifus artis1 goriilmemektedir. Karisik evliliklerin orani da yiiksektir.
Ancak Culim Tiirklerinin biitiin tedbirlere ragmen hissettigi degersizlik duygusu
imtiyazlardan yararlanmak icin bile olsa melezlerin Culim Tiirkii etnik kimligini
se¢mesini engellemektedir. Disa go¢ fazladir. Biiylik kasabalara yerlesen Culim
Tiirkleri geleneksel iiretim bigimlerini terk etmektedirler. Culim Tiirk¢esinin bir
yaz1 sisteminin olmayisi da dilin korunmasini engellemektedir. Culim Tiirkgesi
okul programlarina da dahil edilmemistir.

Dolganlarin hem diger az niifuslu halklara gore daha kalabalik olusu
hem de yasadiklari cografyanin 6zelliklerinden dolay1 i¢ ve dis gogiin diigiik
sevide olusu dil durumunu olumlu yonde etkilemistir. Bdlgenin sartlar
geleneksel iiretim bi¢imlerinin korunmasmi da kismen zorunlu kilmaktadir.
Diger taraftan 1980’11 yillardan beri yazis1 olusturulmus olan Dolgancanin ders
olarak 6gretim programlarina alinis1 Dolgancanin korunmasini saglamaktadir.
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Tablo 10: 1970-2002 yillar1 arasinda Tofa, Culim ve Dolganlarda niifus
durumu

1970-2002 Arasindaki Niifus Artigi

8000+ 69
7000
6000+ i
5000 01970
gggg m1979
2000 . 01989
1000 y ? 02002

0,

Tofalar Culim Dolganlar
Tarkleri

Az niifuslu halklar ile ilgili siirdiiriilen politikalar az niifuslu halklarin
niifusunu artirmay1 basarmistir. Ancak niifus artis1 konusur sayisinin da artist
anlamima gelmemektedir. Genellikle yerel dil ve kiiltiirii gelecek kusaklara
tasima becerisinden genellikle mahrum bulunan melezler bakimindan niifusun
artist dil durumu acgisindan bir gelisme saglamamaktadir. Yerel dillerin okul
programlarina sokulmasi ¢ok diisiik bir diizeyde bile olsa dil durumunun
iyilestirilmesine katki saglamistir. Dilin 6zellikle aile i¢inde kullanilmasinin
dilin ¢ocuklar tarafindan daha kolay benimsenmesini sagladigi gercegi goz
online alinirsa dil ve kiiltiire daha az yabanci yetigkinlere yonelik kurslar
diizenlenmesi ve kurslara katilimin tesvik edilmesi ile dilin aile iginde
kullaniminin yayginlagtirilmasi daha etkili bir ¢dziim getirebilir.
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