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MISRAYI ARUZA UYDURAN BIiR SAIR: ZIVER VE
SIIRLERINDE ARUZ TASARRUFLARI

Hasan KAPLAN"

OZET

Aruz vezni Arap edebiyatinda dogmus, oradan Fars edebiyatina ve Turk edebiyatina
gecmistir. TUrk edebiyatinda aruz kurallar1 Arap ve Fars aruz bilgisine dayali olup
kaynaklarda imale, zihaf, med ve ulama gibi uygulamalardan ibaret goérilmektedir.
Divanlar Uzerine inceleme yapan arastirmacilar da sairlerin aruz kullanimlarini
degerlendirirken 6ncelikle sairlerin kullandiklar1 bahir ve kaliplara yer vermis, daha
sonra ise bu uygulamalara dair birka¢ 6érnek vermekle yetinmislerdir. Her bir sairin
aruz veznini kullanimi ayrintili bir sekilde incelenemedigi icin Turk edebiyatinda
sairlerin aruzun tatbikinde yer verdikleri imla ve telaffuza dayali birtakim tasarruflar
tespit edilememistir. Bunlar tespit edilemeyince Oncelikle Arap ve Fars aruzu
karsisinda Turk aruzunun gelisim ve degisim seyri izlenememis, sonrasinda da
yayimlanmis divanlarda “vezin hatasi, vezin tutmuyor, vezin c¢ikmiyor, vezin bozuk,
vezin eksik...” gibi uyarilarla karsilasmak kacinilmaz olmustur. Arastirmacilar vezin
hatasi olarak belirttikleri bazi durumlarda ya mustensihleri suclamislar ya da sairlerin
nazim bilgisinin eksik oldugunu ima etmislerdir.

Bu calismada siirlerinde aruza dair bir¢cok farkli uygulamaya yer veren bir sair olan
Ziver’in (18. yulzyil) aruz veznini nasil kullandigi incelenmistir. Aruzun Turk(ce)lesme
seyrinin ancak farkli sairler tizerine yapilacak ayrintili ve karsilastirilmali calismalar
neticesinde izlenebilecegi asikardir. Bu dustnceden hareketle Ziver’in veznin
gerektirdigi acik veya kapali heceyi elde etmek, misradaki hece fazlaligini veya
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eksikligini gidermek icin yaptigl uygulamalari ve bulundugu tasarruflar tespit etmek,
boylece aruzun Turk siirindeki seyrine ki¢ik de olsa katkida bulunmak
amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ziver, aruz vezni, aruz uygulamalari, aruz tasarruflari.

A POET WHO MATCHES VERSE TO PROSODY: ZIVER AND ARUZ
CHOICES IN HIS POETRY

ABSTRACT

Aruz prosody was born in Arabic literature and then took place in Persian and Turkish
literature. Aruz rules in Turkish literature is based on the knowledge of Arab and
Persian prosody, and it is seen that there are pratices in the sources such as imale,
zihaf, med and ulama. The researchers, who are also studying on the divans, firstly
give place to sections and aruz rhythms that were used by poets to make use of the
aruz and then give a few examples about these practices. Since the use of the poet's
prosody has not been analysed in detail, it has not been possible to determine the
savings in Turkish literature based on the spelling and pronunciation of the poets.
When they could not be detected, the development and change of the Turkish aruz
could not be observed against the Arab and Persian aruz. In the published divans, it
was inevitable to encounter warnings such as “aruz meter faults, meter does not keep,
meter does not come out, meter is broken, meter is defective...”. Researchers have
blamed scribes in some cases, or implied that poets are incomplete. In this study, it
was investigated how Ziver (18th century), a poet who used many different
applications in his poetry, used the prosody meter. It is obvious that the course of
finalization of aruz can only be followed by detailed and comparative studies on
different poets. Considering this thought, it was aimed to determine the applications
that Ziver has done for obtaining the open or closed syllable required by the counter,
for eliminating the excess or deficiency of syllables in the verse, thus contributing to
the course of aruz in Turkish poetry.

Key Words: Ziver, aruz prosody, aruz applications, aruz choices.

GIRiS

Klasik Turk edebiyatinda siir, mevzun ve mukaffa s6z olarak tanimlanmistir.
Siirin mevzun yoénuyle vezin, mukaffa yonuyle kafiye kastedilmistir. Belirli bir
edebi gelenege dayali olan klasik siirde vezin ve kafiye s6z konusu oldugunda
gelenegin belirledigi esaslar, gelenegin cizdigi sinirlar klasik sairin bugtinkt
anlamda bir 6zgurlik, 6zgiinltk ve 6zguliuk icinde siir s6ylemesine/yazmasina
engel teskil etse de klasik sair, siire ve onu olusturan unsurlara dair
belirlenmis kaideleri birtakim tasarruflarla zorlamasini hatta asmasim
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bilmistir. Bunu siir taniminda vurgulanan kafiye ve redifte gdrmek
mumktndir. Klasik Tturk edebiyatinda kafiye, siirde en esashh unsurlardan
biridir. S6zU1 misra, beyit veya bendin sonunda toplayan, yonlendiren, soéze
ritim ve ahenk katan kafiyedir. Yeni bir kafiye bulmak bu edebiyatta bir é6viing
vesilesidir. Kafiye bulamayanlar icin ise kafiye ltigatleri vardir. Kafiyenin nasil
yapilacag1 belagate dayali eserlerde uzun uzun anlatilmistir. Belagat kafiyeyi
tam bir kurallar silsilesi olarak saire sunarken ayni seyi vezinde de yapar. Bu
edebiyatta nasil kafiyesiz siir yoksa -ki mtfredler dahil edilmediginde- vezinsiz
siir de yoktur. Vezinde de kafiye gibi belirlenmis kurallar vardir. Bu kurallarin
da sairi kafiye gibi sinirlandirdigl diistintilebilir. Ancak klasik sair baska bir
ifadeyle gelenekci sair aruz ve kafiye risalelerinde, belagate dayali eserlerde
uzun uzun anlatilan esaslari her zaman dikkate almamistir. Uyulmasi zaruri
gorulen kaideleri her sair yeri geldiginde farkli yénlerden esnetmis, bisbtitiin
sinirlarin  disinda kalmayr istemese de sinirlar1 zorlamaktan da
vazgecmemistir. Bunu en acik sekilde vezinde, klasik sairin tercihi olan aruz
vezninde géormek mUmkindur.

Aruz vezni, hecelerin agiklik ve kapaliligina, baska bir ifadeyle uzunluk ve
kisaliina dayanmaktadir. Arap edebiyatinda dogmus, oradan Iran edebiyatina
gecmistir. Istilah olarak Itgatlerde cok farkli anlamlara gelen aruzun,
dogusuna dair de farkli rivayetler bulunmaktadir!. Bu rivayetler bir kenara
birakilirsa aruzun siir ile musiki arasindaki yakinligin bir sonucu olarak soéze
ritim vermek ve s6zU ahenkli kilmak isteyen sair icin énemli bir ara¢ oldugu
sOylenebilir. Bu aractan faydalanmak isteyen sairin karsisinda bir dizi zorluk
bulunmaktadir. Bu zorluklar1 Fars sairi bazi tasarruflarla asmasini bilmistir.
Bunu yaparken de aruzu Arap edebiyatindan tim bahir ve kaliplariyla degil,
kendi milli zevkine uygunluk arz eden bahir ve kaliplariyla almis, zamanla
aruza yeni bahir ve kaliplar kazandirmistir (Isen, 1994: 119). Arapcanin
hususiyetlerine uygunluk arz eden aruz, Arapcadan farkli bir dil olan
Farscada, Fars sairlerinin imla ve telaffuzda yer verdikleri birtakim
tasarruflarla asilmistir. “Ihtiyarat-1 sairi” terimi ile karsilanan bu tasarruflar
zamanla cogalinca Iranlilar, Arap siirinden alip uzun yillar taklidi olarak
kullandiklar1 aruz veznini Farscanin ses, sekil, kelime ve ciimle yapisina gore
yeniden ele alarak kendilerine 6zgli bir aruz olusturma gayretine girmisler ve
bu iste de muvaffak olmuslardir (Duzenli-Bulak, 2018: 148). Aruz, Turk
edebiyatina gecip kullanilmaya baslandiginda aruzun Turkcenin ses ve
soyleyis oOzelliklerine tam uymamasi, Turkcenin yapi ve koéken bakimindan

1 Bu rivayetlere dair genis bir degerlendirme icin bk. Nihad M. Cetin (1991). “Artz”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C: 3, s.s. 424-437.
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hem Arapcadan hem de Farscadan farkliik arz eden yont Turk sairleri
zorlamis, sairler de bu zorluklari asmak amaciyla aruz uygulamalar: dedigimiz
imale, zihaf, med ve ulama gibi yollara basvurmuslardir Bu uygulamalardan
ilk ikisi kusur olarak gériliirken son ikisi aruzda ahengi temin eden
uygulamalar olarak degerlendirilmektedir. Uygulamalarin yani sira sairler
aruzu tatbik ederken imla ve telaffuzda da baz tasarruflarda bulunmuslardir.
Bu uygulamalar ve sairlerin aruz tUzerindeki bazi tasarruflari? tam olarak
bilinmediginde bir sairin aruz kullanimi hakkinda degerlendirme yapan
arastirmaci -bilindik olmayan uygulama ve tasarruflarla karsilastiginda- ya
bunlar1 hata olarak goérmus ya da ahenksizlik olarak degerlendirmistir3.
Buglin yayimlanmis divanlarin bir kisminda arastirmacilar vezin hatasi
oldugunu belirtmek icin “vezin eksik, vezin c¢ikmiyor, vezin tutmuyor, vezin
bozuk...” seklinde uyarilara yer vermektedir. Arastirmacilar tarafindan vezin
hatas1 oldugu soOylenen misralarda sayet bir vezin hatasi varsa bunun bir
sebebi yahut bir kaynagi da olmalidir: Bunlarin ilki muistensih kaynakli olup
mustensihin sairin bilin¢li tercihini yani tasarrufunu fark edememesinden,
kelimeleri yanlis okuyup yazmasindan, bazen de dikkatsizliginden
kaynaklanmaktadir. Ikincisi sairin nazim bilgisinin eksikligi ve dikkatsizligidir.

2 Bu tasarruflara dair 6énemli bir calisma yapan Aksoyak (2008: 396), Osmanl sairlerinin aruz
vezninin c¢ikmasini saglamak icin oOzellikle Turkce sozciklerde hecelerin ses degerlerini
degistirdiklerinden bahsetmistir. Aksoyak (2018: 397-401), s6z konusu calismasinda aruz
tasarruflar1 bashgr altinda kendisinden 6nce uzun Unld bulunan ve sonu “naGn”la biten
hecelerde yapilan medleri, Ttrkce kelimelerde yapilan medleri, son hecesinde uzun unla
bulunan ve tnstzle biten kelimenin kendinden sonraki tinliye ulanmasiyla uzun hecenin kisa
okunmasini, hece sayisinin artirilmasini, hece sayisinin azaltilmasini, Farsca tamlamalardaki -
y1 sesinin atilmasini incelemistir. Bu tabiri kullanan arastirmacilardan biri olan Duizenli (2017:
388) ise aruz tasarruflarini, misranin vezne uygun hale gelmesi icin kelimenin morfolojisinin
degistirilerek kullanilmasi olarak tanimlamistir.

3 Kaplan (2017: 392), sairlerin aruz veznini kullanimlarini degerlendiren arastirmacilarin
inceleme ve yaklasimlarini su sekilde 6zetlemistir: “Sairlerin divanlarn tizerine yapilan tahlili
calismalarda onlarnin aruz veznini kullanimu yer yer incelenmistir. Ancak incelemeler daha ¢ok,
bahir ve kaliplanin tespiti seklinde sinirli kalmis; az da olsa imale, med gibi uygulamalara dair
6rnekler verilmistir. Yani ayrnintii bir inceleme yapumadigt icin Ttirk aruzunun maalesef Arap ve
Fars aruzu karsisindaki milli yénii ortaya ¢itkardamanus, sairlerimizin aruzu kendilerine mal
ederken yer verdikleri uygulamalar (hece diistirme, hece ekleme...) tam olarak tespit
edilememistir. Bu uygulamalar tespit edilemedigi icin de aruz uygulamalart (imale, med, ulama,
zihaf...) cogunlukla bir kusur olarak goriilmiistiir. Hatta sairlerin bazt farkli uygulamalart (Arapca
ve Farsca kelimelere dahi hece ekleme ve kelimelerden hece eksiltme, kelimelerin hece ve ses
yapisinu degistirme) tespit edilemeyince, arastirmaclar tarafindan vezin tespit edilemediginden
“vezin c¢ikmuyor, vezin hatali, vezin yok” gibi agtklamalarda bulunulmustur. Bazen sug¢
miistensihlere atilnus, sairin nazim bilgisinin eksik oldugu dahi séylenmistir. Bu dogrultuda aruz
uygulamalart ve sairlerin tasarruflant dogru yorumlanmadiginda sair hakkinda yanlis hiikim
verilebilmektedir. Su noktay: ézellikle vurgulamak istiyoruz. Aruzun Tirk(ce)lesme sertiveni ancak
sairler tizerine yapilacak ayrintili ve karsdastirdmali calismalar neticesinde izlenebilecektir.”
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Bazen sair manay1 sekle tercih etmekte, nasil séyleyeceginden ziyade ne
sOyleyecegine 6nem vermektedir. Bu durumda sekle dair unsurlarn asina
olmadigimiz tarzda yahut o&zentisizce kullanabilmektedir. Uclincltisii ise
arastirmacidan kaynakli olup arastirmacinin ya siire gereksiz midahalesinden
ya da hic midahale etmemesinden kaynaklanmaktadir. Bazen de bu hatalar
arastirmacinin sairin geleneksel anlayis ve esaslarla 6rtismeyen tasarrufunu
fark edememesinden ortaya cikmaktadir. Oysa bircok aruz hatasi yapilacak
birkac kiictik diizeltme, ekleme ve cikarmayla giderilebilmektedir. Iste bunlan
saglayacak olan sey aruz uygulamalarinin yani sira imla ve telaffuza dayali bu
tasarruflarin dogru bir sekilde tespit edilebilmesinden gecmektedir. Aksi
durumda sairin aleyhine bir hiktim verilmekte, sairin vezin kullanimi hatali
degerlendirilmektedir. Klasik sairin aruzu tatbik ederken yer verdigi uygulama
ve tasarruflarin bir kismi sunlardir:

a. Turkce kelimelerin herhangi bir hecesinde -kék veya ek fark etmeden- imale
yaparak acik heceyi kapali hale getirme.

b. izafet kesresinde ve atif vavinda yaygin bir sekilde imale yapma.

c. Arapca ve Farsca kelimelerin son hecesinde bilhassa ha-i resmiyede imale
yapma.

¢. Kapali hece olmadigi halde acik bir heceyi imla yoluyla kapali gésterme,
kisa heceyi uzatma#.

d. Bir kelimeye imlada wuzun Unlid ekleme (bana/bana, bir/bir,
dismen/dlisman).

e. Sonu “elif nGn” ile bitmesine ragmen Arapca ve Farsca kelimelerde yeri
geldiginde med yapma.

f. Yeri geldiginde Turkce kelimelerde med yapma.

g. Medli heceden sonra Uinlu ile baslayan bir kelime olmasina ragmen ulama
yerine heceyi medli okumayi tercih etme.

g. Medli hece karakteri tasimasina ragmen s6z konusu heceyi yaygin tabirle
bir bucuk (biri kapali biri acik) okumama ki bu, bir tlr zihaftir.

h. imla harflerini med harfi gibi kullanma5 (bilhassa Tiirkce kelimelerde imale
ve med yaparken buna yer verme, istihlaf).

4 Kilic (2007: 443), Turkce kelimelerin imlasinda zamanla aruzdan dolay: ortaya cikan ve aruz
imlas1 adini verdigi bir imladan bahsetmekte, aruz imlas: dikkate alinarak yazilan kelimelerdeki
imalelerin gercek bir imale olarak goérilmemesi gerektigini belirtmektedir. Kili¢c (2008: 472), aruz
imlasini soyle tanimlamistir: “Ttirkce kelimelerin, bilhassa vokalleri bakimindan, aruza yani aruz
tef’ile ve kaliplarina, buradaki kapalilik aciklik esasina uyularak yazilmaswdr.”

5 Pala (2000: 108-110), divan sairlerinin imaleyi gbz icin de kullanabildiklerini séylemektedir.
Pala’ya gore divan sairleri, “ha, ya, vav, elif” harfleri ile yazilan heceleri tipki tamlama “
veya “ve” manasinda kullanilan “u, ” baglaclar gibi gerektigi zaman uzun hece, gerektigi

-i”leri
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1. Zihaf yaparak kapali heceyi acik hale getirme, asli uzun olan heceyi kisa
okuma.

i. Son hecesinde uzun Unld bulunan ve Utnstlzle biten kelimeyi, kendisinden
sonraki Ginltiye ulayarak uzun heceyi kisaltma (can oldur/ca-nol-dur).

j. Ulama yaparak sonu kapali olan heceyi acma.

k. Ulama yaparak medli heceyi normal (tek ve kapali hece) hece haline
getirme.

1. Unliiyti iinltiye ulayarak veznin gerektirdigi hece sayisini elde etme (n’eyler,
k’ola).

m. Arapca ve Farsca kelimelere telaffuzda bir Unld ekleme (sihr/sihir,
htisn/htstn, zikr/zikir, stkr/stuktr), bu tur kelimeleri Turkcedeki
okunuslarina gore telaffuz etme.

n. Bir kelimenin basindaki harfi atarak acik hece elde etme, telaffuzda tinltiyle
tnsuzin yerini degistirme (Istanbul/Sitanbul, Isfahan/Sifahan,
efsane/fesane).

o. Arapca, Farsca ve Turkce kelimelerde hece sayisini azaltma. Bunu seddeliyi
seddesiz okuyarak yahut birden fazla hecesi olan kelimelerdeki Ginltiyi atarak
yapma (muruvvet/murvet, yumusak/yumsak). Bunu iki kelime arasinda
Uunliyt Unltye ulayarak yahut kaynastirarak da yapma (ilmi ola/ilm’ola).

0. Seddesiz harfi seddeli okuma (seker/sekker, mersiye/mersiyye, peri/perri).
p. Seddeli harfi seddesiz okuma (hatt/hat, dtirr/dur, hakk/hak).

r. Kapali hecedeki uzun Unltiytl atip heceyi acik hece haline getirme ki yanlhs
bir isimlendirme ile tahfif olarak da bilinir (ginadh/glineh, gah/geh,
mah/meh).

Yukarida aruz vezninin Turk siirine tatbikinde yer verilen “imale, zihaf, tavsil,
tahrik, teskin, tesdid, tahfif, tezyid, tenkis...” gibi isimlerle anilan uygulama ve
tasarruflarin bir kismi siralanmistir. S6z konusu tasarruflara bakildiginda
bunlarin iki temel amacla yapildigi goértilmektedir: Bunlardan ilki, veznin
misraya sorunsuz bir sekilde tatbik edilebilmesi icin ihtiya¢ duyulan acik veya
kapali heceyi elde etmek; ikincisi ise misradaki hece fazlaligini veya hece
eksikligini gidermektir (Dlizenli-Bulak 2018: 168). Bu calismada siirlerinde bu
tirden tasarruflara sikca yer veren sairlerden biri olan Ziverin (18. yuzyil)

zaman da kisa hece olarak okumaya meyyaldir. Pala, Turkce kelimeler Osmanl elifbasi ile
yazilirken vokalleri karsilayan imla harflerinin (elif, ha, ya, vav) Ttrkcenin sessizleri gibi kabul
edilebilecegini ve bu vokallerin aruz geregi uzun okunabilecegini belirtmektedir. Ttrkce kelime
ve eklerde gorilen bu uygulamanin klasik sairler arasinda bir aruz hatasi olarak gértlmedigini,
bilakis aruzu Turkcgeye uygularken sairlerin bundan istifade ettiklerini, bu tarz imalelere
“istihlaf” denilebilecegini sdylemektedir. Pala, istihlaf tarzi imalelerin tespiti yapilmadiginda
sairlerin aruz hatasi yapmakla itham edildiklerini belirtmektedir.
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hentiz yayimlanmamis olan divanindaki uygulama ve tasarruflar
degerlendirilecektir®.

6 Calisma konumuz olan Ziver, Millet Kiitiiphanesi kataloglarinda hem Ibrahim Ziver hem de
Ahmed Ziver Hacioglu Pazarcigili olarak kayithdir. Millet Kutlphanesi Ali Emiri Mnz. 129
numarali niishanin sonuna “Anadolu kalemi katiplerinden Ibrahim Ziver Efendi divani; 8ltimii
1174” olarak not dustlmustir. Milli Kiittiphanede ise Ahmed Ziver olarak kayithidir. Ibrahim
Ziver’in biyografisi Ramiz’in Adab-1 Zurafd@’sinda ge¢mektedir. Burada Ibrahim Ziver Istanbulluy,
Anadolu kalemi katiplerinden biri olarak goésterilmistir. Biyografide yer verilen iki beyit Ziver’in
divaninin ti¢ ntishasinda da yoktur. Sairin 6lim tarihi tezkirede H. 1074 (M. 1661-62) olarak
belirtilmistir (Erdem, 1994: 145). Bu tarihin yanhs olma ihtimali ytiksektir. Zira Addb-1 Zurafd
Mirza-zade Salim’in tezkiresine zeyl olup 1720 ile tezkirenin tamamlandig1 1784 tarihine kadar
yasamis 375 sairin biyografisini icermektedir (Erdem, 1994: XXVII). Mtiellif hatt1 da olan Addb-t
Zurafd'da yazar tarafindan bazi sairlerin hal terciimelerinin tamamlanmasi icin bos sayfalar
birakilmistir. Nail Tuman (2001: 298), Sicill-i Osmanide Ibrahim Ziver icin verilen H. 1174 (M.
1760-61) tarihini yanlis kabul eder. Bu tarihte vefat eden Ziver, Tuman’da (2001: 298) Ahmed
Ziver Hacioglu-pazarli olarak kayithidir. Tuman, her iki Ziver icin siir 6rnegi vermemistir.
Tuman’in bahsettigi diger Ziver ise melamiyyundan bir zat olarak kayith olup vefat1 H. 1202 (M.
1787-88)’dir. Burada 6rnek olarak verilen

Yandim serar-1 micmer-i hal-i mu‘anbere

Diisdiim hiras-1 gamzen ile nevk-i hangere

matlal siir sairin tarafimizca hazirlanmakta olan divaninin Ui¢c ntishasinda da vardir. Bu matla
Tezkire-i Silahdar-zade’de Ziver Ahmed Efendi adli bir saire ait gosterilmistir. Tezkirede ti¢ dilde
siir soyleyebildigi belirtilen Ziver’in hayatinin tahkike muhta¢ oldugu belirtilmistir (Ozturk,
2018: s.y.). Ayn1 matla Silahddr-zade Tezkiresi ile hemen hemen ayni sairleri iceren Sefkat’in
Tezkiretii’s-Su’ara’sinda H. 1202°de (M. 1787-88) vefat ettigi sdylenen Ahmed Ziver isimli bir
saire ait gosterilmistir. Sefkat, sairin tg¢ dilde siir sdyleyebildigini belirtmis ve hayatinin tahkike
muhta¢ oldugunu séylemistir (Kili¢, 2017: 157). Tuman’in H. 1202’de vefat ettigini belirttigi
Ahmed Ziver, Silahdar-zade Mehmed Emin’in ve Sefkat’in bahsettigi Ziver’dir. Tuman (2001:
201), sairin divaninin bir ntishasinin Millet Katliphanesi, Ali Emiri Efendi Mnz. 189’da, diger
niishasmin ise Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi T. 410°’da kayith oldugunu
belirtir. Bizim calismamizda tenkitli metni kurarken esas aldigimiz ntishalardan biri Ali Emiri
Efendi Mnz. 189 numarali ntishadir. Ancak bu iki ntishadaki siirler birbirinden farkli olup
niishalar farkl Ziverlere ait gériinmektedir. Bu bilgilere gére Ibrahim Ziver ile Ahmed Ziver’in
karistirllmis olma ihtimali yuksektir. Ziverin calistifimiz divanda yer alan ve yasadigi
donemdeki bazi dogum, 6lim, goreve gelme ve insa faaliyetleri icin dtistirdtiga tarihler 1736,
1738, 1744, 1748, 1750 gibi yillara tekabul etmektedir. Ayni sekilde kasideler boltimiinde
kendileri i¢cin methiye yazilan bazi isimler on sekizinci ylzyilin devlet adamlaridir. Bunlarin bir
kismi sunlardir: Sultan I. Mahmud (6. 1754), Seyhtlislam Es’ad Efendi (6. 1753), Sadrazam
Hekimbasi-zade Ali Pasa (6. 1758), ayni zamanda sair de olan Defterdar Atif Efendi (6. 1742) ve
Defterdar Behcet Efendi (6. 1755). Silahdar-zade Mehmed Emin’in ve Sefkat’in hayati tahkike
muhtactir diye belirtmeleri Ahmed Ziver hakkinda verdikleri bilgiden emin olmadiklarini
gostermektedir. Su halde baska bir Ahmed Ziver olmalidir ki bu kisinin Vefeyat-1 Ayvansarayi'de
Seyh Koruklu Mehemmed Fahri’nin vefatina H. 1148 (M. 1735-36) tarihli bir tarih misrasi
yazdig1 kayithdir (Ekinci, 2017: 71-72). Sairin zikrettigi devlet adamlari, diistirdtigti tarihler bize
inceledigimiz Ziver’in 18. ytizyilin ortalarinda hayatta bir sair oldugunu gostermektedir.
Siirlerinde Bosnali Sabit (6. 1712), Nabi (6. 1712), Nedim (6. 1730), Seyyid Vehbi (6. 1736),
Munif (6. 1743-44), Vesim (18. yuUzyil), Asim (18. ylizyil) gibi sairleri zikreden Ziver, yasadig
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1. IMALE
Imale aruz terimi olarak bir kelimedeki tinliiyli uzun Uinlii seklinde okumak,
acik heceyi kapali hece haline getirmektir. Divanlarda en fazla goértilen aruz
uygulamalarinin basinda gelen imale aruzda bir kusur olarak gortlmustur.
Ziver, imaleyi en fazla izafet kesresinde yapmistir. Gerek izafet kesresinde
gerekse atif vavinda yapilan imaleler, arastirmacilar tarafindan belirgin bir
kusur olarak degerlendirilmemistir. A. Sirr1 Levend (2015: 637), terkiplerdeki
izafet veya vasif kesrelerinin divan sairleri tarafindan “avariz-1 evzan” kaydiyla
mubah sayildigini séyler. Acik heceyi kapali hece haline getirmek cogu defa bir
kusurdur, bu kusurun en aza indirildigi imaleler ise tamlama kesrelerinde
yapilanlardir (Sarag¢, 2010: 211). Gerektirdigi durumlarda Farsca tamlama
kesresi aruzda uzun hece halinde okunabilir (llaydin, 1997: 73). Bu tur
imaleler, bir kusur olmadig: gibi bir ahenk de bildirmez. Zira Farsca tamlama
kesrelerinde yapilan imalelerin anlami pekistirici ve vurgulayicit bir islevi
yoktur. Cinkd bu -iler Turkce climleler icerisinde, climle ogeleri arasinda
dogrudan bir anlam iliskisi kurmazlar. Bu nedenle, bu -ilerde yapilan imaleler
sadece aruzda vezni duizeltmek icindir (Dilcin, 2010: 38). Ziver, asagidaki
beyitte yedi imale yapmistir. Imalelerin tamami izafet kesresindedir. Ikinci
beyitte ise sair bes imale yapmistir. Bu imalelerden ikisi atif vavinda Ut izafet
kesresindedir. Diger beyitte ise dort imalenin ticti izafet kesresindedir.

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)

Goriip giti-meta‘-1 Vehb i bendergeh-i nazmi

Nesic-i kargah-1 Nab i sehr-i Haleb sandim ~ (AE 43a’)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)
Heman miizdad-1‘6mr i devlet i yiimn-i sa‘adetle

Serir-ara-yi sadr ol tabe-sath-1 tarem-i vala (AE 51b)

yuzyihin birtakim tuslup 6zelliklerini siirlerinde yansitmistir. Siirlerinde mahalli motiflere yer
veren sairin dili sebk-i Hindi 6zellikleri tasimaktadir. Ziver’in hayati, sanati ve divanina dair bir
calisma tarafimizca hazirlanmaktadir. Divaninin ti¢ ntshas: tespit edilmis, bu tic niishadan
hareketle divanin tenkitli metni kurulmustur. Sairin divaninda kasideler bolimutinde 25’ kaside
nazim sekliyle yazilmis toplam 35 siir mevcuttur. Bu béltimde ayrica 3 kisa mesnevi, 2 kit’a, 2
terkib-bent, 1 terci-bent, 1 muhammes, 1 tahmis mevcuttur. Gazeller bélimutnde Arap
alfabesinden 28 harfle yazilmis toplam 86 gazel, 1 murabba; rubad’iyyat baslhig altinda 9 siir,
mukatta’at bashg altinda 7 kit’a, metali bashig: altinda 4 matla; tarihat baslig altinda 10 kit’a-i
kebire, 3 kaside vardir. Sairin biyografisi ve edebi kisiligi tam olarak hazirlandiktan sonra,
calismanin kisa bir stire icinde kitap halinde yayimlanmasi planlanmaktadir.

7 Ziver Ahmed. Divan, Millet Ktb., Ali Emiri Efendi, No: 189.
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(fa4ilatiin failatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)
Ben o me’yiis-1 sifa-saz-1 tabib-i ‘illetim

Nefy-i te’sir eyledi ecza-y1 hasiyyet bafia  (AE 34b)

Turkce kelimelerde kisa bir heceyi uzun hece okumak seklinde tanimlanan
imaleye sadece Turkce kelimelerde degil, Tlrkce olmayan kelimelerde de yer
verilmistir. Bu tur imaleler, diger imalelere gére daha az yapilmistir. Ornegin
Fuzuali, gazellerinde Turkce olmayan 32 farkli kelimede toplam 64 imale
yapmistir. Fuzalinin Arapca ve Farsca kelimelerde yaptigi imaleler, tim
imalelerin % 1,3"0n0 olusturmaktadir. Baki ise gazellerinde Turkce olmayan
48 farkl kelimede 106 imale yapmistir. Baki’nin Arapga ve Farsca kelimelerde
yaptig1 imaleler ise tiim imalelerin % 1,4Gn0 olusturmaktadir (Kaplan, 2017:
395-396). Her iki sairin imale yaptig1 Arapca ve Farsca kelimelerin ortak
0zelligi son hecesinin kisa Unlt ile bitmesidir. Ziver’in Arapca ve Farsca
kelimelerde yaptig1 imalelere bakildiginda imalenin kelime sonunda ve “ha”
harfiyle karsilanan “a/e” sesinde bagka bir ifadeyle kisa Unltide yapildig:
gorilmektedir.

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)
Oyle leb-riz-i ctinin-1 4skifiim [kim] feryada

Biilbiil-i nagme-tiraz-1 nev-baharim sevdigim (AE 44a)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘liin)
Ben ol turfe gazal-1 hiisne telmih-i visal itmem

Gelli-y1 nafesin leb-riz-i hiin-1 infi‘al itmem  (AE 43a)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)
O riitbe tiz-per-ciinban olur kebg-i yera‘am kim

Kiyas eyler gdrenler siir‘atinden bal ii per yokdur ~ (AE 38b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)
Hemise dane-¢in-i kistzar-1 vuslat ol amma

Temaydil itme her hiiba cevaz-1 mu‘teber yokdur  (AE 39a)

Sair ilk Utc¢ beyitte “nagme”, “turfe” ve “riitbe” kelimelerinin son hecesi ile
yalnizca izafet kesrelerinde imale yapmistir. Son beyitte dért imaleden ikisi
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izafet kesresinde biri yénelme hal ekinde, biri ise “hemise” kelimesinin son
hecesindedir.

2. ZIHAF

Zihaf, aruzda uzun okunmasi gereken hecenin kisa okunmasina denir. Uzun
sesli heceleri bulunan Arapca ve Farsca kelimeleri aruz kaliplarina
uydurabilmek icin yapilir. Sairler diger aruz uygulamalarina (imale, med,
ulama vb.) bolca yer verirken zihaftan kacinmaya calismislardir. Cinku
kelimenin kalibini degistirerek uzun heceleri kisa okumak; boylece kelimenin
aslim1 ve alisilmis ahengini bozmak, kulaga hos gelmemekte, Utstelik rahatsiz
etmektedir. Bunun icin zihaf imaleye gére biiytik yanlishik sayilmistir (Ipekten,
1994: 139).

Divan edebiyatinda sairler, Arapca nisbet, Farsca vahdet masdariyet, meslek,
belirsizlik, nisbet, liyakat bildiren ilerde genellikle zihaf yapmislardir. Arapca
nisbet Tlerinde sairlerin bircogu zihaf yapmistir (Gére, 2007: 410). Zihaf, “fa‘il”
vezninde olup Ug¢lncu asli harfi “ye” olan nakis kelimelerde, vokal olarak
okunan “ye” harfiyle bitip cogunlukla iki heceli olan stfi, ya'ni gibi kelimelerde
yapilmistir (Ece, 2015: 545). Sonlarinda nisbet “ye”leri bulunduran kelimeler
terkibe girdiginde sondaki nisbet “ye”lerinin uzatilarak okunmamasi1 yani acik
hece htikmiinde olmas1 cokca rastlanan bir durumdur. Bu da sairlerin bunu
bir kusur olarak gérmediklerini ortaya koymaktadir (Sarag, 2010: 216). Bu tur
zihaflar, siirin akiciligina ve ahengine yardim etmekte oldugundan kusur
addedilmemesi, vezin zarureti olarak degerlendirilmesi gerekir (Karaismailoglu
2001: 130; Safak, 2003: 60). Ziver, az da olsa vezin geregi zihaf yapmistir.
Ziver’in zihaf yaptig beyitler sunlardir:

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘liin)

Goriip giti-meta‘-1 VehbFi bendergeh-i nazmi

Nesic-i kargah-1 NabZi sehr-i Haleb sandim  (AE 43a)

(mefa‘iliin mefa<iliin mefa<liin mefa‘liin)
Olanlar neg’eyab-1 sakfi bezm-i elest elbet

Dil-i Ziver gibi hem-halet-i cam [u] sebii olmaz  (AE 39a)

(mefatiliin feilatiin mefa‘iliin fetiliin)
MieddZi seb-i Isra netice-i ma‘na

imam-1 mescid-i Aksa Muhammed-i ‘Arabi  (AE 3a)
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(mefa‘iliin feilatiin mefailiin fetiliin)
Olursa sahid-i kilk-i fiihal boyle olur
‘Ariis-1 ma‘niye nakd-i viisiil byle olur  (AE 38b)

(fe<ilatiin fetilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Semer-i ma‘niyi bir nutkla eyler puhte

Nev-nihal-i kalemim olsa eger sah-1 viicid  (AE 36a)

(fetilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Mutriba zamm idelim Miis#ye kaf-1 kisr1

‘Acemifi naksini alsin sifahani calsun  (AE 50b)

(fetilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Ne kadar olsa seyahatde yegane sifi
Olamaz “isk-ile diinbale-rev-i kestFi Nih  (AE 35b)

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Nev-be-nev bu eserifi bak£i biinyadina hiisn

Cinedan-1 kereminden vire ab u dane  (AE 52a)

Ziver'in yukarida oOrnek olarak verilen beyitlerde zihafi kelimelerin son
hecesinde ve imla “ye”sinde yaptig1 gortilmektedir. Asagidaki beyitte ise zihaf
“ceragan” kelimesinde “elif” harfinde, ortada yapilmistir. Asil kusur olarak
nitelenmesi gereken zihaflar, bu tirden zihaflardir.

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)

GerZgan bezmine tab-aver olup mim gibi

Kild1 avizelerin ‘tkd-1 miicevher lale  (AE 18b)

Iki tiirlti zihaf vardir: Bunlardan ilki uzun tinltiyti kisa Ginlii olarak okumaktir.
Diger zihaf ise med yapimasi gereken yerde med yapmamaktir. Uzun
Unlilerin kisa Unld seklinde okunmasi metnin edebi degerini dustren
zihaflardandir. Oysa med ile okunmasi gereken yerde med yapmamak metnin
edebi degerini dusltrmeyen, bir Olctide hos gortlen zihaflardandir (Sarag,
2010: 215-216; Ipekten, 1994: 141). Ziver, bu tiirden zihafa cok fazla yer
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vermemistir. Sair, asagidaki beyitlerde vezin geregi med yapmayarak zihaf
yapmistirs.

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘iliin)
Degil dervazesinde naks bu levn-i zer-endidda

Mubhayyel resm-i elvan-1 suver yahod Siireyyadir  (AE 52b)

(miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Sahid-i ra‘na-sirist enclimen-ara-yi fazl

Bag-1 bahar-1 bihigt biilbiil-i bZgce-sera  (AE 22b)

3. ULAMA (VASL)

Sessiz harfle biten bir kelimeden sonra sesli harfle baslayan bir s6z gelirse,
sondaki sessiz, ikinci kelimenin seslisine baglanarak birlikte okunur. Bu
uygulamaya aruzda ulama (vasl) denir. Ulama bir aruz kusuru degil,
Turkcenin ses akisina uyan bir durumdur. Turkcede bir kelime sonunda
Unsiz bulunan bir heceyle bitiyor ve ikinci kelimenin ilk hecesi Unla ile
basliyorsa okuyusta bu Ginstiz, 6ntine gelen tinltiytl kendi hecesine alir (Sarac,
2010: 208). Ulama, en fazla yer verilmis aruz uygulamalarindan biridir ve
siirde bir ahenk yaratmas1 bakimindan da gerekli sayilmistir. Ulama yapilacak
yerde yapilmazsa kulaga hos gelmeyen bir kesinti olur. Usta sairler bundan
kacinirlar (Ipekten, 1994: 127).

Divan sairlerinin ulama  kullaniminda dikkati c¢eken yo6n, hos
karsilanmamasina ragmen veznin gerektirdigi durumlarda vasl-1 ayn
yapmalaridir. Vasl-1 ayn, sonu Unsuz ile biten kelimenin “ayn” harfi ile
baslayan bir kelimeye vasl edilmesidir ki “ayn” Arapcada Unstiz harf olarak
kabul edildigi icin teoride hos karsilanmamistir. Pratikte sairler her zaman bu
kurala uymamislardir. Ancak bunun sikligi sairler arasinda degismektedir.
Ornegin Baki (6. 1600) yalnizca bir defa vasla1 ayn yapmustir9. Ziver, bir
kelimenin kapali hecesini a¢mak gerektigi durumlarda bu kelimenin
sonundaki Unstzl kendinden sonra gelen ve “ayn”la baslayan kelimeye
ulamada bir beis géormemistir. Asagidaki beyitler sairin vasl-1 ayna yer verdigi
ornek kullanimlardair.

8 Koksal (2009: 79), iki Ginsulzle biten heceden sonra Unstz geldiginde med yapilmasina da
yapilmamasina da cevaz oldugunu belirtmektedir.
9 Kit’a 21/2 (Kagtk, 1994: 447).
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(mef‘alii fa‘ilatii mefa<ilii failiin)
Mily-1 miyan-1 yare ta‘arruz iderse de

Tahrik-i midan “4ciz olur seng-i kehriiba  (AE 34b)

(miiftetiliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Ben dahi sebnem saci virdim ‘ars-1 giile

Hara bela bu yeter ¢iinki o hod-raydir  (AE 36b)

(fetilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Kayd-1bend eyle getiir Ziver ‘artis-1 bahtim

Clinki pay-1 emelim riste-i ferhaldedir  (AE 38a)

(mefatiliin feilatiin mefa‘iliin feiliin)
Goriinse hattif arasindan “ariz-1 plir-niir

Sevad-1 sebden ider kurs-1 aftab zuhtr  (AE 38b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa<iliin)
Alup nakdine-i sabr u kararin Ziver ‘ussakifi
Mataf-1 Ka’be-i kiiyunda ol meh-rii dolandirmis  (AE 40a)

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
‘Asim-1 nadire-fen safia pesend eyleyerek

Ziver ‘alemde olursufi giderek mu‘ciz-dem  (AE 44a)

(meftalii fa‘ilatii mefa‘ilii failiin)
Ben bildigim keremver ise ol levend-i hiisn

Nakd-i visalin ‘arz ider elbette Zivere (AE 46a)

(mef<alii fa‘ilatii mefa‘ilii fa‘iliin)
Gark-ab-1 bahr-i giita-i hecr oldum ‘akibet

Sebnem-nisar-1 bus-1 leb-i giil-‘izarile  (AE 47b)
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(feilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)

Dir-bin-i nigehin eyledi hayretle dii-nim

iki vech tizre o mahi goriip ‘ayn-1ahvel  (AE 55b)

(mefa‘iliin feilatiin mefailiin fetiliin)
Ne miimkin ‘arz-1 ‘ubudiyyet eyleye sa‘ir
Nisab-1 midhatin itmekde ‘akl-1 kiill olalal (AE 2b)

(mef<alii mefailii mefa‘ilii fe‘aliin)
Seh-name-i nazmimdir ‘aceb enciimen-ara

Firdevsri Tasi-i belagat var icinde  (AE 16a)

(mef<alii fasilatii mefa‘ilii fa‘iliin)
Bir gonce gorse bu dil-i asiifte zar olur

Manend-i biilbiil “sk-ile derdi hezar olur  (AE 24a)

Ulama yapmama konusunda sairlerin tasarrufta bulunduklar: bir kullanim da
medli heceden sonra bazen ulama yapmayip veznin gerektirdigi sayida heceyi
elde etmeleridir. Esasinda aruzda ulama her zaman mecburi degildir. Ulama
manay1 kuvvetlendirecek, sbzle vezin arasinda bir ahenk meydana getirecekse
yapilir (d, 1998: 164; Dogan, 2013: 14-15). Yapilmadigi durumlarda metne ne

yonden etki ettigi incelenerek ona goére huktm verilmelidir (Sarag, 2010: 210).
Ulama yapmamak hata degildir. Burada sair yeri geldiginde ahenkten ziyade
veznin gerektirdigi duruma goére hareket etmelidir (Sevik, 1942: 66). Ziver,
ulama konusunda veznin gerektirdigi duruma goére hareket eden bir sairdir.
Ornegin asagidaki beyitte sair “mah” kelimesini béyle kullanmis, kendisinden
sonra Unli ile baslayan kelimeye ulamayarak med yapmistir. Ayni beyitte “ah”
ve “hltizn” kelimeleri ise kendisinden sonra Unlt ile baslayan kelimelere
ulanmistir. Sair her iki kullanimda veznin gerektirdigi sekilde hareket etmistir.

(miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Ah iderek hiizn ile kild1 hitab
M3zh afia virmedi asla cevab  (AE 12a)
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(miiftetiliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Yadile diisdi ¢ii merd-i garib
Olmadi bir dahi giiresmek nasib  (AE 12a)

(mef‘alii fa‘ilatii mefa<ilii failiin)
idman-1 9gkeylemesiin sifiyan ‘abes

Merd-i zikkama biy-1 giil-i giilsitan ‘abes  (AE 35a)

(mef<alii fasilatii mefa‘ilii fa‘iliin)
Stret-pezirolmayup ayine-i emel

Rah-1 talebde gerdhor-1 ridzgar olur  (AE 25a)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘liin)
Degildir taze dagim bggban-1 9gkey Ziver

Zemin-i sineye befizer ki tarh-1lalezar itmis  (AE 40a)

Ulama konusunda sairlerin tasarrufta bulunduklar: bir kullanim da tnltyle
bitip tinltiyle baslayan iki kelime arasinda ulama yaparak tinliiyd tnltye vasl
etmeleridir (Sarag, 2010: 209). Divan sairlerin yaygin bir sekilde yaptiklar1 bu
tlr -n’ola, n’eyler, k’ola, anun’¢clin- ulama o6rnekleri halk siirinde de sikca
gorulir. Bu uygulama teskin olarak da bilinmektedir. Teskin, harekeli olan bir
harfi cezm ile okumaktir (Dtizenli-Bulak, 2018: 159). Misradaki hece fazlaligini
gidermek ve acik hece elde etmek icin yapilir. Ziver asagidaki beyitte “ne+eyle-"
ve “ne+it-” arasinda bu ttirden bir ulama yapmaistir.

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)

Bir biit-i na-rama cesban-1 perestis olmadim

Ey sipihr-i bi-hamiyyet n’eyledim n’itdim safia  (AE 34b)

(feilatiin mefa‘iliin fe‘iliin)
Kith-ken bulmadi K’ide icra
Cly-1 sirini fagdan gayr1  (AE 31b)

Alisilmamis tarzda teskin Ornekleri de vardir. Bunlarda iki Unltinin
kaynasmasi yoluyla hece dismesi yapilmaktadir. Ziver asagidaki beytinde
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vezni misraya uydurmak icin “kilki” ve “old1” arasinda bu tirden -kilkoldi- bir
hece dliismesine yer vermistir1°.

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘iliin)

Rubham-1 astan-1 cahidir ‘aks eyledi arza

Yine hod thit#i kilki_oldi" siikker-riz-i istifa  (AE 19b)

4. MED

Med, cogunlukla Arapca ve Farsca kelimelerde goértilmekle birlikte az da olsa
Turkce kelimelerde de yapilan, kapali heceyi tasidigi birtakim 6zelliklerden
dolay1 biri uzun, biri kisa iki hece olarak okumaktir. Sairler, iki kapali hece
arasinda bir acik heceye ihtiyac duyduklari zaman medden yararlanmislardir.
Medli hecelerin baz1 o6zellikleri vardir. Bu heceler Unstz ile biten ve
kendisinden o6nce uzun Unld barindiran hecelerle iki Unstlizle sona eren
heceler olmak tUizere temelde iki kisma ayrilir. Sairler bir uzun tnlt ve bir
Unsuzle kurulmus hecelerde; bir kisa tinld ve iki tinstizle kurulmus hecelerde;
bir Giinsiiz, kisa tiinld (Unltiden sonra ayn) ve Unstizle kurulmus hecelerde; bir
Unsuz, kisa nla ve iki instzle kurulmus hecelerde; bir tinstiz, uzun Unld ve
Unstlizle kurulmus hecelerde medde yer vermislerdir. Med, imale ve zihaftan
farkli olarak bir kusur olarak degerlendirilmeyen, daha ziyade ahenk 6gesi ve
ses unsuru olarak gortlen bir uygulamadir (Sevik, 1942: 72; Silay, 1999:
450; Dil¢in, 1999: 14). Med vurgulamak, anlami pekistirmek ve abartmak,
unlem ve nida gérinimuyle seslenmek isteyen sairin duygusal o6gelerin ve
sesin yansitilmasinda bile isteye yer verdigi uygulamalardan biridir. (Kaplan,
2018: 874).

Aruz hakkinda bilgi verilen kitaplarda meddi uygulamadan c¢ikarip bir
tasarrufa doéntstiren iki yo6n vurgulanmistir: Bunlardan ilki Turkce
kelimelerde med yapilip yapilamayacagidiri2. Turkce kelimelerde med

10 Ziver su beytinde de bir teskin 6rnegine yer vermistir. Ancak bu 6rnekte ulamaya dayali bir
hece dismesi yoktur. Sair “aliverdi” yapisinda “1” Uinlistint dustrerek dort hecelik kelimeyi
veznin gerektirdigi ti¢ heceye (alverdi) dustrmustur.

(mefa‘iliin mefailiin mefailiin mefaliin)

Hat-1 nev-hizi yarifi miiceb-i lutf-1 ‘amim oldi

Hicab-1 lihye ali_virdi biraz kalb-i selim oldi  (AE 49b)

11 Koksal (2009: 73) hece veya Unli diismeli ulama olarak gordigli bu tir uygulamalarin
gosteriminde yukaridaki yolu tavsiye etmis, tarafimizca da Koksal'in tavsiye ettigi bu godsterim
kullanilmistir.

12 Karaismailoglu (2001: 128), bu gibi durumlarda med yerine imale-i memdude terimini
kullanmistir. Bir tam heceyi hataen bir bucuk hece degerinde kullanmay: imale-i memdude
olarak tanimlamistir.

Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi [ESTAD]
Cilt: 2 Say1: 1 Subat 2019 ss. 279-311



MISRAYI ARUZA UYDURAN BiR SAiIR: ZIVER VE SiiRLERINDE ARUZ TASARRUFLARI m

yapilamayacagini soOyleyenler, bu medleri ahenksiz goérenler, bunlar1 vezin
geregi kabul edenler vardir. Bu konuda olumsuz goériis beyan edenlerden biri
olan Ipekten (1994: 134), sairlerin Arapca ve Farsca kelimelerde ahengi
artirmak icin bilhassa med yaptiklarini, Turkce kelimelerde ise med
yapilamayacagini soyler. Meddi siirde i¢c uyumu yaratan 6énemli 6gelerden biri
olarak goren Dilcin (1999: 14-15) ise bazi tek heceli Turkce kelimelerde med
yapildigini séyler, ancak bu medlerin aruzda bir kusur olup olmadig
konusunda bir gbéris belirtmez. Bu konuya ihtiyatla yaklasan Sarac¢ (2010:
212), bir tiinlt harften sonra sonu Uunsuzle biten Turkce kelimelerde bazen
med yapildigin1 sOyler. Sarag¢, bu tir medleri olumlu degerlendirmek icin
medlerin ahenge katkisimin yani sira anlamla baglantili olmasinin da
gerekliligini vurgular. Bunun disinda kalan ve sadece vezin geregi yapilan,
yapilmak zorunda kalan medleri ise aruz kusuru sayar. Bu uygulamaya diger
arastirmacilardan farkli yaklasan Tas (2008: 143-156), Turkce kelimelerde
med yapildigint sOyler ve bu kelimelerin aslinda uzun Unldld oldugunu
belirtir. Arastirmaci, Arapga ve Farsca kullanimlarda bir kusur sayilmayan ve
ahengi artiric1 bir uygulama olarak kabul edilen meddin, Ttrkce kelimelerde
de aruz acgisindan bir kusur olarak goérulmemesi gerektigini sdyler. Kaplan
(2011: 633-647) da bazi Turkce kelimelerde med yapilmasini, bu kelimelerin
bir kisminin Eski Turkcede uzun Unltld olmasi ile aciklarken sairlerin bu
kelimelerin disinda hece ve ses yapisi bunlarla ayni olan kelimeleri de uzun
unlala gibi degerlendirdiklerini ve bir genellemeye gittiklerini belirtir. Kaplan,
bu kelimelerde her zaman med yapilmamasini, sairlerin bir aruz tasarrufu
olarak degerlendirir ve Turkce kelimelerde meddin beyte ses, ahenk ve anlam
olarak olumlu yansimalari oldugunu sdéyler.

Aruza dair kitaplarda Turkce kelimelerde med yapilamayacag sOylense de
pratikte sairler buna her zaman uymamislardir. Bu sairlerden biri olan Ziver
de yeri geldiginde Turkce kelimelerde med yapmaistir. Sair su beyitte,

(feilatiin mefa‘iliin fe‘iliin)

Mest-i nazim yasagdan gayri

Piir-hirasim uzagdan gayr1  (AE 31b)

hem “yasag” hem de “uzag” kelimelerinde med yaparak veznin gerektirdigi acik
heceyi elde etmistir.

(mefatiliin feilatiin mefa‘iliin fetiliin)
0 kuhl-1 cesme miinasib bu kaslazimdir

Sipah-1 gamzefie elbette baslazimdir (AE 37a)
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Ziver yukaridaki beyitte de ayni anda iki Turkce kelimede med yapmistir. Ayni
ses ve hece yapisina sahip “bas, kas” kelimelerinde med yapan sair her iki
misrada isaret ettigi varliklar1 med yoluyla vurgulamistir. Ikinci misradaki med
ayrica abartma islevinde kullanilmistir. Sair asagidaki beyitte ise med yoluyla
“kul”u isaret ederek sinirlandirmig, “kul” ile géndermede bulundugu ve ilk
misrada zikrettigi kendisini vurgulamistir.

(mefa‘iliin feilatiin mefailiin fetiliin)
Mesam-1 Ziveri ta‘tir idiip riyaz-1 hatii

Dimis hadika-i ‘ismetde ku/béyle olur  (AE 38b)

Ziver’in Turkce kelimelerde med yaptig1 diger beyitler sunlardir:
(miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Gerd-i reh-i mevkibe hak géiitil ahsamdan
Mihr-i rub-1 yari gor ¢ik seherii’l-aydir - (AE 36b)

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Cilimle etba‘ina miizdad-1 faziletde veli

Bagbaki kulidir Ziver anifi sayesidir  (AE 50b)

Meddi bir tasarrufa déntstirirken sairler sonu “ntn”la biten hecelerde de
med yapmislardir. Aruza dair eserlerde sonu “nun” harfiyle biten hecelerde
med yapilmayacagi, yapilan medlerin aruz hatasi olacag sdylense de (Ipekten,
1994: 136-137) sairler az da olsa “-0n, -in, -an” gibi hecelerde med
yapmislardir, dolayisiyla bu medleri yanlis olarak nitelerken dikkatli olmak
gerekir (Aksoyak, 2008: 397; Sarag, 2010: 213). Ziver, bu tarz hece yapisina
sahip kelimelerde med yaparak tasarrufta bulunmustur.

(mef<alii fasilatii mefa‘ilii fa‘iliin)

Tab-1 temiiza dis-1 tahammiil girgndir

Sayfifi libasidir gezemez kimse sadesiz  (AE 39b)

Ziver yukaridaki beyitte aruza dair iki tasarrufta bulunmustur. ik olarak
veznin gerektirdigi acik hece icin “temtz” kelimesinde tahfif yapmistir. Baska
bir deyisle seddeli kelimeyi seddesiz okumustur. Sair ikinci olarak son tef’ilede
acik heceye ihtiya¢c duydugu icin “giran”da kelimenin sonu “ntn”la bitmesine
ragmen med yaparak tasarrufta bulunmustur.
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(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa<latiin failiin)
Nev-‘arts-1 fikrim @ridir hizab u vesmeden

Baska hiisn {i an virmis tab‘ima amurzgar  (AE 27a)

Yukarnidaki beyitte Ziver iki uygulamaya birden yer vermistir. Sair ilk misrada
-hos karsilanmadig1 vurgulansa da- vasl-1 ayn yapmustir. Ikinci misrada da -
yine hos karsilanmadigi belirtilen- baska bir uygulamaya yer vererek sonu
“nan’la biten “an” kelimesinde med yapmistir.

Ziver asagidaki beyitlerde ise meddin sagladigt ses ve anlamdan
faydalanmustir. Ilk beyitte hayranhgnin, ikincinde ise -géniil kinkhiginin
fazlaliginin sagladigi- meziyetin derecesini med yoluyla artirmistir.

(mef‘tlii mefa‘ilii mefa<ilii fealiin)
Leb-beste vii hayran hayal eyledim ahir

Bir beyt-i hired-stiz1 idiip ziver-i matla® (AE 41a)

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin failiin)
Dil sikest oldukca mez’iyyat olur efzinter

‘Aks ider yliz vech-ile mir’at-1 siist-endamdan  (AE 45b)

Ziver’in sonu “nun”la bitmesine ragmen med yaptig1 diger beyitler sunlardir:
(miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Corbacilik bir kur1 ‘unvandir
‘Akibet-i kgrpesimandir  (AE 28a)

(mefatiliin fe‘ilatiin mefatiliin fe‘iliin)
Sikenc-i turrana va-bestedir ham-1 mahztz

Dehan-1 gonceye merhindur fem-i mahziiz  (AE 40b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘iliin)
Dil-i Ferhad: hiin-agaste-i merg eyleyen ahir
Leb-i Sirindir yohsa degildir ‘illet-i tise ~ (AE 47a)
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(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin failiin)

Sahbaz-1 nahun-efgen Erdkir-i saf-siken

Hiin-pala-y1 Pesen hasm-efgen {i rezm-gsna  (AE 9a)

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa<ilatiin failiin)
Pesse-i piir-vehne kilsaf ik ta‘lim-i neberd

Hemgii sibl-i sir olur bir anda merdiim-riiba  (AE 9a)

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)
H"ab iciin nessac-1 diller atlas-1 gerdiindan

Eylemis amade bir balin-i zerrin pid u tar  (AE 27b)

(fetilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Dénemez bir dahi dalab-1 felek ‘ahdinden
Va‘d-i kemmiin degildir hele bu va‘di safia (AE 29b)

5. TESDID
Siirde vezin zaruretiyle telaffuzda yapilan bir degisiklik olan tesdid, kelimenin
seddesiz olan bir harfini seddeli okumaktir. Imale, Arapca ve Farsca
kelimelerin son hecelerinde ve cogunlukla da ha-i resmiyede yapilmistir.
Sairler ilk hecesi acik olan bir kelimede tesdid yaparak acik heceyi kapaliya
dontstirmusler, bu yolla vezni de saglamislardir. Ziver, siirlerinde tesdide de
yer vermistir.

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)

Mar-1 picide hilalimden olur teb-lerze

Giismal eyler isem ejder-i de(r)rende heman (AE 50b)

Sair yukaridaki beytinde ilk hecesi acik olan Farsca “derende” kelimesinde
tesdid yapmis, acik heceyi kapali heceye dontstirmustur.

(mef‘alii fa‘ilatii mefa<ilii failiin)

Se(k)ker-cekdndir diyemem lezzet-i leben

Bis itmedikge anda leb-i dil-riibayi ben  (AE 44b)

Ziver bu beytinde iki yerde tasarrufta bulunmustur. Sair ilk olarak “seker”de
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tesdid yapmistir. Daha sonra ise teoride med yapilmayacagi sdylenen sonu
“nin”la biten “cekan”da vezin zaruretiyle acik hece elde etmek icin med
yapmistir.

(feilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)

Yohsa habs eyler [a]n1 siselere seyh-i ‘atik

Sekl-i per(r)i idemez halki miisahhar lale  (AE 18b)

Divan sairlerinin tesdid yaptiklar1 kelimeler benzerlik arz eder. Sairler daha
cok “Umid, per, der, zer, seker” gibi Farsca kelimelerde tesdide yer
vermislerdir. Ancak Ziver yukaridaki beytinde cok sik tesdid yapilmayan,
“peri” kelimesinde tesdid yapmistir!3. Ziver’in tesdid yaptig1 diger bir kelime de
“Gmid”dir. Sair bu kelimede vezin zaruretle 15 defa tesdide yer vermistir.
(mef‘alii mefa‘ilii mefa‘ilii fe‘aliin)
Bi-tab olurum gérmesem ey gurre-i {i(m)mid

Her zerre-i mihr olsa flirtig-aver-i ri’yet

6. TAHFIF

Tesdidin zittidir. Vezin zaruretiyle telaffuzda yapilan bir degisiklik olan tahfif,
kelimenin seddeli olan harfini seddesiz okumaktir. Sairler ilk hecesi kapali
olan bir kelimede tahfif yaparak kapali heceyi acik heceye dontstirmusler, bu
yolla vezni de saglamislardir. Ziver, siirlerinde tahfife de yer vermistir.

(mef<alii fasilatii mefa‘ilii fa‘iliin)
Olma firib-hurde-i arayis-i dii-kevn

Piran-1 “iska zinet i zib-i diikan ‘abes  (AE 35a)

(mefailiin feilatiin mefatiliin fetiliin)
Ne defilii hisb u reha olsa kale-i tiimmid

Yine diikkan-1 visale kumas lazimdir ~ (AE 37b)

Sair yukarida farkli iki beyitte ayni kelimeye yer vermistir. Ilkinde tahfif
yaparak acik heceyi elde eden sair ikincisinde ise vezin gerektirmedigi icin
kelimenin telaffuzunda bir degisiklik yapmamastir.

13 Divanin iki ntishasinda da “peri” kelimesinde () harfinin tizerine sedde isareti konulmustur.
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(mefatiliin fe‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin)
‘izar-1 goncede manende-i diir-i na-yab

Sirigk-i biilbiili zann itme sebnem-i mahziiz (AE 40b)

Sair bu beytinde seddeli iki kelimeden birinde (diir) vezin geregi seddeyi
kaldirarak istedigi acik heceyi elde ederken digerinde (zann) bir degisiklik
yapmamistir. Ziver’in tahfif yaptig1 bazi beyitler sunlardir:

(mef‘alii mefatiliin fe‘aliin)
Kadre iricek saf-1 ‘ibade
Gok kapulari olur glisade  (AE 23b)

(mef‘alii mefa‘ilii mefa‘ilii fe‘aliin)
Nazm-aver olan sa‘ir-i ber-ceste-tahayyiil

Teksir-i sevad-1 hat-1 sirazeyi n’eyler  (AE 36b)

(mefatiliin feilatiin mefa‘iliin fe‘iliin)
Olur giisayis-i tab‘a sebeb temasasi

Virir sevahile revnak kacan yem-i mahziz (AE 40b)

(mef<alii mefailii mefa‘ilii fe‘aliin)
Ben musra‘-1 mevzin-1 kad-i yari begendim

Ol kit‘a benim cedvel-i agisuma layik  (AE 42a)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa‘liin)
Cemad-1 serd olur hecr ile dil ‘ahd-i temiiz olsa

Eser bad-1 semiim-1 berd gahi rast gahi kec  (AE 35b)

7. TAHRIK

Aruzda telaffuzda yapilan bir degisikliktir. Hece ekleme olarak da bilinen
tahriki Duzenli-Bulak (2018: 157) s6yle tanimlamaktadir: “Vezin zaruretiyle
esas harekesi sakin olan bir harfi, harekelendirme yoluyla hece eksikligini
gidermek veya kapali heceyi acik heceye dénustiirerek ihtiya¢c duyulan say: ve
nitelik hece olusturmak anlamina gelir.” Tahrik tanmimda da belirtildigi gibi
hece elde amaciyla yapilmaktadir. Esasinda tahrik yapilan kelimeler medli

Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi [ESTAD]
Cilt: 2 Say1: 1 Subat 2019 ss. 279-311



MISRAYI ARUZA UYDURAN BiR SAiIR: ZIVER VE SiiRLERINDE ARUZ TASARRUFLARI _

hece yapisina sahip kelimelerdir. Bu heceler medli halleriyle bir kapali bir acik
heceden olusur. Ancak sairler tam tersi bir dizilimle bir acik bir kapali heceye
ihtiya¢c duyduklarinda Arapca ve Farscadan alinma bu kelimeleri
gunumuzdeki imlasiyla kullanmiglardir. Ziver’in siirlerinde asil aruz tasarrufu
budur. Ziver; dehr, bezm, leyl, zahm, kibr, nazm, nukl, rezm gibi kelimelerde
tahrik yapmistir!4. Sairin bilin¢li bir sekilde vezin zarureti ile yaptigi bu
tasarruflar dikkate alinmadigi zaman sairin vezin kullanimi i¢cin “vezin
cikmiyor, vezin tutmuyor, vezin hatasi...” gibi uyarilarda bulunulup yanlis
hiuktm verilecektir.

(miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)

Hasma olur riiz-1 rezm ba‘is-i telh-i bez(i)m

Eylese ‘azm i cez(i)m ol seh-i tir-azma  (AE 22a)

Yukaridaki misra sairin veznin gerektirdigi hece sayisini elde etmek amaciyla
benzer imla ve telaffuzda olan kelimelerde farkli tasarruflarda bulunmasina
ilgin¢ bir 6rnektir. Sair i¢ kafiyeye yer verdigi musammat siirinde tef’ile
sonlarina denk gelen ve i¢ kafiyeyi olusturan “rezm, bezm, cezm”
kelimelerinden ilkinde herhangi bir uygulamaya yer vermemistir. Diger iki
kelimenin ise orijinal telaffuzunu degistirip tahrik yapan sair bdylece veznin
gerektirdigi fazladan acik heceleri elde etmistir. Bu 6rnek aslinda sairin vezni
misraya tatbik ederken misrada ne gibi degisiklikler yaptigina dair
karakteristik bir 6rnektir.

(mef<alii fasilatii mefa‘ilii fa‘iliin)

Ta cam-1 Cemden ‘ahd-i mey-asam boyledir

Gekdik ayag1 meykededen kaldi bu bez(i)m (AE 43b)

Yukaridaki beyitte Ziver imale, med ve ulama (vasl-1 ayn) gibi bilindik ve
yaygin aruz uygulamalariyla vezni saglamaya calismistir. {lk misrada vasl-1
ayn ve medde yer veren sair ikinci misrada imale yapmistir. Sair bunlara ek
olarak ikinci misranin son tefilesinde vezin geregi acik hece elde etmek icin
Farsca “bezm” kelimesine hece eklemis, telaffuz bakimindan tasarrufta
bulunmustur.

(miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)

Micmer-i caninda yanarken buhiir

Nisf-11ey(i)lde o meh itdi zuhiir ~ (AE 12b)

14 Tahrik, Ziver’in cagdas: diger sairlerde de vardir. Mazioglu (2012: 125) Nedim, Sabit, Kami,
Vehbi gibi sairlerde de goértlduigini belirttigi bu uygulamay: sairlerin kelimeleri halk gibi
kullanmalari olarak géormus ve “kaide kiricilik” olarak nitelendirmistir.
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Ziver bu beytinde de vezni saglamak icin farkli uygulamalara yer vermistir.
Sair, ilk misrada herhangi bir uygulama ve tasarrufta bulunmazken ikinci
misrada 6nce Arapca “leyl” kelimesinde tahrik yapmais, hece ekleyerek veznin
gerektirdigi acik heceyi elde etmistir. Bulunma hal eki ile gecmis zaman
ekinde imale yaparak acik heceyi kapatan sair, medli hece yapisina sahip olan
Farsca “mah” kelimesinden “elif’i atarak kelimeyi 6nce tek kapali hece haline
getirmis, sonra da kendisinden sonra gelen ve Unll ile baslayan kelimeye
ulayarak veznin gerektirdigi acik heceyi elde etmistir.

(fetilatiin feilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Nale itmezdi zah(1))m-horde-i hecrifi n’old1

Yohsa cerrah-1 felek yarasina sem mi kod1  (AE 51a)

Yukaridaki beyitte de sair aruz veznini saglarken imalenin yani sira zit iki
farkli yola basvurmustur. Sair Farsca “zahm” kelimesine hece ekleyerek
kelimeden biri acik biri kapali iki hece elde etmistir. Bdéylece veznin
gerektirdigi fazladan hece tahrik yapilarak saglanmistir. ikinci olarak ise son
tefiilede fazladan ortaya cikan hecenin sebep olacagi vezin hatasinin 6ntine
gecmek icin Unld, Gnliye ulanmis, baska bir deyisle teskin yapilarak hece
sayis1 azaltilmistir. Her iki uygulama da sairin misray: vezne uydurmak icin
yaptig1 tasarruflardir. Ziver’in hece ekleyerek aruz tasarrufu yaptigi diger
beyitler sunlardir:

(mef‘alii mefatiliin fe‘uliin)
Afat u havadis-i deh(i)rden
Hifz eyle eya cenab-1 hazret (AE 16a)

(miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Maslahat1 st’-i deh(i)rden fiiziin

Tutdug1 yol mahz-1 beladet-niimain ~ (AE 28a)

(feilatiin mefa‘iliin fe‘iliin)
Dir‘-i zerrininifi rez(i)mgehde

‘Aksidir ahteran-1 tab-efza (AE 4b)

(mef‘alii fa‘ilatii mefa<ilii failiin)
Ummid-i nes’edir bu bez(i)mgahdan murad

Sunmaz piyale-i meyi pir-i mugan ‘abes  (AE 35a)
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(fe<ilatiin fetilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Geldi miinsi-i debistan-1 kud(u)s didi bafia

S8yle Ziver yine sensin buni tanzime mahal  (AE 55b)

(fe<ilatiin fetilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Nakd-i can ise garaz bus-1 lebii ketm itme

Gayet-i merg-i zah(1)m-horda bir icim sudur ~ (AE 36b)

(mef<alii mefailii mefa‘ilii fe‘aliin)
Oldukca nihan eyle zah(1))m-ho[r]de-i “iski
Zann itme tabib-i felegi afia em eyler ~ (AE 28b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa<liin mefaliin)
Zir(Dh-pis olsa kat kat sahid-i ma‘na dii-nim eyler

ider samsam-1 kilkin men¢ iderse cennetii’l-esma (AE 51b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa<iliin)
Tilism-1 genc-i ‘irfanim ki semsir-i zebanimdam

Zah(1))mdar olmadik var ise Ziver raygan goster ~ (AE 37a)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefailiin mefa<iliin)
Zah(1))mdarim zeban-1 asnadan tabe-riistahiz

Bu tir-i can-giidaza ha’il olmaz cennetii’l-esma  (AE 17b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa<liin mefa‘iliin)
Rakam-senc-i yekin misra®-1 mevziin-1 naz(1)m olsa

Beyaz-1 safha-i ma‘naya eyler varidat insa  (AE 51b)

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa<liin mefaliin)
Sub(u)h zann itme tarh-1 sinem {izre penge-i yarifn

Hilal-i yek-sebe ses-pare oldi resk-i sakindan ~ (AE 45b)

Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi [ESTAD]
Cilt: 2 Say1: 1 Subat 2019 ss. 279-311



(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)

Dil aram eylemez her sahn-1 bagin sahsarinda

Meger lezzet-bah(i)s amal ola her berg i barinda  (AE 48a)

(mefa‘iliin feilatiin mefailiin fetiliin)
Beray-1 nefs u kib(i)r ¢cihre-say-1 hak oldum
Fitile stiz-1 cerag-1 niyaz olup tekrar (AE 13b)

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)
Cesmi badam-1 mukasserves nemek-pas-1 nuk(u)l

La‘li siikker-riz-i gerd-i sofra-i bezm-i kibar ~ (AE 27b)

(fa‘ilatiin failatiin fa‘ilatiin failiin)
Ma-cera-y1 Kerbeladan dag-ber-dil olmasa

Bussiir(wh olmaz idi ceyb-i kaba-y1 ehl-i hal (AE 42b)

8. TENKIS
Misray1 vezne uygun hale getirmek icin yer verilen uygulamalardan biri olan
tenkis, aruzda bir kelimeden vezin geregi harf eksiltmek demektir (Dlizenli-
Bulak, 2018: 163). Sairler medli heceyi tek hece haline getirmek, fazla heceyi
atmak ve bu yolla acik hece elde etmek amaciyla tenkise muracaat
etmektedirler. Tenkis iki sekilde yapilmistir: Bunlarin ilkinde blinyesinde uzun
unlti barindiran bir kelimenin tenkis yapilacak hecesinde bu uzun unla
atilmistir. Ziver asagidaki beytinde “gah” kelimesinden “elif”i atarak medli olan
kelimeyi tek hece haline getirmis, daha sonra da s6z konusu kelimeyle Farsca
izafet yaparak kelimeden acik hece elde etmistir. Ikinci beyitte ise “siyah”
kelimesinin buinyesindeki “elif”i atarak medli heceden tek kapali hece elde
etmistir.

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)

Siirtd-1 can-giidazim hem-dem-i stir old: gitdikge

Cihan mahsergeh-i sahra-y1 piir-sir old: gitdikce  (AE 46a)

(mef‘tlii mefa‘ilii mefa<ilii fealiin)
Mesriir-1 seb-i nakd-i visal oldugum eyyam

Eylerler eya baht-1siyeh bir dahi ‘avdet  (AE 35a)
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Tenkise dair 6rnekler aruz incelemelerinde tahfif veya kasr basligi altinda
gorilmektedir. Tahfifte seddeli bir harfi seddesiz okumak esastir, tenkiste ise
kelimenin blinyesinden bir harf atilmaktadir. Tenkis, Farsca kelimelerde sikca
yer verilen bir uygulamadir: mah/meh, gah/geh, sah/seh, rah/reh,
gunah/glneh...

Tenkisin diger yapilma seklinde de kelimenin blinyesinden bir harf atilmasi
esastir. Ancak bu, kelimenin hece sayisinda bir degisiklik meydana getirmez.
Bu tasarruf daha cok kelime basinda yapilmis, kapali olan heceyi acmak icin
sairler bastaki harfi atarak kelimeye hareke vermislerdir. Tenkisin bu sekli de
tahfif veya kasr baslig altinda ele alinmis olsa da tenkis her iki uygulamadan
farklibk arz etmektedir. Ziver, Eflatan/Felatan, Istanbul/Sitanbulls,
Isfahan/Sifahan kelimelerinin ilk hecesindeki “elif’i atarak tenkis yapmaistir.

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Fem-nisin oldi Felatiin-1 hikem-saz gibi
Gizlentip ¢ikmadi merdan-1 Huda meydana (AE 52b)

(mef‘alii fa‘ilatii mefa‘ilii fa‘iliin)
Hak-i Sitanbula hevesifi vechi var imis

Gurbetde lik olur imis asna leziz  (AE 36a)

15 stanbul/Sitanbul kelimesinin imlasi noktasinda arastirmacilar arasinda bir tutarsizlik
vardir. Kelimeyi “Istanbiil” seklinde yazarak kelimenin ikinci ve tictincti hecesini uzun inld
olarak gosteren arastirmacilar cogunluktadir. Ancak kelimenin bu sekildeki yaziminin bazi
sairlerde aruz veznine uymadigi gortilmektedir. Her seyden 6nce kelimenin son hecesi uzun
Unlu ile yazilirsa s6z konusu hece medli olmaktadir. Bu durumda heceyi bir bucuk hece olarak
okumak gerekir. Hecede med yapilmadiginda bu sefer de zihaf ortaya cikacaktir. Ikincisi Ziver’in
bu érneginde de goértildtigi gibi sairler Istanbul’a tinlii ile baslayan bir ek getirdikleri zaman son
heceyi acik kabul etmislerdir. Sayet bu hece kapali kabul edilirse de zihaf yapma mecburiyeti
ortaya cikmaktadir.

(mef<alii fa‘ilatii mefailii fa‘iliin)

¢Ali Akindiburnina benzer Sitanbulun

Biniimle iki dide-i giryan akindis1  (Aksoyak, 2018: 1202)

(mefailiin fe‘ilatiin mefailiin fe‘iliin)
‘Aceb ki lalesiniifi dag1 yok dertininda

Sitanbul olsa n’ola dagdar-1 Magnisa  (Bilkan, 2011: 147)
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(feilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)

Mutrib-i bezme ‘acem naksin alup caldirdik

Sifahan eyleyerek nagme-i tanbiri bu seb  (AE 35a)

Sair, son 6rnekte musiki ile ilgili unsurlar1 birlikte kullanirken Isfahan’a yer
vermistir. Kelimede vezin geregi tenkis yapan sair bunu anlam ile de ilgili hale
getirmis, kelimeye “safa” cagrisimi yuklemistir. Boylece beyitte bir yandan
tamburun Isfahan makaminda caldigl sOylenmis, diger yandan tamburun
sesinin verdigi nese ve génul senligi vurgulanmastir.

Ziver’in siirlerinde daha 6nce 6rnegine rastlamadigimiz tarzda bir harf eksiltme
uygulamasi daha mevcuttur ki s6z konusu uygulamada sair kelime sonunda
unsutz olan h (?) harfini telaffuzda tnlt gibi degerlendirmekte, boylece kapali
heceyi acarak veznin gerektirdigi acik heceyi elde etmektedir. Asagidaki Ug¢
beyitte Farsca “rubeh” () kelimesinde bu tasarrufu gérmek mtmkutndur.

(mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin)
Sihab-1 did-1 ahim ¢ekdi rah-1 ska zencire
Rakib-i riibe-siret yol bulur m1 bend-i teshire  (AE 46b)

(fetilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin)
Bisezar-1 suhanifi sir-i neri Ziverdir

Gorse vehminden olur riibe-menis teb-lerze  (AE 47b)

(miifte‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)
Riibe-sifat pisrev olup cevan

Dag yolun gosterir idi heman  (AE 11b)

9. IMLADA DEGISIKLIK
Buraya kadar zikredilen uygulama ve tasarruflar daha c¢ok kelimenin
telaffuzunda yapilan degisiklikleri ihtiva etmekteydi. Bu baslik altinda ise
Ziver’in veznin gerektirdigi heceyi elde etmek icin kelimenin imlasinda yaptigi
iki sira dis1 degisiklik degerlendirilecektir.

(miifte‘iliin fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin)

Zulmet-i hecr ile Kays ‘aleme riis vaydir

Leylede siiret viren ayie-i aydir  (AE 36b)
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Yukarnidaki beyitte sair bircok uygulamay: birlikte yapmistir. Ikinci tefilede
“ile” edatinin ilk hecesinde imale yapan sair, hemen devaminda vasl-1 ayna yer
vermistir. Ilk misrada son tefilede ise “riisvay” kelimesi medli kullanilmistir.
Ikinci misrada da uygulamalara devam eden sair misra basinda “Leyla/Leyli”
kelimesine yer vermistir. Divanin U¢ nUshasinda da s6z konusu kelimede
hurtf-1 med olan harf yazilmamis, kelime (-2 4i)) seklinde yazilmistir. Sair, bu
yazimla kelimenin imlasini degistirmistir. Bunu yapma sebebi ise vezin geregi
acik heceye ihtiyac duymasidir. Sayet sair bu yola basvurmamamis olsaydi
huraf-1 med harfinde zihaf yaparak kusur islemis olacakti. Sairin misrada
tasarruflar1 yalniz bununla simirlh degildir. Sair, son tefilede veznin
gerektirdigi fazladan heceyi elde etmek icin Turkce “ay” kelimesinde de med
yapmistir. S6z konusu misrada diger divan sairlerinin de bazen zihaf yaptig
“ayine” kelimesinde zihaf yapmaistir.

(fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin)

Ya gerag it ‘abd-i na-kamu ya istihdam kil

Bafia ba-vefk-1 meram ancak budur nesr-i seha  (AE 9b)

Yukaridaki beyit sairin divaninin iki ntishasinda vardir. Her iki ntiishada da
misra basindaki “ya”, elifle (4), misra ortasindaki “ya”, gtizel he («) ile
yazilmigtir. Sair, kelimelerin imlasini aruza goére belirlemistir. ilk tefilede misra
basinda kapali hece olmasi gerektigi icin uzun Unlu ile yazilan kelime, misra

ortasinda acik heceye denk gelince kisa tinll ile yazilmistir.

SONUC

Ziver, aruzu tatbik ederken cesitli uygulamalara yer vermistir. Bu
uygulamalarin bir kismi her klasik sairde gortilen imale, zihaf, med ve ulama
gibi uygulamalardir. Bunlarin yani sira sair misray: aruza uydurmak amaciyla
imlada ve(ya) telaffuzda tasarrufta bulunmustur. Uygulama ve tasarruflarla
sair veznin gerektirdigi acik ve(ya) kapali heceyi elde etmis, misradaki hece
fazlaligini ve(ya) eksikligini gidermistir.

Ziver, Turkce kelimelerin herhangi bir hecesinde, izafet kesresinde ve atif
vavinda ise yaygin bir sekilde imale yapmistir. Sair, Arapca ve Farsca
kelimelerin ise son hecesinde az da olsa imaleye yer vermistir. Medli hecelerde
hecenin tabii yapisi geregi medde yer veren sair, teoride med yapilamayacagi
s6ylenen sonu “nun”la biten hecelerde ve Turkce kelimelerde yeri geldiginde
med yapmustir. Medli hece kendisinden sonra Unlu ile baslayan bir kelime
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geldigi durumlarda bu 6zelligini kaybedebilir. Sair bu gibi durumlarda da
veznin gerektirdigi sekilde hareket etmis, yeri geldiginde ulama yerine meddi
tercih etmistir. Ziver, aruzda bir ahenk 6gesi olarak goriilen ulamaya da sikca
yer vermistir. Ulama yaparak sonu kapali olan heceyi acmis, ayrica medli
heceyi normal hece (tek ve kapali hece) haline getirmistir. Ulamay:1 sadece
unsuzle biten bir heceyi Unlu ile baslayan bir kelimeye ulayarak degil bazen
Unliyd Unltye ulayarak da yapmistir. Sair, bdylece veznin gerektirdigi hece
sayisini elde etmistir.

Ziver az da olsa aruzda buyltk bir kusur olarak kabul edilen zihafa da
basvurmustur. Sair, Arapca nisbet 71lerini barindiran hecelerde, “fa‘il”
vezninde olup Ug¢lncu asli harfi “ye” olan nakis kelimelerde, vokal olarak
okunan “ye” harfiyle bitip cogunlukla iki heceli olan kelimelerde ve sonunda
nisbet “ye”leri bulunduran kelimeler terkibe girdiginde sondaki nisbet
“ye”’lerininde zihaf yapmistir. Sair, medli hecede medde yer vermeyerek de
zihaf yapmuistir.

Ziver, hece (harf) ekleyerek ve hece (harf) eksilterek de vezni saglamak icin bazi
tasarruflarda bulunmustur. Arapca ve Farsca kelimelere telaffuzda bir Unlt
ekleyen sair “zahm, bezm, rezm, subh, nukl” gibi kelimeleri Turkcedeki
okunuslarina gore telaffuz etmistir. Béylece bu tarz kelimelerin ilk hecesinde
veznin gerektirdigi acik heceyi elde etmistir. Ziver, acik hece elde etmek icin
bazen “Istanbul, Isfahan” gibi kelimelerin basindaki harfi bazen de “gah, mah”
gibi kelimelerin ortasindaki harfi atmistir. O, sahsi bir tasarrufta bulunarak
“rabeh” gibi son harfi glizel he olan bir kelimede s6z konusu harfi imla harfi
gibi degerlendirip “e” sesinin karsilig1 olarak kullanmis, béylece kapali heceyi
acarak acik hece elde etmistir. Bazen de “hatt, durr” gibi kelimelerde seddeli
harfi seddesiz okuyup bu kelimelerle tamlama kurarak acik heceyi elde
etmistir. Ziver, kapali hece elde etmek istediginde de telaffuzda degisiklik
yapmis, “seker, peri” gibi kelimelerde seddesiz harfi seddeli okumustur. Bunu
bir kelimenin imlasini degistirerek de yapmistir. Kelimenin acik olan hecesine
imla yoluyla kapali gostermek isteyen sair kelimeye uzun Unlt eklemistir.
Sayet kelimenin kapali olan hecesini acmak istiyorsa da imlada degisiklik
yapmis, bu yolla zihaftan kurtulmak istemistir.

Sonuc¢ olarak Ziver misrayr vezne uydurmak icin gerek imlada gerekse
telaffuzda turlta degisiklikler yaparak tasarrufta bulunmustur. Klasik siirde
aruzun seyrini tam olarak izleyebilmek icin bu tlrden calismalar yoluyla
sairlerin aruza dair tasarruflari ortaya cikarilmalidir. Ancak bu yolla Turk
aruzunun esaslari belirlenebilecektir.
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