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J. MACDONALD KINNEIR’E GORE KIBRIS:
MAGUSA, LARNAKA, LEFKOSA

To J. Maddonald Kinneiwr Cyprus: Famagusta, Larnaca, Nicosia
Aysegiil KUS!
oz

Kibris, Akdeniz’in {i¢ biiylik adasindan birisidir. Jeo-stratejik konumu geregi erken donemlerden beri,
insanligin ilgisini ¢ekmis ve 6nemli bir yerlesim merkezi olmustur. Ada, her seyden once, eski ve biiyiik bir
uygarlik besigi olan Akdeniz havzasina hakim bir konumdadir ve bu 6zel durumu nedeniyle, ge¢cmisten
giiniimiize bu boélgelerde hakimiyet kurmak isteyen pek ¢cok devletin ilgi odag1 olmustur. Nitekim tarihsel siireg
icerisinde Anadolu, Suriye, Kuzey Afrika ve Avrupa’da ortaya ¢ikan hemen her devlet, Kibris adas1 lizerinde
hakimiyet tesis etmeye caligmis; bir ada olarak Kibris, pek ¢ok istilalara ve fetihlere sahne olmustur. Osmanlilar
da, Akdeniz lizerindeki hakimiyet alanini genisletmek ve garanti altina almak i¢in, 1571°de aday1 fethetmisler
ve kendi topraklarmin bir pargast haline getirmislerdir. Boylelikle ada, Tiirk-Islam uygarliginm 6nemli
merkezlerinden birisi haline gelmistir. Tarih Oncesi donemlerden itibaren ¢ok sayida seyyahin ugrak
yerlerinden birisi olan Kibris, Osmanli topraklarina gelen kimi batili seyyahlarin da dikkatini ¢ekmistir. Bu
seyyahlar, ada hakkinda gozlemlerini aktarmigslar, adanin tarihsel ve sosyo-kiiltiirel gelisimini anlamamiza
olanak saglayacak onemli bilgiler sunmuglardir. Ada hakkinda gbzlemlerini aktaran 6nemli seyyahlardan birisi
de, 19. yiizyilin ilk yarisinda Kibris’ta bulunan Ingiliz seyyah J. McDonald Kinneir’dir. iste bu ¢aligmanin
amaci, onun gezi notlarindan yola ¢ikarak adanin o donem i¢inde bulundugu fiziki, cografi, idari, siyasi ve
sosyo-kiiltiirel durumuna 151k tutmak ve adanin tarihine kimi katkilar saglamaktir.

Anahtar Sozciikler: Kibris, Kinneir, fiziki yapi, idari ve siyasi yap1, sosyo-kiiltiirel yapi.
ABSTRACT

Cyprus is one of the three islands of the Mediterranean. Due to its geo-strategic position it has drawn the
attention of the people and has become an important settlement since the early periods. Firstly, the island is on
the location which dominates the Mediterranean region and due to this fact from past to present it has become
the focus of interest of many different states which aimed to establish domination. In fact, throughout the course
of history nearly every state which emerged in Anatolia, Syria, North Africa, and Europe tried to establish
domination over Cyprus and as an island Cyprus was exposed to many invasions and conquests. The Ottomans,
being eager to expand and guarantee their domination over the island, conquered the island in 1571 and made
it the part of their homeland. Thus the island became an important center of the Turkish-Islamic culture. Cyprus,
one of the most frequently visited places by travelers from the ancient times on also drew the attention of some
of the Western travelers having viisted the Ottoman lands. Those travelers narrated their own observations
regarding the island, and they provided important information which can help us to understand the historical
and socio-cultural development of the island. One of these travellers having narrated his own observations
related to the island is J. McDonald Kinneir, who visited the island in the first half of the 19th century. Making
use of his travelogues, the aim of this study is to try to enlighten the physical, geographic, administrative,
political and socio-cultural structure of the island and make some contributions to the history of thei sland.

KeyWords: Cyprus, physical structure, administtative and political structure, socio-cultural structure,
Kinneir.

1. Giris

Kibris, tarihin en eski dénemlerinden itibaren jeo-stratejik bakimdan sahip oldugu 6nemi
giinlimiize kadar korumustur. Bu baglamda, Kibris adasi, Akdeniz’de 6zellikle de Dogu Akdeniz’de
bulundugu bu 6zel konum itibariyle, tarih boyunca bir¢cok medeniyetin, milletin ve devletin ilgisini
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cekmistir.? Ornegin, Anadolu, Suriye, Kuzey Afrika ve Avrupa’da ortaya gikan devletler belirli
donemlerde ada {izerinde hakimiyet kurmuslardir. Ancak aday1 ele gegiren giicler burayi
anavatanlarinin bir parcasi haline getirmemislerdir. Bu nedenle de adadaki hakimiyetleri, siyasi
Omiirleri ile siirlt kalmistir. Her ne kadar s6z konusu gligler Kibris’1 anavatanlarinin bir pargasi
haline getirmemislerse de aday1 terk etmek zorunda kaldiklarinda, orada kendi kiiltiir ve
uygarliklarindan birtakim izler birakmiglardir. Bu durumun, adanin bugiin sahip oldugu kiiltiirel
zenginlik iizerinde Snemli bir etkisinin oldugunu belirtmek gerekir. Tiirklerin Kibris’a yonelik
ilgileri 1207 yilinda Selguklu Sultam1 Giyasettin Keyhiisrev'in Antalya'y1r fethetmesinden sonra
baglamustir. 13. ylizyilin bagsinda Selguklu sultanlari ile Kibris krallar1 arasinda dostluk ahidnameleri
ve beraberinde birtakim ticari iliskiler goriilmektedir. Kibris adasmin Osmanlilar tarafindan ele
gecirilmesi ise II. Selim zamaninda 1571 yilinda olmustur. Osmanlilar, adada daha 6nce hakimiyet
kuran giiglerden farkli olarak, burayr anavatanlarinin bir pargasi olarak gormiislerdir.> Osmanh
Devleti, hemen her yerde oldugu gibi, burada da daha baslangictan itibaren klasik "fetih metodu"
dogrultusunda hareket etmistir. Bu nedenle, 6nemli bir kismi Bizans ve Frank dénemlerinden beri
devam eden pek ¢ok unsuru biinyesinde barindiran Venedik idaresinden memnun olmayan ada
halkini kendisine baglamak ve idari teskilatin1 kurmak yoniinde yogun bir faaliyete girmistir. Kibris
tarihine dair kaynaklarda, 1570 yilinin sonlarina dogru Osmanlilarin daha fetih tamamlanmadan
once adayi tipik bir Osmanl eyaletine doniistiirmek icin birtakim girisimlerde bulunduklarim
gostermektedir. Nitekim Serdar Lala Mustafa Pasanin ruznamge defterinden edinilen bilgilere gore
Lefkosa'nin fethedildigi giin Kibris bir beylerbeylik haline getirilmis ve Avlonya sancakbeyi
Muzaffer Pasa'ya tevcih edilmistir. 1 Agustos 1571'de ise, Alaiye, Sis, Tarsus ve i¢-il sancaklarinin
da adaya baglanmasiyla, idari bakimdan Anadolu ile biitiinlesmistir.*Bununla birlikte, fetih metodu
dogrultusunda gergeklestirilen biitiin bu islemlerle, adada Osmanli diizeninin tesis edilmesiyle
birlikte glindeme gelen ikinci 6nemli mesele, Kibris'n iskani olmustur. Kibris fetihten once
200.000'e yakin niifusu bulunan ve fethi miiteakiben yapilan ilk tahrirde 905 meskin kdye karsilik
76 "hali-harab" koy ile birlikte, biiyilk ¢ogunlugu Lefkosa, Limasol, Baf, Girne ve Magusa
kalelerinde toplanmis bulunan 3.779 Osmanli askeri ve muayyen sayida idarecisini biinyesinde
barmdiran bir yerlesim birimiydi. Adanin fetihten sonra Tiirk iskaniyla senlendirilmesi ve mamur
hale getirilmesi i¢in biiyiik niifus kitlelerine ihtiya¢ duyulmustur. Bu ise daha once fethedilen
bolgelerde de oldugu gibi, biiyiik dl¢iide "bir iskan ve kolonizasyon metodu" olarak siirgiin usuliiniin
uygulanmast ile gergeklesmistir’ . Bu iskin genelde kendi rizalariyla gidenleri kapsadigi gibi, iskana

2Ali Efdal Ozkul, “Osmanl Idaresinde Kibris’ta Ermeni Toplumu ve Faaliyetleri”, Yeni Tiirkiye, S.60, 2014, s.1.

3 Celal Erdonmez, Ser’iyye Sicillerine Gére Kibris’ta Toplum Yapist (1839-1856), SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Isparta 2004, s. 1v; Giilay Ogiin, "Kibris'ta islam Hakimiyeti ve Selguklular
Zamaninda Kibris le Ticaret iliskileri", Diinden Bugiine Kibris Meselesi, (yay. haz.). Ali Ahmetbeyoglu-Erhan Afyoncu,
Istanbul 2001, s. 1; Abdulkadir Yuval, "Selguklular Déneminde Kibris'in Anadolu ile Siyasi ve Ticari iliskileri", Kibris i
Diinii-Bugiinii Uluslararasi Sempozyumu, Ankara 1993, s.37

4M. Akif Erdogru, "Kibris'n Tiirkler Tarafindan Fethi ve Ilk Iskdn Tesebbiisii", Kibris'n Diinii-Bugiinii Uluslararast
Sempozyumu, Ankara: KKTC Dogu Akdeniz Universitesi ve Van 100. Y1l Universitesi Rektorliikleri Yaymlari, 1993, 5.45-
46; Kemal Cigek, “Kibris”, D.I.4., C. 25,2002, s. 375.

STuran Gokge, “1572 yilinda I¢-Il Sancagindan siiriiliip Kibris’ta Iskan Edilen Aileler”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi,
[zmir 1997,s.2. Kibris’ta hakimiyetin siirekliliginin saglanmasi, topragin islenerek ekonomiye kazandirilmasi ve ticaretin
canlandirilabilmesi i¢in Tiirk niifus yeterli degildi. Bu durumu goren Kibris Beylerbeyi Sinan Pasa Sultan II. Selim’e bir
mektup géndererek Kibris’in arazi, niifus ve gelir durumu hakkinda bilgiler vermis, Venediklilerden bosalan arazinin
islenemedigini, adanin kalkinmasi icin yeterli sayida sanatkar bulunmadigini bildirmistir. Bu mektup iizerine Sultan II.
Selim, Kibris’in kalkinmasi, zenginlesmesi ve Kibris’taki Tiirk niifusun takviyesi i¢in 22 Eyliil 1572 tarihli bir hiikiim ile
Kibris’a Tiirk ailelerin iskanini emretmistir. Osmanli Devleti, Kibris’mn niifusunu takviye etmek amaciyla daha sonraki
yillarda da adaya Tirk iskdnini siirdiirmiistiir bkz.M. Tevfik Tarkan, Kibris (Genel Cizgileriyle),Ankara: Atatiirk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 1975, s.57; Bener Hakki Hakeri, Baslangigtan 1878 e dek Kibris Tarihi, Lefkosa:
Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Yayini1 1993, s. 238; Cengiz Orhonlu, “Osmanli Tiirklerinin Kibris Adasma Yerlesmesi
(1570-1580), Milletleraras: Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi (14—19 Nisan 1969), Tiirk Heyeti Tebligleri, Ankara: Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaymlari 1971, 5.94; Cengiz Orhonlu, Osmanl: Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilim
ve Tiirk Vakiflary), Ankara: Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii Osmanlt Arsivi Daire Bagkanligi Yaymlar: 2000, s.18;
Osmanh Devlet’inin Kibris’ta kurdugu idari diizen hakkinda bkz. Ali Efdal Ozkul, Kibris ' Sosyo- Ekonomik Tarihi (1726-
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tabi tutulan yore ahalisinden her on haneden bir hane olmak {izere tespit edilen miktarin "siirgtin"
denilen usulle nakli seklinde de olmustur. Iskana tabi tutulanlar belli bir siire vergilerden muaf
tutulmak ve yerlestikleri yerler kendilerine miilk olarak verilmek gibi sartlarla nakledilmistir.
Kibris'in fethinden sonra da buna benzer bir yol izlenmistir. S6z gelimi naklin gerceklesmesi ve
gidecekleri tesvik etmek amaciyla adanin ikliminin giizelliginden, topraklariin her tiirli tarima
elverisli oldugundan bahsedilerek birtakim propagandalar yapilmustir. ©

Adamin Tirkler tarafindan fethi, 1570 yilimin baharinda baslamis ve sefer en son Magusa
kalesinin alinmasiyla 1 Agustos 1571'de tamamlanmustir. Bu tarihten itibaren Tiirk iskdnina agilan
Kibris'ta 308 senelik bir Osmanli hakimiyeti baslamigtir.” Kibris’ta meydana gelen Osmanli Venedik
Savaglari’ndan dolay1 Kibris halkinin bir boliimii ada disina kagmis bir boliimii de daglara sigimusti.
Bu durum karsisinda Osmanli yonetimi, Kibris halkinin geri donmeleri igin de gayret sarf etmistir.®
Gerek ada halkinin geri donmesi gerekse Osmanlilarin Anadolu’dan adaya gonderdikleri Tiirkler
Tiirk- Rum yerlesmelerini meydana getirmistir. Fakat adada niifus diizenlemesi yapilirken Miislim
ve gayrimiislim ayrimi yapilmamstir.® Sozgelimi, Osmanli Devleti’nin aday1 fethini miiteakip
Anadolu’nun ¢esitli yerlerinden yeterli sayida Miisliiman Tiirk niifus, Kibris’a génderilerek burada
iskan edilmistir. Adaya iskén edilen Tiirk niifus burada Osmanli Devleti’nin diger eyaletlerinde
oldugu gibi Osmanli toplum 6rnegini olusturmuslardir. Osmanli Devleti tarafindan Kibris’a Tiirk
niifusu yerlestirme politikasi, 18. yiizyila kadar belli araliklarla devam etmistir. Izlenen bu siyaset,
Osmanli doéneminde Kibris adasi ile demografik baglantilarin canli tutuldugunu goéstermesi
bakimindan 6nemlidir.'” Ayrica Kibris, fethedildikten sonra farkli idari statiilere tabi olarak 308 yil
Osmanli hakimiyeti altinda kalmigtir.!!

Kibris adasina olan ilgi salt devletler diizeyinde hakimiyet kurma istegiyle sinirli kalmamis, ayni
sekilde, ¢esitli amaglarla seyyah ve aragtirmacilar da adaya ilgi gostermislerdir. Bu dogrultuda, gerek
Osmanli hakimiyeti oncesi gerekse Osmanli hakimiyeti doneminde adaya pek c¢ok seyyah ve
arastirmacmin geldigini kaydetmek gerekir. Tarihsel siire¢ igerisinde adaya yollarin1 disiiren
Pococke, Bruyn, Tavernier, Beavau, Pietrodella Valle, Drummond, Monti, Clarke, Light, Turner,
Carne, Ross, Gaudry gibi seyyah ve arastirmacilar burada bulunduklar1 zaman zarfinda kendilerine
ilging gelen konular1 gezi notlarinda kayit altina almislardir. Osmanli cografyasina gelen bu seyyah
ve arastirmacilarin, gbzlem ve incelemelerini konu alan ¢ok sayida seyahatname bulunmaktadir.
Kibris’a 19. yiizyilin ilk yarisinda gelen bu seyyahlardan birisi de ingiliz asill1 olan John Mcdonald
Kinneir’dir.'? Gezgin seyahatleri esnasinda kaleme aldig1 gézlem ve incelemelerini Journey Through
Asia Minor, Armenia and Koordistan in the Years 1813 and 1814 adli eserinde bir araya getirmistir.
Anadolu’da pek ¢ok yeri gezen seyyah aym zamanda Kibris’a da gitmistir. Kinneir’in Kibris
adasinda bulundugu ve adanin kimi sehirlerinin fiziki, siyasi, idari, sosyo-ekonomik yasamina dair
onemli bilgiler verdigi goriilmektedir. Iste bu ¢alismada, Kinneir’in Kibris’ta kaldig siire zarfinda
kayit altina aldig1 gozlem ve izlenimlerinden yola ¢ikilarak,19. yilizyilin ilk yarisinda hem adanin

1750), Istanbul: Dipnot Yaymevi 2010, $5.49-96; Yusuf Halagoglu, “Osmanli Déneminde Kibris’ta Iskan Politikas1”,
Diinden Bugiine Kibris Meselesi, (yay. haz.) Ali Ahmetbeyoglu-Erhan Afyoncu), Istanbul: TATAV Yayimnlar1 2001, s.43.
¢ Yusuf Sarmay (ed.), Osmanli idaresinde Kibrs: Niifusu-Arazi Dagilimi ve Tiirk Vakiflari, Ankara: T.C. Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi 2000, s. 53.

7 1dris Bostan, "Kibris Seferi Giinliigii ve Osmanli Donanmasinin Sefer Giizergah1", Diinden Bugiine Kibris Meselesi,
ss.11-30.

8 Kemal Cigek, “Osmanlilar Zamaninda Kibris” Tarih ve Toplum, XX111/136, izmir, 1995, 5.92

9 Feridun Emecen, Kibris 'ta Ilk Osmank Idari Yapuanmasi, “Diinden Bugiine Kibris meselesi”, Istanbul: Tarih ve Tabiat
Vakfi 2001, s.50

10 Erdénmez, a.g.t., s.1v.

1 Orhonluy, a.g.e., 5.19-20

12 Kinneir yasamimin biiyiik bir kismun1 East India Company’nin askeri ve diplomatik hizmetinde gegirmis olan albay
gezgin ve diplomattir. 1808 ve 1814 yillar1 arasinda Anadolu ve Iran ‘a bazi seyahatlerde bulunmustur. Ayni zamanda
Ingiltere ve Iran arasindaki iliskilerde énemli rolleri olmustur. Kinneir’in seyahatlerindeki amaci Anadolu cografyasi
hakkinda kimi bilgiler edinmek ve olasi bir Hindistan istilas1 hakkinda takip edilecek yollar1 kesfetmekti bkz. Ozgiir
Yilmaz, Batili Seyyahlara Gére Trabzon (1808-1878), Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana
bilim Dal1, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2006, s.11.
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icinde bulundugu genel yap1 hem de Magusa, Larnaka ve Lefkosa sehirlerinin idari, fiziki, sosyo-
ekonomik yonleri dokiiman inceleme yontemi ile irdelenecektir. Boylelikle hem genel olarak adanin
hem de 6zel olarak s6z konusu sehirlerin 19. yiizyilin ilk yarisindaki tarihinin aydinlatilmasina katki
saglanmig olunacaktir.

1. Kibris Adasinda idari Yap:

Kinneir’in Kibris adasinda dikkatini ¢eken ilk husus, adanin idari-siyasi yapisidir. Ona goére, ada
dogru yonetilmemektedir. Yine onun ifadesiyle, Tiirkler higbir seyi dogru yonetememektedirler. Zira
Tiirkler, yonetim anlayisi bakimindan zayiftirlar. Nitekim seyyaha gore, Kapudan Pasa (Kaptan-i
Derya) tarafindan her yil adaya gonderilen yoneticinin (muhassil), uyguladigi zorbaliga dayali
yonetim anlayisindan sadece Hiristiyanlar degil ayn1 zamanda Miisliimanlar da mustariptir. Buna ek
olarak, ozellikle Hiristiyanlar, gerek Tirk yonetiminin gerekse a¢gozlii ve tembel olan Hiristiyan
din adamlarinin kimi taleplerini karsilamaya zorlanmakta ve bu nedenle ekonomik bakimdan
ezilmektedirler." Kinneir’in adanin yonetimi hakkinda verdigi bilgiler nispeten dogrudur; ¢iinkii
adada 18. yiizyilin baglarinda vergi toplama imtiyazin1 elde eden agalar arasinda bas gosteren
¢ekismeler nedeniyle, adanin Kaptan-1 Derya’ya bagli bir miitesellim tarafindan yonetilmesinin
otorite boslugu yarattig1 diisliniilerek, adanin dogrudan veziriazama has olarak verildigi
bilinmektedir. Bundan sonra aday1 veziriazam adina bir muhassil yonetmeye baglamigtir."* Ancak
1785’te yapilan yeni bir diizenlemeyle ada veziriazamin hassi olmaktan ¢ikarilip Cezayir-i Bahr-i
Sefid Beylerbeyi de olan Kaptan Pasa’min teklifi ve Divan-1 Hiimayunun tayini ile goreve gelecek
bir muhassilin idaresine verilmistir. Kisaca inisiyatif, Kaptan Pasa’ya ge¢mistir.!* Bununla birlikte
Kinneir, adada yasayan Rumlar1 idari bakimdan bir bagpiskopos ve merkezden atanan Dragomanin
(saray terciimani) temsil ettigini, bunlarin ise adada devlet adina vergi toplayan miitesellime karsi
sorumlu olduklarini sdzlerine ekler. '° iste Kinneir’in sikayet ettigi ve Hiristiyanlar: ezdigini
sOyledigi yapiin bu oldugu ileri siiriilebilir. Ancak seyyahin Tiirklere ve onlarin yonetim anlayigini
yonelik sert elestirilerinin genellestiren ve Gtekilestiren bir iislup tasidigimi belirtmek gerekir. Zira
Osmanli topraklarina 19. yiizyilda ziyaret eden seyyahlarin ekseriyetinin Kinneir gibi Osmanlidaki
idari yapiya ve yonetim anlayisina yonelik kimi olumsuz elestirel yonelttikleri ancak bu seyyahlardan
bazilarinin iyi Ornekler de sunarak daha nesnel ve saglikli degerlendirmeler yaptiklar
goriilmektedir.!”

Bilindigi gibi, Osmanli Devleti adanin fethini tamamladiktan sonra ¢ogunlugu Ortodoks Rum
olan yerli halki, dogrudan yonetime katmak i¢in dini cemaatlere 6zerk bir sekilde kendilerini
yonetme hakki tanimmstir. Bu dogrultuda, daha once Latinler tarafindan Katolik kilisesinin
egemenligi altina sokulan Kibris Rum Ortodoks kilisesi, bagpiskoposluk olarak yeniden agilmis,
Kibris’taki Rum halkinin dogal temsilcisi olan Ortodoks kilisesinin eskiden sahip oldugu bazi
ayricaliklar tekrar tanmnmus ve adadaki diger kiliselerle ayn1 statiiye kavusturulmustur. Ote yandan,
baspiskopos yonetim nezdinde yerli Rum halkinin ruhani lideri ve siyasi temsilcisi olarak tayin
edilmistir. Boylece Rum Ortodoks cemaati adli, hukuki ve mali iglerini temsil yetkisini ruhbanlar
tarafindan segilen baspiskopos ve onun gosterdigi adaylar arasindan segilen dragoman (saray

13 Kinneir, a.g.e., s.181.

1“Kemal Cicek, “Kibris”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.25. 2002 s.375. Osmanh Devleti’nin aday1 ele gecirmesinden sonra
Kibris ayr1 bir beylerbeylik olarak yapilandirilmig ve 9 Ekim 1571°de Anadolu’dan Alaiye, Karaman’dan ig-il,
Ziilkadir’den Sis ve Halep’ten Tarsus sancaklar1 buraya baglanmust1. Lefkosa, Beylerbeyligin Pasa Sancagi, Magusa, Girne
ve Baf kazalari ise sancaga gevrilerek toplam 8 sancaktan olusan Kibris Beylerbeyligi olusturuldu. Bununla birlikte, adada
idari, askeri, mali, hukuki ve emniyet saglamakla iizere bazi miiesseseler de olusturuldu bkz. Cevikel, a.g.m., s.93.

15 Nuri Cevikel, Kibris ta Osmanl Mirast (1571-1960), Istanbul: 47 Numara Yaymcilik 2006a, s.167-168.

16 Kinneir, a.g.e., s.181-182.

17 Bu konuda bkz. Henry Fanshawe Tozer, Turkish Armenia and Eastern Asia Minor, London: Longman, Green and Co
1881, s.42; Fred Burnaby, On Horseback Through Asia Minor, Vol.I, London: S. Low, Marston, Searle, &Rivington 1877,
s.243.
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terclimani) vasitasiyla kullanmaktaydi.'® Ancak seyyahin verdigi bilgilere bakilirsa, zaman igerisinde
adada idari bakimdan gesitli sebeplere bagli olarak yonetim anlayisinda bazi sorunlarin ortaya ¢iktigi
ve bu sorunlarin adada yasayan halklar1 olumsuz yonde etkiledigi anlagilmaktadir. Kinneir’in adada
yasayan Hiristiyan halkin Miisliimanlara nazaran daha fazla ezildigini vurgulamasi,'’Hiristiyanlara
Ozgli olan piskoposluk yonetiminden kaynaklandigi sOylenebilir. Ayrica ada {izerine yaptigi
calismalarryla bilinen Ozkul da gerek Osmanli Devletinin temsilcisi olan resmi gorevlilerin gerekse
Ortodoks gayrimiislim halkin vekilleri ve temsilcileri olan piskoposlarin ve saray terclimanlarinin
kimi uygunsuz tutum ve davraniglarinin adanin niifusunu olumsuz yonde etkileyen faktorlerden biri
oldugunu sdyler.?

2-Kibris Adasiin Sosyo- Ekonomik Yapisi

Kinneir, adanin genel ekonomik yasamini da gozler oniine serer. Kuskusuz ekonomik yasam
deyince aklina ilk gelen seyler, adada iiretilen meyveler ile onlarin igslenmesiyle olugturulmus mamul
iriinlerdir. O, adanin meyvesi, sarabi, zeytinyag1 ve ipegi ile lin yaptigini1 sdylemekte; portakallarmin
Mora’da yetisenler kadar lezzetli oldugunu belirtmektedir. Adada kirmiz1 ve beyaz olmak iizere iki
cesit sarap oldugunu; bu saraplarin Ingiltere pazar i¢in Levant’da iiretildigini sdyler.”! Buna paralel
olarak, 17. ylizyilda adada bulunan Fransiz asilli seyyah Tavernier de adada sarap iiretiminin oldukca
fazla oldugunu ve iiretilen sarabin komsu {iilkelere ve 6zellikle de belli basgh ticaret merkezlerine
gonderildigini aktarir.??> Seyyahin da belirttigi gibi, adanmn giineyinde, meshur Kibris sarabmnin
iiretildigi tiziimlerin yetistirildigi baglar genis bir alam1 kaplamaktadir. Ovalarda, dag ve tepelerde,
alcak ve diiz kisimlarda ise, genellikle tahil ekilir. Kiyilara yakin kisimlarda, 6zellikle kdy ve
kasabalarda bol miktarda narenciye bahgeleri bulunur. Buna ek olarak, nar, limon, ceviz, harnup,
seftali, elma ve armut en ¢ok yetistirilen meyveler arasinda yer almaktadir.* Seyyah ayrica adanin
ipegi ile de bilindigini ve ipegin beyaz ve sar1 olmak iizere iki ¢esit oldugu bilgisini verir. Fakat
genellikle sar1 ipegin daha fazla tercih edildiginin altin1 ¢izer.?* Kibris adasinda sar1 ve beyaz olmak
tizere iki gesit ipek {iretildigi diger kaynaklarca da dogrulanmaktadir. Sari ipek, yabani dut
agaclarindan beslenen ipekbdcegi cinsinden elde edilmektedir. Beyaz ipek ise 6zel yetistirilmis dut
agaglarindan beslenen ipek bdceklerinden iiretilmektedir.? Ayrica Ozkul, Osmanli déneminde
Kibris’in 6nemli ge¢im kaynaklarindan birinin ipek tiretimi oldugunu ve Sicillerde gegen Kibris’taki
bahgelerin ¢ogunun dut bahgesi olmasi ve bazi kayitlarda bocek hasiri, bocek evi, ipek dolabi, vb.
gibi terimlerin gegmesinin, adada ipek bocekgiliginin yogun olarak yapildigini gosterdigini belirtir.?®
Kibris’ta en kaliteli sar1 ipek Baf, beyaz ipek ise Degirmenlik bolgesinden elde edilmektedir. 2718.
yiizyilda adada iiretilen ipek, pamuktan sonra en 6nemli ikinci ticari liriin olarak karsimiza ¢ikmakta
ve ¢esitli lilkelere pazarlanmaktadir. Beyaz ipegin en fazla Avrupa’da tercih edildigi anlasiimaktadir.
Ancak Ingiltere, Hollanda ve Fransa’ya gidenler disinda, gemilerde sar1 ve siilfiir ipek de

18 Cigek “Kibris”, s.375. Rumlar arasinda ¢ok 6nemli bir mevki elde eten bu iki gorevli zaman iginde statiilerinin ve
imtiyazlarinin genisletilmesiyle valiyi bile golgede birakacak derecede niifuz kazandi. Ozellikle 1670 yil baslarinda Divan-
1 Hiimayun, baspiskoposlugu Hiristiyan reayanin yegane temsilcisi konumuna yiikselterek Hiristiyan reayadan toplanan
vergileri tayin ve tahsilatla yiikiimlii kild1 bkz. Cicek, “Kibris”, 5.375; Ozkul, a.g.e., s.97.

19 Kinneir, a.g.¢., s.181.

20 Ozkul, a.g.e., s.197.

2! Kinneir, a.g.e., s.182.

22 Tavernier Seyahatnamesi, (gev.), Teoman Tungdogan Istanbul: Kitap Yayinevi, 2006, s. 226. Tavernier ayrica en iyi
saraplik tiziimlerin Olimpos Daginin giineyine bakan eteklerde yetistigini ve bu saraplarin i¢iminin ise nefis oldugunun
altin1 gizer bkz. a.g.e., 5.226.

2 Osmanly idaresinde Kibris, (yay. haz.), Hact Osman Yildirim, Ankara: Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2000, s.43.
24 Kinneir, a.g.c., s.182.

25 Ali Efdal Ozkul, “Osmanh Kibris’inda Ipek Uretimi ve Ticareti”, Tarih ve Medeniyetler Tarihi, C.V, Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 2012, 5.2397; Ayrica ipek ¢esitleri ile ipek iiretimi ve ticareti i¢in daha detayl bilgi
i¢in bkz. Zahide Tmer “Miladi Dénem Oncesi Orta Asya’da 1pek”, Bilig, S. 32, 2005, s.6-11.

26 Ozkul, “Ipek Uretimi ve Ticareti”, 5.2396-2397.

27 Ozkul,“Ipek Uretimi ve Ticareti”, 5.2397; C. D. Cobham, Excerpta Cypria: Materials for a History of Cyprus,
Nicosia.1969, 5.372, 373 ve 425. Ayrica Ozkul’un ingilizce olarak kaleme aldig1 galisma igin bkz Ozkul, “Silk Production
and Trade in Ottoman Cyprus”, Studies on Ottoman Cyprus, Festschrift in Honor of Ioannis P. Theocharides, (ed. by) E.
Balta, G. Salakidis, T. Stavrides, Istanbul 2014, ss.171-210.
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bulunmaktaydi. Renkli ipeklerin de esit miktarda gonderildigi Venedik ve Livorno’da beyaz ipek
tercih edilmesine ragmen, bu tercih Kuzey iilkelerindeki kadar dncelikli olmamustir. Portakal rengi
ipek ise, Tiirkler tarafindan Kahire’de pazarlanmistir.?® Bunun yam sira, adada iiretilen ipek, dis
piyasada degerli ve aranan bir ihra¢ mahidir. Kibris ipegi genellikle Kahire’ye ihra¢ edilmekteydi.
Ayrica Kibris ipegi zamanla imparatorluk icerisinde ve batida iinlenecek ve aranir hale gelecektir.
Kibris’ta ipegi ile iinlenen sechirlerarasinda Degirmenlik, Baf, Evdim, Gilan ve Magusa yer
almaktadir. 2 Tavernier de benzer sekilde Kibris’ta ipek iiretilen en onemli yerin Kythrea
(Degirmenlik) oldugunu vurgular. Ayrica seyyah Limasol ve Baf arasinda bulunan bazi kdylerde de
ipek iiretildigi bilgisini verir.’® Fakat Kinneir, tuz gibi adanin diger 6énemli ihra¢ mallar1 hakkinda
herhangi bir bilgi vermez.>! Bunun muhtemel nedeni, ilgisini ¢eken iiriinlerle ilgili bilgi vermesi
olabilir. 18. yiizy1l ortalarinda Kibris’tan bat1 iilkelerine yilda 1.115.750 kurus tutarinda ipekli ve
pamuklu kumas, yiin, tiitiin, sarap, i¢ki ila¢ ve boya yapiminda kullanilan degerli bitkilerle, 601.500
kurus degerinde cesitli kumas ve dokuma ihrag edildigi goriilmektedir.>? Seyyah ayrica adada yiiksek
kalitede bugday iiretildigini de sdylemektedir. Buna ek olarak, Kinneir, adadaki koyliilerin topragi
piring ekimi i¢in hazirlayabilecek kadar parasal gilice sahip olduklar takdirde adanin ¢esitli
yerlerinde piring yetistirmenin de miimkiin olabilecegini vurgular.®* Seyyahmn verdigi bilgilere
bakilirsa, adada tarimla ugrasan koyliilerin yeterli kapitale sahip olmadiklari, yani fakir olduklari
anlagilmaktadir.

Kinneir, Ingiltere’nin adada niifuz sahibi olmasinin ekonomik bakimdan nasil birtakim
avantajlar saglayacagi konusunda da bilgiler aktarir. Ornegin, Anadolu’nun afyon, pamuk ve
tiitliniinii, Misir’in piring ve sekerini ve Kibris’in iinlii sarap ve ipegi ile diger iiriinlerini diinyaya
pazarlayarak, Ingiltere’nin ticaret hacmini arttirabileceginin altin ¢izer.* Gergekten de Ortadogu ve
Akdeniz’in kontroliinii ele gecirmek isteyen biitiin devletler i¢in Kibris adasi, her daim 6nemli bir lis
olarak goriilmistiir. Dolayisiyla aday1 elinde tutan devletlere Kibris, ayn1 zamanda Anadolu, Mistr,
Liibnan ve Iran’a kadar uzanan bolgeyi de kontrol edebilme firsat1 sunmaktaydi.>* 19. yiizyilin
baslarinda Osmanli Devleti agisindan bazi dengeler degismisti. Cilinkii Osmanli Devleti stirekli savas
ve i¢ savaslar ile ugrasmis ve bu nedenle 6nemli Ol¢iide yipranmisti. Ancak bu defa karsisina
Akdeniz’de kendi menfaatlerine ydnelik niifuz elde etmeye calisan Ingiltere ve Fransa ¢ikmuisti.
Osmanli Devleti degisen dengeler nedeniyle ayakta kalabilmek i¢in bazen ayri ayri1 bazen de bu iki
devletle beraber ittifak arayisi icine girmistir. Ingiltere i¢in Osmanli Devletinin toprak biitiinliigii
Hindistan yolunun emniyeti agisindan 6nem tasimaktaydi. Seyyahin da belirttigi gibi, Osmanli
Devleti Ingiliz politikalarma tehdit olusturan Rusya’yr durdurabilecek &nemli bir devlet olarak
goriilmekteydi. Bununla birlikte, Fransa’nin Misir’a ilgisi de géz oniine alindiginda, Kibris’in
Ingiltere igin tasidigi jeo-stratejik, jeo-politik ve ekonomik énem daha agik hale gelmektedir.®

BG. Mariti, Travels in the Island of Cyprus, First published in Lucca in 1769 as “Viaggiper L’IsoladiCipro”, (trans. from
Italian by) Claude Deleval Cobham, Unchanged Reprint of the Edition London 1909, London: Zeno 1971, s.113.

2 Cobham, a.g.e., 5.372,373,425.

30 Tavernier Seyahatnamesi, $.227.

31 Cobham, a.g.e., 372,373, 425; Cigek, “Kibris” , s.378.

32 Cigek, “Kibris” , 5.378. Bununla birlikte, adada 18. yiizyilda ipekle ilgili iiriin ve fiyatlara dair bkz. Ozkul, “Ipek iiretimi
ve Ticareti”, s.2400-2401.

33 Kinneir, a.g.e., s.182.

34 Kinneir, a.g.e., s.186.

35 Ahmet Atasoy, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin Niifus Cografyas1”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.8, S.15,2011, s. 31-32.

3 Durmus Akalm, Cemil Celik, “XIX. Yiizyillda Dogu Akdeniz’de Ingiliz-Fransiz Rekabeti”, Turkish Studies, Vol.7/3
2012, 5.23-24. 1. Napolyon, Akdeniz’de kendisine en biiyiik rakip olarak Ingiltere’yi gériiyor ve Ingilizleri Akdeniz’den
cikarmak ve Siiveys bolgesi ile Kizildeniz’de bulunan énemli ingiliz ticaret iislerini ele gegirmek ve bu sekilde
Uzakdogu’daki Ingiliz hakimiyetine bir son vermek istiyordu. Bunu hayata gegirebilmek igin Hindistan’a giden en kisa yol
olan Misir’in ele gegirilmesi gerekiyordu. Bu nedenle 19. yiizyilin hemen dncesinde 1798 yilinin Mart ayinda Fransa
Misir’a asker gikararak Akdeniz’de Ingilizlerin aleyhine olacak gikarlarini saglamlastirma ydniinde adim att1. Misir seferi
Dogu Akdeniz’de ve Kibris’ta Osmanli Devletini birtakim tedbirler almaya itti. Ada, Fransa’nin isgali nedeniyle agilan
savagta Osmanli ordusuna nakliye iissii islevi gormesi, isgal merkezinde yasanan gelismelerin merkez e iletilmesi gibi
konularda oldukea etkin bir rol iistlenmisti. Savas sirasinda Ingiltere bolgedeki cikarlar1 nedeniyle Osmanli Devleti ile
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Gorildugi tizere, Kinneir, gezi notlarinda adanin sahip oldugu jeo-stratejik ve jeo-politik dnemin,
Ingiltere agisindan saglayacagi siyasi ve eckonomik avantajlar1 iizerinde yogunlasarak bazi
degerlendirme ve analizler yapmaktadir. Dolayisiyla gezi notlarinda aktarilan bilgilerden hareketle,
onun siradan bir seyyah gibi hareket etmedigini ve basat amacinin iilkesinin siyasi ve ekonomik
¢ikarlarim1 gézetmek ve bu dogrultuda bilgi toplamak oldugunu belirtmek gerekir. Seyyahin
19.yiizy1l basinda adada bulundugu géz oniinde bulundurulursa, Ingiltere’nin bdlgedeki siyasi ve
ekonomik menfaatlerini gdzetmek adina, adaya neden 6zel bir ilgi gosterdigi ve adanin sosyal,
siyasi, idari ve ekonomik yapisi hakkinda neden bu kadar ayritili bilgi toplamaya calistig1 da daha
acik hale gelir.

Seyyah, 19. ylizy1l baslarinda adanin sahip oldugu niifusa dair de bilgiler sunar. Ona gore, adanin
niifusu tahminen 70.000’in biraz {izerindedir. Ayrica adada her gecen giin niifus azalmaktadir. Bu
niifusun yaris1t Rumlardan diger yarisi ise Larnaka’da yasayan Frenk niifus hari¢ Miisliimanlardan
olugsmaktadir.’” Seyyahin verdigi bilgilerden adada Larnaka’da mesk(n olan Frenkler hari¢ 35.000
kadar Hiristiyan ve 35.000 kadar Miisliiman niifus yasadig1 anlagilmaktadir. Seyyahin da aktardig:
gibi, adanin niifusunda tarihsel siire¢te belli oynamalarin yasandigir goriilmektedir. Adanin 6nceki
donemlere ait niifus verilerini tahrir defterlerinden takip etmek miimkiindiir. Kibris’mn fethinden
sonra yapilan 1572 tarihli tahrire gére adada bulunan sehirlerde toplam 1915 hane, kdy ve mezralarda
ise 32.032 hane bulunuyordu. Ayrica defterde 419 kisi “neferen”, 207 kisi de “cemaat-i taife-i
Kiptiyan-1 perakende” olarak kaydedilmistir. Buna gore bir hanede ortalama bes kisi oldugu var
sayimindan yola ¢ikilarak, adanin fetihten hemen sonrasi niifusunun 170.000-175.000 kisi oldugu
tahmin edilebilir. Bu niifusun biiyiikk ¢ogunlugunu, Ortodoks Rumlar olusturmaktaydi. Osmanli
Devleti izledigi iskan politikas1 geregi fetihten sonraki yillarda da Kibris’a, Anadolu’dan niifus
nakline devam etmistir.®® Cigek, 1581 tarihli bir belgeye gore, ilk on yilda adaya 12.000 hanenin
nakledilmesinin planlandigimi, ancak bunlarin iigte birinin adaya hi¢ gelmedigi belirtir. Buna ragmen
fetihten on yil sonra siirgiinlerle adada bulunan Tiirk varliginin 6nemli bir orana ulastig1 ve genel
olarak adanmn niifusunun arttigi anlasilmaktadir. Ermeni, Marini ve Yahudilerin niifusu ise
onemsenmeyecek kadar azdi.* Adaya gelen bazi seyyahlar da 1590’larda Lefkosa, Magusa, Girne
ve Baf gibi sehirlerin 6nemli 6l¢iide Tiirklestiginin altini ¢izerler. Kibris Eyaletinin, 1750-1800 yilar1
arasinda sahip oldugu toplam niifusa dair dénemin arsiv kayitlarindan bazi bilgilere ulasmak
miimkiindiir. Sézgelimi, 1777 yili i¢in en Onemli kaynaklardan birisi Kibrisli Hiristiyan din
adamlarindan ve ayn1 zamanda tarih¢i olan Cyprianos’tur. Onun aktardigina gore, adanin 37.000°1
Hiristiyan ve 47.000°1 Miisliiman olmak iizere toplam niifusu 84.000 idi.** Bununla birlikte, Cevikel
ada niifusu hakkinda belgelere dayali olarak yaptig1 bir ¢alismada, 1790 yilinda adanin toplam
niifusunun 115.724 (Miisliimanlar 67.000, Zimmiler 48.724) ;1793 yili i¢in 114.616 (Miislimanlar
67.000, Zimmiler 47.616) oldugunu belirtir. 19. yiizyilin basinda, Misliimanlar 67.000, Zimmiler
30.524 olmak iizere toplam niifus 97.524 olarak verilir.*! 19. yiizy1lin hemen basinda verilen niifus
verileriyle seyyahin tahminen verdigi niifus verisi mukayese edildiginde ada niifusunda énemli bir
azalma oldugu dikkat ¢ekmektedir. Yine rakamlar iyice incelenirse, Tirk niifusundan ziyade
gayrimiislim niifusta azalmalarin yasandigim1 kaydetmek gerekir. Ada niifusunun zaman zaman
azalma gostermesinin dogal ve beserl olmak iizere iki nedeni oldugu soylenebilir. Dogal sebepler
arasinda istilalar, kuraklik, kitliklar, veba hastaligi, c¢ekirge siiriileri vb. gibi faktorler yer

ittifak yapmis ve I. Napeleon herhangi bir basar1 elde edemeden Misir’1 terk etmek zorunda kalmistir. Ancak Ingiltere
Fransa’nin Misir’1 terk etmesinden sonra bolgede dogrudan kendisi hakimiyet kurmak istemistir. Fakat zor da olsa Osmanlt
Devleti Ingiltere’yi bu isteginden vazgegirebilmistir bkz. a.g.m., 5.25-26.

37 Kinneir, a.g.e., s.181.

38 Cigek, “Kibris”, 5.376.

3 Cigek’in aktardigma gore, 1596°da aday: ziyaret eden Dandini, Miisliiman niifusunu 12-13.000 kisi olarak bildirirken,
Cotovicus1599°da bu say1y1 6000 erkek niifus olarak vermektedir bkz. Cigek, “Kibris”, s.376.

40 Cigek, “Kibris”, s.377.

4 Nuri Cevikel, “Osmanli Kibris’inda Miislim-Gayrimiislim Iligkileri ve ihtida Meselesi (1746-1801)”, Tarih ve
Medeniyetler Tarihi, C.I1, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 2012, 5.942. Yine 1729-1750 yillar
arasinda adamn sahip oldugu niifusa dair degerlendirmeler icin bkz. Ozkul, Kibris n Sosyo- Ekonomik Tarihi (1726-1750),
s.199-211.

387



F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2019-29/1

almaktadir.*? Ornegin, niifustaki azalmada dnemli bir etkisi olan bu dogal faktorlerin basinda veba
hastaligi gelmektedir. Panzac’a gore, 18. yiizyilda daha yogun olmak tizere, 19. yiizyilda Tanzimat
oncesi donemde de Osmanli topraklarinda veba goriilmeye devam etmistir. Hatta bu hastalik ada
niifusunun sekizde birini yok etmistir.** Dogal faktorlerin yani sira adadaki niifusun azalmasinda
kimi beseri faktorlerin de etkisi olmustur. Zaman zaman Osmanli yonetiminin sert emirlerini igeren
fermanlarla uyarilan yoneticilerin birtakim tutum ve davranislari buna 6rnek gosterilebilir. Ayrica
kilise yoneticileri ve yonetici konumundaki kisilerin halktan usulsiiz vergi almalar1 niifusun
azalmasina yol agmugtir. Ozellikle ada niifusunun ilgili donemlerde azalmasinda en énemli olan
beseri faktorlerden biri de savaslar olmustur.*

Adada niifusun azalmaya baslamasi aslinda 17-18. yiizyillara degin geriye gider. Nitekim
Kibris’in merkezden uzaklagmaya, isyanlar ve sosyal calkantilarla birlikte yavas yavas ayanlarin
kontroliine girmeye bagsladigr 18.yiizyilda, niifusunda 6nemli bir azalma goriilir. Bu azalma
gayrimiislimler bakimindandir. Ser‘iyye sicilleri ve seyyahlarin gezi notlarinda aktarilan kimi
bilgilere bakilirsa, adada yasayan Miisliimanlarin orami gittik¢e artmigtir. Ancak Lefkosa sicillerinde
cizye ve niizul vergisiyle ilgili kayitlarda, 1699-1726 yillar1 arasinda “8.000 zinde ve mevcut”
Hiristiyana karsilik “4.500 dirlikli ve dirliksiz Miisliiman” oldugu belirtilmektedir. Cigek, vergi
muaflar1 da dahil edildiginde 18. ylizyilin ilk yarisinda ada niifusunun yarisina yakinin Miisliiman
oldugunu sdyler.* Ozkul 1726-1750 yillar1 arasinda Kibris adasinda 41.000 ila 44.000 arasinda
degisen bir gayrimiislim niifus yasadigini ve arastirilan yillara ait olan kaynaklarda yalnizca ti¢ yila
ait dirliksiz Miislimanlarin sayisina iligkin bilgi bulundugunu sdyler. Elde edilen bu kayitlara gore
ise, adada yasayan dirliksiz Miisliimanlarin sayismin 9.022 ila 4.188 arasinda degisiklik arz ettigini
belirtir.* Ilk Osmanli genel niifus sayiminda ise, 14.983'ii Miisliiman olmak iizere toplam 44.206
erkek niifus oldugu goriilmektedir. Buna kadinlar da eklendiginde niifusun 90.000 civarinda oldugu
anlasilmaktadir. 1841'de yapilan niifus sayimi ile elde edilen bilgilere gore ise, adada yaklasik olarak
30.000 Tiirk, 70.000 Rum ve kalani da Ermeni, Maruni ve Katolik olmak {izere toplam 110.000 kisi
yasamaktaydi. Takip eden yillarda da adadaki niifus artis1 devam etti. Ornegin, 1858 tarihli bir Ingiliz
konsolosluk raporunda adadaki toplam niifus 180.000°dir. Bu rapora gore, adadaki meskin kdy sayis1
605 olup, bunlarin 118'i Tiirk, 248'i Rum ve geri kalan1 karma idi. Adamn ingilizlere devrinden sonra
yapilan ilk niifus sayimi sonucuna gore ise adada 185.630 kisi yastyordu.*’

Kinneir’in Kibris adasinda ilk ziyaret ettigi yerin Magusa oldugu anlasilmaktadir. O, ilk olarak
beraberindeki bir mihmandar ve hizmet¢i ile birlikte 16 saatlik bir deniz yolculugundan sonra
Magusa’ya ulastiklarini sdyler. Akabinde kentin liman1 hakkinda okuyucuya bazi bilgiler verir. Ona
gore, liman 80 ila 100 yard* genislikte olup, bir taraftan bir kale diger taraftan ise, harabe durumunda
olan kule tarafindan savunulmaktadir. Ayrica bir zamanlar liman ¢ok sayida geminin demir attig1 bir
yerken, Tiirklerin adayi ele gegirmesinden sonra kum ve birtakim atiklarin birikmesi neticesinde artik
kiigiik gemiler haricinde higbir gemi limana giivenli bir sekilde girememektedir.*” Seyyahin da
belirttigi gibi, Osmanli doneminde Magusa’daki liman faaliyetleri ¢esitli nedenlerle azalmis, ayni
zamanda limanin fiziksel kosullar1 da zaman igerisinde degisime ugramistir. Bu degisimlerden birisi,
Pedios (Kanlidere) nehrinin tagidig1 topraklarin limanda birikmesi sonucu limanin gemiler tarafindan

42 Ahmet Atasoy, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin Niifus Cografyas1”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.8, S.15, 2011, s.33.

4 Daniel Panzac, Osmanli Imparatorlugu’nda Veba (1700-1850),(¢ev. ) Serap Yilmaz, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1997, .34, 73, 169.

170.

44 Nuri Cevikel, Kibris Akdeniz’de Bir Osmanli Adasi (1570 -1878), Istanbul: Tarih Inceleme Dizisi, 2001, s.214-215.

4 Cigek, “Kibris” , s.377.

4 Ozkul, a.g.e., 5.207.

47 Cigek, “Kibris”, 5.376-377.

4 Bir Yard 0,9144 metreye (1 metre yaklagik 1,0936 uluslararasi yardadir) esittir.

4 John McDonald Kinneir, Journey Through Asia Minor, Armenia and Koordistan in the years 1813 and 1814, London
1818, 5.176-177.
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kullanimin1 giiglestirmesi olusturmaktadir.’® Tavernier de kentin kiigiik limaninin biiyiik gemilere
hizmet veremedigini belirtir.>! Gerek Tavernier’in gerekse Kinneir’in verdigi bilgilerden kentin
limaninin sahip oldugu fiziki kosullarin yetersiz oldugu anlasilmaktadir. Ancak Kinneir’in limanda
cografi bir gelisme sonucu ortaya ¢ikan bu durumu goéz ardi ederek, limanin kullanim giicliigii ve
islevsizliginin Tiirklerden kaynaklandigina vurgu yaptig1 dikkat ¢ekmektedir. Seyyah, devam eden
satirlarda limandaki glimriik gorevlilerin kendisinden bahsis istediklerini, ancak onlarin bu
isteklerine aldiris etmeden sehrin merkezinde bulunan kahvehaneye dogru issiz ve harap halde
bulunan kiliselerin bulundugu cadde boyunca yiiriiyerek gittigini belirtir. % Goriildiigii iizere,
Kinneir’in gerek kentin limaninin sahip oldugu fiziki kosullarim1 gerekse kentin merkezine dogru
giden yol giizergahini olumsuz bir sekilde betimledigi goriilmektedir.

Kinneir, kentin adimin mensei ve konumu hakkinda da kimi bilgiler aktarir. O, Magusa’nin
(Famagusta) adim1 Amachostos burnundan aldigim1 ve simdi Eski Magusa olarak bilinen antik
Salamis’in 5 mil®® kadar yukarisinda kurulu oldugunu soyler. Ardindan 19. yiizyilda Osmanli
topraklarina gelen seyyahlarin eserlerinde Oncelikli olarak degindikleri kentin tarihi ge¢misine
deginir. Kentin ilk olarak bir Bizans kolonisi tarafindan kuruldugunu, Luzinyanlar** devrinde daha
da giiclendigini ve sonrasinda Venedikliler tarafindan bayindir hale getirildigi bilgisini verir. Boylece
kentin kisa bir tarihi gegmisini aktarir.>> Buna ek olarak, kentin Sultan Selim’in uzun ve zorlu
kusatmasina karsi koydugunu, bunun kanitinin ise, kentin kalesi oldugunu soyler. Ancak ge¢miste
oldukga saglam olan kaleden geriye yaklasik olarak 2 mil boyunca kenti ¢cevreleyen duvarlar ve sert
kayanin oyulmasi ile yapilmis ve genis bir hendekle kara tarafinda savunulan kale burglar ve bir
surun disinda fazla bir hatira kalmamigtir. Ona gore, Osmanlilara karsi kenti savunan soylu kisi
Brigardine adinda biridir. O, bu kahramanin derisinin, vahsi diisman tarafindan yliziildigini ve
viicudunun samanla doldurularak bir direge ibretlik olarak asildigini vurgular.’® Fakat Kinneir’in
kentin antik gecmisi hakkinda bilgi aktarirken gelmis oldugu iilkenin kiiltiiriiniin etkisi altinda
kalarak kimi bilgiler verdigi ve okuyucu lizerinde adanin sanki Osmanli hakimiyeti altina girmesi ile
eski canliligim1 ve bayindir halini kaybettigi gibi bir izlenim uyandirmaya ¢alistigi anlasilmaktadir.
Aslinda nesnel olmayan bu bakis agisinin, 6zellikle 19. yilizyi1lda Osmanl cografyasina gelen pek ¢cok
seyyahin eserinde bazen ortiik bazen de agik bir sekilde yer aldig1 sdylenebilir. S6yle ki; seyyahlarin
ekseriyetinin uzun zamandir Tirklerin elinde olan bir Osmanli yerlesim biriminin antik ge¢misi
hakkinda bilgi verirken sikga Osmanli dncesi donemine atifta bulunmalar1 ve bolgenin gegmisini
Hellen kiiltiirii ile baglatma gibi bir egilim i¢inde hareket etmeleri soz konusudur. Aslinda bu durum
onlarin Hellen kiiltiiriine olan ilgilerinin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir.®” Bununla
birlikte, Kinneir, Magusa’nin merkezinde birka¢ Tiirk ailenin ikamet ettigini ve kent merkezinde
harap durumda olan ve adin1 vermedigi bazi kilise yapilarinin yer aldigin sdyler. Ayrica Venedikliler

50 Ege Uluca, Gazimagusa Kaleici nin Tarihsel Siirec I¢indeki Kentsel Gelisimi ve Degisimi, Istanbul Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2006, 5.99.

S'Tavernier Seyahatnamesi, (¢ev.)Teoman Tungdogan, Istanbul: Kitap Yayinevi 2006, s.225. Ancak 19. yiizyildan sonra
Magusa limam Larnaka ve Limasol limanlarindan sonra en islek iigiincii liman olma 6zelligine sahip olmustur. Ornegin
adaya gelen seyyahlar Kibris’in birka¢ tane limani olmasina ragmen, bu limanlarin Levant kiyilarina nazaran daha
korunakli ve emniyetli oldugunu dikkat ¢ekerler. Bununla birlikte, Larnaka, Limasol ve Magusa limanlarinin yani sira Baf
(Paphostan) da s6z edilmektedir bkz. Ali Efdal Ozkul, “The Consuls and their Activities in Cyprus Under the Ottoman
Administration (1571-1878)”, Turkish Studies, Vol. 8/2,2013, s.244.

32 Kinneir, a.g.e., .177.

33 Bir kara milinin uzunlugu metrik hesaba gore 1.609,344 metredir.

3415.yiizyilm {inlii Kibrish vakaniivisti, Kral Richard’in Templar Sdvalyelerinin iadesinin ardindan, yeni bir anlasmayla
aday1 100,000 altin dukaya o sirada Kudiis Krali olan Guy de Liizinyan’a sattigin1 belirtmektedir. Kibris’ i yeni sahibi Guy
de Liizinyan, evlilik yoluyla 1186 yilinda Kudiis Krali unvanini almis olan Frenk kdkenli Liizinyan ailesine mensup olan
bir soyludur. Bu aile 1192-1489 yillar1 arasinda adada s6z sahibi olmustur bkz. Uluca, a.g.t., s.53. Bu konuda daha detayl
bilgi i¢in bkz. L. Makhairas, Recital concerning the Sweet Land of Cyprus (1458),(ed. and trans. by) R.M. Dawkins, Vol.I,
Oxford: Clarendon Press 1932,s. 20 vd.

35 Kinneir, a.g.e., s.177.

36 Kinneir, a.g.e., .177.

7 Yilmaz, a.g.t., s. 20.
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donemine ait olan sarayin®® bazi kalintilarinin da Gotik mimari sanatinin saygin simgelerinden olan
St. Sophia katedralinin hemen yaninda yer aldigini belirtir. Bu katedralin bir kisminin camiye
cevrildigini sozlerine ekler.’® Seyyahin verdigi bilgilere bakilirsa, kentin en énemli simgelerinden
biri St. Sophia katedralidir. ®© Seyyah, kentte Osmanli donemine ait olan, Akkule mescidi,
Gazimagusa medresesi, Cafer Paga ¢esmesi ve hamamu gibi yapilar hakkinda okuyucuya hicbir bilgi
aktarmaz.®' Bu onun Magusa’da dikkatini ¢eken seylerin, kendi kiiltiir gegmisine ait yapilar oldugu
bi¢ciminde yorumlanabilir. Devam eden satirlarda, seyyah, kalenin i¢inde kalacak bir yer bulamadig1
i¢in civardaki bir Rum kdyiinde bir oda kiraladigini ve ertesi giin antik kent Salamis’in® kalintilarini
gdrmeye gittigini belirtir. ¢

O, Eski Magusa’ya dair sdyle der:

“Salamis tamamen sular altinda kalmistir. Bu kalintilar bir daire bigciminde olan 3 yahut 4 mil
olan eski kale duvarlarindan, yagmur sularint biriktiren eski sarmiglary, kirik siitunlar sahil boyunca
dagimk bir sekilde uzanan bazi yapilarin temellerinden olusmaktadir. Magusa ve Salamis
kalmtilarimin bulundugu cografya ise kumlu, riizgdrlara acik ve kayaliktir. Bu nedenle, topragin
biiyiik bir kismi taruma miisait degildir. Her yerde Arabistan ¢ollerindeki deve dikenine benzeyen
zararlt otlar disinda hicbir sey yoktur.”**

Gorildigii iizere, seyyahin Magusa’da kaldigi kisa zaman dilimi i¢inde pek ¢ok batili seyyahin
yaptig1 gibi ilk olarak kentin fiziki yapisi hakkinda baz1 bilgiler verdigi ve bu bilgileri verirken
ozellikle kentin Helenik ve Hiristiyan donemine kimi atiflar yaptig1 dikkat ¢ekmektedir. Ayrica
seyyah 6zellikle antik kent Salamis’in oldugu yerin ikilim ve bitki 6rtiisii bakimidan tarim yapmaya
miisait olmadigini da s6zlerine ekler.

4. Larnaka

Seyyahin bir sonraki duragi, 9 giin kaldig1 Larnaka’dir. Verdigi bilgilerden Larnaka’da ingiliz
Konsolosunun evinde konakladigi ve kaldig: siire zarfinda Larnaka ve civarinda ¢esitli gezintiler
yaptig1 anlagilmaktadir. Seyyah ilk olarak okuyucuya Larnaka’nin cografi konumunu tanitir. O,
Larnaka’nin antik Citium (Kition) kenti {lizerine kurulu oldugunu belirtir. Ona gore, ticari 6nem
bakimindan burast Kibris’taki ikinci Onemli kenttir ve sehirde c¢esitli batili devletlerin
konsolosluklar1 bulunmaktadir.®> Devam eden satirlarda seyyah, kentin fiziki yapisini betimlemeye
yonelir. Kinneir, kentin Asag1 ve Yukar1 Larnaka olmak iizere iki kistmdan olustugunu séyler. O,
kentte bulunan evlerin topraktan yapilmis ve oldukg¢a konforsuz oldugunu aktarir. Fakat ona gore,
Frenklerin yasadiklar1 evler her bakimdan daha konforludur. Yukar1 Larnaka’da bir manastir ve
piskoposun ikamet ettigi St. Saviour katedrali yer almaktadir. Aym1 zamanda ihtisamdan uzak ve
oldukga eski olan St. Lazarus sapeli de buradadir. Ayrica St. Lazarus sapeline oldukga yakin bir

38 Gazimagusa Kaleigi’nde, Namik Kemal meydaninin giiney-batisinda yer alan saray yapisi, ya da yaygin olarak bilinen
adiyla Venedik Sarayi, meydanin ve kentin en 6nemli 6gelerinden biridir. Yapim yili, Liizinyan Kralligi’nin erken
donemlerine kadar uzanan saraydan, ‘dominiregis’ veya ‘dominiregis Cipri’ tanimlartyla Cenevizli noter Lambertodi
Sambuceto’nun 1300—1302 tarihli kayitlarinda birgok kez s6z edilmistir. Ancak, Gazimagusa’y1 Lefkosa’dan sonraki ikinci
ikametgahlar1 haline getiren Liizinyan krallarindan hangisinin saraym yapimindan sorumlu oldugu kesin olarak
bilinmemektedir bkz. Uluca, ag.t., s.111-112.

9 Kinneir, a.g.e., s.177-178.

60 Seyyahin Magusa kent merkezinde kentte bulunan tarihi yapilara dair ¢ok detayli gozlem ve incelemeler yapmadigi
anlasilmaktadir. Ciinkii Magusa’da ¢ok sayida kilise bulunmaktadir. Bunlar arasinda St. Nicholas katedrali (Lala Mustafa
Pasa cami), St. Peter ve Paul kilisesi (Sinan Paga cami), St. George Latin kilisesi, St. George Yunan kilisesi ve St. Symeon
sapeli, Fransiskan (St. Francis) kilisesi gibi yapilar yer almaktadir. Bu konuda daha detayli bilgi i¢in bkz. Uluca, a.g.t.,
s.114-139.

61 Uluca, a.g.t., 5.139.145.

62 Salamis, antik Yunan dénemi boyunca, adadaki kent kralliklarinin lideri olmustur. Aristo gibi antik dénemde yasamms
iinliilerin de yetismis oldugu bu yerin, doneminin zengin ve parlak kentlerinden biri oldugu bilinmektedir bkz. F. G., Maier,
Cyprus: From Earliest Time to the Present Day, (trans. from German by) Peter Gorge, London: Elek Books Ltd, 1968,
s.10.

63 Kinneir, a.g.e., s.177-178.

%4 Kinneir, a.g.e., 5.178.

6 Kinneir, a.g.e., s.183.
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noktada, kentin kalesinin yer aldigini1 da sozlerine ekler. Ona gore, bu kale Luzinyanlar doneminde
insa edilmistir ve oldukg¢a harap bir durumdadir.%

Buna ek olarak, Kinneir, Larnaka’nin hemen yanindaki burnun hala Chit#i olarak adlandirildigim
ve antik sehrin kalintilarinin, bir tiimiiliisii ya da bir tepeyi andiran toprak ve ¢oplerin olusturdugu
yiginlar arasindan goriildiigiinii soyler. O, ayrica yerli halk tarafindan antik kalintilarin arasindan
yliksek kaliteli taglarin ve degerli olabilecek birtakim egyalarin kazilarak ¢ikarildiginin altini gizer.®’
Tavernier de benzer sekilde Lefkosa’da bulundugu esnada, Tiirklerin gizli kalmis kimi hazineleri
aramak i¢in Venedikliler doneminden kalma giizel saraylar1 yiktiklarini ve taglarini ise yeni evlerin
yapimu igin sattiklarim belirtir.®® Seyyahm verdigi bilgilerden antik kent kalintilarinin gosterilen
0zensizlik neticesinde yeterince koruma altina alinmadigi ve yerli halk tarafindan yapilan kazilarla
bu degerli hazineye zarar verildigi anlagilmaktadir.

Seyyah Eski ve Yeni Larnaka’nin fiziki yapis1 hakkinda soyle der:

“Eski ve Yeni Larnaka arasinda, iizerinde bir binanin insa edilmis oldugu yiiksek bir nokta
bulunmaktadir ve bu yiikseltinin hemen agzinda eski donemlerde gemilerin demir attigi genisge bir
kistm bulunmaktadr. Ancak burasi kum ve taslarla doldugu igin, ozellikle yaz aylarinda su (azaldigt
icin) durgunlasmakta ve etrafa kotii kokular yaymaktadwr. Larnaka nin suyu ¢ok kaliteli olmadig
icin eski donemlerden kalma su sarnicinin ve uzun ¢ukurlarin izleri goriilebilmektedir. Ayrica kentin
su ihtiyaci, yaklasik olarak 50 yil énce bir Tiirk emiri tarafindan insa ettirilen su kemerleri ile
saglanmaktadir.”®

Kinneir’in Larnaka’da kaldig1 zaman zarfinda hem kent iginde hem de kentin yakin gevresine
birtakim gezintiler yaptig1 ve gordiiklerini dikkatli bir sekilde kayit altina aldigi anlasiimaktadir.
Ancak Magusa 6rneginde oldugu gibi, kendisinin genellikle kentin Osmanli 6ncesi donemde sahip
oldugu bazi Hiristiyan yapilar hakkinda bilgi verdigi ve bu yapilari 6n plana ¢ikartmaya calistigi
dikkat ¢ekmektedir. Seyyahin, Osmanli donemine ait olan yapilara dair hi¢bir bilgi vermedigi goze
carpmaktadir. Ornegin, Larnaka’da Osmanli dénemine ait yapilar arasinda Ulucami, Seyyid Ahmed
cami ve bazi ¢esmelerle Eblbekir Pasa tarafindan yaptirilan su kemerleri ile kalenin yer aldig
soylenebilir. Ayrica Muaviye’nin Kibris seferine katilan Ummii Haram’m defnedildigi yerde
prehistorik ii¢ biiyiik tagla yapilan tiirbe ve yaninda 1760 yilinda kurulan Tiirabi tekkesi ve 1816
yilinda Kibris Muhassili Seydi Mehmed Emin tarafindan yaptirilan cami de yine kentte bulunan
onemli yapilar arasinda yer almaktadir.”

Seyyah okuyucuya Larnaka’nin sosyo-ekonomik yasamina dair de bazi bilgiler aktarir. O, Asag1
ve Yukar1 Larnaka’nin toplam niifusunu 5.000 kisi olarak verir. Bu niifusun i¢inde 40 kadar Frenk
aile oldugunu geri kalan niifusu ise, Rumlarla Miisliimanlarin olusturdugunu sdyler.”! Ancak
Rumlarin ve Miisliimanlarin niifusuna iliskin herhangi bir sayisal veri sunmaz. Fetihten sonra kentin
onem kazanmasinda ve niifusunun gerek etnik gerekse dini bakimdan gesitlilik arz etmesinde hig
siiphesiz Osmanlilarin Larnaka’ya yonelik olan izledikleri iskan siyasetinin etkisi olmustur.
Magusa’nin alinmasindan sonra, buradan ¢ikarilan Katolikler ile Anadolu’dan getirilen Tiirk niifusun
bir kismi Larnaka’ya yerlestirilmistir. Ancak kentin etnik ve dini bakimdan sahip oldugu niifusa dair
19. ylizyilin ortalarina kadar saglikli veriler bulunmamaktadir. Fakat bolgeye gelen seyyahlarin gezi
notlarinda ve Ser’iyye sicillerinde bulunan kayitlarda, kentin niifus bakimindan olduk¢a kozmopolit
bir yapiya sahip oldugu anlasilmaktadir.” S6zgelimi, Balta 1831 niifus sayimu verilerine dayanarak
kaleme aldig1 ¢aligmasinda, Larnaka kazasinin toplam niifusunun 5.280 oldugunu ve bu niifusun

%Kinneir, a.g.e., s.184.

7 Kinneir, a.g.e., s.185.

8 Tavernier Seyahatnamesi, $.225.

6 Kinneir, a.g.e., s.185.

70 Kemal Cigek, “Larnaka”, D.[.4, C.27, 2003, s.106.
"I Kinneir, a.g.e., s.184.

2 Cigek, “Larnaka”, s.106.
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3.805’ni gayrimiislimlerin ve 1.475 ni Miisliimanlarin olusturdugunu belirtir. * Yine Osmanl niifus
defterlerine dayali olarak yapilan baska bir ¢alismada, 1833 yilinda Larnaka’nin toplam Miisliiman
niifusu 3.516 kisi ve toplam gayrimiislim niifus ise 7.532 kisi olarak verilmektedir. 1848 yil1 i¢in,
Miisliimanlarn toplam niifusunun 1.824 kisi, gayrimiislimlerin toplam niifusunun 9.022 kisi oldugu
belirtilmektedir. " 1850 yilinda yapilan bir sayima gore ise, kentte 849 Miisliman ve 2.426
gayrimiislim hane oldugu bilgisi verilmektedir.” 1858 yili i¢in Larnaka’da yasayan Miisliimanlarin
toplam niifusunun 4.050 kisi, gayrimiislimlerin toplam niifusunun ise, 7.972 kisi oldugu
belirtilmektedir.”

Kinneir, Larnaka’nin ekonomik yasamina da deginir. O, ilk olarak kentin ihrag maddelerinin
bugday, arpa, pamuk, ipek ve sarap oldugunu, ithal ettigi mallarin ise Misir’dan piring ve seker,
Malta ve Izmir’den kumas, madeni esyalar ve kolonyal iiriinler oldugunu sdyler. Aslinda 17. yiizyilin
baslarinda kentte bulunan bazi seyyahlar da kentin ticari dnemine vurgu yaparlar. Ornegin, Beavau
Larnaka’nin 6nemli bir ihracat limani haline geldigini soyler. Pietrodella Valle ise, kentin Levant’ta’’
en sik ugranilan yerlerin arasinda bulundugunu ve burada ¢ok sayida yabanci tiiccarin ve konsolosun
ikamet ettigi bilgisini verir.”® Buna paralel olarak, Kinneir de kentteki ticaret trafiginin Ingiliz
bayragi tasiyan Levantenlere ait gemilerle yapildiginin altini gizer. Fakat kent ticaret faaliyetlerinin
saglikl olarak yiiriitiilmesini saglayacak olan bir limana sahip olmadigindan o6tiirii, gemiler kiyidan
belli bir mesafe uzaklikta demir atmak zorunda kalirlar. Buna ragmen ¢ok az sayida kaza meydana
gelir.”” Goriildiigii iizere Kinneir’in, Magusa érneginde oldugu gibi Larnaka’da da diizgiin bir liman
olmayis1 iizerinde durdugu dikkat ¢ekmektedir. Aslinda kentin fethinden sonra emniyetli olmayan
kiiciik liman, Osmanlilar tarafindan buraya muhafizlar yerlestirilmek suretiyle giivence altina
alinmistir.®

5. Lefkosa

Kinneir, Larnaka’dan ayrildiktan sonra at sirtinda adanin baskenti olarak sdyledigi Lefkosa’ya
dogru yola ¢ikar. Kent nlerinde goziikmeye baslayinca kente dair bilgi vermeye baslar. O, ilk olarak
kentin eski adinin 7amais oldugunu soyler. Akabinde kentin genel goriiniimiinii tasvire koyulur. O,
Lefkosa’nin uzaktan genel hos bir goriintii arz ettigini ve hatta Iran’daki Siraz sehrine benzedigini
vurgular. Ayrica fran’mn baskenti gibi zirveleri karla kapli ve yiiksek daglarla gevrili oldukea giizel
bir vadide kurulu oldugunu ve agaclarin iistiinden ¢ok sayida minarenin benzer sekilde yiikseldigini
belirtir. Fakat dayanikli kale duvarlan ve burglarin bir araya gelmesiyle olusan ve kentte bulunan
diger binalar arasinda belirgin bir sekilde fark edilen St. Sophia katedrali, Siraz’in bile boy
olgiisemeyecegi sekilde Lefkosa’ya ayr1 bir azamet katmaktadir.®' Seyyahin verdigi bilgilere
bakilirsa, Lefkosa’nin kendisini daha 6nce bulundugu Magusa ve Larnaka’ya nazaran daha fazla

73 Evangalia Balta, Filiz Yasar, Elif Bayraktar, “Gayr-i Muslims in Tuzla (Larnaca): The Census Register of 18317,
Histrories of Otttoman Larnaca, (ed. by) Evangalia Balta-Theoharis Stavrides-loannis Theocharides, Istanbul: ISIS Press,
2012, 5.143-144.

74 Muhammed Kose, “Arsiv Belgelerine Gore XIX. Yiizyilda Kibris Ceziresi Tuzla/Larnaka’ min Demografik Yapis1”,
Osmanli Déneminde Kibris, Istanbul: Segil ofset 2016, 5.303

75 Cigek, “Larnaka”, s.106.

76 Kose, a.g.m., .303. Kose, 1833 yilinda 35 yerlesim birimindeki 3.516 kisiden olusan Miisliiman niifusun, 1858 yilinda
32 olarak tespit edilen yerlesim biriminde toplam 4.050 Miisliiman yasadigini ve 25 yillik siire igerisinde Larnaka’da
yasayan Miisliimanlarin sayisinda 534 kisilik bir artis oldugunu sdyler. O, 1833-1858 yillar1 arasinda Miisliimanlara
nazaran gayrimiislimlerin niifuslarinin daha fazla arttigin1 ve 25 yillik siire zarfinda gayrimiislimlerin niifusunda 3.628
kisilik bir artig oldugunu ileri siirer bkz. Kése, a.g.m. s.302-303.

77Avrupa literatiiriinde10.yiizy1ldan baslayarak Akdeniz’in dogu kiyilarindaki iilkelere verilen addir. Bkz. Serafettin Turan,
“Levant”, D.I.4, C.27,2003, 5.145-147.

8 Cigek “ Larnaka”, s.106.

7 Kinneir, a.g.e., s.184-185.

80 Cigek, “Larnaka”, s.106. Bununla birlikte, Osmanl idaresi Larnaka’y1 her bakimdan gelistirme gayreti iginde olmus ve
bu dogrultuda kente 1625 yilinda bir kale yaptirarak asker yerlestirmisti. Buna ek olarak, sehirde ikamet eden tiiccar ve
konsoloslarin can ve mal giivenligini temin etmek i¢in kendilerine korumalar verilmistir bkz. Cigek, “Larnaka”, s.106.

81 Kinneir, a.g.e., 5.188.
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etkiledigi anlagilmaktadir. Ciinkii Kinneir’in kentin genel goriiniimiinii olduk¢a romantik bir tislupla
betimlemesi oldukca dikkat ¢ekicidir.

Seyyah, belli bir mesafeden gordiigii kentin genel goriiniimii hakkinda bilgi verdikten sonra
kentin i¢ fiziki yapisina yonelir. Kinneir, ilk olarak Lefkosa’da her seyyahin dikkatini ¢ektigini
disiindigl yapilart gérmeye gittigini sdyler. Ona gore, bu yapilar arasinda St. Dominique, St.
Catherine, St. Nicholas ve St. Sophia gibi katedraller yer almaktadir. Ancak bunlarin arasinda St.
Sophia katedralinin Gotik mimari iislubun en giizel 6rneklerinden birini temsil ettigini, fakat
digerlerinin tasvir etmeye degecek 6zellikler tasimadiginin altini ¢izer. Ardindan bunlardan ti¢iiniin
simdi cami olarak hizmet verdigini, St. Nicholas katedralinin bedestene ¢evrildigini ve St.
Dominique’te de Luzinyan donemine ait bazi prenseslerin mezarlarinin bulundugu bilgisini verir.
Devam eden satirlarda ise, simdi bir miitesellimin ikamet ettigi, ancak bir zamanlar Kibris krallarinin
saray1l olan bir yapidan soz eder. Fakat yap1 énemli Olglide degisiklik gec¢irdigi i¢in, orijinal hali
hakkinda bir fikir sahibi olmanin oldukg¢a gii¢ olduguna deginir. Yapinin oldukga biiyiik bir kapisi
oldugunu, iistiinde Luzinyan déneminden kaldigini diisiindiigii bir hilalin yer aldigini soyler.®?

Kinneir daha sonra kentin kalesini ziyaret eder. O, kalenin etrafin1 1 saat 15 dakika gibi bir siire
zarfinda ylirlidigiinii, surlarin kesilmis taslardan yapildigimi ve kale burglarmin ise, dikdortgen
seklinde oldugunu soyler. Kale hendeginin, kuru ve sig oldugunu, ancak hendekler olduk¢a genis
oldugundan burada 6nemli miktarda misir yetistirildigini belirtir. Seyyah ayrica kale duvarinin
oldugu yerin olduk¢a genis ve bir boliimiiniin ekili oldugunu, ancak biiyiilk miktarlarda ¢op ve
topragin kaleyi giiclendirmek i¢in kentin iginden buraya tagindiginin altini1 ¢izer. Kalede bulunan
bataryalarin ise kullanilacak durumda olmadigini ve sadece dort kiigiik pargadan ibaret oldugunu ve
bunlarin da oldukga kétii durumda bulundugunun altini ¢izer.®* Seyyahin verdigi bilgilerden zaman
icinde kalenin sahip oldugu eski fiziki kosullarin1 ve islevini kaybettigi ve bakimsiz bir durumda
oldugu anlasilmaktadir. Aslinda Osmanli Devleti, gerek fetih sirasinda gerekse sonrasinda adaya
yonelecek olasi saldirilara karsi bazi tedbirler almistir. Bu dogrultuda adanin giiglii bir savunma
cemberiyle korunmasi ve mali yapisinin giliglendirilmesi i¢in, Lefkosa, Limasol, Magusa, Baf ve
Girne kalelerine 2279 adet topgu, goniillii, miistahfiz, azeb ile 1000 yenigeri olmak iizere toplam
3779 asker yerlestirdigi bilinmektedir.®*

Bunlara ek olarak, seyyah kentte dort hamam, bir zamanlar kilise olan sekiz cami, alt1 adet
Rumlara ait sapel ve bir Katolik manastir ve artik yikilmaya yiiz tutmus bir kervansaray oldugu
bilgisini aktarir. Lefkosa’nin geri kalan kisminin ise, pek ¢ogunun eski yapilardan kalma temellerin
tizerinde tugla ve topraktan insa edilmis evlerden olustugunu soyler. Kinneir, kentin ¢arsis1 hakkinda
da baz1 bilgiler verir. O, kentin ¢arsisini her taraftan yagmur alan, iizeri ¢at1 yerine halilarla ortiilii
ancak iginde cesitli mallarm bulundugu bir yer olarak tasvir eder.®> Seyyahin verdigi bilgilerden,
kentin carsisinin fiziki bakimdan olumsuz kosullara sahip oldugu, ancak buna ragmen zengin bir
carst oldugu anlasilmaktadir. Seyyah ayrica Lefkosa’ya ili¢ kapidan girildigini ve bu kapilarin
Larnaka®, Cerina (Girne) ve Baf kapilari oldugunu sodyledikten sonra, sehre giris yapilan bu kapilar
arasinda Cerina (Girne) kapisinin dikkate deger oldugunun altimi gizer. Ciinkii burasi Rum
manastirlari ile doludur ve Olimpus Dagi’nin beyaz zirvesi buradan goriilebilir.®” Kinneir’in, sehrin
gecmisine ait yapilarla ilgili zengin bilgiler vermesine ragmen Osmanli donemi yapilar1 hakkinda
susmasi dikkate degerdir.

82 Kinneir, a.g.e., 5.190.

8 Kinneir, a.g.e., 5.190.

84 Cigek, “Kibris”, D.I.A., C.25. 2002, s.374.

85 Kinneir, a.g.e., s.191.

86 Bu kapinin ismi aslinda Magusa kapisidir; ancak seyyah yanlislikla, Larnaka yazmistir. Zira kentte Magusa Kapisi (Porte
Giuliano), Girne Kapisi (Porta del Proveditore), Baf Kapisi (Porte Domenico) olmak iizere ii¢ kapt bulunmaktadir
bkz.Bener Hakki Hakeri, “Lefkosa Kenti, Surlar1 ve Burglart", Kibris Tiirk Ansiklopedisi, C.11. Kibris Gazetesi Yayinlari,
ss. 240-241.

87 Kinneir, a.g.e., .191.
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Kinneir fiziki yap1 hakkinda bilgi verdikten sonra Lefkosa’nin niifusunu ele alir. O, kentin
niifusuna dair bilgileri, piskopostan aldigin1 belirtir. Bu bilgilere gore, kentte 2.000 Miisliiman,
bunun yaris1 kadar Rum, 40 Ermeni ve 12 kadar Katolik Maruni®® aile yasamaktadir.®* Bu verilere
bakilirsa, kentte Miisliiman aile sayisinin Rum aile sayisindan iki kat daha fazla oldugu sdylenebilir.
Cevikel, adada 1750-1800 yillar1 arasinda niifusun ada genelindeki dagilimia iliskin baz tespitler
yapar. Ona gore, zimmi niifus daha ¢ok Magusa, Mesariye, Leymosun, Piskobi, Baf ve Kukla’da®
yogunlagmaktadir. Ayrica Lefkosa, Gerine, Tuzla, Hirsofi, Gilan, Evdim ve Degirmenlik gibi
yerlerde gayrimiislim niifus ad1 gecen yerlere nazaran fazla yogun degildir ve bu yerlerde Tiirk niifus
daha yogundur. Cevikel, bu tespitini, zimmilerin en az bulunduklan yerin Lefkosa ve en yogun
bulunduklar yerin ise Mesariya olmasina dayandirir. Buna ek olarak, adanin merkezi konumunda
olan Lefkosa ve civariin Tiirklerin en yogun bulunduklari yerler oldugunu soyler ve belki de bu
nedenle, Ser’iye sicillerinde Tiirklerle ilgili kayitlarin ¢ogunun Lefkosa kazasina ait olduguna vurgu
yapar. Ornegin, adada 1750-1800 yillar1 arasinda kayitlara yansiyan 12 bosanma olaymdan ikisinin
de Magusa ve Tuzla Merkez mahallelerinde gerceklesmesinden yola ¢ikarak, Tiirklerin biiyiik bir
olasilikla bu kazalarda ¢ogunlukla merkezde, yani kale i¢lerinde ikamet etmis olduklarim soyler.”!
Bu baglamda, Cigek 1698-1726 yillarina ait Ser’iye sicillerine gore, Arap Ahmed Pasa, Kale Ard,
Catalhurma, Abdi Cavus, Omeriye, Tahte’l-kale, Tophane ve Kizilkule gibi mahallerin Lefkosa’da
kurulmus ve Tiirklerin gogunluk teskil ettigi kimi mahalleler oldugunu belirtir.”” Ayn1 zamanda,
adaya gelen seyyahlarin verdigi bilgilerden hareketle, aslinda 16. yiizyilin sonlarinda Lefkosa,
Magusa, Girne ve Baf gibi sehirlerin dnemli dlgiide Tiirklestiginden soz eder.”

Ozkul ise, 1726-1750 yillar1 arasim1 kapsayan ada iizerine yaptig1 ¢aligmada, Lefkosa kaza
merkezinde 38 mahallenin tespit edildigini ve ada halkinin din ve inan¢ kimliklerine goére ayri
mabhallelerde yasadiklar1 yoniinde baz1 goriisler olmasina ragmen, en azindan Lefkosa mahallerinde
Kibrislilarin karisik bir sekilde yasadiklariin bilindigini sdyler. Buna ek olarak, Lefkosa’da Bas,
Kafesli, Catal Hurma, Aya Kesano, Aya Luka, Aya Sava, Cakmakli ve Manastir olmak {izere 8
mahallede Ortodoks zimmilerin ¢ogunluk oldugunu belirtir. Buna gerekce olarak ise, Ortodoks
zimmilerin olusturdugu kethiidalarin, mahallede yasayanlar adina Ortodoks baspiskoposa kefil
olmalarim gosterir. Fakat bunun adi gegen mahallelerde tamamen gayrimiislimlerin yasadigi ve hi¢
Miisliiman yasamadigi anlamma gelmediginin altim ¢izer. Ornegin, yukarida adi gegen Bas
mahallesinde Miisliimanlarin da yasadigina dair bazi hiikiimler bulundugundan soz eder.*

8 Cevikel, Jennings’in 17. yiizyilin ilk yarisinda Kibris’ta Maruni denilen bir toplulugun da bulunduguna dair fazla bilgi
igermeyen birkag kayda rastladigini belirtir bkz. Nuri Cevikel, “Osmanl Kibris’mda Miislim-Gayrimiislim Tliskileri ve
Ihtida meselesi (1746-1801)”, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, C.1I, Tarih ve Medeniyetler Tarihi, Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu 2012, s.942.

8 Kinneir, a.g.e., s. 190.

9 Ornegin, Balta tarafindan Ingilizce olarak kaleme alinan bir cahismada 1831 yilinda Baf-Kukla’da 1.462 Miisliiman ve
2.271 gayrimiislim olmak iizere toplam 3.733 kisinin vergiye tabi oldugu belirtilmektedir bkz. Evangalia Balta- Mustafa
Oguz- Ali Efdal Ozkul, Kouklia in Nineteenth Century Cyprus on the Ruins of a once Glorious Paphos, (ed.) Evangalia
Balta, Istanbul: ISIS Press 2015, s.24.

o1 Cevikel, a.g.m., $.942-943. Ayrica Cevikel, kaza ve nahiye merkezlerindeki mahallelerin bir kisminda bazen bir
cemaatin, bazen de diger bir kisminda bagka bir cemaatin yogun oldugunu belirtir. Ona goére, ada merkezi olan Lefkosa’da
aralarinda Catal Hurma, Manastir, Aya Kasano, Aya Sava, Bas, Cakmakli, Ermeni, Aya Luka, Kafesli Kenisa gibi toplam
25 mahalleden 9’unda zimmiler niifus bakimindan daha yogunluktaydilar. Bunlarin ¢ogunda az da olsa Miisliimanlarin
yasadigina dair de bazi kayitlar bulunmaktadir. bkz. Cevikel, a.g.m., s.943. Cevikel ¢alismasinda 25 mahalleyi su sekilde
siralar: Debbaghane, Cami’-i cedid, Omeriyye, Karamanizide, Ibrahim Pasa, Arab Ahmed Pasa, Mahmud Pasa,
Catalhurma, Manastir, Aya Kasano, Abu Kavuk, Ayasofya, Tahte’l-kal’a, Aya Sava, Bas, Abdi Cavus, Karaboya, Korkud
Efendi, Cakmakli, Nevbethane, Ermeni, Aya Luka, Kizilkule, Kafesli Knisa, Tophane bkz. Nuri Cevikel, Kibris Eyaleti:
Yénetim, Kilise, Ayan ve Halk (1750-1800) Bir Degisim Déneminin Anatomisi, Gazimagusa: Dogu Akdeniz Universitesi
Basimevi 2000.

92Kemal Cigek, Zimmis (Non-muslims) of Cyprus in the Sharia Court, 1110/39 A.H./1698/1726 A. D.,Unpublished Ph.D
Thesis, Birmingham: University of Birmingham 1992, 5.228.

93 Cigek, “Kibris”, s.377.

9 Ozkul, a.g.e., 5.210-211.
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Kinneir’in aday1 ziyaretinde sonra 1831 yilinda yapilan ilk niifus sayim verilerine gore ise,
Kibris’ta 15.585 Miisliiman ile 29.780 gayrimiislim yasamaktadir. Fakat Lefkosa ve Magusa sayima
dahil edilmediginden adanin toplam niifusuna dair kesin rakamlar vermek giiclesmektedir. Ancak
bazi caligmalarda 1831 yilinda Lefkosa kazasi hari¢ olmak iizere adanin her tarafinda
gayrimiislimlerin ¢ogunlukta oldugu yoniinde bazi goriisler bulunmaktadir.®® Bu goriisiin, ayni
zamanda seyyahin kentte Miisliimanlarin niifusunun Rumlarin niifusunun iki kat1 oldugu yoniinde
verdigi bilgiyi de teyit ettigi sdylenebilir.

Seyyahin verdigi bilgilere bakilirsa, adada zaman i¢inde yasanan birtakim sorunlar neticesinde,
Ozellikle Rumlar agisindan yonetimin kotiiye gittigi ve bu anlamda kimi sorunlar yasandigi
anlasilmaktadir. Ayrica seyyahin Ozellikle Kibris’taki yonetim anlayisim diger Osmanh
topraklarmdaki yonetim anlayisindan daha kotii ve despot olarak nitelemesi dikkat ¢ekicidir. Kinneir,
adada yasayan tek ¢aliskan millet olan Rum kdyliilerin, gerek kotii ve adil olmayan Tiirk yonetimi
gerekse Hiristiyan din adamlarmin baskilar altinda ezildiklerini ve bu baskidan kurtulmak igin
adadan go¢ etmek icin her firsat1 kullanmaya ¢aligtiklarim belirtir.”® Hatta adadaki yoneticinin ve
bagpiskoposun 6zellikle adada meskiin olan insanlarin emekleri ile yil boyunca {irettikleri misira el
koyduklarimi ve bu misir1 daha yiiksek bir fiyatla ya ihrag ettiklerini yahut perakende olarak satarak
haksiz kazang elde ettiklerinin altim ¢izer.”” Seyyah bu din adamlarinin adada sahip olduklari niifuz
hakkinda bilgi vermeye devam ederek soyle der:

“(..) Bagpiskopos sahip oldugu zenginlik ve niifus bakimindan adada sozii gegen ikinci kigidir.
Rum reayayi ilgilendiren tiim meseleler onun yonetimi ve denetimi altindadir. Hatta adamn valisi
Hristiyan reayadan vergi toplama isini son zamanlarda tiim yetkiyi kendinde toplayarak dragomana
danmismak igin tenezziil bile etmeyen bu piskopos vasitasiyla yapar. Bu kisi kendini papaz yardimcilig
gibi daha alt bir gorevde birtakim yollarla bagpiskoposluk makamina yiikseltmistir. Cok biiyiik
miktarlarda adadaki zengin insanlardan bor¢ para almigtir. Bu paramin kendisine kredi agan
insanlara geri 6denebilmesi ise ekonomik giicii olmayan fakir insanlarin sirtindan saglanmaya
calisilmistir.”®

Goriildigii gibi, seyyah adada, ozellikle Hiristivan reayanin maruz kaldigi kotii yonetimi ele
almakta ve elestirmektedir. Ancak ayni seyi adada yasayan Miisliiman koyliiler igin yapmadigi dikkat
cekmektedir. Zira seyyahin iddia ettigi gibi eger Tiirk yonetiminden de kaynakli sorunlar varsa,
bunun sadece Hiristiyan reayayi etkiledigi kadar Miisliimanlar1 da etkilemesi gerekir. Fakat seyyah
adada bulundugu siire zarfinda yalnizca orada yasayan Hiristiyanlar: 6n plana ¢ikarma gayreti i¢inde
oldugu ve onlar1 adada ezilen ve magdur edilen tek millet gibi gosterme cabasi i¢inde bulundugu
gbze carpmaktadir.

Kinneir’in de da belirttigi tizere, ada niifusunun zaman i¢inde azalmasimin altinda dogal ve beseri
nedenler kadar® Osmanli yonetiminin sert emirlerini igeren fermanlarla uyarilan yoneticilerin yanlis
tutum ve davraniglarinin da etkili oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, kilise yoneticilerinin ve
yonetici konumundaki kisilerin halktan usulsiiz vergi almalar1 da adada bulunan niifusun azalmasina
ve dagilmasma yol agmustir.'® Kinneir, buna benzer durumun Ispanya Savasi esnasinda da
yasandigini, tim misirin Maltali tiiccarlar tarafindan bu sekilde satin alindigimi ve halkin giinliik
ekmek ihtiyacinin karsilanmasi igin gerekli olan miktarin bile ayrilmadigim belirtir.'°! Adadaki
yonetim sekli 18. yilizyilin sonunda patlak veren Osmanli-Rus Savasinin yarattigi ekonomik sorunlar
nedeniyle Ortodoks Rumlarin Osmanli Devleti nezdinde temsilcileri olan bagpiskopos ve
dragomanin Istanbul’a génderdigi heyetin talebi ile yeniden degistirilmistir. Bu yeni ydnetim tarzi

95 Ozkul, a.g.e., s.

% Kinneir,a.g.e., s.182.

7 Kinneir, a.g.e.,s.182-183.

%8 Kinneir, a.g.e., s.186.

9 Adanin sosyo-ekonomik yasami iizerinde etkili olan dogal afetler konusunda bkz. Ozkul, Kibris 'in Sosyo-Eekonomik
Tarihi (1726-1750), ss.124-130.

100 Atasoy, a.g.m., s.33-34.

101 Kinneir, a.g.e., s.182-183.
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piskoposlarin ve dragomanlarin niifuzunun daha da artmasina sebebiyet vermistir. ' Ayrica
bagpiskoposlarin vergi toplama hak ve yetkileri daha da genisletilmistir. Seyyahin ifadelerinden yola
¢ikilarak bu din adamlarinin sahip olduklari niifuzu kotiiye kullanarak kendi tebaasina haksiz
angaryalar yiikledikleri ve koyliilerin bu angaryalarin altinda ezildikleri sOylenebilir. Seyyahin
verdigi bilgilerden, zaman zaman bu konudaki sikdyetler iizerine devlet tarafindan fermanlar
yaymlanmasina ragmen, adadaki yonetim anlayisinin reaya lehine degismesi yoniinde fazla bir sey
yapilmadigi, hatta yapilan idari degisikliklerle bazi yoneticilerin daha da niifuz kazanmalarmin
Oniintin acildig1 sdylenebilir.

Kinneir, adanin askeri giiciiniin ti¢ yiiz kisiden olustugunu, disiplinsiz ve silahsiz olan dort bin
yenigerinin ise adanin farkli yerlerinde oldugunu sdyler. Bununla birlikte, seyyah adada s6z sahibi
olmasmnin hem Akdeniz’de hem de Levant’ta ingiltere’ye 6nemli bir giic kazandiracagim soyler.
Ayrica bunun gergeklesmesi durumunda, Ingiltere’nin Anadolu’da hem Istanbul hiikiimetini kontrol
altinda tutulabilecegini hem de Rusya’nin yayilmasimin oniinde bir engel teskil edeceginin altim
cizer.!” Seyyahin verdigi bilgilerden, onun adada gergek bulunma amaci da kendiliginden ortaya
¢ikmaktadir. Onun siyasi ve ekonomik bakimdan tilkesinin ¢ikarlarimi gézetmek ve bu dogrultuda
adaya dair kimi bilgiler toplayarak rapor hazirladigi anlasilmaktadir. Boylece adanin jeo-stratejik
agidan Ingiltere igin hayati bir isleve sahip oldugunun altim ¢izdigi goriilmektedir. Benzer sekilde,
Osmanli ordusuna iltica eden ancak dinini degistirmeyen Alman seyyah Murat Efendi de gezi
notlarinda benzer sekilde eski zamanlarda dokuz kral tarafindan yonetilmis olan Kibris ile pek ¢ok
devletin yakindan ilgilendigini ve bu ilgiden ise vazgecilemeyeceginin agik¢a goriildiiglinii
belirtir.!%

6. Sonuc

Kibris giiniimiizde oldugu gibi tarihin en eski devirlerinden itibaren sahip oldugu jeopolitik ve
jeo-stratejik konum itibariyle pek ¢ok devletin hakimiyet tesis etmek i¢in birbirleri ile miicadele
ettikleri bir yer olmustur. Adanin sahip oldugu bu 6nem, Osmanli Devleti’nin de dikkatini ¢ekmis ve
bu nedenle Osmanli Devleti birtakim siyasi, askeri ve ekonomik sartlarinda etkisiyle Kibris’11571°de
kendi topraklarina katmistir. Adanin fethini miiteakip Osmanli Devleti, orada sadece klasik Osmanl
idari diizeninin tesis edilmesi i¢in gerekli olan adimlar atmamus ayni zamanda izledigi iskan
politikasinin geregi Anadolu’dan ¢ogunlugu Miisliiman olan bir niifusu da adaya yerlestirmistir.
Osmanlilar adaya hakim olduklar ilk dénemlerde, Kibris’ta yasayan c¢esitli etnik gruplar arasinda
denge gozeten, adalete ve hosgériiye dayanan bir yonetim uygulamaya c¢aligmislardir. Ancak
seyyahin da yer yer degindigi gibi, Osmanli Devleti’nin zaman i¢inde yasadigi siyasi ve ekonomik
gerilemeye paralel olarak diger yerlerde gibi adada da bazi sorunlar bas gostermistir. 19 yiizyil
Osmanli Devletinin her bakimdan derin degisim ve doniisiimden gectigi istisnai bir donem olmustur.
Ozellikle anilan yiizy1lda Osmanli topraklarima gelen batili seyyah ve arastirmacilarin sayisinda
onemli bir artis olmustur. Elbette bu nedensiz degildir. 19. yiizyilda 6zellikle ingiltere ve Fransa gibi
batili giiglerin Osmanli topraklarinda niifuz sahibi olmalarimi gerektiren 6nemli siyasi ve ekonomik
menfaatleri bulunmaktaydi. Bu nedenle Kinneir 6rneginde oldugu gibi, kendi iilkelerinin bazi
kuruluslar tarafindan finanse edilen kimi seyyah ve arastirmacilar Osmanli topraklarina gelerek
hemen her konuda bilgi toplamislar ve kendi {ilkelerinin ¢ikarlarina hizmet etmeye yonelmislerdir.

Kibris’a gelen bu seyyahlardan birisi de Ingiliz asilli olan Binbas1 John McDonald Kinneir’dir.
19. ylizy1lin baginda adada bulunan seyyahin o donem adanin i¢inde bulundugu fiziki, siyasi, idari,
sosyal ve ekonomik yapiya dair baz1 gézlem ve incelemelerde bulundugu ve eserinde bu konuda
o6nemli bilgiler verdigi sOylenebilir. Ancak Kinneir’in kimi dogru bilgiler aktarmasina ragmen pek
¢ok batili seyyahin yaptig1 gibi yer yer degerlendirmelerinde gelmis oldugu kiiltiiriin ve dinin etkisi
altinda kalarak bazi seylere 6n yargili yaklastig1 soylenebilir. Seyyahin, 6zellikle adanin fiziki yapisi
hakkinda bilgi verirken bu 6nyargili tutumu daha acik hale gelir. Ornegin, onun, adada bulundugu

102 Cigek, “Kibris”, 5.375-376.
103 Kinneir, a.g.e., s.186. .
104 Murat Efendi, Tiirkiye Manzaralari, (gev.) Alev Sunata Kirim Istanbul: Kitap Yaynevi, 2007, s.149.
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esnada Magusa, Larnaka ve Lefkosa gibi sehirlerdeki Hiristiyan yapilar hakkinda bilgi verirken
Osmanli donemi yapilar hakkinda, neredeyse hig bilgi vermemesi dikkat ¢ekicidir. Ayrica seyyahin
adadaki idari yap1 ve yonetim anlayisi hakkinda analiz yaparken de benzer bir tutum sergiledigi
dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda, adada yasayan Hiristiyan halki gerek Tiirk yonetimi gerekse
Hiristiyan din gorevlilerin kot yonetimi altinda ezilen magdur bir topluluk olarak gosterirken, adada
yasayan Misliiman halkin yasadigi sorunlar hakkinda susmasi manidardir. Dolayisiyla onun ortiik
bir bicimde okuyucunun zihninde adada yasayan Misliimanlarin hayatinin Hiristiyan ahaliye
nazaran daha iyi oldugu gibi bir imaj yaratmasina yol acabilecek sekilde bilgi aktardigi sdylenebilir.
Ancak Kinneir’in bu konularda verdigi Onyargili ve nesnel olmayan bakis acist bir kenara
birakildiginda, Kibris’m 6zellikle cografi, fiziki ve sosyo-ekonomik yapisina dair verdigi bilgilerin,
adanin 19. yiizyilin basinda i¢inde bulundugu durumu anlamamiza yardimci olan 6nemli katkilar
sagladigini belirtmek gerekir.
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