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Oz

Kurtulus Savast ve Cumhuriyet’in kurulus donemiyle alakali birgok roman kaleme alinmigtir. Kaleme ali-
nan bu romanlar donemin siyasi olaylarmni genel itibariyle resmi tarih ger¢evesinden ele almis bundan
dolay1 da belli kaliplar kullanarak dénemin aktorlerini ve olaylarin1 okuyucuya yansitmak istemistir. Ya-
sananlar1 bazen bir destan havasi icerisinde takdim ederek olaylari ger¢eklik boyutundan uzaklastirmistir.
Buna karsilik Kemal Tahir bu resmi tarih sdylemine bagli kalan roman yazarlarindan ve edebiyatgilar-
dan farkli olarak alternatif bir bakis agisiyla olaylari ele alip eserlerinde islemistir. Yazar, bir destandan
ziyade belgelerden de faydalanarak bir tarihgi gibi gergekleri giinyiiziine ¢ikarmak istemistir. Bu ¢alis-
mada Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis donemine dair bircok roman kaleme almis olan Kemal Tahir’in
Cumbhuriyet’in ilk dénemlerinde (1923-1930) meydana gelen siyasi olaylara dair ortaya koydugu goriis
ve diisiinceleri incelenmistir. Bu baglamda Osmanli’dan Cumhburiyet’e tevariis eden fikir, diisiince ve
kurumlar, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Izmir Suikasti ve tasfiyeler, Serbest Firkanin kurulusu ve
kapanmasi gibi 6nemli siyasi olaylarin onun romanlarina nasil yansidigi ortaya konulmak istenmistir.
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An Overview of the Establishment Period of the Republic of Kemal Tahir’s Novels

Abstract

Many novels have been written about the War of Independence and the founding period of the
Republic. These novels, which were written, generally discussed the political events of the period
from the framework of the official history, and therefore they wanted to reflect the actors and
events of the period to the reader by using certain patterns. Sometimes they presented the events in
a heroical way, and removed the events from reality. Kemal Tahir, on the other hand, approached
the events from an alternative point of view unlike the novel and literary writers who adhered
to this official history discourse. The author wanted to use the documents rather than a epic to
reveal the facts like a historian. In this study, the opinions and thoughts about political events in
the earlier Republican period (1923-1930) of Kemal Tahir, who had written many novels about
the transition period from Ottoman to Republic, were examined. In this context, it was aimed to
reveal how the important political events such as ideas, opinions and institutions that were inhe-
rited from Ottoman Empire to the Republic of Turkey, Progressive Republican Party, the Izmir
Assassination and Liquidations and the establishment and closure of the Free Republican Party
were reflected in his novels.

Keywords: Kemal Tahir, Ottoman, Republic, Free Party, Progressive Republican Party.



Dil ve Edebiyat Arastirmalart (DEA), S. 19, Bahar 2019

Extended Summary

History at Kemal Tahir’s novels occupies an important place. According
to him, Turkish history means the facts of Turkish society. It is necessary to
know the history to understand today and make predictions about tomorrow. In
his novels, while dealing with historical events, Kemal Tahir focuses superfi-
cially on the individual adventures of novel heroes and focuses mainly on po-
litical, social and historical issues. In doing so, sometimes the real people who
lived in history have given place in their works. In addition, sometimes it is pos-
sible to find documents and newspaper articles in his novels. Kemal Tahir had to
deal with the past while dealing with recent historical events. He provided rea-
ders with opportunities to contribute to discourse of alternative history by going
beyond the discourse of official history. Kemal Tahir has seen the Republic of
Turkey as a continuation of the Ottoman Empire. According to him, the Rescript
of Giilhane, Constitutional period and Republican periods are integral parts of
each other. The reason for this is that the Westernization process which started
with Tanzimat has continued in the Republican period. Kemal Tahir does not
have a novel in which he deals directly with the Progressive Republican Party.
However, a result can be obtained by making use of what he wrote about the
founder pashas of the Progressive Republican Party in his Remarks and novels.
The Progressive Republican Party was established by Kazim Karabekir, Ali
Fuat (Cebesoy), Rauf Orbay, Refet Bele and Adnan Adivar. Even though these
pashas have a great reputation among the people, Kemal Tahir does not like
them. According to him, these pashas fought for his personal interests, they sto-
od beside Istanbul in the issue of caliphate and reign, and began to have expec-
tations therefrom. Kemal Tahir considered the political settlement of the pashas
as a reflection of the Kapikulu mentality. He interpreted the establishment of
this party as the dividing rescuers into two and saw this political competition as
the battle of pashas on political life. Kemal Tahir describes the The Izmir Assas-
sination in detail in his novel The Law of Wolves. In this novel, historical figures
are seen as novel characters. Kara Kemal is portrayed as a good and innocent
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person who has no idea of anything in the novel. Although he did not know abo-
ut it, his name was mixed up with the assassination of Izmir and it was accepted
by the Independence Court as the leader of this incident. Kara Kemal says that
the Unionists did not associate Mustafa Kemal and his team to govern the state
or to be the autority in the country. According to Kara Kemal, the Unionists are
jealous of the fact that the People’s Party members, who hold the power, do
everything they want without question. After the National Struggle, the former
Unionists wanted to unite with Mustafa Kemal, but the Unionists who were with
him opposed his agreement with the former Unionists and rejected the old team.
Since the internal and external political conditions required the liquidation of
the Unionists, it was desired to strike the Unionists with the Assassination of
Izmir. This assassination is also the continuation of the ongoing settlement sin-
ce the establishment of the Republic, just as the Progressive Republican Party.
Kara Kemal also stated in the novel that the state is aware of the assassination.
In the novels of Crossroad and People of the Free City, Kemal Tahir included
the political events of 1930s and the Free Republican Party issue. Kemal Tahir,
in the novel People of the Free City, says that Atatiirk decided to establish a new
party upon the conviction of failing politically. Due to the lack of supervision in
the One-Party system, Atatiirk has set up the new party and aims to control each
party. In addition, he wants his people to feel the freedom in the country. For
this purpose, Atatiirk came to Istanbul and spoke to Fethi Bey secretly. After a
while, Atatlirk gave a prom in Yalova. At this prom, Atatiirk announced to the
participants that the new party was to be established. However, everyone agrees
that Fethi Bey cannot attempt to establish such a party personally. For this rea-
son, the new party was met with uneasiness by many sectors. Uneasiness in the
process of the establishment of the Free Party began to disappear after a while.
After the uneasiness disappeared, people flocked to the party and Free Repub-
lican Party started to gain interest throughout the country. Kemal Tahir saw the
establishment of Free Republican Party as an attempt to transition to multiparty
system and democracy. However, it was soon discouraged by the fact that this
experiment endangered the revolutions. The reason why he is opposed to the
Free Party is that it prefers reaction instead of being progressive.



Giris

Kemal Tahir, kaleme aldig1 romanlarindan dolay: Tiirk Edebiyati’nin en
cok tartigilan yazarlarindan biri olmustur. Eserleri de kendisi gibi daima ideolojik
bir bakis agisiyla degerlendirildiginden ona kars1 tarafsiz bir yaklagim sergilemek
zordur. O, her ne kadar romanlarinda tek bir insanin dramini ele almak istedigini
soylese de genellikle toplumsal dram iizerinde yogunlasmustir. Ozellikle siyasi ve
tarihi olaylari ele aldig1 romanlarinda bireyin degil toplumun dramini yansitmak

icin romanlarini birden ¢ok kahraman {izerine kurgulamistir (Moran 2002: 179).

Onun romanlarinda tarih 6nemli bir yer isgal etmistir. Ona gore Tiirk tarihi
demek Tiirk toplumunun ger¢ekleri demektir. Bugiinii anlamak ve yarina dair 6n-
goriilerde bulunmak i¢in tarihi bilmek sarttir (San 2003: 184, 185). Kemal Tahir,
romanlarinda tarihi olaylar islerken genellikle roman kahramanlarinin bireysel
seriivenlerini yiizeysel olarak ele alip daha ¢ok siyasi, ictimai ve tarihi meselelere
yogunlagsmigtir. Bunlar1 yaparken bazen tarihte yasamis gercek sahislara eserle-
rinde yer vermistir. Ayrica romanlarinda bazen belge ve gazete yazilariyla da kar-

stlasmak miimkiindiir.

Kemal Tahir, romanlar1 tezlerini agiklamak icin bir ara¢ olarak kullanmis-
tir. Bundan dolay1 romanlarinda ¢ok uzun diyaloglara yer vermistir. Aslinda bu
diyaloglarin amaci diisiincelerini okuyucuya aktarmaktir (Sezer 2003: 30; Fedai
2010: 379). Bundan dolay1 bazen romanin asil kahramaninin gérevi sorular sora-
rak ikincil kahramanin agzindan Kemal Tahir’in fikirlerinin agiga ¢ikmasini sag-
lamaktir. Yorgun Savasci’da Dr. Miinir, Bir Miilkiyet Kalesi’nde Durmus Efendi
gibi kahramanlar bu tlirdendir.

Kemal Tahir, romanlarini sadece bir roman yazari olarak degil bir bilim
adamu, bir tarihgi, bir sosyolog gibi kaleme almistir (Karakus 2010: 311). Ona
gore bir roman yazarmin “tarihin belli bir doneminde ele aldig1 topluma bir bilim
adami gibi yaklagmasi, bu toplumun kurumlarini, hangi tarihsel kosullar altinda
bu noktaya geldigini bilmesi ve buradan nereye gidecegini kestirmesi gerekir”
(Moran 2002: 182). Memleketimizde siyasi, ictimai, iktisadi ve tarihi aragtirmalar
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yeterli ve gerekli dl¢iilerde yerine getirilmedigi i¢in romanct bir bilim adami gibi
calisarak bu gorevi yerine getirmek zorundadir. Bundan dolayr onun okudukla-
rindan elde ettigi sonuglart insanlara aktarmak i¢in romani bir ara¢ olarak kul-
lanmasi gayet normaldir. “Bir toplumun yolu geleceginde degil, tarihinde kesilir”
goriisiinde olan Kemal Tahir, tarihten yararlanmayi toplumlarin var olma kosul-
larindan biri saymistir. Ona gore tarihimizle iliskimizi kesmemiz, toplumumuzu
tarihsiz ve bir anlamda da savunmasiz birakmaktan baska bir anlam ifade etmez
(Isiksalan 1990: 29).

Kemal Tahir yakin donem tarihi olaylarini ele alirken gecmigle hesaplasma
igine girmistir. O, okuyucularia resmi tarih sdylemi digina ¢ikarak alternatif tarih

soylemlerine katki saglayabilecek imkanlar sunmustur (Andi 2010: 459).

1- Osmanhdan Cumhuriyet’e Genel Bir Bakis

Kemal Tahir, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli’nin devami olarak kabul et-
mektedir. Ona gore Tanzimat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemleri birbirinin ay-
rilmaz pargalaridir. Bunun sebebiyse Tanzimat’la baslayan Batililasma siirecinin
Cumbhuriyet doneminde de devam etmesidir. “Siire¢ Tanzimat’tan bagliyor. Ciinkii
Tanzimat, Osmanli diizeninin tasfiyesi, Avrupa diizenini topluma yerlestirmek gi-
risimidir. Geng Osmanlilar bu tiirkiiyili cagirirlar, Jon Tiirkler bu tiirkiiyii soyler...
Aslinda Cumbhuriyet déneminde de pek bir sey degismis degildir. Bu donemde
daha azgin bir Baticilik yapildi. O kadar ki, takvimimizi, agirlik ve uzunluk 6l1-
clilerimizi bile degistirdik; tek Bati’ya benzeyelim diye. Bu yiizden yoneten-yo-
netilen catismasi bu donemde daha giiclenerek siirdii. Ger¢i Osmanli Devleti’nin
son bulmasi, Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin ortaya ¢ikmasi yaniltmistir bazilarimizi...”
(Bozdag 1995: 23). Goriildiigii lizere Kemal Tahir, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni yeni
bir baslangi¢ olarak gormemektedir. Ciinkii Tanzimat’tan beri devleti kurtarmak
i¢in ortaya atilan reform ¢abalart Cumhuriyet doneminde inkilaplar ve devrimler
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir (Tahir 1993: 15). Bu inkilaplar bizim Batililar
kervanina katilma ¢abamizdan bagka bir sey degildir. Halbuki Kemal Tahir igin
batililasmak demek Bati’nin ahlaksizligini ve soygunculugunu alip onlara benze-
mektir. Ayrica batililagsma hamleleri higbir zaman halkin i¢inden ¢ikan bir grup ta-

rafindan degil de daima yoneticilere yakin kadrolar tarafindan gerceklestirilmistir.
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Kemal Tahir’in Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli’nin devami olarak gor-
mesinin ikinci sebebi de Anadolu Tiirk tarihini Dogu-Bati miicadelesi baglaminda
degerlendirmesidir. “Neden sana yenik diigsmiis gibi geldi, bir tek adam karsisinda
koca bir iktidar? Hem de askeri bir zafer kazanarak gelmis bir iktidar? Cilinki
Anadolu-Yunan savagi belletilmek istendigi gibi bin yillik tarihimizden ayr bir
Milli Kurtulus Savasi degildir. Bin yildir siiren Dogu-Bat1 bogusmasinin yiizlerce
savaslarindan biri, hem de kii¢iiklerinden biridir. Boyle bir savasi kazanmak bin
yillik tarihin biriktirdigi hesabr kapatmaya yetmez ki, iktidar1 gercek bir iktidar
olsun, saglamca siirdiirebilsin” (Tahir 1982: 353). Goriildiigli gibi Kemal Tahir
i¢in Birinci Diinya Harbi’nden sonraki Tiirk-Yunan savaglari ve 1920-1923 yillari
arasindaki olaylar Bati ile kapigmamizin devamidir. Kemal Tahir, Mondros Miita-
rekesi sebebiyle baslatilan Anadolu Miicadelesi’ni antiemperyalist bir miicadele
olarak nitelendirmektedir (Bozdag 1995: 60, 61). Mustafa Kemal ve etrafindaki-
ler bu antiemperyalist miicadeleyi baslatip halki harekete ge¢irmek i¢in halifeyi
ve sultani kurtarmak maksadinda olduklarini ifade etmistir. Bunun iizerine etrafla-
rinda halife ve sultana bagli bircok insan toplanmistir. Oyleki toplanan bu insanlar
arasinda Atatlirk’iin ekibi olan Kuva-y1 Milliyeci gurup nicelik bakimindan kiigiik
bir ciiz olarak kalmigtir (Yavuz 2000: 442).

Kemal Tahir’in Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli’nin devami olarak gérme-
sinin {igiincil sebebi memur devleti/kapikulu zihniyetinin Cumhuriyet doneminde
de devam etmesidir (Yavuz 2000: 456). Onun boyle diisiinmesinde Osmanli’dan
Cumhuriyet’e tevariis eden problemlerin biiyiik payr vardir. Memur devleti/
kapikulu zihniyeti Cumhuriyet déneminde de devam etmistir. O, Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e yasanan siyasi hesaplasmalart memur devleti/kapikulu zihniyetine
baglamistir. Ona gore biitlin siyasi ¢ekismelerin merkezinde devleti ele gecirme
cabas1 yatmaktadr. Ittihat ve Terakki, Hiirriyet ve Itilaf, Cumhuriyet Halk Firka-
s1, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 miicadeleleri hep sorgulanamaz giicii ele
gegirmek igindir.

Kemal Tahir, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu kadrosunu Kuva-yi Mil-
live kadrosu, Kuva-y1 Milliyeciler ya da Kuvvacilar diye isimlendirir. Kuva-y1
Milliyeciler de aslen lttihatgidir. “Jontiirk hareketinin getirdigi ittihat ve Terak-

ki Cemiyeti hareketinin sonucu ittihat ve Terakki Cemiyeti kadrosu, biitiin va-
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tanseverligine, biitlin idealist girisimlerine ragmen koca bir imparatorlugu elden
cikarmamiza sebep olmus, iste bir Mustafa Kemal ve arkadaslarinin olusturdu-
gu kadro, yeni bir devlet kurmus! Bu iki kadroyu da kuranlar -az farkla- hemen
hemen ayni insanlar... Birinde devleti elden ¢ikartyorlar, birinde yeni bir devlet
kuruyorlar...” (Bozdag 1995: 60). Kuva-y1 Milliye yeni devleti kuran temel unsur
olup Cumhuriyet’in ilanindan sonra devrimlerin koruyucu ve yiiriitiicii glictidiir.
Bu ekip yeni devleti kurarkan Osmanli’ya ait biitiin mirast reddederek tasfiye
etmistir. “... 1923 Kuvay1 Milliyecileri bir diinya imparatorlugunun miras hesap-
larin1 tasfiyeye oturdular. Peki neydi tasfiye edilecek miras? Yedi yiiz yillik bir
diinya imparatorlugu...” (Tahir 1982: 351). Kemal Tahir, Kuva-y1 Milliyecilerin
bdyle bir karar almaya halkar1 olmadigini sdylemis ve onlar1 bu konuda elestir-
mistir. Cilinkli reddedilen sadece basit bir toprak pargasi degildir. Diinyanin gel-
mis gegmis en bilyiik imparatorluklarindan birisine ait olan kiiltiirel birikim ve
medeniyet de terk edilmistir. “Dikkat et, dort yiiz yillik hilafetin biitiin diinya Is-
lamlar tizerindeki manevi hakkin1 katmiyorum. Tasfiye edilen miras Osmanlinin
sirf kilig giiciiyle vurusarak aldigy, tarih boyu vurusarak savundugu mirasti. Evet
oturuldu masaya... Karsimizda yirmi iki devlet... Bilir misin iki boliimde tamam-
lanan Lozan Anlagmasinin biitiin oturumlart ne kadar stirmiistiir?... Bes bucguk
ay... Demek dort milyon {i¢ yiiz seksen kiisiir kilometrakarelik bir imparatorlugun
yedi yliz yillik hesaplari tasfiye edildi bes ay i¢inde... Buna tasfiye denmez. Mira-
st reddettik, hem de bor¢larindan bir kismini kabul ederek reddettik” (Tahir 1982:
351-352). Kemal Tahir, Kuva-y1 Milliyeci ekibin Osmanli mirasint (hem toprak
hem de kiiltiir, medeniyet) savunamayacaklar1 gerekgesiyle biraktiklar: ifadele-
rini anlamsiz bulmaktadir. Ona gore higbir yenilgi hakli davalarin savunmasini
terk etmeyi veya birakmay1 gerektirmez. Aksine davadan vazgegmeden sabirla
bekleyip uygun zamani kollamak en dogru tercihtir. “Haklar her zaman silahla
savunulmaz. Hakkimiz olanlara 6nce mutlaka sahip ¢ikardik. Firsat kollayarak
beklerdik. Siras1 geldik¢e yeniden pazarlik teklif ederdik. Hesaplagsma isterdik.
Gii¢ yetmeye geldi mi, elimizden zorla alinani zorla geri alamazdik belki ama,
bize zorla da ‘Bagisladik’ dedirtemezlerdi...” (Tahir 1982: 352, 353).

Kemal Tahir’in kurucu kadroyu zenginlerle is birligi yapmalarindan do-

lay1 da elestirir. Ona gore kurucular Cumhuriyet’in ilanindan sonra halkla, fakir
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tabakayla yollarin1 ayirip zenginlerle is birligi yapmistir. Devletgilik politikas:
da bu yonetici-zengin is birligine biiylik bir destek saglamis fakirden alip zengi-
nin cebine koymustur. “Vergiyi ekseriyet fakir oldugundan ve zenginler ekseriye
asil kazanglarini, usta maliyeciler, avukatlar tarafindan sakladiklarindan, Millet
Meclisi’nde kendi miimessillerini bulundurduklari i¢in daima islerine gelen ka-
nunlart ¢ikarttiklarindan fakirler 6der. Fakirlerin parasiyla devlet¢i miiesseseler
kurduk. Altina bir de madde ilave ettik. ‘Ilerde yerli zenginler yetisirse bu fabri-
kalar1 onlara devredecegiz!” Bu madde kimin lehinedir? Herhalde fakirlerin lehi-
ne degil... Hasili Mustafa Kemal Pasa, fakirlerle beraber olmaktansa zenginlerle
beraber olmay tercih etti. Icinde bulundugu sartlara gére de baska tiirlii hareket
edemezdi. Cilinkii dayandig1 esas kuvvet zenginlerdi.” (Tahir 2008: 613, 614).

2- Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

Kemal Tahir’in Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’n1 dogrudan ele aldigi
bir romani yoktur. Ancak onun Notlar’indan ve romanlarinda Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasi’nin kurucu pasalar1 hakkinda yazmis olduklarindan faydalanilarak
bir sonug elde edilmeye ¢alisilacaktir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’n1 Ka-
zim Karabekir, Ali Fuat (Cebesoy), Rauf Orbay, Refet Bele ve Adnan Adivar kur-
mustur. Adnan Adivar haricindeki dort kurucu isim de Milli Miicadele’nin 6nemli
pasalaridir. Halk arasinda bu pasalara biiylik itibar gosterilse de Kemal Tahir’in
bunlara bakis1 pek de olumlu degildir. Ciinkii ona gore bu pasalar belli noktalarda
kisisel ¢ikarlar1 icin miicadele etmis, hilafet ve saltanat meselesinde Istanbul’un
yaninda durmus ve oradan beklentiler icine girmistir. [kinci Grup’u temsil eden
bu pasalar Mustafa Kemal ve Kuva-y1 Milliyeci ekiple siyasi miicadeleye girmis
ve girdikleri miicadeleyi kaybetmistir.

Kemal Tahir, pasalarin bu siyasi hesaplasmasini kapikulu/memur devleti
anlayisinin siyasal hayata yansimasi olarak degerlendirmistir. Ona gére kurulan
siyasi partiler her ne kadar kendilerine ait parti programlari yayinlasalar da 6ziin-
de birbirinin aymdir. Hepsi de kapikulu/memur devleti zihniyeti geregi iktidara
gelmeyi ve partinin biitiin kadrolariyla devletin mekanizmalarini ele gecirmeyi
hedeflemistir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Halk Firkasi’nin miicadelesi

de bdyle bir miicadele olup Halk Firkasi elindeki giicii ve devletin imkanlarini
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kullanarak Terakkiperver Firkasi’ni tasfiye etmistir. “Burada dikkat edilecek nok-
ta, memleketimizde her zaman oldugu gibi, bu partinin de kapikululari tarafindan
kurulmasi ve iktidardaki kapikulularina karsi, gene her zaman yapildigi gibi, gogu
bir araya gelmemesi lazim kisilerin alay alay partiye kogsmalaridir” (Tahir 1992:
467).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin en biiyiik hedefi, iktidar rakipleri-
nin elinden almaktir. Bundan dolay1 basta Halk Firkasi’nin iktidardan uzaklastir-
dig1 sahislar olmak iizere farkli amag ve hedefteki ¢esitli insan gruplari bu partinin
catist altinda toplanmistir. Ancak toplanan bu gruplar aceleci, plansiz ve farkli
hedeflere sahip oldugu i¢in Halk Firkas1 gibi yekviicut bir yap1 karsisinda yenil-
mistir. “Yapti81, iktidarin birtakim basarisiz uygulamalarina, birtakim yolsuzluk
ve haksizliklara tepki gostermek, daha liberal bir ekonomik ve siyasal yapilanma
taleplerinde bulunmakt1 ki, burada amaglanan kokli bir degisiklik degil, iktidara
gelmektir... Meclis’teki muhalif milletvekillerinin liberal bir program ¢ercevesin-
de kurulan bir kapikulu yani, yoneticiler kesiminin iktidardan uzakta kalmig kad-
rolar1 tarafindan olusturulan bir partidir” (Yavuz 2000: 466-467).

Kemal Tahir, bu partinin kurulmasini kurtaricilarin ikiye béliinmesi (Tahir
2016: 159) olarak yorumlamis ve bu siyasi rekabeti evvelden beri devam eden
pasalar kapigmasi olarak degerlendirmistir. “Seferberlikte Enver Pasa’nin kestigi
Ermeni’yi Cumhuriyet’te Kemal Pasa arar mi? Arar arar arkadag! Bu pasa kismi
evvel-eski birbirine zit gider. Al Karabekir Pasa’yi, al Refet Pasa’yi, al Ali Fuat
Pasa’y1...Tamam! Dur oglum... Al simdi de Ismet Pasa’y1...” (Tahir 2008: 142).

Kemal Tahir, Bir Miilkiyet Kalesi romaninda Anadolu Miicadelesi’nden
bahsederken Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kurucularindan olan Refet Pasa,
Rauf Bey ve Ali Fuat Pagalara da deginmistir. Romanda bu pasalar sahsi ¢ikar-
lar1 i¢in miicadele etmektedir. Ankara’da saltanatin kaldirilacagina dair sayialar
ortaya cikinca li¢ pasa Mustafa Kemal ile oturup bu meseleyi konusarak onu
bu diisiincesinden vaz gecirmek istemistir. Ozellikle Rauf (Orbay) Bey saltanat
ve hilafeti savunan bir konusma yapmistir. “~-Ben makam-1 saltanat ve hilafete
vicdanen ve hissen merbutum. Ciinkii benim babam padisahin nam ve nimetiyle
yetismis. Osmanli Devleti’nin ricali sirasina ge¢cmistir. Benim de kanimda o ni-

metin zerrat1 vardir. Ben nankdr degilim ve olamam. Padisaha muhafaza-i sadakat
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borcumdur. Halifeye merbutiyetim ise terbiyem icabidir. Bunlardan bagska umumi
miitalaam da vardir. Bizde vaziyeti umumiyeyi tutmak giictiir. Bunu ancak herke-
sin erisemeyecegi kadar yiliksek goriilmeye alisilmig bir makam temin edilebilir.
O da makam-1 saltanat ve hilafettir. Bu makami lagvetmek, bunun yerine baska
mabhiyette bir mevcudiyet ikamesine ¢aligmak, felaket ve hiisran1 miicibdir. Asla
caiz olmaz” (Tahir 2009: 507-509).

Bu pasalar Mustafa Kemal’le yapmis olduklar1 bu toplantida ona karsi
baz1 ayak oyunlar1 yapmay1 da elden birakmazlar. Ancak Kemal Tahir, Mustafa
Kemal’e oyun yapmak isteyen bu pagalarin karsilarindakini hafife aldiklar1 ve on-
larin hi¢birinin Mustafa Kemal’in ka’bina erisemeyecekleri kanaatindedir (Tahir
2009: 507-509).

Toplant1 sonrasinda her ne kadar hilafet ve saltanatin baki kalacagi belirtil-
se de bu kararn iizerinden ¢ok vakit gegmeden Istanbul hiikumeti Ankara’ya telg-
raf gondererek Ankara’nin gorevini tamamladigini, memleketin birligi ve dirligi
i¢in bundan bdyle Istanbul’daki hiikiimet ve padisahin gorevi rahatlikla devrala-
cagimi bildirmigtir. Bu telgraf lizerine Mustafa Kemal saltanati kaldirmaya karar
vermis, bunun liizum ve gerekgelerini de Meclis’te Rauf Bey’e izah ettirmistir
(Tahir 2009: 510). Boylelikle saltanati savunan Rauf Bey’den 6nceki hamlesinin
intikamini1 almis olur. “Makam-1 saltanat ve hilafete vicdanen ve hissen merbut
oldugunu séylemis bulunan Rauf Bey, aldig1 emir mucibince iki kere kiirsiiye ¢1k-
t1 ve hatta saltanatin lagvolundugunu giiniin bayram kabul edilmesini dahi teklif
etti” (Tahir 2009: 511).

Kemal Tahir, Bir Miilkiyet Kalesi romaninda Refet Pasa hakkinda baska
degerlendirmelerde de bulunup onun kendi bekasi i¢in ¢alistigint vurgulamistir.
Refet Pasa, Cerkez Ethem kuvvetlerine karsi miicadele eden izzet Bey’in yar-
dim istegini geri ¢evirmistir. Sebep de onun basarisiz ve kendisinin de basarili
olmasini istemesidir (Tahir 2009: 414). Refet Pasa kendi bekasi i¢in ugragsmakla
kalmamis bir de hal etmedigi halde biiyiik gorevlere talip olmustur. Kemal Ta-
hir onun kazanmis oldugu sdylenen Dumlupinar galibiyetinin bile siipheli oldugu
diisiincesindedir (Tahir 2009: 438-439). Refet Pasa istedigi vazife verilmeyince
harp ortaminda kiismiis ve Kastamonu civarinda bir yaylaya ¢ekilmistir. “Bizim

Aslihanlardaki muvakkat kumandanimiz simdi orduya da, millete de kiismiis. Kas-
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tamonu taraflarina Ecevit’e, ormanlarin arasina yan gelmis orada, herhal yayla
safast yapryordur” (Tahir 2009: 439).

Ankara’dan umdugunu bulamayan Refet Pasa bu sefer yoniinii Istanbul’da-
ki halife Abdiilmecid Efendi’ye ¢evirmistir. Onunla iyi iligkiler kurmaya calis-
mustir. Ileride tekrardan giicii elinde bulundurursa kendisine de énemli gérevler
verecegini umut etmistir (Tahir 2009: 563). Bu konuda Refet Pasa yalniz degildir.
Diger pasalar da yoniinii Istanbul’a dénmiistiir. Halk Firkas: ekibine kars1 Tkinci
Grup careyi birlestirici gii¢ olarak gordiigii halife etrafinda toplanmakta bulmus-
tur. “Alem-i Islam akilin1 kaybetmedi. Vicdan sahibi, hamiyet ehli Osmanlilar tii-
kendi mi? El altindan biz de hazirlaniyoruz. Bu miilkii bir sarhosa peskes ¢ekecek
degiliz. En giivendigi adam Refet Pasa. Halifenin ayaklarin1 piiyor. Rauf Bey,
Kazim Karabekir Pasa, Nureddin Pasa, Vehip Pasa gibi rical-i Osmaniye, hali-

femiz efendimize canlariyla, kanlariyla merbut bulunuyorlar” (Tahir 2009: 566).

Yukarida da belirttigimiz gibi Kemal Tahir, Mustafa Kemal’in diger pasa-
larin ¢ok fevkinde oldugu ve onlar bir sekilde merkezden uzak tutmayi bildigi
kanaatindedir. Musatafa Kemal kendisine rakip olacak pasalarin tamamini gesitli
gorevlerle kendi bdlgelerinden almig ve onlari bagka yerlere gondermistir. “Pasa
tabi ordunun bagindan ayrilmadi. Aksine Kazim Karabekir Pasa’y1 ordusundan
uzaklastirdi. Refet Pasa’y1 Istanbul’a yolladi. Ali Fuat Pasa, Meclis ikinci rei-
si... Ismet Pasa da Hariciye Vekaleti’ne tayin edilip Lozan’a gitti. Artik gittikce
daha iyi anlagiliyor. Bagimizdaki kalabaligin iginde Mustafa Kemal’in cinsinden
bir baska adam daha yok. Otekiler hep emir kullari... Hem de akillarinca, iirkiip
¢ekindikleri ‘dev’e kiiciik ¢elmeler takacaklar.” (Tahir 2009: 514) Kemal Tahir
bu elestirilerine ragmen Ali Fuat ve Kazim Karabekir Pasalar1 Mustafa Kemal’i
yakalayip da Istanbul’a gétiirmek igin Anadolu’ya gelen Fevzi Cakamak Pasa’ya
kars1 korumalarindan dolayi da takdir etmistir (Tahir 2016c¢: 390).

Kemal Tahir, Bozkirdaki Cekirdek romaninda Kazim Karabekir Pasa’dan
hususen bahseder. Karabekir’i “Pasa Mebus” diye zikretmektedir. Ona gére Kazim
Karabekir, hi¢bir zaman risk almayan ve risk alamadigi i¢in ayagina gelen her firsati
kagiran birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O da diger arkadaslari gibi hak ettigin-
den fazlasini istemistir. “Pasa mebus, Genel Sekreter’le yalniz goriismeyi tasarladi-

g1 icin belli belirsiz duraklamisti. Karayagizdi, ortadan uzuncaydi, tiknazdi. Omrii
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her yeni durumda hak ettiginden fazlasini almaya ¢abalamakla ge¢misti. Onun da
hesabi, her seyi tehlikeye atmamakti. Gergekten hak ettiklerini hep bu ylizden kay-
betmisti” (Tahir 2016a: 19). Kazim Karabekir, pimpirikli, vesveseli ve korkak bir
tip olarak tasvir edilmistir. Yaptig1 seylerin yanhs Ismet Inénii tarafindan yanlis an-
lasilmasindan ¢ok korkmaktadir (Tahir 2016a: 21-24). “Kurtulus Savasi’nin basin-
da en biiyiik li¢ Kuva-y1 Milliyeci’den biriydi Pagsa Mebus... 1939°da yeniden mil-
letvekili secilmis, kisa bir siire dnemli bir yere getirilmisti. Fakat izmir Suikasti’nda
asilma tehlikesi atlatmasi, yillarca gozaltinda tutulup yazdigi anilar, bazi belgeleri
ele gegirmek i¢in evinin birkag kere basilmasi, her ¢esit arkalamay1 bugiin bile teh-
likeli kilabilirdi. Vaktiyle ittihat ve Terakki’de beraber calismis olmalar1 durumun
nezaketini biisbiitiin artirtyordu” (Tahir 2016a: 20).

Kemal Tahir’in Kurt Kanunu romaninda vermis oldugu bilgilere bakarsak
Seyh Sait Isyani sirasinda basbakan olan Fethi Bey, bazi sahislar1 Terakkiper ve
Cumhuriyet Firkast’nin yoneticilerine géndermis ve partiyi kapatmalarini istemis-
tir. Ancak bir miiddet sonra bagbakan degismis ve Fethi Bey’in yerine Ismet Inonii
basbakan olmustur. Inonii basbakan olunca Takrir-i Siikkun Kanunu’nu ¢ikarilir
ve partinin Istanbul subeleri basilmistir. “Hemen Takrir-i Siikun adli bir kanun
cikarilip gazetelerin kapatilmasina girisildi. Biri bagkaldirma mintikasinda olmak
iizere iki Istiklal Mahkemesi kuruldu. Terakkiperver Cumhuriyet Partisi’nin Is-
tanbul’daki subeleri basildi. Seyh Sait Isyan1 62 giin siirerek 15 Nisan 1925°te
bastirilmisti. Bundan bir buguk ay sonra muhalif partinin basilan subelerinin ka-
patilmasina Ankara Istiklal Mahkemesi karar verdi, bu karar vekiller heyetince
onayland1” (Tahir 2016b: 87, 88). Kurt Kanunu romaninda ayrica Izmir Suikasti
bahane edilerek Terakkiperver Cumburiyet Firkasi’nin kurucu pasalarina gozdag:
verildigi ifade edilmistir (Tahir 2016b: 116). Cilinkii Firka ¢ok daha 6nce kapan-

mis olsa da hesaplagsma devam etmektedir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin tasfiye edilmesinde dénemin sosyal
sartlartylar beraber i¢ ve dis siyasetinin de bilylik etkisi vardir. Hilafet ve saltanati
savunmasindan dolay1 basta Ingilizler olmak {izere hig bir yabanci gii¢ onlar1 des-
teklememistir. I¢ siyasette de zaten Kuva-y1 Milliyeci grup devletin biitiin meka-
nizmalarini elinde tuttugu icin bu imkanlar1 kullanarak Terakkiperver Firkasi’ni

gii¢ kullanarak da olsa bastirmistir.
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3- izmir Suikast1

Kemal Tahir, Kurt Kanunu romaninda izmir Suikasti’ni detayl1 bir sekilde
anlatmaktadir. Bu romanda Kara Kemal ve Abdulkerim Bey (Abdulkadir) gibi
tarihi sahsiyetler roman kahramani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kara Kemal,
romanda hi¢bir seyden haberi olmayan, iyi ve masum bir insan seklinde tasvir
edilmistir. Haberi olmadig1 halde ismi Izmir Suikasti’ne karistirilmis ve Istiklal

Mahkemesi’nce de bu olayin elebagisi kabul edilmistir.

Roman ittihatgilarin iinlii tetikcilerinden Abdiilkerim Bey’in Giilcemal

vapurunu uzaktan takibi ile baslar. Ciinkii bu vapurda Atatiirk’e suikast
planini icra edecek olan Lazistan mebusu Ziya Hursid vardir. Vapurun hareket
etmesiyle beraber olaylar hizla gelisir. Bir miiddet sonra Izmir Suikasti ifsa
olunca kovusturmalar baslar. Kovusturulanlardan birisi de Kara Kemal’dir.
Kara Kemal giingdrmiis, tecriibeli bir siyasetgi olarak Ittihatgilar1 ve Ittihat ve
Terakki hakkinda i¢ muhasebe yapar. Bu baglamda onun ittihat ve Terakki ve

Cumbhuriyet donemi elestirileri biiyiik dnem arz eder.

[zmir Suikasti’n1 gergeklestirmek isteyen lttihatcilarin bu suikastten gok
biiylik beklentileri vardir. Eger basarili olurlarsa tekrardan iktidar koltuguna
oturup Halk Firkalilardan intikam almay1 hesaplarlar. “Doldururum Halkg1lar
Mehterhane’ye... ‘Doldu Efendimiz... Doldu balik istifi... Napalim?’ derler.
‘Doldurun altta kalanlardan birazi geberene kadar’ derim. Siiriisiine bereket
ciinkii” (Tahir 2016b: 14). Kara Kemal, Ittihat¢ilarin Mustafa Kemal ve
Kuva-y1 Milliyeci ekibi iktidar koltuguna yakistiramadiklarini ve devleti
yonetmeyi beceremedikleri kanaatinde olduklarini soylemektedir. Ayrica
Anadolu Miicadelesi’nde kendileri olmadan Mustafa Kemal’in bu miicadeleyi
basartyla tamamlamasinin imkansiz oldugunu disiindiiklerinden iktidardan
uzaklastirilmakla haklarmin yendigini belirtmektedir. Halk Firkalilar yonetimi
ellerinde tutmak igin basina baski uyguladiklar1 gibi Istiklal Mahkemeleriyle de
halka, siyasilere ve aydinlara gozdagi vermektedir. “... Kabadayilar Cumhuriyetgi
olan eski komitacilara kiziyorlar. Istiklal Mahkemeleri baskanliklarima.
Sorgusuz morgusuz keyiflerince adam asabilmelerine imreniyorlar...Hile

katilmis son segimlere... Bununla yetinmeyip Terakkiperver kapatilmis...
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Seyh Sait Ayaklanmasi’ni bahane edip soz hiirriyetini, yazi hiirriyetini ortadan

kaldiran Takrir-i Sitkun Kanunu ¢ikarilmis. .. Gazeteciler istiklal Mahkemesine
verilmis kanunsuz. Niyetleri terdr yoluyla diktatorliikmiis. Yasanmaz hale
gelmis memleket. Oysa cephelerde Ittihatgi subaylarin gayretiyle, cephe
gerisinde Ittihatgr memurlarin, Ittihatg1 esrafin giiciiyle kazanmilmus zafer...
Hanedanla halifeligin kaldirilmas1 Ingilizlerin isine geliyormus aslinda. Bunu
bdyle diisiinenler vatan haini sayilmis” (Tahir 2016b: 63/204).

Kara Kemal, ittihat¢ilarin yonetimi baskic1 diye elestirmelerini gercekei
bulmaz c¢iinkii Ittihat ve Terakki doneminde de kendileri benzer sekilde
hem basin hem de insanlar iizerinde baski kurmustur. Ona gore asil mesele
giiciin ellerinden ¢ikip baska birilerine ge¢mesidir. Giicli elinde bulunduran
Halk Firkalilarin sorgusuz, sualsiz her istedigini yapmasi Ittihatgilari

kiskandirmaktadir. “Elinde kirmizi kalem... Gitsin mi, gitmesin mi? Carpmay1

cektikleri daragacma... Kirmizi kalem adlarmn iistiinde geziniyor, Ezrail'in
tirpan1 gibi... Bir seving patliyor yiireginde, gelip girtlaginda yumrulantyor.
Kag yildir hasretti bu giice... Babayigite yarasir ¢etin vartalar atlatip, yirtip
hoplay1p iktidar koltugunu kapmayinca...” (Tahir 2016b: 31).

Anadolu Miicadelesi’nde Ittihat¢ilar ve Mustafa Kemal ekibi birlikte
miicadele etmis ancak Cumhuriyet’in ilanindan sonra inkilaplarin da
etkisiyle goriis ayriligina diigmiistiirler. Zamanla iyice artan bu goriis ayrilig
diismanliga doniismiistiir. Ancak ttihatcilardan bir kism1 bu dénemde Mustafa

Kemal’in yaninda yer alarak Kuva-y1 Milliyeci dedigimiz grubu olusturarak

13

eski arkadaslarina kars1 miicadele etmeye baslamistir. “... Anadolu Savasi'ni

basartya ulastiran asker-sivil kadronun ¢cogunlugu Ittihatcrydi. Bunlardan kiigiik

bir gurup Gazi Pasa’nin takimma katildi. i1k catigma, biliyorsun, padisahlik,
halifelik meselesinde patlak verdi” (Tahir 2016b: 114, 115).

Milli Miicadele sonrasinda eski Ittihatcilar, Mustafa Kemal’le birlesmek
istemis ancak onun yaninda yer alan ittihatcilar onun tekrardan eski Ittihatcilarla
gorlislip anlagsmasini karst c¢ikmistir. Mustafa Kemal’in onlarla anlagmasi
durumunda kendilerinin tekrardan arka plana itilme tehlikesi basgdstermistir.

Bundan dolay1 eski ekibin saf dis1 kalmasi i¢in ¢aba harcamaktadirlar. Kara
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Kemal bu durumu sdyle anlatmaktadir: “Baska bir tehlike, Gazi Pasa'nin kendi
takimin1 birakip bizim basimiza gegmegi goze alamayacagindan, istese de bunu
yapamayacagindan geliyordu. Birtakim Ittihat¢ilar basindan beri gevresine
toplanmislard1. Bunlar, Ittihat ve Terakki’nin bir daha dirilmeyecegine inananlar,
islerini buna gore hesaplayanlardi. Bizim ikinci gurubumuz denebilir. Daha
dogrusu bizim ikinci takim... Biz ortada olmadik¢a bir seyler umabililerdi.
Bu yiizden Pasa’nin bizimle anlagmasina karsiydilar. Pasa da bize siirgit
giivenemezdi. Bize katilmasi yalniz kalmak, yalniz kalmasi kisa bir zamanda
kolayca yikilip gitmekti” (Tahir 2016b: 209).

I¢c ve dis siyasi sartlar artik ittihatgilarin tasfiyesini gerekli kildig1 igin
Izmir Suikasti ile Ittihatcilara son darbe vurulmak istenmistir. Kara Kemal’e gore

bu kapisma er ya da geg¢ eski gergeklesecektir. Bu suikast isi de Terakkiperver

Cumhuriyet Firkast gibi Cumhuriyet'in kurulmasindan beri devam eden
hesaplagmanin devamidir. Bu biiyiik bir hesaplasma oldugu icin tehlike de ¢cok
biiyiiktiir. Basvekil ismet Pasa bile yargilanmak i¢in tutuklanan Kazim Karabekir
meselesinde taraf tuttugu i¢in tehdid edilmistir. Bundan dolay1 Ankara’dan kalkip
[zmir’e gitmek zorunda kalmistir. “Ismet Paga’nin bir ara Istiklal Mahkemesi’yle
catistigi, temelsiz suclamadan cekindigi belliydi. Hemen Izmir’e kosmus, iki
mebusun sorgusunda bulunmus, suclamalarin temelsiz olmadigmi gérmiistii.
Resmi bildiri, bilyiik pasalarla beraber eski Maliya Bakanlarindan Cavit Bey’in
de tutuklandigimi gosteriyordu” (Tahir 2016b: 111).

Kemal Tahir, romanda Kara Kemal’in agzindan devletin suikastten haberi
oldugunu ifade etmistir. Devletin bu olayda ¢ok biiyiik hesaplart oldugu i¢in
devlet suikasti bildigi halde sonuna kadar gizli tutmustur. “Hay1r kurtulamazlar

agir cezalardan bu pis islere girenler... Yahu Izmir valisine 6zel hafiyelik

ettigini bilmeyen kaldi m1 Sevki'nin? Memetce’den habersiz sigara yakamaz
Sevki. Kagakeilikta gezinen, uzun zaman yakalanmayan herifin hafiye oldugunu

bu memlekette ancak bizim Maarif Nazirimiz Stkrii bilmez!... Akillar sira,

sirt1 da gelse, karn1 da gelse kazanmis olacaklar. Ya Sar1 Pasa’dan kurtulup
devlete konacaklar ya da durmadan para sizdiran, suikasttan baska s6z etmeyen
belay1 baslarindan atacaklar” (Tahir 2016b: 64, 65/210). Kara Kemal’in bu
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kanati dogrudur. Romanm kahramanlarindan Emin Bey’in ifadesine gore
Bolsevik istihbarat orgiitii Gepeu da suikastt dnceden resmi makamlara haber
vermigtir (Tahir 2016b: 184/199). Devletin bu isi sonuna kadar gotiirmesinin
sebebi lttihatcilar ve diger muhaliflerin bir kismini temizlemek ve bir kismina
da gozdagi vermektir. “-Bizi temizlemeye mi karar verdiler peki? Simdi bizim
hepimizi... Cok oOnceden bilindigi, dikkatle izlenildigi anlasilan bu suikast
tesebbiislii de ekmeklerine yag siirdii. Basindan beri beni sarsirtan nedir bilir
misin? Kollayarak ilerlemeleri. Once Terakkiperverlerden birkag mebusun
canini yakmak diislintildli, sanirim orduyu tedirgin etmek istenmedi. Sonra
goriildii ki sartlar uygun... Bir tasla iki degil ii¢ kus vuracaklarmig gibime gelir.
Muhalif mebuslarmn giiriiltiisiinii, pasalarin ordudaki niifuzunu, Ittihat¢iligin
kokiinii hep birden kaziyacaklar...” (Tahir 2016b: 116).

4- Serbest Cumhuriyet Firkasi

Kemal Tahir’in romanlarinda Serbest Firka’ya dair yazmis olduklarina
gecmeden Once onun bu donemdeki diisiince diinyasina bir goz atmakta fayda
vardir. O, Cumhuriyet’e ve kurucu kadroya dair diisiincelerinin Cumhuriyet’in
onuncu yilindan itibaren (1933) degismeye basladigini sdylemektedir.
Kendisinin ifadesiyle Kemal Tahir, bu on yillik donemde katiksiz ve idealist
bir Kemalisttir. Atatiirk devrimlerine sahip ¢ikan, devrimleri kollayan siki bir
CHF’lidir. Ancak Cumbhuriyet’in onuncu yilinda yapilan kutlamalara halkin
istirak etmemesi onda bir hayal kiriklig1 meydana getirmistir. Halkin bu
umarsizligi onu devrimler ve kurucu diisiince hakkinda yeniden diisiinmeye
sevk etmistir. “Ben onuncu yildoniimiinde diinyanin yikilmasini bekliyorum.
Devrimlere sahip ¢ikan millet dylesine ask ve sevkle onuncu yildoniimiini
kutlayacak ki yer yerinden oynayacakti. Ama bir de baktim ki tiss... Resmi
girtlaklar yasasin diye bagirdi ama elbette yirtilircasina degil. Birkag balon
uctu, birka¢ maytap fisegi parladi, sonra sanki yurdu demir aglarla 6rmemisiz
de ruhlarimiza demirden bir zindan 6rmiisiiz. Cumhuriyet’ten ve onun yoniinde
yapilan devrimlerden en az beklenen, hayatini devrimlere adamis bir kusakken,

derin derin diisiindiim; sakin yanilmis olmayalim” (Bozdag 1995: 77).

Kemal Tahir, Yol Ayrim: ve Hiir Sehrin Insanlar: romanlarinda 1930°lu
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yillarda yasanan siyasi olaylara ve Serbest Firka meselesine yer vermistir.
Onun bu romanlarinda Ahmet Agaoglu’nun Serbest Firka Hatiralari’ndan bolca
yararlandigini soylemekte fayda vardir (Andi1 2010: 458). Kemal Tahir, ayrica
Yol Ayrimi romaninda Agaoglu Ahmet’i romanin kahramanlarindan biri yapmis
ve Atatiirk’lin yeni firkaya karsi tutumu, Ankara’da yasanan siyasi olaylar,

Firka’nin faaliyetleri gibi konular1 onun agzindan okuyucuya aktarmistir.

Kemal Tahir, Hiir Sehrin Insanlari romaninda Atatiirk’iin siyasi olarak
islerin iyiye gitmedigine kanaat getirmesi {izerine yeni partinin tesekkiiliine karar
verdigini sOylemektedir (Tahir 2008: 640). Tek Partili sistemde murakabenin
olmamasi nedeniyle Atatiirk yeni partiyi kurdurarak her iki partinin de birbirini
denetlemesini amaglamaktadir. Ayrica memleket i¢inde hiirriyet havasi estirmek
istemektedir (Tahir 1982: 37).

Bu doénemde bahsetmis oldugumuz siyasi problemlerin yaninda sosyal
problemler de vardir. Halk Firkasi insanlar nezdinde ciddi bir itibar kaybi
yasamistir. Bunun en 6nemli nedeni hi¢ siiphesiz Halk Partili bircok ismin
yolsuzluklara bulagsmasidir. Bu yolsuzluk, komisyonculuk vb. sdylentiler halk
nezdinde partiye kars1 olumsuz bir kanaat olusturmustur. Sadece halk arasinda
degil Meclis koridorlarinda ve Ankara’daki kulislerde de bu meseleler siirekli
giindeme gelmistir. “Demek, kapali diizenin zararli oldugu anlasildi. Baski
devrimleri halka mal etmek i¢in yararli sayilabilirdi. Basarilamadi. Tersinden
dalaverecilere, madrabazlara, vurgunculara hatta hirsizlara yaradi. Gegen giin
Tarkanlardaydim, Hakimiyet-i Milliye’nin basyazar1 geldi. S6z vurgunculuktan
acildi. Adamin anlattiklarin1 duymaliydiniz” (Tahir 1982: 83, 84).

Eski devlet memuru zihniyeti devletin biitiin sistemini ele gegirdigi
i¢cin daha birkag yi1l 6ncesine kadar devrimlerden bahseden insanlar artik para
biriktirme hirsina kapilmistir. Ge¢gmiste inkilaplar i¢in ¢alisan insanlar simdi
sistemin carklari arasinda kaybolup gitmistir. Bu memur devleti zihniyeti,
devletin biitiin kurumlarini ele geg¢irdigi i¢in idealist gengler saskinlik iginde
kalmistir. Ciinkii Atatiirk bile bu sistemi devam ettirmek zorunda kalmistir. Bu
sisteme kars1 ¢ikanlar ise diglanmustir. “-Sahi siiriisiine berekettir. Mustafa Kemal
Pasa’ya... Maceray1 hikaye ediyor. Bu gidigin hayir getirmeyecegini, inkilap

yapmak davasinda olan insanlarin ‘sahsi servet’ denilen beladan korkmalari,
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nefret etmeleri icab ettigini, her cesit inkilabin anasini1 bu yolun aglattigini,
her bir seyin basinda inkilap rehberlerinin zengin olmamasinin birinci madde
olarak bulundugunu bir bir dili dondigi kadar sayiyor. Buna care bulmasini,

Onilinlin almasini, ellerini 6perek yalvartyor. Sonra ne cevap verilse begenirsin?

-’Haklisn ama’ denilmis, ‘Bizim de bir baska biiyiik politika diisiincemiz var.
Mamafih bu layihanizla sizin Seker Sirketi Meclis-i Idare azaliginda geregi gibi
faydali olamayacagimiz da anlasildi. Istifa etmekle ala ettiniz! Profesorliikte
memleket irfanina yardim etmeye devam ediniz” (Tahir 2008: 603). Burada da
goriildiigii tizere Cumhuriyet’in kurucular1 ve yiiriitiiciileri devleti kurtarmak
isini hallettikten sonra kendilerini kurtarma isine diismiistiir. Herkes kendi
ylikiinii tutmaya bakinca asil idealistler saskina donmiistiir. Bu tavirlarin himaye
gormesi de buna tuz biber ekmistir. Ciinkii biitiin bunlar siyaset geregi olagan
seylermis gibi kabul gérmiistiir (Tahir 2008: 603,604).

Ankara, Kemal Tahir’in aferizm olarak isimlendirdigi komisyonculuk,
aracilik ve 1is takibinin merkezi olmustur. Milletvekilleri ve biirokratlarin en
onemli is1 budur. Bir tanidik olmadan veya bulunmadan Ankara’da is yaptirmak
imkansizdir. “Tiirk olmayanlar bir Ankarali maske edinmek zorunda idiler. Birkag
misal siiratle su fikrin yayilmasina sebep olmustu. Ankara’da ancak niifuzlu
milletvekilleri vasitasiyla is cikarilabilir” (Tahir 1982: 84). Ciirimiislik devlet
dairelerini her kademesine sirayet etmistir. Bu ise muhalefet edenler de bir miiddet

sonra ya bir kenara ¢ekilmis ya da digerleri gibi olmustur (Tahir 1982: 85-87).

Tek Parti rejimine ragmen biitiin bu olumsuzluklar devam edince Atatiirk
baska bir ¢are diisiinmiistiir. Care yeni bir partinin kurulmasidir. Kemal Tahir’in
anlattigina gore Atatiirk, Istanbul’a gelip gizlice Biiyiikdere’de Necmettin
Molla’nin evinde Fethi Bey’le bir goriismiistiir. Fethi Bey’le Ismet Pasa’nin
arast agik oldugu i¢in bu goriisme gizli yapilmistir. Bu gériismeden bir miiddet
sonra Atatiirk Yalova’da bir balo verimistir. Baloda Fethi Bey ve Ismet Pasa
da vardir. Bu balo vasitasiyla Atatiirk, yeni firkanin kurulacagini fisilt1 yoluyla

baloya katilanlara duyurmustur.! Boylelikle dar ¢ergevede dahi olsa bir kamuoyu

1 Kemal Tahir bu balo mevzusunu Hiir Sehrin Insanlar: romaninda daha farkh ele alir. Bu romanda Serbest Firka’nin
kurulusuna Atatiirk’in ickili oldugu bir zamanda karar verdigini sdyler. Ancak 1949 yilinda kaleme aldig1 Hiir Sehrin
Insanlar: romanindaki bu diisiincelerini daha sonra 1970 yilinda tamamladig1 Yo/ Ayrim: romaninda tashih etmistir. (Bk.:
Kemal Tahir, Hiir Sehrin Insanlart, ithaki Yayinlari, istanbul 2008, s. 605)
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olusturulmustur (Tahir 1982: 25). Olusturulan bu kamuoyundan sonra yeni
firkanin tesekkiiliine baslanmistir. “Salonun ortasinda Gazi Hazretleri, ismet
Pasa, Meclis Reisi Kazim Pagsa, bir de Fethi Bey goriisiiyorlardi. Gazi Hazretleri
bakinirlarken, gbzleri bana ilisti, yanlarina gelmemi eliyle emir buyurdular. Gazi
Hazretleri her zaman yaptig1 gibi burnunu c¢ekerek ve giiliimseyerek ‘Serbest
Firka Reisi Fethi Bey’ diye beni Fethi Bey’e takdim etti ve bana hitaben ‘Tabii,
Fethi Bey’le beraber calisacaksiniz’ dedi” (Tahir 1982: 35).

Ancak herkes Fethi Bey’in sahsi olarak boyle bir firka kurmaya tesebbiis
edemeyecegi konusunda hemfikirdir. Fethi Bey, yeni firkanin Atatiirk’iin
istegi tizerine kuruldugunu gostermek icin ondan bir teminat istemistir. O da
mektuplagma ile bu isin agilacagini sdylemistir (Tahir 1982: 41). Atatiirk, Fethi
Bey ve Ismet Inénii bu yazilan mektuplari karsilikli olarak kontrol edip bir
mutabakata varmistir. Once Fethi Bey parti kurmak igin Atatiirk’e bir mektup
yazmis ve onun iznini istemistir. Atatiirk de izin verdigine dair bir mektup
kaleme almistir. Ayrica Atatiirk yeni firkaya maddi yardimlarda bulunacak
ve seksen milletvekili verecektir. Clinkii hi¢ kimse Atatiirk’iin baskan1 oldugu
firkadan ayrilip rakip bir firkaya goniillii olarak gitmek istememistir.

Kemal Tahir’in Serbest Firka’yla alakali iizerinde ¢ok fazla durdugu bir
konu da Firka’nin programidir. Firka bir emr-i vakiyle ve alelacele kuruldugu
i¢cin kapsamli bir program hazirlanamamistir. Béyle programsiz bir sekilde parti
kurulmasini elestiren Kemal Tahir, bu partinin “Istim yolda dizilir” mantigiyla
bir yere varmasinin miimkiin olmadigin1 sodylemistir. Yeni bir partinin
kurulacagina dair haberler her yere yayilirken bunun umdelerinin ne oldugunu
kimse bilmemektedir. Bundan dolay1 gazeteler yeni bir partinin kurulacagini
haber yaparlar fakat programini bilmedikleri i¢in partinin amaci, hedefleri
hakkinda malumat verememistir. “Herkes bir Serbest lafin1 duymus, aradan ii¢
dort glin gegmis. .. Gerisi gelmiyor. Yarin gazetesi ne yazacak? Delidir, oturmus,
artik giinah1 boynuna o “Aklimdam ¢ikardim’ diyor ya, bu Kadri Ekrem Efendi,
‘Bilmem hangi liberal partinin nizamnamesinden adaptasyon yapti® buyuruyor
ki benim de aklim yatt1. iste bu nizamname Deli Nizam’in gayretiyle arkadan
apansiz yetisiyor. Yani Yalova yarani, ne partisi a¢tiklarin1 Yarin gazetesinde
okuyup 6greniyorlar” (Tahir 2008: 605).
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Kemal Tahir, Serbest Firka’yr parti programinin alelacele hazirlanmasi
haricinde (Tahir 2008: 606) ideolojik farkliliklar sebebiyle ortaya ¢ikmamasi ve Halk
Firkasi’nin programiyla neredeyse ayni seyleri ihtiva etmesinden dolayi da elestirmistir
(Tahir 1982: 37). Serbest Firka’nin kurucularindan olan Agaoglu Ahmet’e gore de
partinin programi aceleye geldigi i¢in daha c¢ok prensip ve ilkeler niteligindedir.
“Aceleye geldi. Birbirini pek tutmuyor. Topu on bir madde, cumhuriyetgilik,
milliyet¢ilik, laiklik esaslarma bagli oldugumuz...” (Tahir 1982: 50).

Kemal Tahir, Serbest Firka’nin Halk Firkasi’ndan farkini uygulamada
meydana gelen aksakliklarin tadili seklinde yorumlamistir. Halk Firkasi millet
nazarinda yiprandigi i¢in yeni firka bozulan sistemin imajimni diizeltmeye
caligacaktir. Boylelikle halk tekrardan sistemle baristirilacaktir. “Fethi
Beyefendi, mincihetin, yani esas noktada, esas temelde Cumhuriyet Halk
Firkasi’yla tereddiidsiiz bir fikir ve fiil birligini biitiin vicdaniyla kabul ve
izhar ettikten sonra tatbikat sahasinda muvaffakiyetsizlik addettigi seylerin
sebeplerini, bu sebeplerin tebdil, tadil ¢arelerini diigtinmiis tecriibeli bir devlet
adami olarak fikrini beyan ediyor ve vaad ediyor ki, menfi gordiigii bazi
neticeleri miisbet yapabilecektir” (Tahir 1982: 49).

Kemal Tahir, genel olarak iki parti arasinda biiyiik fark olmadigini
zikretse de ekonomik olarak Halk Partisi’nin devletgiligine karsi Serbest
Firka’nin liberalizmi savundugunu sdylemeyi ihmal etmemistir. Bunu Hiir
Sehrin Insanlar: romaninda Yahudi Somoil Efendi’nin bakisagisiyla okuyucuya
vermeye calismistir. Somoil’e gore Serbest Firka, Halk Firkasi’nin devletcgilik
anlayisina karsi serbest ekonomiyi ve yabanci sermayeyi destekler. Bu da
memleketin kalkinmasi i¢in iyi bir seydir (Tahir 2008: 638, 639).

Serbest Firka’nm kurulmasi en ¢ok eski lttihatgilar1 endiselendirmistir.
Onlara gore Atatiirk bu firkay1 kurdurup kendisine muhalefet eden son muhalifleri
de temizlemek arzusundadir. “Belli bir sey... Bildigimiz, Kanli Kavak oyunudur
bu ve de Tiirkgesi, Sar1 Pasa’nin birka¢ kez oynadigi bilinir oyundur. Tetik
durmadin m1 tantuna gittigin giindiir Hoca Aga... Bilmis ol, burada profesorlitk
katiyen para etmez... —Dur hoca! Kimden bu emir? Sakin Gazi Pasa’dan mi?
‘Gegen asilmalarda bu Deli Celadet unutulduydu. Bu kez listenin basina yazilsin’
mi1 buyurdular?” (Tahir 1982: 38/93). Serbest Firka’nin kurulmasindan siiphelenen
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sadece Ittihatgilar degildir. Siyasete akli yatan ve yakin gegmisteki siyasi olaylar
bilen herkes ayni kanaattedir. “Aman haaa... Durum ve vaziyetler senin bildigin
gibi degildir’ demeli... ‘Bu isin ucunda gayet korkung dénemecler ve de gayet
yaman vartalar vardir’ demeli... ‘Aman haaa... Biz haberlerin harmanindayiz ve
de havadislerin kaynagindayiz. Bildigimi, duydugumu hep diyemem, basimdan
korkarim. Su kadarimi bilesin ki, bu is gayet bulasiktir. iginde oyunlar var ki gayet
zerafetli ve de hiinerli oyunlardir” (Tahir 1982: 52).

Yeni firkanin kurulmasindaki asil maksadin ne olduguna dair kafasi
kariganlardan birisi de yazarin kendisidir. Dénemin geng idealistlerinden olan
Kemal Tahir bu ise bir anlam verememistir. Ancak kendisinin de iiyesi oldugu Halk
Firkast’nin ahlaki zaaflar1 onun ideallerini ve inkilaplar: tekrardan sorgulamasina
neden olmustur. “Halk Partili olarak kendi kendimle hesaplasiyordum: Neydi
bu Serbest Firka meselesi? Gazi Pasa’nin toplumu devrimler agisindan sinamasi
mi, yoksa biitiin ictenligiyle yavas yavas demokrasiye gegmek hevesi mi? Eger
toplumu —devrimler agisindan- sinamast ise ve belirecek devrim diismanlarini yok
etmek ise ben kendi gozlerimle, tepelenen devrim diismanlarin (!) tepeleyen
devrimcilerden daha namuslu olduklarin1 gdormiistim. Namuslular temizlenmis,
meydan namussuzlara, kopuklara kalmisti. Ters iglemisti bu girisim! Fethi Bey’in
adamlar1 degil, Ismet Pasa’min adamlar1 fiyasko vermisti. Ama cezay1 Fethi
Bey’in adamlar1 gordii” (Bozdag 1995: 77).

Serbest Firka’nin kurulmasi asamasinda yasanan tedirginlik bir miiddet
sonra ortadan kaybolmaya baslamistir. Tedirginligin kaybolmasiyla beraber
insanlar Serbest Firka’ya akin etmis ve Serbest Firka memleket ¢apinda ilgi
kazanmaya baslamistir. Yarin gazetesi de Firka’nin basindaki sesi olmustur.
Firka’nin halk nezdinde ¢ok biiyiik bir itibar kazandiginin en iyi 6rnegi Fethi
Bey’in Izmir ziyareti ve orada yaptig1 mitingdir. Buradaki mitingde birgok olay
meydana gelmistir. Kalabalik gazete idarehanelerini taglamis, basvekil Ismet
Pasa’nin resimlerini yirtmigtir. Olaylar o kadar ileri boyuta gider ki polis silah
kullanmak zorunda kalmis ve geng bir cocuk dlmiistiir. Fethi Bey’in Izmir’de
coskuyla karsilanmast romanin kahramani Murat’t sinirlendirmistir. Ona
gore bu coskulu karsilama izmir’in kurtaricisina ihanettir. “Izmir sehri -daha

kurtulusunun iizerinden on sene bile gegmeden- Fethi Bey’i, Mustafa Kemal’e
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dahi gostermedigi bir sevgi ve heyecanla karsilamis muhalefet partisi sefini,
basvekilin resmine kursun sikip, polisleri denize atarak bagrina basmistir...
Mustafa Kemal’i diinya unutsa, izmir unutmazdi, unutamazdi” (Tahir 2008:
700). flgi halkla simirli kalmaz birgok basin mensubu ve aydin da Serbest
Firka’y1 desteklemistir (Tahir 1982: 97).

Hiir Sehrin Insanlari romaninin kahramani Murat insanlarin akin akin
Serbest Firka’ya ge¢melerine bir anlam veremez. Onlarin neye inandiklarini
bilmeden bir seyin pesinde kostuklar1 kanaatindedir. Memlekette artik Halk
Partili olan insana denk gelmek nadirattan bir hal almistir. Halk Partili olanlar1
bir korku sarmaya baslamistir (Tahir 2008: 649, 650).

[k korku ve tedirginligi iizerinden Ittihatgilar da halkin bu tevecciihiinden
faydalanarak eski hesaplar1 agmak istemistir. Hiir Sehrin Insanlar: romaninda
Celil Bey eski Ittihat¢ilardan olup Serbest Firka’ya dahil olmustur. Onun ve
arkadaglarinin Serbest Firka’ya ge¢mesinin sebebi eski dostlarimin intikamint
almaktir. “Arkadaslar yemin, sart ettiler. Bu sefer is ciddiymis. Fethi Bey’i
evvelden bilirim. Agaoglu’'nu severim. Digerleri de hep Merkez-i Umumi
arkadaslari. Silah yoldaslar1. ‘Sonunda rahmetli Cavit gibi ayaklarimiz yerden
kesilirse’ dedim. ‘Kesilmez’ dediler. Hasili biz de simdi isin tam gdbegine
diistiik. Hayret de senin fikrinde. ‘Karisma be adam! Sen hala uslanmadin
m1?’ diye yalvardi. Dinletemedi. Komitacilik ruhumuza islemis. Cekismeden
duramiyoruz. ‘Herifleri alasag1 edersek, bize yaptirdiklar1 kodoslugun dciinii de
aliriz’ dedim” (Tahir 2008: 636).

Hiir Sehrin Insanlar: romanmin kahramani Murat sistem muhaliflerinin

Mustafa Kemal’e dogrudan karsi ¢ikmaya giicleri yetmedigi icin Serbest Firka’y1
maske edindiklerini sdylemektedir. Ona gore yeni firka Atatiirk muhalifierinin
merkezi olmustur. “Simdilik Mustafa Kemal adi pek ileri siiriilmiiyor, hig
kimse ona kars1 oldugunu sdylemeye cesaret edemiyordu. Halbuki en aptallar

bile bu ayaga kalkisin dogrudan dogruya onun sahsina kast ettigini anlardi.

Cumhuriyet'ten beri olup bitenlerden memnun kalmamis kim varsa ciimlesi
muhalefette birlesivermisti” (Tahir 2008: 646).
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Hiir Sehrin Insanlar1 romanmin kahramani Murat’in arkadaslarinin
neredeyse tamami Serbest Firka’ya gecmistir. Ornegin en yakin arkadas:

Ertugrul Hikmet, Serbest Firkaci olmustur. Murat nedenini sorunca Halk

Firkasi'nin pislige batmis olmasi karsiligini verir (Tahir 2008: 601, 602). Murat
arkadaslarmin bu tavirlarina karsilik kendisi Halk Firkasi tarafinda kalmay:
tercih etmistir.

Kemal Tahir, Serbest Firka’nin kurulmasindan ziyade Halk Firkasi’nin
1slahindan yanadir. Yol Ayrimi romaninda Halk Firkasi’ndan rahatsiz oldugunu
ancak yeni kurulan firkaya da karst oldugunu soylemistir. Ona gore tek c¢ikar
yol Halk Firkasi igindeki bozulmus unsurlarin temizlenip tekrardan Kuvay-1
Milliye ruhunun diriltilmesidir. “Baski rejiminden ¢ikar saglayan rezillerle,
namussuzlarla ayni safta goriinmek... Diisiindiim, hayir... Bana lazim olan
hiirriyet Fethi Bey’in getirecegini soyledigi hiirriyet degil... Bu hiirriyet ‘Birak
yapsin, birak geg¢sin’ hiirriyeti... Tiirk¢esi sopalari, taglar1 baglayip kuduz itleri
serbest birakmak hiirriyeti... Halk Partisi i¢inde hiirriyeti istiyorum ben. Giigleri
madrabazliktan, ¢ikarciliktan ¢ekip Kuvayr Milliye devrimeciligine getirecek
hiirriyet. Hirsizlart madrabazlar1 yok edecek hiirriyet... Devrimleri halka mal
edecek hiirriyet...” (Tahir 1982: 89).

Kemal Tahir, Serbest Firka kurulusunu ¢ok partili hayata ve demokrasiye
gecis denemesi olarak gormiistiir. Ancak ¢ok gegmeden bu denemenin
devrimleri tehlikeye diisiirdiigii anlagilinca demokrasiden vaz gegilmistir
(Bozdag 1995: 77). Onun Serbest Firka’ya karsi olmasinin nedeni ilerici
olmas1 gerekirken gericiligi tercih etmesidir. “Oysa Halk Partisi hirsizlig
siirdiiriiyordu. Karsisindaki parti buna kars1 ¢ikacakken, kendisine bambagka
bir platforma segcti ve geri fikirlere tutunarak ¢ikti. Ciinkii, devleti ilerici fikirler
kadrosu olarak Halk Partisi temsil ettigi i¢cin milleti Serbest Firka’nin temsil
etmesi gerekliydi. Millet devlet ¢izgisine bile gelemedigi i¢cin Halk Partisi
ilerde, Serbest Firka geride kaldi” (Bozdag 1995: 67).

Sonu¢

Kemal Tahir, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli’nin bir devami olarak

gormektedir. Onun bu diisiincesinde Osmanli’dan Cumbhuriyet’e tevariis
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eden problemlerin biiylik pay1 vardir. Batililagma ve memur devleti/kapikulu
zihniyeti Cumhuriyet doneminde de devam etmistir. O, Osmanli ve Cumhuriyet
donemlerinde yasanan siyasi hesaplagmalart memur devleti/kapikulu zihniyetine
baglamistir. Ona gore biitiin siyasi ¢ekismeler merkezinde devleti ele gegirme
cabasi yatmaktadir. ittihat ve Terakki, Hiirriyet ve Itilaf, Cumhuriyet Halk
Firkasi, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi miicadeleleri hep sorgulanamaz
giicii ele gegirmek igindir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonraki en Onemli siyasi olaylardan birisi
olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasimi “kurtaricilarin ikiye
boliinmesi” seklinde yorumlayan Kemal Tahir, partinin kurucu pasalarini
elestirmigtir. Ona gore bu firka ve temsil ettigi diislince i¢ ve dis siyasi sartlarin
da etkisiyle saf dis1 kalmistir. Buna karsin zaman ve sartlar Mustafa Kemal ve

arkadaglarinin iktidara gelmesine miinasip bir zemin hazirlamistir.

Serbest Firka, Atatiirk’iin emriyle sosyal ve siyasi sartlarin da zorlamasiyla
kurulmustur. Bu firkanin kurulmasinda Cumhuriyet’in kurucu kadrosu i¢inde
zorunlu bir boliinme yaganmistir. Bundan dolay1 Kemal Tahir, Serbest Firka’nin
kurulmasini igerdekilerin “yol ayrimi” olarak degerlendirmistir. Kemal Tahir,
1930’Iu yillarda geng ve idealist bir Kemalist olarak diger Kemalistler gibi
Serbest Firka’nin kurulmasiyla birlikte bir korku ve tedirginlik yasamistir. Bu
tedirginligin sebebiyse firkanin ni¢in kuruldugunun anlagilmamasi ve halkin bu
firkaya kars1 gostermis oldugu ilgidir. O, her seye ragmen Halk Firkasi tarafinda

kalmakta 1srar etmistir.

Cumbhuriyet’in kurulug déneminin en énemli olaylarindan birisi de izmir
Suikasti’dir. Kemal Tahir’e gore devletin daha 6nceden bu olaydan haberdardir.
Ancak muhalifleri susturmak ve onlarin géziinii korkutmak icin bunu bir firsat

olarak kullanmuistir.

Sonu¢ olarak Kemal Tahir’in Cumhuriyet’in ilk yillarini anlattii
romanlarinda hep pasalarin, ittihatc1 ve Kuva-y1 Milliyecilerin hesaplagmalarina
sahit olunmaktadir. Bu hesaplagmada giicii elinde bulunduran Atatiirk ve Kuva-
y1 Milliyeci kadro muhalifierini bertaraf etmeyi basarmistir.
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