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Ozet

Klasik islam tarihi ve tabakat kitaplari sadece bir “saray kronolojisi veya
savas tarihi” olmayip ayni zamanda sosyal tarih acisindan da c¢ok zengin
malumat ihtiva ederler. Biz bu ¢alismamizda 201/816 yilinda Abbasi halifesi
Me’mun zamaninda Bagdat’taki i¢ savas sirasinda anarsiyi bitirmek ve dizeni
tesis etmek lizere ortaya ¢ikmis olan bir sosyal hareketi ele aldik. Séylemine
dayanarak “Emir bi’'l-ma<Gf” adini verdigimiz bu hareket bize kriz ve kaos
ortamina siiriiklenmis bir islam toplumunun davranis refleksleri hakkinda da
ilging ipuclari vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Abbasiler, Me’mun Donemi, Hicri 2.ve3./Miladi 9.
Yizyil, Sosyal Hareketler.

“Commanding Right and Forbidding Wrong Movement” During the Civil
War in Baghdad in the 9th Century

Abstract

Classical Islamic history books and biographical literature — tabagat — are
not just a royal chronology or war history, they also contain a great deal of
socio-historical information. In this study, we covered a social movement that
emerged in 201/816 at the time of Abbasid Chalif Ma’m(n in the midst of the
civil war in Baghdad to overcome anarchy. This movement, which we called
"Emir bi’l-ma«rGf" according to its motto, gives us interesting clues about the
behavioral reflexes of an Islamic society that has fallen into crisis and chaos.

Keywords: Abbasids, al-Ma’mi{n Period, 2.and 3./9. Century, Social
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Giris

islam tarihi boyunca vuku bulan sosyal hareketlerin incelenmesi
tarihin bilinmeyen bir yoniini aydinlatmanin yani sira bize ayni
zamanda islam toplumlarinin yapisi, dinamikleri ile fikir ve degerlerin
toplumun gidisatinda oynadigl rol hakkinda da pek cok malumat
sunmaktadir. Ancak islam kiiltiir ve sosyal tarihi calismalarinin uzun
sure oryantalist ¢calismalarin etkisi altinda yapilmis olmasi bu alanin
anlasilmasinin onlindeki en blylk engellerden birisi oldugu gibi bu
durum ayrica eksik ve yanls anlasilmalara da neden olmaktadir. Zira
oryantalist calismalardaki metodolojik hatalar! diger calismalarda da
uzun siire fazla elestiriimeden daha sonra yapilan pek ¢ok calismada
ustlenilerek ayni hatalar tekrar edilmistir. islam sosyal ve kiiltir tarihi
dogru bir zeminde, kendi i¢ mantigi ve bitlinlGgl icinde arastiriimasi
ve tahlil edilmesi gerekirken bu calismalarda Avrupa’nin modern
dénemlerde yasadigi bazi tecriibeler genellestirilerek bunlarin islam
tarihinde de vyasandigl varsayllmis ve anakronik bir hataya
distlmustar. Halbuki “tarihi buglin yazan” arastirmacilarin éniindeki
en blylk vazife gecmis ile buglin arasinda sahih bir irtibat kurarak
glnim{iz toplumunun daha iyi anlasiimasina ve gelecege yonelik dogru
bir projeksiyonun tutulabilmesinde yardimci olacak c¢alismalari
yapmaktir. Son yillarda farkli fikir akimlarinin, ideolojilerin, isyan ve
ayaklanmalarin  giindeme geldigi islam toplumlarindaki sosyal
hareketlerin boyutlarini, beklentilerini, amaglarini ve metotlarini
sistematik bir sekilde ele almak gerekmektedir. Bu bakimdan tarihteki
sosyal hareketlerin arastiriimasi, s6z konusu arastirmalarin toplumlarin
yasamlarinda rol oynayan asli unsurlari iyi takip ederek gostermesi
kosuluna bagl olup, ancak bu sekilde gliniimiz toplumlarinin yapisinin
anlasiimasi cihetinden bir sonuca ulasilabilmesi miimkin olacaktir.

“Islam Tarihi” bashig altinda ele alinan islamiyet’in ilk dénemi,
Emeviler ve Abbasiler donemi s6z konusu oldugunda sosyal hadiseler

1 Bu konuda Edward W. Said’in paradigma kurucu bir eser olarak kabul edilen ve pek
¢ok baskisi ve cevirisi yapilan Oryantalism baslikli kitabina bakilabilir (New York:
Random House, 1978). Ayrica islam siyaset disiincesi hakkindaki oryantalist
¢alismalardaki tarihi ve disipliner yanilsamanin bir tahlili igin bk. Kése, Hizir Murat,
“Islam Siyaset Disiincesini Yeniden Okumak: Elestirel Bir Giris”, Divan: Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, c. 14, sy. 27 (2009/2), s. 1-19.
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cogunlukla ya bir mezheplesme ve firkalasma baglaminda ele
alinmakta ya da sosyal olaylar sadece siyasi tarih acisindan bir 6nem
arz ettikleri icin ele alinmaktadirlar. Halbuki basindan beri dinamik bir
hususiyete sahip olan islam toplumu sosyal hadiseler/hareketler
bakimindan c¢ok zengin bir durumdadir. Sosyal hareketlerin
arastirilmasi, miiesseseler ve fikir hareketlerinin yaninda, islam tarihini
bugiine kadar ele alindigindan ¢ok yonli olarak ele almayi saglayacak,
dolayisiyla tarihi tek bir gizgi - siyasi tarih, kronolojik tarih - olarak
miitalaa etme hatasindan bizi kurtaracaktir.

Bu yonde bir adim olarak kabul edilebilecek ¢alismamizda Hicri 3.
yuzyihn baslarinda 201/816-203/819 vyillarinda Bagdat’ta kaos
ortaminda ortaya c¢ikmis bir hareketi ele alarak, bunun “sosyal
hareket”? anlaminda bir tahlilini yapacagiz. Etrafinda kenetlendikleri
soylemlere dayanarak “Emir bi’l-macrQf nehiy <ani’l-munker/iyiligi emir
kotilukten men” (Emir bi’'l-maa(f seklinde kisaltarak) olarak
isimlendirdigimiz bu hareket hakkinda pek c¢ok kaynakta bilgiler
bulunmakla birlikte en genis malumati Taberi, ibni’I-Esir, ibnii’l-Cevzi
ve ibn Haldun vermektedir®. Hareket Ira Lapidus, Wilfrid Madelung ve
Joseph van Ess gibi batili bazi yazarlarin da ilgisini cekmistir.*

Harun er-Resid’in Vefatindan Sonra Abbasi Devletindeki Genel
Durum

Abbasiler miladi 750 yilinda bir ihtilal neticesinde iktidara gelirken
Horasanhlar, mevali ve Hz. Ali taraftarlar gibi ¢ok gesitli unsurun
destegi ile Emevi hanedanini devirerek ydnetimi ele gegirmislerdir.

2 “Sosyal hareket” tanimi ileride ele alinmistir.

3 Taberi, Tarihii’l-imem ve’l-miildk, tahk. Muhammed Ebu’l-Fadl, Beyrut 1966, c. VIII, s.
551-554, 562-564; ibni’|-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarih, tahk. Omer Abdiisselam Tedmuri,
Beyrut 2012, c. 5, s. 482-484; ibni'|-Cevzi, el-Muntazam fi térihi’l-miildk ve’l-imem,
tahk. Muhammed Abdilkadir Ata, Mustafa Abdulkadir Ata, Beyrut 1992, c. 10, s. 92-
93; ibn Haldun, Mukaddime, thk., Ali Abdulvahid Vafi, Kahire 1981, c. 2, s. 522, 528-
531.

4 Lapidus, Ira M., “The Separation of State and Religion in the Development of Early
Islamic Society,” International Journal of Middle East Studies, 6 (1975), 363-385;
Madelung, W., “The Vigilante Movement of Sahl b. Salama al-Khurasani and the
Origins of Hanbalism Reconsidered”, Journal of Turkish Studies, 12 (1990), s. 331-337;
Josef van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra, Berlin,
New York 1992, c. 3, s. 173-175.
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Ancak zamanla onlari iktidara tasiyan gruplar kendi beklentileri
dogrultusunda faaliyetler goremeyince muhalefet etmeye baslamislar
ve devlet icerisinde bir dizi siyasi, sosyal ve dini igerikli hareketi
baslatmislardir. Sayisi oldukca kabarik olan bu hadiseler arasindan
misal olarak 141/759’da Horasan’da ortaya cikan er-Ravendi adli bir
grubun isyanini®, Haricilerin cesitli donemlerde cikan isyanlarini ve Al
Ogullarinin ayaklanmalarini® verebiliriz. Cogunlugu yerel nitelikte olan
bu hadiseler Abbasiler igin ciddi bir tehlike olusturmuyor ve yénetim
tarafindan hemen bastirilyordu. Ancak toplum en bilylk
buhranlarindan birisini Harunirresid’in vefatindan sonra yasadi.’
Donemi anlatan pek c¢ok klasik tarih kitabindan takip edilebildigi gibi
Abbasilerin en giglt halifelerinden olan halife kendisinden sonra
ogullari arasinda cikabilecek kardesler arasindaki bir iktidar
miicadelesini 6nlemek amaciyla topraklari vali olarak tayin ettigi
ogullari arasinda paylastirdi. Irak dahil batin bati bélgesinin yonetimini
Muhammed Emin’e, dogudaki bolgeleri Abdullah Me’mun’a, Bizans
sinirindaki topraklar olan el-Cezire, Avasim ve Suglr'u da Kasim
Mi’temen’e verdi. Kendi vefatindan sonra veliahthk durumunu
siraslyla Emin, Me’'mun ve Mu’temen olarak diizenledi ve bu durumu
186’da (802) cocuklariyla birlikte gittigi hacda kamuoyuna ilan ederek
hazirlattigi ahitnameyi Kabe duvarina astirdi.® Fakat Harun er-Resid’in

5 Ravendilerin isyani ve gérusleri ile ilgili olarak bk. Taberi, a.g.e., c. VI, s. 505 vd.; Josef
van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra, Berlin, New
York 1992, c. 3, s. 10 vd.

6 Abbasiler déneminde gikan isyan hareketlerinin bir degerlendirmesi igin bk. Claude
Cahen, Dogusundan Osmanli Devletinin Kurulusuna Kadar islamiyet, cev., Esat Nermi
Esendor, istanbul 1990, s. 60-69; Cem Zorlu, Abbasilere Yénelik Dini ve Siyasi isyaniar,
Ankara 2001.

7 Ozellikle batili dillerde yapilan calismalarda bu dénemde ortaya ¢ikan kriz dnemine
islam tarihinde daha &nce cikan i¢ karisikliklara ve savaslara atifla “4. i¢ Savas” ismi
verilmektedir. Emin ve Me’mun’un iktidar micadeleleri ve bunun akabinde ortaya
¢ikan hadiselerle ilgili olarak ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Mesela bk. Hayrettin
Yiicesoy, Ortacad islém’inda Mesihgi inanglar ve imparatorluk Siyaseti: Dokuzuncu
Yiizyihn Baslarinda Abbdsi Hilafeti, gev. Ahmet Demirhan, istanbul 2016, s. 105 vd.,

8 Taberi, a.g.e., c. 8, s. 275 vd.; ibn Esir, a.g.e., c. 6, s. 155 vd. Konuyla ilgili detayli
¢alismalar icin bk. Tayeb el-Hibri, “Harun al-Rashid and the Mecca Protocol of 802: A
Plan for Division or Succession?”, International Middle East Studies, 24 (1992), s. 461-
480; Hasan Huseyin Glnes, “Abdullah Me’mun ve Muhammed Emin’in Hilafet
Miicadelesi”, Bartin Universitesi: Cesm-i Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalari E-
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192/808 yilinda 6liminden kisa bir siire sonra Emin ve Me’mun
arasinda iktidar kavgalari basladi. Asagida konu bitlnligiu agisindan
kisaca Ozetleyecegimiz kardesler arasindaki bu miicadelelerin
nedenleri hakkinda bugiline kadar pek c¢ok calisma yapiimis ve
kaynaklardaki bilgilere farkli yorumlar getirilmistir. Francois Gabrieli®
ve Abdiilaziz ed-Duri,'® kardesler arasindaki taht kavgasini Me’mun’un
Farscihigi ile Emin’in Arapciligi arasindaki bir miicadele olarak gérmius
ve vezirleri Fazl b. Sehl ile Fazl b. Rebi’nin bu kavgada merkezi rol
oynadigini ileri sirmdslerdir. Diger yandan Emin ve Me’mun’un
annelerinin!! etnik kdkenleri de sirekli dile getirilen noktalardandir.
20. yazyilin ilk yarisindaki milliyetci tarih yazimi etkisiyle yapilan bu
calhismalardaki fikirler daha sonraki literatirde uzun siire
sorgulanmadan ustlenilmeleri agisindan dnemlidir.’? Aslinda pek c¢ok
olayda oldugu gibi bu kavga da tek bir sebebe dayanmamakta, cok
katmanli ve ¢ok yonli bir miicadele olarak karsimiza ¢citkmaktadir.

Dergisi, 2/2 (2015), s. 8-28. el-Hibri modern arastirmacilarin gérislerine karsi gikarak
Harun er-Resid’in  186/802'da Mekke’de ilan ettigi protokolle topraklari
paylastirmadigini, sadece kendisinden sonraki hilafet siralamasini diizenledigini iddia
eder. Bk. a.g.m., s. 474 vd. Ayrica veraset siralamasini farkli gésteren kaynaklar da
mevcuttur, bk. Ylcesoy, a.g.e., s. 109, 5. dipnot.

% Al-Ma’miin e gli Alidi, Leipzig 1929; “La Successione di Har(in ar-Rasid e la Guerra Fra
al-Amin e al-Ma’m(n, Rivista degli studi orientali, c. 11 (1926-1929), s. 341-397,
aktaran Yiicesoy, a.g.e., s. 141.

10 el-Asru’l Abbasi el-evvel, Beyrut 2009, s. 187 vd. Bu kitabin ilk baskisi 1945’te
yapilmistir.

11 Emin’in annesi Zubeyde halife Ebu Cafer el-Mansur’un torunu, Me’mun’un annesi de
Horasan kokenli bir cariye olan Meracil’dir. Bk. Hakki Dursun Yildiz, “Emin”, Diyanet
islam Ansiklopedisi (bundan sonra DIA), c. 11, s. 113; Michael Cooperson, Al-Ma’mun,
Oxford 2005, s. 17 vd.; Wilfred Madelung, “Was the Caliph al-Ma’m(n a Grandson of
the Sectarin Leader Ustadhsis?”, ed. Sabine Schmidke, Studies in Medieval Muslim
Thought and History, Burlington 2013, s. 485 vd.

12 Mesela bk. Yildiz, “Emin”, DIA, c. 11, s. 113: “..gayri Arap unsurlarin dstiinliik
miicadelesi Emin’in iktidarinda yeniden canlandi. Bunlar iran zihniyetini temsil eden
Me’miin’un etrafinda toplanarak Emin’in basinda bulundugu Arapgi zihniyete karsi bir
defa daha iktidar miicadelesine giriyordu. Halifenin anne ve baba tarafindan asil
olmasi Araplar’in asabiyet duygularini oksuyordu. Emin’in halife olusunda basrolii
oynayan Fazl b. Rebi iranli unsura kars! yiiriitiilen siyasi miicadelede Arapgi zihniyetin
énde gelen bir temsilcisiydi.” Ayrica bk. Cahen, [slamiyet, s. 82.
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Emin halife olduktan kisa bir siire sonra Mekke protokoliine aykiri
bir sekilde Kasim Mu’temen’i 6nce Cezire’deki vazifesinden azlederek
Bagdat’a getirtti, sonra da onu veliahtlikten alarak yerine kiiclk yastaki
oglu Musa’yr getirdi. Bitin bu gelismeleri Merv’den takip eden
Me’'mun ise tepkisini gostermekte gecikmedi. Emin’in agabeyinin halef
olma hakkini elinden alip onu kendi oglundan sonra ikinci siraya
koymaya kalkismasi Gzerine Me’mun buna karsi ¢ikti ve 194/810 yili
sonlarinda Horasan’da kendi adina imam olarak para bastirmaya
basladi, kardesinin ismini paralardan ve hiikiimdarlik tezyinatindan
cikartti. Emin’in buna karsi hamlesi ise Me’'mun’u azletmesi oldu ve
boylece siyasi manevralardan sonra aralarinda kiyasiya vuku bulan
savaslar basladi. Uzun siliren ¢atismalar sonucunda ¢ogunlugu Horasan
kokenli olan komutanlarin destegini alan Me’mun, Emin’in ordularini
yenilgiye ugratt.

Bagdat’ta anarsi ve isyan

Bagdat sehri vyaklasik bir yildan fazla sireyle Me’mun’un
komutanlari Tahir b. Hiseyin ve Herseme b. A’yan tarafindan
muhasara altinda tutuldu (196-197) ve sehir halki bu sire icinde ¢cok
buyik sikintilara katlanmak zorunda kaldi.®* Mes’udi’nin rivayetine
gore halk bu ¢atismalarda Muhammediyye ve Me’muniyye olmak lzere
birbiriyle miicadele eden iki kisma ayrilmislardi. Buna goére Ebnd,
ebndya karsi savasiyor,** aileler parcalanarak, kardes kardesi, ogul

13 Bagdat’in muhasara altinda tutuldugu sirada yasadigi anarsi ortami ile ilgili olarak
detayl ¢alismalar icin bk. Gerhard Hoffmann, “al-Amin, al-Ma’mun und der ‘Pébel’ von
Bagdad”, Zeitschrift der Morgenlaendischen Gesellschaft, c. 143/1 (1993), s. 27-44;
Muhammed Ersid el-Ukayli, “el-Ayyar(in ve’s-suttar ve devruhum fi’'l-harb beyne’l-
Emin ve’'l-Me’'mun”, Dirdsatu’t-tdrihiyye, sy. 49-50 (1994), s. 93-117.

14 Hoffmann, a.g.m., s. 31. “Ebna” (Tirkgesi: ogullar) aslinda iranl askerlerin Yemenli
kadinlarla evlenmesi sonucunda dogan etnik ve sosyal ziimre denmekle birlikte
hanedanhgin ilk donemlerinde Abbasi ailesinin Uyelerine, onlari destekleyen
Horasanlilara ve diger mevaliye “ebndii’d-devie” veya kisaltilarak sadece “ebnd” da
denmektedir. Bk. Mustafa Fayda, “Ebna”, DIA, c. 10, s. 78-79. Bu gruba ebnd’ ed-devle
isminin verilis nedenleri hakkinda gesitli fikirler olmakla birlikte, yaygin olan kanaate
gore bunlar Abbasi devrimini gercgeklestirenlerin torunlari oldugu igin bu ismi
almiglardir. Bk. Jacob Lassner, The Shaping of the ‘Abbdsid Rule, Princeton: Princeton
University Press 1980, s. 129 vd. Ebnd hakkinda bk. asagisi.
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babayi oldiriiyor, evler yikiliyordu.!®> Taberi’nin rivayetine bakilirsa
aslinda kaos ortaminda kimin kiminle savastigi, kimin muhasaraya
direndigi, kimin Emin’in yaninda yer aldigi birbirine karismis gibidir:

“Askerler boyun egip carpismaya seyirci kalirken seyyar saticilar, baldir
¢iplaklar, hapishane kackinlari, ayaktakimi, basibozuklar, yankesiciler ve
carsi esnafi miicadeleden vazgecmedi.” 16

Tahir’in Emin’i 198/813’te tutsak almasi ve idam ettirmesiyle kardes
savaslari sona ermekle birlikte devlette huzur saglanamamis ve daha
uzun sire istikrarsizlik ve kargasa ortami devam etmistir. Me’mun’un
kardesini yenmesi, bazi modern tarihgiler tarafindan bir nevi
Horasanlilarin Araplar’a istiin gelmesi olarak degerlendirilmistir,*’
fakat savasanlarin etnik olarak kesin bir ayrimi yapilamayacagi dikkate
alinirsa bu degerlendirmelere ihtiyatla yaklasmak gerektigi anlasilir.

Me'mun kardesinin éldirilmesinden sonra halifeligin merkezi olan
Bagdat’a hemen gelmedi, kendi yerine veziri Fazl b. Sehl’in kardesi
Hasan b. Sehl’i Irak, Fars, Ehvaz, Hicaz ve Yemen valiligine tayin etti.
Ancak halk onu vali olarak kabul etmek istemedi ve bu boélgede gesitli
isyanlar ve i¢c kangikliklar bas gosterdi. Ozellikle devletin kurulus
asamasinda Abbasilerle birlikte hareket eden Ali Ogullari yonetimde
hak ettikleri yere gelemedikleri diistincesiyle pek ¢ok isyan ¢ikardilar:
Kofe taraflarinda ibn Tabataba olarak bilinen Sii-Zeydi lider
Muhammed b. ibrahim 199/815’te ortaya cikarak halki er-Riza min él-i
Muhammed’e biat etmeye'® cagirdi. Daha sonra kendisine katilan
Ebi’s-Seraya silahli bir cete kurarak isyan etti’®. Diger taraftan Hiiseyin

15 Mes’udi, Miirdcii’z-zeheb, tahk. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid, Kahire 1964,
c.lll, s. 409.

16 Taberi, a.g.e., c. 8, s. 448.

17 Bk. dipnotlar 9-12. Ayrica bk. Cahen, [slamiyet, s. 82. Bu dénemde Horasan’daki
durum igin bk. Elton L. Daniel, The Political and Social History of Khurasan under
Abbasid Rule 747-820, Minneapolis, Chicago 1979, s. 175 vd.

18 Riza’ya davet, Hz. Peygamberin soyundan gelen ve herkesin hosnut olacagi birinde
butinlesme slogani anlamina gelmektedir. Ehl-i beyt i¢cin “Riza’ya davet” slogani
Abbasiler’in kurulus safhasindan beri var olagelmistir. Bk. Patricia Crone, “On the
Meaning of the ‘Abbasid Call to al-Rida”, ed. C. E. Bosworth ve digerleri, The Islamic
World from Classical to Modern Times, New Jersey 1989, s. 95-111.

19 Taberi, a.g.e., c. VIII, s. 528 vd.; ibni¥’I-Esir, a.g.e, c. 5, 5. 46 vd., 4, 470 vd.; ibn Kesir,
el-Bidaye ve’n-nihdye, Beyrut 1981, c. 10, s. 244 vd.
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b. Hasan el-Eftas ve adamlari da Mekke’'de cesitli taskinliklarda
bulunarak, Kabe’ye saygisiz davranislarda bulunmaya, buray ziyarete
gelenlerin de esyalarini calmaya basladilar (Muharrem 200/Agustos
815).2° Biitiin bu isyan hareketlerinin Abbasiler tarafindan baskiyla
sonuglandiriimasi Abbas ogullari ile Ali ogullari arasinda derin yaralar
act.?

Bagdat’ta da durum vahim bir hal almisti. Emin’in 6ldirilmesinden
once bir yil boyunca Me’mun’un komutanlari tarafindan muhasara
altinda tutulan Bagdat halki Me’'mun’a halife’nin Bagdat’a hemen
dénmemesi, yerine Hasan b. Sehl’i vali olarak géndermesi ve bunun da
kendisini burada sevdirmemesi® gibi sebeplerle kirilmis ve ona karsi
tavir almisti. Bu ylizden Bagdatlilar Me’munu halifelikten azledip
amcasl Mansur b. Mehdi’ye biat etmek istedi, ancak Mansur bunu
kabul etmeyip sadece Halife’nin vekili olarak Irak emirligini Ustlendi®3.

Yillardan beri strip giden i¢ karisikliklar ve yonetim bosluklari
ylziinden Irak bolgesinde asayis ve emniyet biyik bir darbe almist.
Mansur b. el-Mehdi’nin emir olmasi da halkinin meselelerine care
olmadi. Bagdat, Me’'mun’a sadik olanlar ve Emin’in katliyle bozguna
ugramis olan Abbasi hanedani ve yanlilari arasinda boélinmds ve sehir
bir nevi ayaktakimina birakilmisti. Kaynaklarda bu kesim igin genelde
fussak (fasiklar), suttar (diizenbaz) ve ayyarun®* kelimeleri kullanilir.

20 Taberi, a.g.e., c. 8, s. 536 vd.

21 BUtun isyan hadiseleri ve bastiriimalari hakkinda bk. Muharrem Akoglu, “Tarihsel
Arka Plan Baglaminda Me’mun Dénemi Abbasi Yonetiminin Ali Ogullari Politikalari”,
ERU llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 12/1 (2011), s. 55-74.

22 Rivayete gbre halk “biz mecusi oglu mecusiye, Hasan b. Sehl’e kesinlikle razi
olmayiz” diyordu. Taberi, a.g.e., c.8, s. 549; ibniV’l-Esir, a.g.e, . 5, s. 481 vd.

2 Taberi, a.g.e., c. 8, s. 546 vd.; ibn Esir, a.g.e., c. 6, s. 480.

24 Taberi (a.g.e., c. VI, s. 551) fussdku’l-harbiyye ve’s-suttdr; ibni’l Esir (a.g.e., c. 5, s.
482) fussdku Bagddd ve’s-suttdr; el-Uydn ve’l haddik yazari el-fussak ve’s-suttar ve'l-
ayyardn (c.3., s. 353); ibn Haldun (a.g.e.,c. 2, s. 530) es-suttar ve’l harbiyye tabirini
kullanmaktadirlar. Daire seklindeki Bagdat sehrinin disinda kuzey batida yer alan bir
mahallenin adi da Harbiyye'dir. Burasi 6nceleri askerlere hasredilmis olmakla birlikte,
sehir hem dogum hem de disaridan aldigi gogler yuziinden strekli bliyidiginden
zamanla bu bolgeye de sivil halk yerlesmistir. Dolayisiyla buradaki harbiyye hem
mahalleye hem de orduya atfedilebilir. Ancak orduda yer almis, bazi askerlerin de
(maagini alamama vs. gibi) gesitli sebeplerden dolayr bu olaylara karismis olmalar
ihtimali ok buyuktar.
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Bagdat basta olmak Uzere pek cok sehirde terér havasi esmekte ve
yukarida farkli kavramlarla zikredilen kesim insanlara cok eziyet
etmekteydiler. Kadinlar ve c¢ocuklar kagiriiyor, dikkanlar, baglar,
bahceler, koyler yagmalaniyordu. Bunlar kurduklari cetelerle esnafi ve
bahce sahiplerini haraca baglamislardi. istediklerini yapmayanlara
hakaret ediyorlar, oldiriyorlardi. Halktan gasp ettikleri mallari da
pazarlarda aciktan aciga satmaya baslamislardi. Bagdat, halifenin
yoklugu, dolayisiyla idari bosluktan dolayr tamamen basibozuk bir
capulcu ordusuna birakilmis gibiydi. Kaynaklar bunlari durduracak
hicbir giicin bulunmadigini rivayet eder.”® Bu hirsiz ve bozguncu
takimini Bagdat’in muhasara altinda tutuldugu dénemdekilerin devami
gormek isabetli olacaktir. Bunlardan bir kismi da dizenli ordudan
kalan® ancak simdi anarsi ve teror faaliyetlerine katilan ebnéd ed-devle
olmahdir. Zira Halife Emin’in oldliriimesinden sonra kendilerine maas
vaat edilen ebnd, Me’mun’a bagliliklarini bildirmis, fakat vali Hasan b.
Sehl'in maaslari 6deyememesi (zerine tekrar isyan etmisler ve
isyanlarini kirsal kesimlerin denetimini saglamak icin Bagdat disina da
tasimiglardir?’.

Klasik kaynaklar sehirde anarsi ¢ikaran bu kesimler hakkinda su
kavramlari kullanirlar: <ayyarQn (serseriler), suttdr (diizenbaz), fussak
(fasiklar), evbasi’n-nas (ayaktakimi), tarrdr(n (yankesiciler), ehli’s-
stcin (hapis ehli), du«ar (soyguncu), curat (culsuzlar/giplak), sufle
(sefiller), ru<dc (ayaktakimi), fecere, sufaha< (sefihler), gavgd’
(reziller/asagilik insanlar), béa<atu’t-tarik (sokak saticilari), ehli’s-stk
(carsi esnafi), <avdm (avam). 28 Gorildugi gibi bunlari homojen bir sinif
gibi degerlendirmek yanhs bir yaklasim olacaktir.

Ayyar kavrami ile ilgili literatlrde farkli degerlendirmeler yapildigini
gorliyoruz. Bunlarin “serseri, ayak takimi” olduklarina dair gorisler bir
paradigmaya déniismis ise de? Franz Taeschner tarihteki fiitiivwvet

25 jbniy'I-Esir, c. 5, s. 483.

26 Hoffmann, a.g.m., s. 35 vd.

27 Lapidus, Separation, s. 371.

28 Bk. Hoffmann, a.g.m., s. 35.

29 D.G. Tor (Violent Order: Religious Warfare, Chivalry, and the ‘Ayyér Phenomenon in
the Medieval Islamic World, Wirzburg 2016, s. 12 vd.) ayyar hakkinda “serseri,
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sinifi ile ayyar arasinda diisiince ve fiiliyatta bir benzerlik kurar. Ona
gore kendilerini tarihteki fiitlivvet teskilatiyla alakalandiran, amaglari
mevcut devlet dizenine aldins etmeden, zor kullanmak suretiyle
devlet makamlarinin haksiz uygulamalarina karsi ¢ikmak ve “diinyevi
refahi temin eden metalarin tevziinde” dengeyi saglamak olan gruplar
ulema sinifiyla karsi karsiya gelmisler ve bu ylizden agir ithamlara
maruz kalmislardir. Ulema da bunlara “serseri, eskiya” anlamindaki
ayyar@n ismini takmistir.3° Diger yandan toplum yapisindaki degisim ve
iktisadi farkhlasmayla baglantili olarak ayyari bir halk hareketi olarak
degerlendiren Duri gibi tarihgiler de mevcuttur. Bunlari islam tarihinde
“otoriteye, servet sahiplerine ve 0Ozellikle tliccarlara karsi ayaklanan
“devrimci bir sinif” olarak iddia etmek kanaatimce ¢ok asir bir
yorumdur.3? “Ayyar ve suttar” kavramlari hakkinda son zamanlarda
Arapca calismalarda bir artis gozlenmektedir.?

Bagdat’ta Emir bi’l-ma‘ruf ve nehiy ani’l-miinker hareketinin
ortaya ¢ikis1 (201/816)

Bagdat’taki kaos ve anarsi ortamindan bunalan, ne Me’mun’dan ne
de kaosu korikleyen ebndnin komutanlarindan yardim gérmeyen
Bagdat’'taki duruma son vermek isteyen bazi kimseler bu duruma bir
son vermek gerektigini distunerek bazisi birbiriyle irtibatli, bazisi da
mistakil olarak faaliyette bulunmaya basladilar. “Her cadde ve
sokakta” yasayan “erdemli kisiler” (suleha) bu cetelerle micadele

ayaktakimi” paradigmasinin olugsmasinda Alman oryantalist Theodore Noldeke’nin
soyleminin etkili oldugunu iddia etmektedir.

30 “Islam Ortagaginda Futuvva (Fiitlivvet Teskilat)”, istanbul Universitesi iktisat
Fakiltesi Mecmuasi, 15/1-4 (1955), 3-32, burada s. 9. Taeschner’in ahilik ve futivvet
teskilati hakkindaki ¢alismalari vefatindan sonra kitaplastinlmistir: Ziinfte und
Bruderschaften im Islam: Texte zur Geschichte der Futuwwa, Zurich: Artemis Verlag ,
1979.

31 Abdiilaziz ed-Duri, islam iktisat Tarihine Giris, cev. Sabri Orman, istanbul 2014, s. 82-
85.

32 Mesela bk. Muhammed Receb en-Neccér, es-Suttdr ve’l-Ayydran: hikdydt fi't-
turdsi’l-Arabi,  Kuveyt: el-Meclisu’l-Vatani li’s-Sekafe  ve’l-Fin(n  ve’l-adab,
1981;Muhammed Ahmed Abdi’l-mevl3, el-Ayydrin ve’s-suttdr el-Begddide fi't-tarihi’l-
Abbasi, iskenderiye 1990; el-Ukayli, a.g.m., s. 93-117.
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etmeye karar verdiler. Bazi kaynaklarda el-mutavvica (géndilliler) 33
olarak gecen bazi sahislar da hemen hemen ayni zamanda komsularini
ve mahalle halkini organize etmeye basladilar®.

Once Tariku’l-Enbar mahallesinden Halid ed-Deryds isimli bir zat
komsularini ve mahalle halkini emir bi’l-ma‘ruf nehiy ani’l miinker
vazifesini yerine getirmek icin hirsizlara ve suttara karsi savasmaya
cagirdi. Durumdan cok mustarip olan halkin destegini alarak ve
gondllilerden (mutavvica) olusan bir grupla ¢etelerin Uzerine gitti ve
bunda da basari  oldu. Yakaladiklarini cesitli  sekillerde
cezalandirdiktan sonra yoneticilere goétiriyorlardi. Halid’den birkag
gln sonra el-Harbiyye mahallesinde Ebu Hatim Sehl b. Selame el-Ensari
adinda bir sahis ortaya c¢ikti. Boynuna bir Mushaf asarak Bagdat
sokaklarinda dolasmaya basladi ve zengin-fakir ayirt etmeksizin herkesi
Allah’in kitabi ve resulinin slinnetine uymaya ve iyiligi emredip
kotilukten men etmeye (emir bi’l-ma‘ruf nehiy‘ani’l-miinker) davet
etti. Sehl sadece cagriyla kalmiyor, ayni zamanda kendisine tabi
olanlardan biat aliyor ve isimlerini bir divana kaydediyordu. Ayrica
Sehl’e tabi olanlar evlerinin kapilarinin Ustlne tugla ve algidan bir kule
(burc) yapiyorlar icine de silahlarini ve bir Mushaf koyuyorlardi. Taberi
bunlarin Sam Kapisi yakinlarina kadar yayildigini ifade eder®®. Halid
idarecilere karsi ¢ikmazken, Sehl kim olursa olsun Kitab ve Siinnet’e
uymayanla savasmaya hazir oldugunu soyliyor ve bu noktada
birbirleriyle uyusmuyorlardi. Daha sonra gelisen hadiselerde de Halid
ed-Dery(s’un ismine bir daha rastlanmamaktadir. Bliylk bir ihtimalle
isminden anlasildigina gore bir sufi olan Halid hirsizlik ve saldiri
hareketlerine son verildikten sonra ortaliktan ¢ekilmis olmalidir. Sehl b.
Selame ise organize ettigi topluluk ile zaman igerisinde siyasi bir
goriniim de kazanan davet hareketine devam etmistir.

Sehl b. Selame bu arada etrafinda biylk bir taraftar kitlesi
toplamis, neredeyse sehrin yarisindan fazlasinin destegini almisti.

33 el-Mes‘Qdi, ibrahim b. Mehdi zamaninda ayaklananlarin liderlerinin kendilerine
mutavvi‘a ismini verdiklerini séyler (a.g.e., c. IV, s. 29).

34 Taberi, a.g.e., c. 8, 5. 201 vd.; ibni’|-Esir, a.g.e., c. 5. s. 482 vd.; el-Uyiin ve’l-hadd’ik fi
ahbéri’l-hadéd’ik, c. 3, s. 352 vd; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., c. 10, s. 92-93; ibn Haldun, a.g.e., c.
2, s. 530-532; Lapidus, Separation, s. 372 vd; ; Madelung, a.g.m., s. 331.

35 et-Taberi, c. 8, s. 562; Lapidus, Separation, s. 372 vd.
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Rivayetlerde yer alan 500 bin rakaminin®® ilk bakista fazla abartili
oldugu duslintlebilir. Fakat 10. yizyillda Bagdat'in nifusunun 1,5
milyon civarinda oldugu tahminleri®’ géz éninde bulundurulursa
rivayetlerin dogru oldugunu kabul edebiliriz.

Diger taraftan Bagdat’taki bazi komutanlar da menfaatleri agisindan
gecici de olsa Sehl’e katilmayi tercih etmislerdir. Zira Sehl o sirada
Bagdat’ta blylik bir denge unsuru olarak bulunmaktaydi. Biat edenler
arasinda Mansur b. el-Mehdi, Huzeyme b. Hazim, Fazl ibni¥'r-Rebi’, isa
b. Muhammed ve Muttalib b. Abdullah b. Malik el-Huza’i
bulunmaktaydi. isa b. Muhammed Sehl b. Selame’ye karsi basarisiz bir
suikast girisiminde bulunmus ve sonunda 06zir dilemek zorunda
kalmisti. Muttalib b. Abdullah da Sehl’e karsi gelmis ve bir ka¢ ginlik
bir carpismadan sonra onunla barismak zorunda kalmisti.3® Bitin
bunlar Sehl’in itibarinin ¢ogalmasini saglamakla birlikte, disman
kazanmasina da sebep olmus olmustur. °

Bagdat’ta bltlin bunlar olup biterken Me’mun Merv'de bazi yeni
kararlar aldi. 201 vyilinin Ramazan ayinda Ali taraftarlarinin
huzursuzluklarini gidermek, Hasimilerin iki kolu olan Ali ve Abbasi
ailelerinin arasini bulmak icin kendisine Ali b. Musa er-Riza’yi veliaht

36 [bnii’|-Fakih, Bagdad medinetii’s-seldém, ed. Salih Ahmed el-Ali, Paris 1977, s. 80, 16
vd.; el-Hatibu’l iskafi, Tehzibu kitébi lutf et-tedbir fi siydseti’l-miilik, tahk. Ahmed
Abdulbaki, Mekke 1993, s. 93 vd. Burada rivayet edildigine gore Me’'mun Merv’de iken
Sehl’'in bu hareketinden haberdar olunca yanina Sumame b. Esres’i ¢agirir ve ona
“Medineti’s-Selam’da bir adam etrafinda 500 kadar insani toplayarak halki emir bi’l-
ma‘ruf nehiy‘ani’l-miinker’e davet ediyormus. Ne dersin?” deyince, Sumame: “Bu
onemli bir istir, halletmek gerekir” der. Bir miiddet sonra Me’mun Sumame’yi tekrar
gagirir ve ona bunlarin sayisinin bine ulastigini séyler. Sumame de ona bu isin ciddi
oldugunu, endiselenmek gerektigini soyler. Bir miiddet sonra Me’mun Sumame’yi bir
kez daha yanina ¢agirir ve ona bu grubun sayisinin bes bine ulastigini séyler. Sumame
de ona bu meselenin 6nemsiz oldugunu ciddiye almak gerekmedigini séyler. Bunun
Uzerine Me’mun “adamlar bes yiz kisiyken meseleyi biiyltlyordun, bes bine ulasinca
kiiglik goriiyorsun, bu nasil sey” der. Sumame de: “Once isin basindakinin ve
yanindakilerin dini kastettiklerini sandim ve korktum. Yandaslari ¢ogalinca ise, bes bin
kisinin bu hizla sirf Allah rizasi igin (nusretu’d-din) bir araya gelmediklerini, bunlarin
¢apulcu olduklarini anladim.” Ayrica bk. Van Ess, a.g.e., c. lll, s. 174.

37 Abdiilaziz ed-Duri, “Bagdat”, DIA, c. 4, s. 429.

38 Komutanlarin biati i¢in bk Taberi, a.g.e., c. 8, s. 553.

39 Taberi, a.g.e., c. 8, s. 553.
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tayin etti ve kiz kardesini onunla, kizini da Ali er-Riza’nin oglu ile
evlendirdi.** Ayrica bundan sonra herkesten Abbasilerin geleneksel
kiyafeti olan siyah elbiseler yerine, Siileri temsil eden yesil elbiseler
giymelerini emretti. Bagdat halkindan da Ali b. Musa’ya biat etmeleri
ve yesil elbiseler giymeleri emredilince buradakiler buna karsi giktilar.
Bagdat’taki Abbasi mensuplari ve halk giyabinda Me’mun’u halifelikten
hal’ ederek, onun yerine halife Mehdi’nin oglu ibrahim’e biat ettiler (5
Muharrem 202/24 Temmuz 817).*' ibrahim’in kardesi Mansur b.
Mehdi, Muttalib b. Abdullah ve isa b. Muhammed gibi Me’mun’a kizan
ve Sehl b. Selame’ye “biat edenler” arasinda ismi gegen komutanlar da
sadece alti ay siirecek olan yeni idareyi desteklediler. Béylece ibrahim
b. Mehdi Bagdat, Kufe, Sevad ve Medain’i kontroli altina aldi.

Sehl b. Selame ise “Yaraticlya isyan olan yerde yaratiimisa itaat
yoktur” (lG té<ate li mahlukin fi massiyeti’l-hdlik)*? diyerek idarecileri
elestiriyor, yaptiklarinin kotl oldugunu séyleyerek onlari el-fussak diye
isimlendiriyordu. Durumdan rahatsiz olan ibrahim b. Mehdi, isa b.
Muhammed'’i Sehl’in hareketine son vermekle goérevlendirdi. Onun
ilging bir sekilde beklenildiginden de kolay bir sekilde bu isi hallettigi
gorilir: Sehl b. Selame’nin taraftarlarinin  ¢ogunun bulundugu
bolgelerde (ed-durdb) oturanlara para dagitarak (kisi basina bir veya iki
dirhem) onlarin o bélgeyi bosaltmalarini sagladi ve Sehl kolayca ele
gegcirildi. ibrahim b. Mehdi’'nin veliahdi olarak ilan edilen ishak b.
Musa’nin huzuruna getirildi. Kendisine emirlere karsi geldigi, bunun da
hos bir sey olmadig soylendiginde de, davasinin Abbasi davasi
oldugunu, insanlari kitap ve siinnetle amel etmeye cagirdigini iddia
etti. Ona disariya ¢ikip insanlara kendilerini davet ettigi seyin batil
oldugunu sdéylemesini istediler. Sehl de taraftarlarinin 6niine g¢ikip
“benim bu giine kadar sizi kitap ve siinnetle amele davet ettigimi

40 Ahmet Saim Klavuz, “Ali er-Riza”, DIA, c. 2, s. 436 vd.; ayrica bk. M. Ali Buyukkara,
“Al-Ma’min’s Choice of ‘Alf al-Rida as His Heir”, islamic Studies, c. XLI, sy.3 (2002), s.
445-466; Nagihan Dogan, “Erken Abbasi Hilafetinde Bir Veliahtlik Krizi: Sit imam Ali er-
Rizd’nin Veliaht Tayin Edilisi ve Bagdat Muhalefeti”, Belleten, c. LXXVIII, sy. 283 (Arahk
2014), s. 23-47

41 jbrahim b. Mehdi hakkinda bk. ibrahim Saricam, “ibrahim b. Mehdi”, DIA, c. 21, s.
320-321.

42 Halik'a (Yaraticiya) isyan olan yerde mahldka (yaratiimisa) itaat yoktur.
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biliyorsunuz, simdi de sizi buna davet ediyorum” dedi. Bunun Uzerine
kendisine dayak atildi ve hapse kondu ve taraftarlarini sindirmek
amaciyla onun 6ldigi haberi yayildi.*®

Kendisinden dlkenin batisindaki durum saklanan Me’mun “bir
tesadif sonunda” gelismeleri 6grenince yanina veliahti Ali b. Musa er-
Riza’yi da alarak Bagdat’a gitmeye karar verdi. O ve maiyeti yolda iken
veziri Fazl b. Sehl stipheli bir sekilde 6ldirildi*. Ancak Ali er-Riza’nin
da Tus yakinlarinda ani bir sekilde vefat etmesi (29 Sefer 203 / 6 Eylil
818) lizerine Me’mun durumu Bagdat’a ve diger yorelere bildirdi ve
kendisine itaat edilmesini istedi. Bu arada Bagdat'ta da durum
karismisti. Halife ilan edilen ibrahim b. Mehdi’nin komutanlarla (el-
kuvvad) arasi bozulmus, duruma hakim olamamaya baslamisti.
Komutanlarin kendisine karsi bir tutum aldiklari bir sirada halkin
oldgint sandig1 Sehl b. Selame’yi sartli olarak hapisten cikardi. Sabah
hapisten cikiyor, er-Rusafe camiinde insanlari 6nceki gibi Kitap ve
Sinnet’le amel etmeye cagiriyor, aksam olunca da hapse geri
gonderiliyordu. Bir miiddet sonra ibrahim, Sehl’i 1 Zilhicce 203/30
Mayis 819’da tamamen serbest birakti, ancak Sehl bundan sonra
tekrar hapse atilma korkusuyla gizlendi. Bagdat’'ta Me’mun’un
halifeliginin  taninmasindan  sonra ibrahim’in b. Mehdi’nin
komutanlardan kagip gizlenmesi (izerine Sehl tekrar ortaya g¢ikti.
Komutanlardan Humeyd, Sehl’e iyi davrandi ve onu ailesine génderdi®.
Bltlin bunlardan anlasildigina gore Sehl’in hareketi yonetimde kim
olursa olsun bir isyan hadisesi olarak degerlendirilmemis, onu
iktidarlarinin bir araci olarak kullanmiglardir. Olaylara hakim olduklarini
disindikleri zamanlar Sehl’i hapsetmeyi uygun gormusler, zayif
olduklari zamanlarda ise biyiik bir ihtimalle halki kontrol altinda tutma
konusunda ondan istifade edebileceklerini diisiinerek davet hareketine
devam etmesine miisaade etmislerdir.

Me'mun 204 yilinda Bagdat’a geldikten sonra her seyi kendi
kontroll altina almak icin seyhlere baski yapti, onlarin mahallelerde

43 Taberi, a.g.e., s. 563.

44 Onu Me’mun’un oldirttigu seklindeki iddialar igin bk. Hakki Dursun Yildiz, “Fazl b.
Sehl”, DIA, c. 12, s. 275.

45 Taberi, a.g.e., s. 571 vd.; ibni¥'I-Esir, a.g.e., c. 5, s. 499.
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kendi kendilerine hiikiim vermelerine karsi ¢ikti*®. Komutaninin Sehl b.
Selame’yi mikéafatlandirip hediyeler vermesine ragmen* emir bi’l-
ma‘ruf hareketini tamamen yasakladi®. Sehl’in dava arkadaslan ve
hareketin ileri gelenleri onun bu davranisini hos karsilamamislardir.
Bunlardan Unli hadisgilerden Ahmed b. Nasr el-Huza‘i bu
yasaklamadan sonra evine kapanmistir®. Boylece Me’mun déneminde
gonulliler hareketi seklinde zuhur eden “emir bi'l-ma’ruf nehiy ani’l
miinker hareketi” bu sekilde sona erdi. Sehl'in bu yasak karsisindaki
tavrinin ne oldugu konusunda kaynaklarda bir bilgiye rastlanmamakla
birlikte, Me’'mun’un Bagdat’a gelmesinin halk tarafindan coskuyla
karsilanmasi ve onun askeriye ve diger butiin kesimlerin sayginligini
kazanmasiyla birlikte taraftarini kaybederek hareketi sonlandirdigi
soylenebilir.

Emir bi’l-ma-rif hareketinin tahlili

Hareketin ortaya ¢iktigi donemde Bagdat’taki yerlesim diizeni ve
sosyal gruplar

Abbasi halifelerinden Mansur’un insa ettirdigi Bagdat sehri cok
amach olarak dustntlmistl. Ticaret yollarinin kesistigi bir yerde
kurulmus olmasi ise 6nemini daha da arttirtyordu. Dairevi sehir
merkezi halifeligin merkezi olarak dustnilmis ve buna bagh olarak
diger resmi daireler de burada yer almaktaydi. Halkin yerlesim alani
olarak ise surlarin disindaki dort ana bolge (erbd<) dislinilmusti. Her
bolgenin kendi durib (tekili derb = yol, sokak), mahalleleri ve erbddi
(tekili rabd= dis mahalle) vardr*®. Bitin bu yerlesim yerlerinin kendi

46 e|-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, Beyrut: Daru’|-Kiitlbi’l-‘iimiyye, tarihsiz, c. 12, s.
350 vd.

47 Ibniy|-Esir, a.g.e., c. 5, s. 499.

48 e|-Hatibu’l-Bagdadi, a.g.e., c. 12, s. 350.

49 e|-Hatibu’l-Bagdadi, a.g.e., c. 5, s. 176; el-Hatibu’l-iskafi, a.g.e., s. 94 vd. Ahmed b.
Nasr el-Huzai'ye sehrin dogu tarafinda oturan halk biat etmistir. Ahmed daha sonra
halife el-Vasik déneminde ortaya ¢ikan emir bi'l-ma‘ruf hareketine de oOnderlik
etmistir. Hatibu’l-Bagdadi, a.g.e., c. 5, s. 176; Taberi, a.g.e., c. IX, s. 136; ibn Kesir, a.g.e.
c. 10, s. 303 vd; ibni¥’l-Esir, a.g.e., c. 6, 5. 97 vd.

50 Bagdat’in kurulusu ve detayli mimari ve yerlesim plani hakkinda bk. G. Le Strange,
Baghdat during the Abbasid Caliphate, Oxford: Clarendon Press, 1900; Jacob Lassner,
The Topography of Baghdad in the Early Middle Ages, Detroit 1979; a.mlf., The
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reisi ya da seyhi vardi. Mahalle ya da rabdin 6nderi konumundaki seyh
halkini  hiikiimet karsisinda temsil etmekle beraber, hiikimet
tarafindan atanmiyordu. Huikimet sadece bu seyhleri taniyordu.
Seyhin temsil ettigi bolge Uzerinde bir nevi otoritesi mevcuttu
denebilir. Seyhin araciligi ile yonetim bu bolgenin meselelerinden,
asayis ve maddi durumundan haberdar oluyor, gerektiginde
miidahalede bulunabiliyordu.®® Duri her bélgenin “ayyarun”’u ve
bunlarin da bir lideri (miitekaddim) bulundugunu soyler.>? Buradan bu
grubun sadece kriminal bir yapisi olmadigini, bir nevi mahalleyi
“gonlllid” olarak koruyan bir kabadayilar grubu oldugu sonucunu
cikarabiliriz.

Hicri 1. ylzyihn sonunda kurulusunun Gzerinden henliz yarim ylzyil
bile gecmemis olan Bagdat toplumsal yapisi agidan devletin bir 6zeti
gibidir. Yerlesim alanlari meslek ve etnik kokenlere gore cesitlilik arz
ediyordu. Dairevi sehrin kuzey ve kuzey batisi orduya, Serat’in altindaki
kisimlarin da zanaatkarlar, esnaf ve ticcarlara ayrildigini géririz. Etnik
olarak ise kuzeyde yer alan Harbiyye’de genellikle iran ve Horasan
civarindan gelenler; Araplar da glineyde, Ozellikle Basra Kapisi
civarinda ve kismen da sehrin batisinda ikamet ediyorlardi. Daha
sonralari bu yerlesim seklinde dini gorisler de etkili olmaya basladi.
Siiler daha ziyade Kerh civarina yerlesirken, Stinnilerin merkezi de
Basra Kapisi oldu®. Yerlesim diizeninin bu sekilde mesleki, etnik ve dini
fikirlere gore ayrilmasi Bagdat’taki sosyal hayatin canlilik arz etmesinde
oldugu gibi Emir bi’l ma‘rdf hareketinin etkili bir sekilde organize
olabilmesinde de 6nemli rol oynadi.

Bagdat halki yukarida zikredildigi gibi farkh yerlerden gelen, farkl
irklara mensup insanlardan olusmaktaydi. Nifusun 10. yizyilda 1,5
milyon civarinda oldugu tahmin edildigine gére®* 9. yizyiln

Shaping of ‘Abbdsid Rule, Princeton 1980, s. 184-241; Abdilaziz ed-Duri, “Bagdat”,
DIA, c. 4, s. 425-433.

51 Abdiilaziz Duri, “Hiikiimet Kurumlar”, haz. R.B. Serjeant, Isldm Sehri, cev. Elif
Topgugil, istanbul 1997, s. 66-67.

523.g.m.,s. 78

53a.g.m., 76-78

54 Abdiilaziz ed-Duri, “Bagdat”, DIA, c. 4, s. 429. Jean-Louis Michon sehrin 762’de
kurulmasindan 40 yil sonra, yani Bagdat’taki i¢ karigiklik sirasinda, nifusunun 2 milyon
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baslarindaki niifusunun buna bakarak ¢ok kalabalik oldugu séylenebilir.
Taberi 200/815-816 yilinda yapilan sayimda Abbasogullarinin (veledu’l-
‘Abbds) 33 bin* civarinda oldugunu sdyler. Biiyiik bir ihtimalle sehrin
kuzeyinde ve dogusunda vyerlestirilen kdken itibariyle de cogunlukla
Horasan’dan gelen askerler bu sayiya dahil degildi, zira Me’mun
zamaninda Irak Ordusundaki asker mevcudunun 125.000 oldugu
nakledilmektedir>®.

Hareketin tahliline ge¢meden Once Bagdat'ta yasayan sosyal
gruplar hakkinda kisa bir malumat vermek faydali olacaktir. O
dénemde islam toplumlarinda yasayan sosyal gruplari ifade etmek igin
genellikle “tabaka” kelimesinin yani sira sinif, mertebe, ziimre ve
derece gibi kavramlarin da kullanildigi gériliir®”. Abbasiler zamaninda
toplum genel olarak havas ve avam olmak Uzere iki tabakadan
olusmaktadir. Halife’nin yakinlari, vezirler, emirler, kadilar, alim ve
ediplerle katipler havas tabakasini, esnaf ve sanatkarlar, ciftciler,
askerler, koleler ve diger gruplar da avam tabakasini olusturuyordu®®,
Goraldigu gibi bu tabakalar dogustan gelen bir hiyerarsiyi degil,
mesguliyet ve meslege dayali bir siniflasmayi ifade etmektedir.
Devletin baskenti olarak insa edilen Bagdat’ta tabii olarak bilrokrasi en
kiicik memurundan en (st makamdaki halifeye kadar temsil
ediliyordu.

Bagdat'ta yasayan en etkili sosyal gruplardan birisi hi¢ stphesiz
Abbasi ihtilalinin gergeklesmesinde de bliylik bir payl olan ebné ed-
devle’dir (kisaca ebnd).”® O dénemde genellikle Bagdat’in kuzeyinde

oldugunu sdyler, ancak kaynak belirtmez. Bk. “Dini Kurumlar”, ed. R.B. Serjeant, islam
Sehri, gev. Elif Topgugil, istanbul 1997, s. 15.

55 Taberi, a.g.e., c. VI, s. 545; Simha Sabari, Mouvements Populaires a Bagdad a
V’Epoque “Abbaside IXe-XIe Siécles, Paris 1981, 16.

56 Philip K. Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel islam Tarihi, (trc. Salih Tug), istanbul 1980, c. II, s.
504.

57 Maxime Rodinson, "islam Diinyasinda iktisat Tarihi ve Sosyal Siniflarin Tarihi”, gev.
Bahaeddin Yediyildiz, Belleten, 53/207-208 (1989), s. 886-887.

58 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, DIA, c. 1, s. 46.

59 John P. Turner, “The abnd’ al-dawla: The Definition and Legitimation of Identity in
Response to the Fourth Fitna”, Journal of American Oriental Society, 124/1 (2004), s. 1-
22. Turner bu olaylar sirasinda ebnd’ (ed-devle veya ebndvi) adi altinda zikredilen
kesimin yeknesak bir grup olmadigini séyler ve bu konuda olusan literatiirii elestirel bir
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bulunan Harbiyye semtinde yasayan ebndnin sehir hayatinin asayisinde
oldugu kadar halifenin giivenligi konusunda da 6nemli gorevleri vardi.
Bilhassa askeriyenin ebnd olarak isimlendirilen kismi halifeye
baglilhklari ile meshurdu. Cahiz’'in onlarin kendi kendilerini nasil
gordukleri hakkinda naklettikleri bize ebndnin h. 2. ylzyilin baglarinda
Bagdat’ta olup bitenlerle alakalari hakkinda da acik bir fikir verir:

“Biz sokaklarda silahlarimizla darbeler indirir, hapishane harplerine
tahammiil gosteririz. Bu hususu... Harbiyya’ye sor. Biz, miicadele eden,
gece baskinlari yapan agiktan agiga sokaklarda ve yollarda insanlari
oldiren kimseleriz... Mahallede muharebe ettigimiz gibi koylerde de
muharebe ederiz... Biitin Bagdad bizimdir. Biz durduk mu, o durur. Biz
hareket ettik mi, o hareket eder.. Ayrica biz, halifeler tarafindan
yetistirilen, vezirlere komsu olan kimseleriz.”®°

Ebnddan nakledilen bu ifadeler Bagdat’ta vuku bulan hadiselerin
vuzuha kavusturulmasi agisindan bize bazi ipuglari vermektedir. Emin
ve Me’mun arasinda c¢ikan anlasmazliklarda ebnd zaman zaman fikir
ayriliklarina dismis, kararsiz kalmistir. Bu c¢atismalarda ideolojik
herhangi bir yon bulunmadigi icin ebnd bilyik bir ihtimalle maddi
cikarlarina hangisi uygun gelirse o tarafi tutma egilimi gdstermis, bunu
bilen Emin de onlari kendisine bagli tutabilmek icin stirekli mal ve para
dagitma yoluna gitmisti.8% Emin’in Tahir'in adamlar tarafindan
oldirilmesinden sonra ebnd her ne kadar Me’mun’a itaat edeceklerini
bildirmislerse de gelisen bazi hadiseler onlari yine de Me’mun’la karsi
karslya getirmistir. Bu hadiselerin basinda ebndnin komutanlarindan
birisi olan Abdullah b. isa b. Mahan’in cezalandirilmasi, Bagdat'ta
sevilmeyen Hasan b. Sehl’in buraya vali olarak tayin edilmesi ve bunun
askere soz verilen harcliklari 6dememesi zikredilebilir. Batlin bunlarin
sonunda ebnd tekrar Me’mun’a karsi isyan etmis ve bunun neticesinde
bunlarin bircogu gayri mesru islere bulasmisti. Anlasilan o ki Bagdat’ta

sekilde ele alir. Bk. a.g.m., s. 1-22. Turner’in elestirdigi yazarlardan biri olan Patricia
Crone, Cahiz’in ebna ile ilgili ifadelerinin Bagdat’'ta bu donemde vuku bulan hadiselerle
ilgili olmayip, kendi doneminde yasayan ebna ile oldugunu iddia eder. Bk. "The
<Abbasid Abna’ and Sasanid Cavalrymen," Journal of the Royal Asiatic Society, 8 (1998),
s.5vd.

60 el-Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri, gev. Ramazan Sesen,
Ankara 1988, s. 54-55.

61 {bniy'|-Esir, a.g.e., ¢.5, 5.434.
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fussék ve suttdr'in sebep oldugu anarsik hadiselerin icerisinde isyan
etmis sayilari hic de kiicimsenemeyecek ebnddan ‘harbiyeliler’ de
mevcuttu. Kaynaklar her ne kadar bunu agik¢a séylemeseler de gelisen
hadiselerden bunu anlamak zor degildir. Bu hususta kaynaklarda dikkat
cekilen bir nokta ¢ok dnemlidir: “Onlarin bu yagmalama hareketlerine
hi¢ kimse mani olamadigl gibi, sultan onlari bu hareketlere tesvik
ediyordu.”® Buradan anlasilan, Bagdat'ta muhalif halife konumunda
ibrahim b. Mehdi bu hareketleri yapanlari tanimakta ve onlarin
davranislarina g6z yummakta veya tutuklandiklari zaman onlarin tekrar
serbest birakilmalarini saglamaktaydi. Bu destegin sebebini su sekilde
izah etmek mimkiindiir: Me’mun’a karsi Bagdat'ta halifeligini ilan
eden ibrahim b. Mehdi sehirdeki duruma hakim degildi ve
muhtemelen bu anarsik hadiseler neticesinde “muhalif halife”
makamini muhafaza edebiliyordu. Diger yandan onun yandaslari
konumunda olanlarin da hadiselerden menfaat temin etmeleri onlari
yagmalama isine karisanlari himaye etmeye sevk ediyordu.

Diger taraftan Harbiye’de mukim ebndnin zamanla taraf
degistirerek Emir bi’l-ma’rdf hareketine katilmis olma ihtimali de
ylksektir. Zira yukarida da zikredildigi gibi Sehl’in hareketinin bir
“Abbasi davasi” oldugunu soylemesi, hapisten c¢iktigl zamanlarda
tekrar bu mahallede faaliyetlerine devam edebilmesi kendisiyle ayni
mahallede yasayan Arap-Horasan kokenli eski askerlerin destegini
aldigini da géstermektedir.®

“Sosyal bir hareket” olarak Emir bi’l-ma‘riif hareketi

Oncelikle vurgulanmasi gereken nokta bu hareketin gelisigiizel
kalabaliklar tarafindan olusturulan, amagsiz, diizensiz bir hareket
olmadigidir. Aksine yukarida anlatilanlardan da anlasilacagi gibi belirli
bir amag¢ etrafinda toplanan insanlarin olusturdugu, uygun
gormedikleri davranislari ve sosyal iliskileri degistirmek lzere uyumlu
cabalara girismis insanlardan meydana gelmis gonulli bir birlik olarak

82ibnii’l-Esir, a.g.e., c. 5, s. 483; et-Taberi, a.g.e., c. 8, 551. Taberi’de ciimlenin sonu “li-
enne’s-sultane ya<tezzu bihim/onlarla gurur duyuyordu” seklindedir.
63 Ayrica bk. Lapidus, Separation, 375 vd.
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“sosyal bir harekettir”.%* Sosyal hareketler fazla sayida insanin yasadig
huzursuzluktan, tehlikeden, fakirlikten veya cok fazla arzulanan bir
emelden kaynaklanan olusum sirecleridir. Ayni huzursuzlugu,
tehlikeyi, fakirligi ya da amaci paylasan birgok kisinin katilimi ve birlikte
hareket etmeleri bu hareketlerin 6zelliklerindendir®. Birlikte hareket
edebilmek icin cok formel olmasa da bir organizasyon ve yapilanmaya
gerek vardir. Diger yandan sosyal hareketin bir stratejisi ve taktiginin
bulunmasi gerekir ki, bu zamana ve sartlara gore ¢esitlilik arz edebilir.
Biitliin bunlardan bir sosyal hareketin gelisme siireci icerisinde bir
teskilat ve sekil, adetler ve gelenekler, liderlik, bir is paylasimi, sosyal
kaideler ve sosyal degerler, yani kisacasi bir kiltlr, sosyal bir
organizasyon ve tamamen yeni olmasa da, mevcuda nispetle yeni bir
hayat tarzini ortaya koyacagl sonucu ortaya c¢ikar®®. Emir bi’l-ma’ruf
hareketinde de ortak bir amacin gerceklestirilmesi icin birlikte hareket
eden insanlar mevcuttur. Yani merkezi otoritenin glicinin zayiflamasi,
ya da yok olma derecesine gelmesiyle birlikte sosyal diizenin hirsizlk,
eskiyalik vb. hadiselerle tahammil sinirini asmasi lizerine glvenilir bazi
zevatin baslattigi ve toplumun blylk bir kismi tarafindan bilfiil
desteklenen bir harekettir. Her sosyal harekette oldugu gibi burada da
basi ¢eken ve kaynaklarda suleha olarak nitelendirilen daha kiiglik bir
grup vardir ve bunlar meseleleri canli ve 6n planda tutarak hareketin
aciga c¢ikmasinda bir muharrik gorevi goérmuislerdir. Hareket
baslatiimadan 6nce bunlar arasinda bir fikir birligi olusmus ve bir
girisimde bulunulmasi gerektiginde anlasmaya varilmistir. Bu noktada
Halid ed-Dery(is ve Sehl b. Selame adindaki sahislar hareketin
liderligine soyunmus ve bunun igin de halki “iyiligi emredip, kotilikten

64 Genel olarak sosyal hareketlerin tarifiyle ilgili olarak bk. Charles Tilly, Social
Movements, 1768-2004, London 2004, s. 3, vd.; Donatella Della Porta, Mario Diani,
Social Movements: An Introduction, Oxford 2006, s. 20 vd.; Orhan Tirkdogan, Sosyal
Hareketlerin Sosyolojisi, Ankara 1988, s. IX.

65 Muzaffer Serif/Carolyn W. Serif, Sosyal Psikolojiye Giris Il, istanbul 1996, 5.722. Bazi
sosyologlarin “sosyal hareket” tarifleri igcin bk. Rudolf Heberle, “Social Movements:
Types and Functions of Social Movements”, International Encyclopedia of the Social
Sciences, ed. David L. Sills, y.y.: Macmillan 1968, c. 14, s. 438; Joseph R. Gusfield,
“Social Movements: The Study of Social Movements”, a.g.e., s. 445; Herbert Blumer,
“Collective Behavior,” Alfred McClung Lee (ed.), New Outline of the Principles of
Sociology, New York: Barnes and Noble, 1951, s. 199-220.

66 Daha genis malumat igin bk. Blumer, a.g.m. s.202 vd.
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men etme” ve “Allah’in kitabina sarilma” gibi Kur’ani ifadeler etrafinda
toplamaya calismislardir. Bu noktadan bakildiginda bu hareketin, dini
bazi ilkelerden hareketle olustugunu sdylemek hic de uzak bir yorum
olmayacaktir. Ancak sadece sloganlarina ve kullanilan sembollere
bakarak bu hareket hakkinda erken bir yargiya varmak yanlis olacaktir.

Hareketin ilerleyen safhalarinda amag sadece hirsizlik ve anarsiyi
onlemekle sinirli kalmamis, hareketin 6nderlerinden Sehl b. Selame
idarecilerde gorilen biitiin  kotillklerin  de ortadan kaldiriimasi
gerektigini soyleyerek onlara karsi gelmeyi caiz gormistir. Bu noktada
Halid ed-Deryds ile Sehl b. Selame’nin yollari da ayrilmis, siyasi idareye
karsi gelmeyi tasvip etmeyen Halid hareketten cekilmistir. Sehl b.
Selame’nin hareketinin amaci da artik sadece hirsizlik ve anarsi
hadiselerinin engellenmesi degildir. Onun toplumda goérdGgi “bitin
kotilakleri” ortadan kaldirmak, bitiin insanlarin - avam veya havas,
yOnetici veya normal vatandas arasinda bir fark gézetmez - Kur’an ve
Siinnet’e gore davranmalarini saglamak gibi bir davasi vardir. Ona gore
bu amaci gerceklestirmek icin silahla da micadele yapilabilir.
Kaynaklardan onun iktidari ele gecirmek gibi bir hedefi olup olmadigi
anlasilamamakla birlikte taraftar sayisinin  hizh artisi  hedefi
bilyltmesine de neden olmus olabilir.

Sehl b. Selame baglatilan bu hareketi ayni zamanda érgiitlemeye
calismistir ki bu adim sosyal hareketlerin gereklerindendir®’. Sehl b.
Selame’nin olusturdugu divan ve biat, o dénemdeki siyasi kiltiir
acisindan bakildiginda, orglitlenme agisindan en 6nemliler arasinda
zikredilecek siyasi bir fiil olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu da en
azindan Sehl ve ona biat edenler agisindan, hareketin siyasi bir
hedefinin de oldugunu disiindiirmektedir. Hareket bu hedefe matuf
olarak boylesi bir yolu tercih ettigine gore, buradan bu unsurlari siyasi
bir amag¢ da guden orglitsel bir yapinin parcalari olarak gérmek
mumkiindir. Bu yoniyle hareket siyasi bir boyut kazanmis olmakla
birlikte, her seye ragmen daha sonraki hadiselerden anlasildig
kadariyla bu o zamanki idareyi (halifeligi) devirmeye tesebbis
etmeyerek devrimci bir yapi kazanmamis, sinirlh bir sosyal hareket
olarak kalmistir. Bu bakimdan divan ve biati hareketin liderini tanima

67 Chester I. Barnard, The Functions of Executive, Harvard University Press, 1951, s., 82.
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ve katilanlarin koordinasyonu igin alinmis tanidik, bildik bir tedbir
olarak da yorumlamak mumkiinddr.

Bu hareketin 6rgiitlenmesinde muhtelif unsurlar 6nemli vazifeler
Ustlenmislerdir: Mahalle seyhleri bir araya gelerek, boyle bir hareketi
teskil etmenin gerektigi Uzerinde anlasmiglar; halkin bir kismi da
onlarin davetini dikkate alarak, bu harekete katilmislardir. Hareket
icinde o vakitler dlim olarak kabul edilen sahsiyetlerin ne oranda
bulundugunu kesin bir sekilde tespit etmek mimkin olmasa da,
kaynaklarin verdigi malumata dayanarak, onemli bir konumlar
olmadigini séylemek miamkiindiir. Bundan dolayr bu harekette
ulemanin roliini biyitmemek gerekir.%® Yukarida zikrettigimiz gibi
sehirdeki alt yapi buna zaten misaitti. Her mahallenin bir nevi
liderligini Ustlenmis bir seyhi mevcuttu. Muhtemelen Sehl b.
Selame’nin hareketini devam ettirebilmesi icin bunlarin destegini bile
alabilmesi yeterli olabilecekti.

Hareket zamanla kendi adet ve geleneklerini de olusturmustur.
Bunu kaynaklarda zikredildigi gibi harekete katilanlarin evlerinin
kapilarinin  Gstine yaptiklari kigiuk kulelerden (burc) anliyoruz.
Bunlarin icerisine ise Mushaf ve silahlarini koymuslardir. Bunu ne
niyetle yaptiklari kaynaklarda zikredilmemekle birlikte savunma amach
oldugu tahmin edilebilir. Ancak hepsinin ayni seyi yapmasindan, bu
burclarin bu harekete katilanlarin birbirini tanimasina yarayan bir gesit
alamet olarak kullandiklari sonucunu gikarabiliriz.

Bu hareketin diger bir 0Ozelligi de etrafinda toparlandiklari
ifadelerdir. “lyiligi emredip kétiliikten men etmek” (el-emr bi’l-ma‘rif
ve’n-nehy ‘anil miinker) ®°, “Kur’an ve Slnnet ile amel etmek” gibi
Kur'ani sdylemler baslangicindan beri islam toplumlarinda -hakli veya
haksiz nedenlerle- insanlari harekete gecirmek icin kullanilan
ifadelerdir. Bu ifadeler, belirli bir manasi olan kavramlari ihtiva ettikleri
icin, ancak belirli bazi sartlar tahakkuk ettigi zaman anlamli olarak
kullanilabilmektedir. Ozellikle kétiligiin (minker) bas gosterdigi

68 Halbuki Lapidus bu hareketin bir ‘ulema’ hareketi oldugunu iddia ederek buradan
s6z konusu hareketin bir ‘din-devlet’ ayirimi igin bir adim teskil ettigini savunmaktadir.
Bk. Lapidus, Separation, 370 vd.

69 Al-i imran 3/104, 110, 114; et-Tevbe 9/71, 112; el-Hac 22/41.
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donemlerde, iyiligin (ma<raf) ikame edilmesi ayni zamanda kotulugin
ortadan kaldiriimasi anlamina gelir. Bu bakimdan iyiligin tekrar
ikamesinin gerekli ve mumkin oldugunu ifade etmek igin boyle bir
ayet, hareket ortaya cikarken insanlarin ne yapmalari gerektigini ve
hareket ortaya c¢iktiktan sonra da, hareketin programini (ne
yapilacagini) ifade etmektedir. Bu ve benzeri ayetler ancak belirli bazi
sartlar s6z konusu oldugunda gercek anlamini kazanmakta ve gercek
fonksiyonlarini o zaman ifa edebilmektedirler. Buradan inancin
toplumsal hareketleri yonlendirme ve onlari ortak bir amag etrafinda
toplanmalarinda ne kadar 6nemli oldugu anlasiimaktadir. Kullanilan
Kur’ani sloganlar bu harekette birbiriyle alakal gesitli fonksiyonlar icra
etmislerdir: Once bunlar vasitasiyla hareketin amaci en kisa yoldan
blylk insan kitlelerine ulastiriimistir. Bu hareketi insanlarin zihninde
mesrulastirmistir. Hem harekete liderlik yapan kisiler, hem de onlarin
pesinden gidenler bu yaptiklarinin inanglari geregi olduguna
inanmislardir. insanlar burada bir taraftan kendi menfaatleri icin bir
seyler yaparlarken, diger yandan, yapmaya calistiklarinin Allah’in bir
emrine muvafik olmasi dolayisiyla, bununla Allah’in bir emrini de
yerine getirdiklerini distnmuslerdir. Bunun bir neticesi, insanlarin
menfaatleri ile ilahi emirlerin nasil tevafuk ettiginin fark edilmesidir ki,
bu husus ayni zamanda dini emirlerin dogrulugunun yasanan hayatta
bir daha tahkiki anlamina gelmektedir.

Kur'ani bir ifade olan “emir bi’l-ma’rGf nehiy ani’l-miinker””®

islamiyet’in bagindan itibaren genel ahlak ve kamu diizenini koruma
faaliyetlerinin esasini teskil etmistir. Devlet kurumlari iginde farkl
isimlerle yer almakla birlikte Abbasilerin ilk dénemlerinden itibaren
adli teskilatin icinde yer alan hisbe teskilatinin” ve bunun gérevlisi olan
muhtesibin ilk gorevlerinin basinda emir bi’l-ma’rGf yakimlalaginin

70 By ifadenin islam diisiince tarihindeki yeri hakkinda bk. Michael Cook, Commanding
Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, New York 2004; Ramazan Kiymaz,
Kur’dn-1 Kerim’e Gére Emr-i bi’l-Ma<riif ve Nehiy ani’l-Miinker Probleminin Kelam ilmi
Agisindan Tahlili, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, Konya 2009.

71 Hisbe ile alakali olarak bkz. Cl. Cahen, M. Talbi, “Hisba”, EI?, s. 485-489; Claude
Cahen, Islamiyet, trc., Esat Nermi Erendor, Ankara 1990, s. 93; Cengiz Kallek, “Hisbe”,
DIA, c. 18, s. 133-143; Mustafa Hizmetli, “Abbasilerde Hisbe ve Muhtesib: Bagdat
Ornegi”, Journal of History Culture and Art Research, c. 6/6, 2017, s. 425-443.
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yerine getirilmesi vardir. Hulefa-yi rasidin déneminden itibaren
idarecilere karsi ayaklanan pek ¢ok muhalifin slogani “emir bi’l-ma’rGf
nehiy ani’l-minker” ve “Allah’in kitabiyla amel” olmustur. Hariciler ve
ilk dénem Ali taraftarlari da bu sloganlarla hareket etmislerdir.”? Bu
bakimdan bu hareketin ileri gelenleri “davet hareketini” bir gelenegin
Uzerine insa etme gayreti icinde de olmuslardir.

Emir bi’l-ma’ruf hareketini “islam’in ilk devirlerinde din-devlet
ayrimi yapildigl” tezini desteklemek icin 6rnek olarak kullanan
Lapidus’a gore Sehl'in biat almasi kendisinin Mdislimanlarin
menfaatlerini halifelige karsi temsil ettigi iddiasinda bulundugu
anlamina gelir. Ayrica “Allah’in kitabi ve Peygamber’in slinneti ile amel
etmeye” cagirmak ise barisi korumaktan ziyade istikrarsiz bir siyasi
ortamda iktidari ele gecirmeye yonelik bir slogandir. Lapidus bu
hareketin ileride Me’mun’a mihne déneminde yine ayni sloganlarla
muhalefet edecek olan Hanbeli yanhsi bir olusuma doénisttgini iddia
eder.”® Ancak yukarida zikrettigimiz gibi bu hareket cikisi itibariyle
halkin kendi kendisini korumaya yonelik bir sosyal hareket olup dini
sloganlarin kullanilis amaci da bu hareketi mesrulastirmaktir. Sadece
bu haliyle hareketi “devrimci bir hareket” olarak degerlendirmek
isabetli olmamakla birlikte her sosyal hareketin yapisinda ileride
“devrimci” bir nitelik kazanabilecegi de unutulmamalidir. Bu hareket
daha uzun siire canl bir sekilde devam etseydi belki de bdyle bir
degerlendirme yapilabilirdi. W. Madelung ise makalesinde Lapidus’un
tezine karsi c¢ikarak Sehl’in hareketi'nin sadece kamu dizenini
saglamaya yonelik bir faaliyet oldugunu, bunun da Me’mun’un
Bagdat’a gelisiyle sona erdigini soyler. Ona gore Sehl b. Selame’nin
hareketi asil Emin’in yaninda yer alip Me’mun’un hilafetine direnenlere
karsi olmustur. W. Madelung ayrica kullandigi sloganlarla iliskili olarak

72 Qrnekler igin bk. Nevin Abdulhalik Mustafa, islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet,
istanbul 1990.

73 Lapidus, Separation, 382 vd; Muhammad Qasim Zaman, ulema ile halifeler arasinda
vuku bulan veya vuku buldugu varsayilan anlasmazliklari “islam’in erken dénemlerinde
din-devlet ayrimi” yapildig seklinde yorumlayan ¢ogu batili yazarlari elestirir ve bitiin
kitap boyunca bunlarin iddialarinin isabetsizligini ortaya koyar (Religion and Politics
under the Early ‘Abbdsids: The Emergence of the Proto-Sunni Elite, Leiden 1997).
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Sehl'in Mu’tezili kimligini 6n plana c¢ikarir.”* Yicesoy hakh olarak
Bagdat'ta erken Sdnniligin 6n vyapilarint ve Me’mun’un mihne
karsithgini Sehl’in takipgilerine atfetmenin fazla iyimser bir yorum
oldugunu belirterek Lapidus ve Madelung’u Sehl b. Selame’ye fazla
onem verdikleri icin elestirir. Buna gore Sehl’in faaliyeti siyasal
hirslardan ziyade gegici bir gérev duygusuna isaret eder.”

Sehl b. Selame’nin ilmi kisiligi ve ulemanin bu hareketteki rolii

Horasan’dan gelen ailelerden birisine mensup olan Sehl b.
Selame’nin adi Van Ess’e gore fakih veya muhaddis olarak hig¢ bir
kaynakta gegmemekle birlikte Zeydi selefi alimlerden ibni’l-Vezir onu
Mu’tezile’nin ileri gelenleri arasinda sayar’®. W. Madelung da buradan
yola ¢ikarak Bagdat’taki Mu'tezile ekolii ile Zeydiyye arasinda bir alaka
kurar.”’

Emir bi’l-ma‘rdf nehiy ‘anil miinker'in Mu'tezile’nin bes temel
prensibinden biri olusu ile Sehl b. Selame’nin ayni prensipten yola
cikarak bir hareket baslatmasi arasinda bir iliski belki de kurulabilir.
Diger yandan Me'mun’un hareketi yasaklamasiyla birlikte Sehl’e
hediyeler vermesi ve Mu'tezile’nin resmi ideoloji haline getirilmesi
arasinda bir minasebet olup olmadigi konusu da agiktir. Surasi da var
ki bu prensibin uygulanis sekli hakkinda islam ulemasi birgok fikir ileri
sirmis ve bircok hareket de kendisine bunu siar edinmistir’®,
Dolayisiyla bu prensipten yola c¢ikarak Sehl’'in Mu’tezili oldugunu
soylemek ¢ok zordur. Kaldi ki harekete katilanlar arasinda Fazl b.
Dukeyn’” ve Ahmed b. Nasr b. Malik el-Huza“l gibi ehl-i hadis’ten
alimlerin oldugu da bilinmektedir. Kaynaklarda hareketi baglatan kisiler
olarak genel olarak zikredilen suleha’dan kastedilenlerin kimler oldugu

74 Madelung, a.g.m., s. 331 vd.

75 Yicesoy, a.g.e., s. 118-120.

76 Van Ess, a.g.e., c. 3, s. 174; ibniY'|-Vezir, Tercihu esalibu’l-Kur’an “ala esalibu’l-yunan,
Beyrut 1984, 26.

77 Madelung, a.g.m., s. 331.

78 Ulemanin fikirleri ve bazi hareketlerle ilgili olarak bkz. Mustafa Cagrici, “Emir bi’l-
ma‘rif nehiy ‘ani’l miinker”, DIA, 11, s. 138-141; Nevin Abdulhalik Mustafa, islam
Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, istanbul 1990, s. 110-126; Michael Cook, Commanding
Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, New York 2004.

79 Lapidus, Separation, s. 380.
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konusunda bazi isimler zikredilmis olmakla birlikte bunlarin sadece
sayllan bir kac¢ isimden ibaret olmadiklari anlasilmaktadir. Bunlar
anlasildigina gore etraflarindaki gidisatla ilgilenen ve s6zlii gegen
kimseler olmalilardir.

Ulemanin da bu harekette roli olmakla birlikte hareketin seyri
hakkinda fikir ayriliklari mevcuttur. ismi daginik olarak kaynaklarda
gecen ve bu harekette aktif olarak katilanlar arasinda Ahmed b. Nasr b.
Malik el-Huza‘i, Hamdln b. Sebib gibi alimler yer almaktadir.
Anlasildigina gore ulema arasinda bu harekete katilip katilmama
hususunda tartismalar da ¢ikmistir. Hareketi baslatanlardan birisi olan
Halid ed-Dery(s ile ayni mahallede yetisen Ahmed b. Hanbel bu
hareketi desteklemedigi gibi buna destek verenleri de caydirmaya
cahismistir®. Hallal'in Merr(zi’den naklettigine gére Ahmet b. Hanbel
bu meseleyi bir isyan (hurdc) olarak, dolayisiyla da ayiplanacak bir
davranis olarak gérmustirst.

ibn Haldun’un Emir bi’l-ma’rif hareketini Yorumu

ibn Haldun (6. 808/1406) yaklasik alti asir sonra bu hareketi, kendi
genel asabiyet teorisinin gecerliligini gosteren cok sayida hareketten
birisi olarak ele alir. Nitekim ibn Haldun’a gére toplumsal hayatta esasli
degisiklikler yapmanin gerekli sartlarindan birisi bizzat toplumdan bir
destek bulmaktir; bu destegin en glgli hali, akrabalik vesilesi veya
misterek olarak ulasilmaya calisilan bir gaye sebebi ile ortaya ¢ikan
asabiyettir.®2  Bu durum “mistekarri’l-adet” Uzere, bitiin degisim
taleplerinin basarili olmasinin gerekli sartidir.

ibn Haldun Emir bi’l-macruf hareketinin ortaya cikis sebebi olan
Bagdat’taki kargasa ve anarsi olaylarinin temelinde Abbasi hanedani
icinde yasanan taht kavgasi oldugunu belirledikten sonra bu hareketi
iki safhada ele alir. ilk &nce Halid ed-Deryus toplumun asli/alisilagelmis

80 Hallal, es-Siinne, s. 140.

81 Ahmet b. Hanbel s6yle der: “Benimle Hamd(n b. Sebib arasinda bir lnsiyet vardi ve
bana yazardi. Sehl ile birlikte isyan edince darildim. O da onun yaninda isyan ediyordu.
Ben ve ibn Muslim gittik ve onu azarladik. Ona dedim ki: Bu ne bicim is? O da sanki
pisman olmus vazgegmisti.”, Ebu Bekir Ahmed b. Muhammed el-Hallal, es-Stinne (1-3),
tahk. ‘Atiyye ez-Zehrani, Riyad 1989, s. 140.

82 [bn Haldun, a.g.e.,, c. 2,s. 522, 528-531.
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refleksleriyle hareket etmesi igcin dnayak olmus ve kamu dizeninin
saglanmasi konusunda insanlarin blylk bir kisminin destegini de
saglamistir. Boylesi bir destegin, siyasi anlamda bir iktidar degisikligi
talebine degil, sadece kamu dizeninin yeniden tesisi amacina matuf
oldugunun farkinda olan Deryus, hareket bunu sagladiktan sonra daha
ileri gitmeyerek, geri ¢ekilmistir. Fakat harekete sonradan katilan Sehl
b. Selame, bu halk destegini daha buyik bir dénistim icin kullanmaya
yonelmistir. ibn Haldun bu noktada Sehl b. Seldme’nin durumu
yeterince degerlendiremedigi, ihtiyac duydugu asabiyet destegini
saglamadan hedefi blyuttiglu kanaatindedir. Zira blylk degisiklikler
icin, blylk gic gerekmekte ve bu da akrabalik veya gaye istirakine
dayali glicli bir destek, giclii bir asabiyeti gerektirmektedir. Sehl ise
tam da bundan bihaberdir.

Sehl b. Selame, halkin desteginin bir iktidar degisimine degil, kamu
diizeninin saglanmasina yonelik oldugunu fark etmeyerek, bundan
“siyasi” denilebilecek bir netice elde etmeye yonelince, halk destegini
¢cekmis ve Sehl b. Selame basarisiz olmustur. Ayni zamanda Me’mun
taraftarlarina karsi da talepler gelistiren ve esash bir i1slah hareketi
olusturmaya c¢alisan Sehl, vyenilip yakalaninca, Abbasi yodnetimi
tarafindan -muhtemelen ciddi bir tehdit olusturmadigi igin- serbest
birakilmistir.

ibn Haldun’un, bu ve benzeri hareketleri incelerken, ulastig netice
ise, glicli asabiyet destegine dayanmadan hayati islah amaciyla ortaya
¢tkan ve bu cihetten dini iddialar da tasiyan insanlarin amaglarina
ulagsmasinin miimkiin olmadigi; aksine bdylesi hareketlerin toplumda
iyi kotli devam eden istikrari da bozarak, bir anarsiye sebep olma
ihtimalinin yliksek oldugunu tespittir. Boylesi insanlarin duruma gore
akli dengesi ile ilgili bir problemi varsa tedavi edilmesi veya oldirilerek
veya daha baska bir sekilde engellenmesi veya insanlarin huzurunda
rezil edilmesinin uygun olacagini soyler.

Hareketin etkileri

Emir bi’'l-ma’ruf hareketi ortaya ciktigi donemde asayisin
saglanmasi hususunda biyuk etkilere sahip olmussa da arkasinda ¢ok
da belirgin bir iz biraktigi séylenemez. Fakat oyle gorinlyor ki o
dénemde ortaya ¢ikan hadiseler Bagdat’a gelen Me’mun’un siyasetini
belirlemede etkili olmustur. Yukarida Madelung’'un hareketin lideri
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Sehl b. Selame’yi Mu’tezili alimler arasinda saydigindan bahsetmistik.
Bundan bagimsiz olarak Me’mun’un siyasi otoritesini tesiste Mu’tezili
doktrinlerden istifade edebilecegini kesfetmesi uzun sirmis olamaz.
Zira bu ekolilin usul-i hamsesi icinde yer alan el-emr bi’l-ma’ruf ve’'n-
nehiy ani’l-miinker ilkesinin yorumu tam da halifenin siyasetine denk
dismis ve mubhaliflerini baski ve zulim altinda tutarken bundan
faydalanmgtir.®

Emir bi’l-ma’rif hareketinin tesiri kisa bir sire sonra mihne
doneminde de kendisini gosterdi. Me’'mun Mu'tezile’nin yukarida
zikrettigimiz bu prensibinden yola c¢ikarak Kur'an’in yaratimis
olduguna dair goriisi bitin alimlerin kabul etmesini istemis ve
muhalefet edenleri cezalandirma yoluna gitmisti. Bazilari bunu kabul
ettiklerini soylerken, Ahmet b. Hanbel’in basini ¢ektigi bir kisim alim
blatin varliklariyla bunu kabul etmemekte direnmisler, cesitli
glcliklere katlanmislardi. Ahmet b. Hanbel bitlin eziyetlere ragmen
halifeye karsi herhangi bir isyan hareketinde bulunmadigi gibi boyle bir
hareket icin kendisinden gorisiini almaya gelenleri halkin zarar
gorecegi ve fitneye sebep olacagl dusincesiyle bundan vazgegirmeye
calismistir®®. Oyle saniyorum ki onun bdyle davranmasinda Bagdat’ta
yasanan karisikhk ve yonetimdeki bogluk doneminin etkisi olmustur.
Halki sonunu bilmedigi bir isyan hareketine siriuklemektense
sabretmeyi uygun gormustir. Ahmet b. Hanbel’in davranisinin aksini
ise onun arkadaslarindan birisi olan Ahmed b. Nasr el-Huzai, Vasik
devrinde sergilemistir. Me’mun’dan sonra Mu’tasim ve Vasik’in ayni
politikayr devam ettirmesi, o giine kadar sabir gosteren bazi alimler
arasinda infiale sebep olmustu. Emir bi’l-ma‘rif hareketinde de aktif
bir rol alan Ahmed b. Nasr 231/845 yilinda da halifeye karsi baslatilan
ayni ad altinda (Emir bi’l-ma‘rif) muhalif hareketin tabii 6nclisu
olmustu. Ancak ayaklanma baslamadan halifenin adamlarinin haberi
olmasi lizerine Ahmed b. Nasr ve daha bircok kisi yakalandi. Ahmet
yapilan sorgulama neticesinde idam edildi ve hareket bastirildi®.
Burada isin ilging olan ve vurgulanmasi gereken husus sudur: Belli bir

8 flyas Celebi, “Usdl-i hamse”, DIA, c. 42, s. 211;

84 Ahmet b. Hanbel’in hayati ve fikirleri hakkinda bkz. “Ahmet b. Hanbel”, DIA, c. 2, s.
75-87.

8 [bnii'I-Esir, a.g.e., c. 7, s. 25 vd; Taberi, a.g.e., c. IX, 5. 135 vd.
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gorisli dayatmaya kalkan iktidarin da, buna karsi cikan muhalefetin de
ayni ilke, yani “emir bi'l-ma’ruf” ilkesine gore davrandigini iddia
etmesidir.

Sonug

Hicri 2. ylzyilin sonu ve 3. ylzyilin basinda (miladi 9. yiizyil) vuku
bulan Emir bi’l ma<«Gf hareketi, merkezi idarenin hatalarinin bir
neticesi olarak Bagdat’ta ortaya cikan kargasa sartlarinda, i¢ huzuru ve
emniyeti tesis etme amaciyla ortaya cikmis ve zamanla hedef
blyitmis bir harekettir. Calismamizda bu hareketin ortaya cikis
sartlarini ve gelismesini ele aldiktan sonra bunun sosyolojideki “sosyal
hareket” calismalarinda gelistirilen yaklasimlardan da istifade ederek
bir tahlilini yapmayi denedik. Daha 6nce bu olaylar hakkinda farkl
cahismalar vyapilmakla birlikte boyle bir deneme gorebildigimiz
kadariyla bir ilktir. Milliyetcilik, din-devlet ayrimi gibi modern siyasi
yaklasimlari ve soylemleri, asirlar 6ncesinde farkl sartlarda ortaya
¢cikmis hadiseleri ele alirken kullanmak, ilk bakista aciklayici gibi
gozikse de, anakronizme disme riskini tasimaktadir. Diger taraftan bu
risk bizi, sosyal bilimlerin gelistirdikleri tanim ve kavramlardan istifade
ederek tarihte olup biten hadiseleri “anlamaktan” da alikoymamalidir.
Hatta glnimiz toplumlarindaki sosyal hadiseler hakkinda sosyal
bilimsel teoriler olusturulabilmenin esasi tarihteki toplumlari
incelemekten gecmektedir. Bunun énemli misallerinden birisini ibn
Haldun, kendisinden alti asir 6nce ortaya ¢ikmis bu hareketi asabiyet
ilkesi cergevesinde ele alarak yorumlarken sunmustur. Bu ¢alismamiz
tarihteki ve giinimiz islam toplumlarindaki sosyal hareketlerin
incelenip anlasilabilmesi yoniinde kiiguk bir katki olarak gorulebilir.
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