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Oz

Avrupa birligine tam tiye olmak aday statiisiindeki iil-
keler i¢in oldukca onemlidir. Tam iiyelik siireci uzun
vadeli ekonomik ve sosyal reformlar gerektirmekte-
dir. Avrupa Birligine aday statiisiinde olan iilkelerden
hangisinin tam iiyelik icin hazir oldugunu belirlemek,
bilimsel ¢alismalarim odaklandigr bir alan olmustur.
Bu ¢alismanin amaci, Avrupa Birligine tam iiye olmak
icin aday statiistinde olan iilkeleri insani gelisim, sag-
lik, egitim ve sosyo-ekonomik standartlarin belirlenme-
sinde etkili olan degiskenler yoluyla karsilastirmaktir.
Bu amag dogrultusunda Avrupa birligine tam tiyelik
siirecinde aday statiistinde olan Karadag, Makedonya,
Swrbistan ve Tiirkiyenin  2005-2014 donemi verileri
analiz edilmistir. Bir dizi kisitlamalar kiimesine bagh
olarak iki veya daha fazla birbiriyle celisen amaglarin
arasinda ddiinlesmeler ile optimal bir ¢oziim saglayan
ve zaman boyutunu da ele alan ¢oklu periyotlu ¢ok
amagh programlama analizi yontemi kullanilmigstir.
Boylece, agirlik sonuglarina bagl olarak, hangi iilkenin
tam tiyeligine yakin oldugunu belirleyen bilimsel bir
yaklasim sunulmugstur.

Anahtar Kelimeler: Cok Amach
Programlama, Avrupa Birligi, Aday Ulkeler

Dogrusal

Abstract

The becoming a full member to the European Union is
of great importance for the candidate countries, because
the full membership is a long-term process that requi-
res serious economic and social reforms. Determining
which candidate is ready for full membership process has
become an area where the focus of scientific studies is.
The aim of this work is to compare the countries that
are candidate status in order to become a full member
of the European union by variables that are efficient in
determining of human development, health, education
and the socio-economic standards of them. In this pro-
cess, the data up to 2014 from 2005 of the four candidate
countries such as Montenegro, Macedonia, Serbia and
Turkey in the process of full membership to the Euro-
pean union were dealt with. The multi objective linear
programming based on multiple period, both providing
an optimal solution and considering time dimension, by
means of tradeoffs between two or more conflicting ob-
jectives depending on the series of restrictions, was used.
As a result of, the findings weighting candidate countri-
es in a manner that will simultaneously optimize all of
the objectives emerged. Thus, as a depending on the we-
ighting results, a scientific approach determining which
country is close to full membership has been presented.
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Giris

Temeli Avrupa Komiir ve Celik Toplulugunun ku-
rulmasina iligkin Paris Antlasmas1 (1951) ile Av-
rupa Ekonomik Toplulugunun kurulmasina iliskin
Roma Antlagmasina (1957) dayanan ve alt1 kurucu
iiye (Belgika, Fransa, Almanya, Italya, Litkksemburg,
Hollanda) tarafindan olusturulmus olan Avrupa Bir-
ligi (European Union-EU), 1993de yapilan Kopen-
hag Zirve Toplantis ile genisleme siirecine girmistir.
Zirvede karara baglanan ve aday iilkelerin katilim
oncesi yerine getirmeleri istenen kriterlere gore tam
iyelige aday tlkelerin saglam bir ekonomik yapiya
sahip olmalar1 istenmektedir. Bu anlamda istikrarli
bityiime, diisitk enflasyon, ihracat artisi, dig denge ve
biit¢e dengesi aranan ekonomik kriterler arasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte, tilkelerin sosyal goster-
geleri ise demokratik yapiy1 giiglendirici nitelikte ol-
malidir (Murat ve Filiz, 2003). Sonug olarak o insani
gelisme temelinde EU’ya alim siireci ile bir olgu 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda tyelik stireci ile ilgili
insani gelismeye dayal bir dizi yaptirimlar EU tara-
findan istenmektedir.

Insani gelisme igin ekonomik gelismislik gerekli ko-
sul olmasina ragmen yeterli degildir. Zira insani ge-
lismenin temelinde insan vardir. Bu nedenle Insani
gelisme, toplumlarin satin alma giiciindeki artisa
katki saglayan ekonomik gelismisligin yasam stan-
dartlarinda nasil bir degisime yol a¢tig1 ile ilgili bir
kavramdir. Bu sebepledir ki boyle bir gelismisligin
Olgiimil i¢in 1990dan beri Birlesmis Milletler Kal-
kinma Programi (UNDP) tarafindan sunulan insani
Gelisme Endeksi, iilkelerin yasam kalitesi ve standar-
din1 degerlendiren bir indeks olarak ortaya ¢ikmuistir.
Yasam kalitesi ve standartlarin 6l¢timii ile ilgili olarak
tarihsel siirecte ise ekonomik biilyiime, egitim ve sag-
lik 6n plana ¢ikmustir.

20. yiizy1lin son ¢eyregine kadar sanayilesmeye daya-
l1 ekonomik biiytime, milli gelir ve kisi bagina diisen
gayri safi yurtici hasiladaki artis gibi makroekonomik
gostergeler kalkinmanin ve ekonomik gelismisligin
temel gostergesi olarak kabul edilmistir (Fukuda-
Parr ve Kumar, 2004). Ayn1 donemde bazi iilkelerde
ekonomik biiylime gerceklesmesine ragmen igsizlik
oraninin artmas, siyasi istikrarsizigin ve gelir dagi-
liminda dengesizligin varligi bu mantiksal 6nerme-
nin elestirilmesine neden olmustur. Zira ekonomik
bitylime, yoksullugu engelleyememis ve bag gosteren
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birtakim toplumsal sorunlara ¢6ziim tiretememistir.

21. ytizyilda ekonomik ve toplumsal yapinin hizl bir
degisiklige ugramasi, var olan mesleklerin énemini
yitirmesi ve yeni is tiplerinin ortaya ¢ikmas: bilgiyi,
egitimi ve insani gelismislige dair yeni sdylemlerin
ortaya ¢tkmasina neden olmustur. Is diinyas: calisan-
larindan yeni ve farkli beceriler talep etmeye basla-
mustir (Vorkink, 2005). Bu siirecte kiiresel rekabette
var olabilmek i¢in insani gelismisligin temelini olus-
turan yeni beceriler kazandiracak nitelikli bir egitim,
herkesin optimal fayda saglayabilecegi saglik hizmet-
leri ve diinya standartlarinda hayatin idame edebil-
mesi i¢in ekonomik olanaklar daha da 6nemli bir hal
almistir.

Egitim de yine insani gelismislik indeksinin belirlen-
mesinde en 6nemli faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Cuinki nitelikli bir egitim, bireylerin daha donaniml
olmalarini ve is yagamlarinda yeni beceriler kazanma-
sina katk: saglayarak emek faktoriiniin daha verimli
ve etkin kullanilmasina neden olmaktadir (Borghans
ve Heijke, 2005). Beseri sermayenin de en 6nemli
unsuru olarak goriilen egitim, bireylerin yasam stan-
dartlarini ve gelir diizeylerini pozitif etkilemektedir.
Egitim ayn1 zamanda bilgi toplumu ve bilgi ekonomi-
sinin en 6nemli girdisidir. Bilginin tiretilmesi, payla-
silmasi ve bir iiretim faktori olarak iiretim siirecinde
kullanilmasi da ancak egitimle miimkiindiir. Ayrica
egitim ¢agdas toplumsal normlarin yerlesmesinde,
siyasal hak ve 6zgiirliiklerin talep edilmesinde de bi-
reylere 6nemli avantajlar saglamaktadur.

Insani gelismenin bir diger énemli belirleyicisi de
sagliktir. iktisadi karar birimlerinin zihinsel ve fizik-
sel saglik durumlari, zihinsel ve fiziksel ¢abalariin
daha etkin ve verimli kullanilmasinda 6nemli bir fak-
tordiir. Bu nedenledir ki saglik, tilkelerin insani ge-
lismislik performanslarinin olusmasinda temel saca-
yaklarindan birisi olarak kabul edilmektedir. Tktisadi
karar birimlerinin kapasitelerini tam olarak kullana-
bilmeleri i¢in zihinsel ve fiziksel olarak saglikli ol-
malar1 gerekmektedir. Emek faktoriiniin verimliligi,
emek sahibinin saglikli olmasiyla miimkiindiir.

Sonug olarak bahsi gegen insani gelismeyi saglayan
degiskenler dogrultusunda bir sistemin faaliyetle-
rinin istenen amaglara ulagip ulagsmadigi, hizmetle-
rinin verimli, etkin, ekonomik ve karli bir diizeyde
gerceklestirilip gerceklestirilmedigi performans o6l-
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ciimleri ile arastirilmaktadir (Yoriiker ve dig., 2003).
Sistem olarak nitelendirilebilecek iilkelerin perfor-
mans Ol¢limii de; kaynak kullaniminda ekonomiklik,
etkenlik, verimlilik ve karlilik gibi ilkelere ne diizeyde
ulagilabildiginin 6l¢tilmesi, sorunlarin tespiti ve iyi-
lestirme icin gerekli 6nlemlerin alinmasini iceren bir
yaklagimdir. Giiniimiiz rekabet ortaminda, tilkelerin
ekonomik performanslarinin gelistirilmesi i¢cin dog-
ru kararlarin almmasi ¢ok 6nemlidir. Dogru karar
verme de, iyi bir yénetimin en 6nemli unsurlarindan
birisidir. Clinkii kararlar sistemin problemlerini na-
sil ¢oztimledigini, kaynaklarini nasil kullandigini ve
hedeflerine nasil ulastigini gosterir (Ozden, 2011).
Bu amagla literatiirde Avrupa Birligine aday ve/
veya adaylik siirecinde olan {ilkeler arasinda birta-
kim degiskenlere gore siiflandirma siralama ve ki-
yaslama ¢alismalar1 yapilmistir. Buna gore, Murat ve
Filiz (2003), Avrupa Birliginin genisleme siirecinde
Tiirkiye ve diger aday tilkelerin ekonomik ve sosyal
performanslarinin karsilagtirmasini yapmislardir. Bu
amagla, faktor analizi ve ¢ok boyutlu 6lcek analizi
kullanilmistir. Kilig (2005), Avrupa birligine tiye ve
aday iilkelerin bazi temel makroekonomik kriterlere
gore bir takim ¢ok kriterli karar alma analizi teknikle-
rine dayali bir siniflandirilma yapmistir. Yine Ozden
(2011) Avrupa birligine iiye ve aday tilkelerin ekono-
mik gostergelere gore ¢ok kriterli karar alma teknigi
olan topsis yontemi ile siralamasini yapmustir.

Bu ¢aligmanin amaci da Avrupa birligine tam tyelik
stirecindeki aday statiisiindeki tilkeleri insani gelis-
me, saglik, egitim ve gelir gibi sosyo-ekonomik stan-
dartlarin belirlenmesini saglayan gesitli degiskenlerle
karsilagtirmaktir. Bu amagla insani gelisme endeksi,
saglik endeksi, dogusta beklenen yasam siiresi, egi-
tim endeksi, beklenen okullagsma yili, yetigkinlerin
ortalama okullagsma yili, gelir endeksi ve satin alma
glicii paritesi cinsinden kisi bagina gayri safi gelir de-
giskenleri kullanilmistir. Bu siiregte Avrupa birligine
tam tyelik siirecinde olan Karadag, Makedonya, Sir-
bistan ve Tiirkiye gibi 4 aday tilkenin 2005 yilindan
2014 yilina kadar olan verileri ele alinmistir. Boyle-
sine karmasik ve ¢ok boyutlu bir siireci analiz etmek
ve 6l¢mek i¢in de bir dizi kisitlamalar kiimesine baglh
olarak iki veya daha fazla birbiriyle gelisen amaglarin
arasinda 6diinlesmeler ile optimal bir ¢6ziim sagla-
yan ve zaman boyutunu da ele alan ¢oklu periyotlu
¢ok amagli programlama analizi kullanilmistir.

Metodoloji

Giintimiiz problemlerinin karmagikligindan dolay:
geleneksel tek kritere dayali karar alma yaklagimlari,
artik ilgili mevcut sistemlerin ¢6ziimiiniin tistesinden
gelememektedir (San Cristobal, 2011). Boylesine
karmagik ve ¢ok boyutlu bir siireci analiz etmek ve
6l¢mek icin bir takim endeksler ortaya atilmistir. An-
cak, endekslerin hesabinda kullanilan degiskenlerin
hepsinin keyfi olarak esit agirlikta alinmasi nedeniyle
sik¢a elestirilmistir. Buna baglh olarak Veri Zarflama
Analizi (The Data Envelopment Analysis-DEA) ve
Cok Kriterli Karar Alma (Multi Criteria Decision
Making- MCDM) yaklasimlar1 literatiirde siklikla
kullanilir olmustur.

DEA, ¢ok sayida girdiyi ¢ok sayida ¢iktiya doniistii-
ren ve karar alma birimi (Decision Making Units-
DMUs) olarak adlandirilan karsilagtirilabilir bir
kiimenin elemanlarinin géreceli performans deger-
lendirmesini saglayan bir metottur (Cooper, Seiford
ve Zhu, 2011). Dogrusal programlamaya dayali bir
matematiksel prosediir olan DEA yaklasimi, ortak
bir 6l¢li birimine sahip olmayan birden fazla girdi
ve ciktiy1 tek bir skor degerinde birlestirir (Cooper,
Seiford ve Tone, 2007). Bu skor degeri ise siklikla
birlesik endeks (composite index-CI) olarak adlandi-
rilir (Mariano, Sobreiro ve do Nascimento Rebelat-
to, 2015). Elde edilen bilesik endeks degerlerine gore
de siralama ve se¢im yapilir. Ancak DEA yaklagimi
ile ilgili degerlendirmede iki biiyiik problem vardir.
Bunlardan birincisi, kurulacak modelde girdi ya da
¢iktr degiskenlerinin olmamas, ikincisi ise 6l¢im so-
nucunun anlaml ¢ikabilmesi i¢in tizerinde ¢aligilan
DMU’larin sayisinin yeterince biiyitk olmamasidir.
Birinci problem girdisiz (ya da ¢iktisiz) DEA model-
leri ile agilabilmektedir. “Benefit of the Doubt-BoD”
olarak adlandirilan bu yaklagim, ilk olarak (Melyn ve
Moesen, 1991) tarafindan ortaya atilmis ve (Lovell ve
Pastor, 1999) ile (Cherchye ve dig., 2007) tarafindan
gelistirilmistir. Ancak; ikinci problem ile ilgili litera-
tiirde hala etkin bir ¢aligma gozlemlenememektedir.
Clinki saglikli bir 6l¢iimiin yapilabilmesi icin DMU
sayilarinin girdi ve ¢ikt degiskenleri sayisindan ¢ok
olmasi goriisit hakimdir (Sherman, 1982; Vassiloglou
ve Giokas, 1990; Norman ve Stoker, 1991). Boyle bir
problemin {stesinden gelmek amaciyla alternatif bir
yol olarak MCDM metodu onerilebilir.
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MCDM, mevcut durumu analiz etmek igin karar
vericiye yardimci olmak amaciyla ilgili degiskenleri
genis bir yelpazede birlestiren yararli bir ara¢ sunar.
MCDM vyaklasimi, genel olarak Cok Nitelikli Karar
Alma (multi-attribute decision making-MADM) ve
Cok amacli karar alma (Multi-Objective Decision
Making-MODM) tekniklerine ayrilir (Abu-Taha,
2011). MADM teknikleri, alternatif karar birimlerini
siralama igin giivenli bir yontem saglar. Ancak, ka-
rar almada bu tekniklerin hangisinin daha iyi oldugu
bilinemez. Ciinkii her bir metodun kendine 6zgii bir
hesaplanma durumu oldugu i¢in farkli metotlar, ayn
veriyi kullanan probleme uygulansa bile farkli sonug-
lar iretebilir. Ayrica, MADM metotlarinda kullanilan
normalizasyon tekniklerinden bile farkli sonuglar
elde edilebilir. Bu durumda, alternatif karar birim-
lerin siralanmasi ve se¢iminin ¢ok nitelikli problem

Tablo 1. MADM ve MODM Metotlari Arasindaki Farkliliklar

olarak degil de kisith ¢ok amaglh bir optimizasyon
problemi olarak diistiniilmesi daha uygun olacaktir.
Boylece hem birim farkliliklarin: elimine etmek i¢in
kullanilan normalizasyon tekniklerine gerek kalma-
dan hem de siibjektif yargilar1 hesaba katmadan daha
kesin ve gtivenilir sonuglar elde edilebilir.

Cok amagli optimizasyon, bir dizi kisitlamalar kiime-
sine bagli ¢ok amaci ieren fonksiyonlar1 ayni anda
minimize ya da maksimize etme durumudur. Bu op-
timizasyon teknigi, iki veya daha fazla birbiriyle celi-
sen amagclarin arasinda 6diinlesmeler ile optimal bir
¢ozlim saglar. Boylece uzlagik bir ¢oziim elde edilir
(Khalili-Damghani, Sadi-Nezhad ve Tavana, 2013).
Buna gore, genel olarak MADM ile MODM arasin-
daki farkliliklar incelenirse;

MADM Metotlar1

MODM Metodu

Her bir alternatif kriterleri nitelikleri olarak ele alinir.

Her bir alternatif kriterleri amag fonksiyonlar: olarak ele
alinir.

Genellikle nitel problemlere karar verme igin kullanilir

Genellikle nicel problemlere karar verme igin kullanilir

Alternatifleri kendi kriterleri degerlerine gére siralama
ve agirliklandirma yapar

Amag fonksiyonlarinin ayni anda optimizasyonu ile
alternatiflerin agirlandirilip segilmesini saglar.

Veri, birim farkliliklarin giderilmesi igin
normallestirilir.

Veriyi normalize etmeye gerek yoktur.

Nitel yargilara dayanan normallestirme ve puanlama
tekniklerinden dolay1 pek cok MADM yontemleri
vardir. Bunlarin her biri farkli bir siralama sonuglar
verebilir.

Normallestirme yapmadan ham veriyi kullanarak tiim
amagclari ayni anda en iyi verecek bigimde alternatifleri
agirlandirarak se¢ilmesini saglar.

Bicimsel olarak, MODM modelleri karar degiskenle-
ri, amag fonksiyonlari ve kisitlamalarin bir vektoriini
icerir.

Genellikle MODM problemi asagidaki gibi formiile
edilebilir:

Min/ Maks  f(X)

MODM <
( ) Kisitlar : XESZ{XG ”|g(X)>b,X20} ey

Burada, f(X), k farkli amag¢ fonksiyonunu temsil eder.

<
Ayrica g(X ); b m tane kisiti temil eden fonksiyon

olup S, uygun Eézﬁm uzayive Xe€
kenlerinin vektoriidiir.

, karar degis-

literatiirde ¢ok amagli optimizasyon i¢in sunulan
uzlasik ¢oziim yaklasimlary; fayda yaklagimi, hedef
programlama, interaktif yaklasim ve bulanik yakla-
simdir (Yaralioglu ve Umarusman, 2010). Cok amag-
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1 dogrusal programlama problemi iizerine yapilan
incelemeler arasinda, Zimmermann (1992)1in bula-
nik programlamasinin ¢oklu amaca uygun uzlagsmaci
bir ¢6ziim elde etmek i¢in ideal bir yaklasim oldugu
tespit edilmistir (Li ve Lai, 2000). Ornegin, tercih bil-
gisinin Onsel eklenmesi ile yapilan hedef programla-
mada, her amag i¢in 6zel bir sayisal hedef degerleri
belirlenir ve ardindan her bir ¢6ztim, kendi hedef de-
gerlerinden bu amaglarin sapmalar toplaminin mini-
mizasyonu yoluyla bulunur (Mariano ve dig., 2015).
Halbuki bulanik hedef programlamada ise hesapla-
malar kolayca operasyonel yeterlilik Ol¢iisii olarak
tanimlanan A gibi sadece bir degisken vasitasiyla ya-
pilabilir (Agrawal ve Singh, 2001). Bu nedenle, mev-
cut caligmada, uzlagik ¢6ziim i¢in  (Zimmermann,
1992) yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklagimin algo-
ritmasi agagidaki gibidir;

F bulanik kiimesi genellikle {(x,,u(x))|x EF } ola-

rak tanimlanir. Burada, F:x— [0,1] , Fye ait olan
bir x elemanin tyeligini tanimlayan tyelik fonksiyo-
nudur. Boylece tiyelik fonksiyonlar: asagidaki gibidir;

Maksimizasyon amaglar icin

0 . Z'(0<,
1,0 =1(z0-1,)/(b,~1,) . L, <Z'(x)<b,  (2)
1 s Zq(x)qu
Minimizasyon amaglar i¢in
1 . ZMx)<h,
() =1-(2" ) =b, ) /(1 =b) » b <Z'®<l (3)
0 . ZMw =

ve (3) denklemlerin temsilleri, Sekil 1 ve 2 deki gibidir.

—

7'(x)

Sekil 1. Maksimizasyon Amag Fonksiyonlarinin
Bulamiklastiimasi Z, (x § (q=1,...,Q)

---------

zMx) 0T

Sekil 2. Minimizasyon Amag Fonksiyonlarinin
Bulamiklastirilmasi Z g (x) (k=1,...,K)

Verilen problem ile ilgili olarak A, amaglarin bulanik
olmasi durumu i¢in operasyonel yeterlilik 6l¢iisii ta-
nimint karsilayan uygun bir degisken olsun. Bunun
i¢in 6nce her bir amag ayr1 ayr1 optimize edilir. Op-

timize edilen degerler, en iyi olasi degerler olan b,

ve b olarak sabitlenir. Elde edilen optimal ¢oziimler
her bir amag fonksiyonunda kullanilir, minimum de-
ger (maksimizasyon hedefler i¢in) ya da maksimum
deger (minimizasyonu hedefleri i¢in) bulaniklagtir-

mada en kétii olast degerler olan b, ve bq olarak
alinir. Boylece problemin en son versiyonu,

maksimize A (4)
Kisitlar:
A<(z'(0)-1,)/(b,~1,) ¥g=1....0 (5)

A<1-(Z"(x)-b, )/(zk -b) Vk=1..,K (6)

le =1 (7)

olarak tanimlanir.

Uygulama ve Bulgular

Avrupa Birligine tam tiye olabilmek aday tilkeler icin
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Zira tam tyelik ciddi
ekonomik ve sosyal reformlar gerektiren uzun soluk-
lu bir siire¢ oldugu i¢in aday iilkelerden hangisinin
tam tyelige daha hazir oldugunu belirlemek bilimsel
¢aligmalarin odaklanacag: bir alan haline doniigmiis-
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tiir. Bu amagla Avrupa Birligine tam iiyelik stirecinde
olan Karadag, Makedonya, Sirbistan ve Tiirkiye gibi
4 aday tilkenin 2005 yilindan 2014 yilina kadar olan
insani gelisme endeksi, saglik endeksi, dogusta bek-
lenen yasam siiresi, egitim endeksi, beklenen okul-
lagma yily, yetiskinlerin ortalama okullagma yili, gelir
endeksi ve satin alma giicii paritesi cinsinden kisi ba-
sina gayri safi gelir degiskenleri veri olarak ele alin-
mustir. Boylesine karmagik ve ¢ok boyutlu bir siireci
analiz etmek ve 6l¢mek icin de bir dizi kisitlamalar
kiimesine bagli olarak iki veya daha fazla birbiriyle
gelisen amaglarin arasinda ddiinlesmeler ile optimal
bir ¢6zlim saglayan ve zaman boyutunu da ele alan
¢oklu periyotlu ¢ok amacli programlama analizi kul-
lanilmasinin daha uygun olacagi aragtirmalar so-
nucunda goérillmistiir. Sonug olarak; tim amaglar:
esanli optimize edecek sekilde aday tilkeleri agirlik-
landiran bir sonucun ortaya ¢ikarilmasi i¢in 6ncelik-
le her amacin tasvirine dayali matematiksel model
kurarak her bir amaci tek basina optimize etme ve
ardindan birbiriyle ¢elisen amaglarin arasinda 6diin-
lesmeler ile optimal bir ¢6ziim olusturma bi¢ciminde
iki agsamal1 bir yol izlenmesi gerekmektedir. Béylece
agirliklandirma sonuglarina bagh olarak hangi iilke-
nin tam tyelige yakin oldugunu tespit eden bilimsel
bir yaklasim sunulabilir. Buna gore;

Problem Tasviri ve Matematiksel Model Kurulumu

Alternatifler

i Alternatifler (Aday Ulkele
1 : Karadag

2 : Makedonya

3 : Sirbistan

4 : Turkiye

t Donem (2005-2014 yillar)

Parametreler

INSNGLSME“ . t. Donemde i. Ulkenin insani

gelisme endeksi degeri

SGLKE, : t. Dénemde i. Ulkenin Saghk endeksi
degeri
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DBYSE,, : t. Dénemde i. Ulkenin Dogusta bekle-
nen yagam siiresi (y1l) degeri

EGTME, : t. Dénemde i. Ulkenin Egitim endeksi
degeri

BKLNOKLSMYL, : t. Donemde i. Ulkenin Bek-

lenen okullagma y1il1 degeri

ORTOKULSMA, : t. Dénemde i. Ulkenin Ortala-

ma okullagma yil1 (yetiskinlerin) degeri
GLRE, : t. Dénemde i. Ulkenin Gelir endeksi degeri

GINI, : t. Dénemde i. Ulkenin Satin Alma Giicii
Paritesi cinsinden kisi basina Gayri Safi Gelir (GNI)
degeri

Degiskenler:

X; . Avrupa birligine alim siireci ile ilgili kararlar1 en
iyi saglayacak tilke veya iilkelerin agirlik degerleri

Amaglar

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki insani gelisme
endeksi degerlerinin toplamini maksimize etme

2014 4
maks Z'= ) Y INSNGLSME,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Saghk endeksi
degerlerinin toplamini maksimize etme

2014 4
maks Z*= Y Y SGLKE,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Dogusta bek-
lenen yasam siiresi (yil) degerlerinin toplamini mak-
simize etme
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2014 4
maks Z’= Y, > DBYSE,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Egitim endeksi
degerlerinin toplamini maksimize etme

2014 4
maks Z*= Y Y EGTME,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Beklenen okul-
lasma yili degerlerinin toplamini maksimize etme

2014 4
maks Z°= ) > BKLNOKLSMYL,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yilar1 arasindaki Ortalama
okullasma yili (yetiskinlerin)degerlerinin toplamini
maksimize etme

2014 4
maks Z°= Y Y ORTOKULSMA,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Gelir endeksi
degerlerinin toplamini maksimize etme

2014 4
maks Z'= ) Y GLRE,x,
t=2005 i=1

Ulkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki Satin Alma
Giict Paritesi cinsinden kisi basina Gayri Safi Gelir
(GNI) degerlerinin garpmaya gore tersinin toplamini
minimize etme (bir biri ile gelisen amag olusturabil-
mek i¢in)

Tablo 2. Avrupa Birligi i¢in En Uygun Uilke Alternatifleri

2014 4
maks Z°*= Y > 1/GINIx,
t=2005 i=1

Kisitlar:

n

inzl

i=1

Pareto Optimal C6ziimiin Bulunmasi

Bu asamada her bir amag¢ ayri ayr1 optmize edi-
lerek optimal ¢oziimlerden olusan sonug tablosu
(payoff table) olusturulur. Sonug tablosundan ha-
reketle iki ya da daha fazla gelien amaglar arasinda
odiinlesmeli ¢6ziimii miimkiin kilan bir teknik olan
Zimmermann'in bulanik programlama yaklagiminin
asamalar1 gerceklestirilir. Buna goére problemin en
son versiyonu,

maksimize A
Kisitlar:
A<(2'0-1,)/(b,~1,) Vg=1....7

A<1-(Z*(x)=b,)[(1,~b,) k=8

olarak diizenlendikten sonra GAMSide 24.1 paket
programinda dogrusal programlama modeli ¢6ztimii
algoritmasi olan CPLEX ile ¢oziiliirse,

Karadag Makedonya Sirbistan Tirkiye

Her bir alternatif igin elde edilen degisken degeri ( X; )

67.593 0 0 32.407
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Pareto optimal ¢6ztimden elde edilen bulgulara gore
Avrupa birligine tam tyelik stirecinde adayliga en ya-
kin tlke %67.59 agirlik ile Karadag ve ikinci en yakin
iilke %32.41 agirlik degeri ile Tiirkiye ¢ikmistir. Celi-
sen amaglar arasinda 6diinlesmeli ¢6ziimii miimkiin
kilan yaklasima gére Makedonya ve Sirbistan’in tam
yelik icin insani gelisme, saglik, egitim ve gelir gibi
sosyo-ekonomik standartlarimin pek yeterli olmadi-
g1 gikarmustir.

Sonu¢

Avrupa Birliginde adaylik statiistinde yer alan tlke-
lerin nihai hedefleri tam tiye olabilmektedir. Ancak
miizakere stireglerinde aday tilkelerin cesitli bagliklar
altinda sosyal, siyasal ve ekonomik alanlarda hazir ol-
malar Giye tilkelerce istenen temel kosuldur. Bu bag-
lamda yapilan bir¢ok deneysel ¢aligmada aday statii-
stinde yer alan {ilkelerin farkli konularda performans
karsilagtirilmasi yapilmaktadir. Bu ¢aligmada adaylik
stirecinde kendilerine yol haritas1 belirlenmis olan
Karadag, Makedonya, Sirbistan ve Tiirkiye'nin insani
gelisme, egitim, saglik ve gelir diizeylerine iligkin bir-
takim degiskenler temel alinarak gesitli alt faktorlerin
yillar itibariyle olan stirecini analiz etmek ve 6l¢gmek
i¢in bir dizi kisitlamalar kiimesine bagli olarak iki
veya daha fazla birbiriyle ¢elisen amaclarin arasinda
odtnlesmeler ile optimal bir ¢oziim saglayan ve za-
man boyutunu da ele alan ¢oklu periyotlu ¢ok amacli
programlama analizi yontemi kullanilmistir. Kullani-
lan yontem sonucunda elde edilen bulgulara gore in-
celenen tilkeler arasinda performansi en iyi olan iilke
Karadag ardindan Tirkiye olarak bulunmustur.

Makedonya ve Sirbistan’in incelenen degiskenler iti-
bari ile iyi bir performans gostermemelerinin cesitli
nedenleri vardir. Makedonya ekonomisi genel olarak
tarima dayalidir (Ekonomi Bakanlhigi, 2016). Tarima
dayali ekonomilerde egitim, saglik ve insani gelisme
performansinin yiiksek olmasi beklenemez. Make-
donya da karar vericiler AB adaylik siirecinde gaba
sarf etmelerine ragmen iilke ekonomisinin hemen
hemen her alaninin ciddi olarak modernlestirilmesi,
gelistirilmesi ve her seyden 6nemlisi biirokrasi, yargi
ve Ozel sektérde hakim olan agir ve gevsek is kiilti-
riiniin profesyonellestirilmesi yoniindeki siddetli ih-
tiyag devam etmektedir. 15 Ekim 2009da yayimlanan
son ilerleme raporunda Avrupa Komisyonunun Ma-

48

kedonya ile tam iiyelik miizakerelerine baslanmasi
yoniindeki tavsiye karari agiklanmis olmakla birlik-
te (http://eeas.europa.eu/delegations) Yunanistan ile
yaganan isim sorunu nedeniyle yeterince uluslararas:
yatirimcilar ¢ekememistir. Yaklagik 2 milyon niifusu
olan Makedonya da Igsizlik oran1 %26 (Disisleri Ba-
kanligi, 2016) olup 1991de bagimsizligini kazanmis
bu geng tilkenin en diisiik performansa sahip olmasi
tiim bu agiklamalar yeterince anlagilir haldedir.

Sirbistan ekonomisi ise son yillarda hem diisiik hem
de istikrarsiz bir gériiniim arz etmektedir. 2012 y1-
linda -1.0 % olan GDP deki diisiis oran1 2014 yilinda
GDP si -1.8 % ile oldukga kétii bir performans sergi-
lemistir (Wold Databank, 2016). Zira literatiirde l-
kelerin ekonomik biiytimesi ile insani gelisme, saglik
ve egitim performanslari arasinda pozitif bir iliski ol-
dugu ifade edilmektedir. Sirbistan’ nin son yillardaki
ekonomik bilyiimesinde yasadig: diisiis performan-
sin olusmasinda etkili oldugu séylenebilir.
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