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OSMANLI UYGULAMALARI ISIGINDA
KUCUKLERIN EVLENDIRILMESI VE VELI
iZINSiZ NIKAH

® Omer KORKMAZ2

Oz

Kiigiiklerin velileri tarafindan evlendirilmesi islam hukukcularin cogu tarafindan
muteber kabul edilmistir. Digerlerinin aksine Hanefi fakihler velilerin simirimi
¢cok genis tutmuslar, bununla birlikte kiiciiklere bulug muhayyerligi hakki
taniyarak olusabilecek olumsuzluklari 6nleme yoluna gitmislerdir. Hanefl
mezhebini esas alan Osmanh Devleti'nde de uygulama bu yénde olmustur. Ote
yandan Kkiiciiklerin evlendirilmesinin mesruiyeti konusu, diger bir tabirle
evlenmede velayet konusu, giiniimiiz islam hukukgculan tarafindan tartisilan ve
giincelligini koruyan bir meseledir. Ne var ki konuyla ilgili yapilan ¢alismalarda
bu goériisiin Islam toplumlan tarafindan ne derece benimsendigine ve
uygulandigina pek deginilmez. Bu ¢alismada, kii¢liklerin evlendirilmesi ve veli
izinsiz nikdh konusu, tarihi bir vakia olarak ele alinmis olup uygulamalar
cercevesinde Islam toplumunda yaygin olup olmadigina dair bazi tespitlere
ulasilmaya calisilmistir. Ancak uygulamalarin ne yonde cereyan ettigini gosteren
kayitlarin Osmanli dénemine ait olmasi nedeniyle Osmanli dénemine ait
uygulamalara odaklanilmistir. Calismada XVIII. ylizyill Adana ser‘iyye sicilleri
temel kaynak olarak kullanilmakla birlikte Osmanli’'nin farkli bélgelerine ait bazi
evlilik defterlerindeki veriler de yeri geldik¢e kullanilmistir. Ayrica Huk{k-1 Aile
Kararnamesi’'ndeki kiiciiklerin evlendirilmesi ile ilgili madde ve bu maddeye
yonelik elestiriler de tespit edilen bulgularla karsilastirilmistir. Boylece soz
konusu arastirmada XVIII. yiizyilin baslarindan kararndmenin yazildig tarih
olan 1917 yilina kadar Osmanli toplumunda kiigiiklerin evlendirilmesiyle ilgili
uygulamalarin boyutunun ne olduguna dair genel bir cerceve c¢izilmesi
hedeflenmistir.
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THE MARRIAGE OF SMALLS IN THE OTTOMAN PRACTICES AND MARRIAGE
WITHOUT THE PARENTS

The marriage of minors by their parents has been recognized by most Islamic
jurists. Unlike the others, the Hanafi sect imams kept the boundaries of these
parents very wide, but they decided to prevent the negativity of the children by
recognizing the choice of adolescence. This was also the case in the Ottoman
Empire based on the Hanafi sect. However, the issue of the legitimacy of the
marriage of minors, in other words, the issue of marriage is a matter that is
discussed and discussed by contemporary Islamic jurists. However, in the
studies on the subject, it is hardly mentioned how this view is adopted and
applied by Islamic societies. In this study, it has been tried to reach some
determinations about whether the marriage of minors and parental
unauthorized matter are common in Islamic society within the framework of
practices. However, due to the Ottoman period, the records of the applications in
the Ottoman period were focused on the applications. Although Adana
documents are used as the main source, data from some maritime books
belonging to different regions of the Ottoman Empire have been used. In
addition, the article about the marriage of minors in the Family Law Decree and
the criticisms against this article were compared with the findings. Thus, in this
study, it was aimed to draw a general framework about what the size of the
practices related to marrying minors in the Ottoman society until the year 1917,
when the decree was written...

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
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Giris

Evlenmede velayet konusu mezhep imamlar1 doneminden giiniimiize
gelinceye kadar Islam hukukgulari tarafindan tartisilan ve giincelligini
koruyan bir meseledir. Bu mesele etrafinda veldyetin ne oldugu, velinin
yetkisinin cercevesi ve veldyet altindaki kisilerin kimler oldugu detayl bir
sekilde ele almir. Kiiglik kizlarin ve erkeklerin velisi tarafindan
evlendirilebilecegi konusunda birka¢ saz goriis disinda goriis ayrilig
olmadig1 belirtilir. Fakat giiniimiizde baz1 c¢alismalarda, kiiciiklerin
evlendirilmesinin Kur’an’a aykiri oldugu gibi bazi yorumlarda da bulunulur.?
Ancak ilgili calismalarda bu gériigiin islam toplumlari tarafindan ne derece

1 Fatih Orum, “Kuran Isiginda Kiiciiklerin Evlendiril(eme)mesi Meselesi”, Istanbul
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 19 (2009): 158.
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benimsendigine ve uygulandigina pek deginilmez.2 Yine problemin odak
noktasini teskil ettigi soylenen ergenlik ¢agindaki kizlarin evliliginde velinin
yetkisinin boyutlan teorik zeminde tartisilarken bu tarz nikahlarin islam
toplumlarinda ne derece akdedildigi konusu iizerinde fazla durulmaz. Bu
calismada, kiciiklerin evlendirilmesi ve velinin izni olmadan yapilan nikdh
sozlesmeleri ve uygulamalari, kisa teorik bilgiler esliginde pratikteki
yansimalar1 dikkate alinarak ele alinacaktir. Su kadar var ki, uygulamalari
yansitan eldeki kayitlarin Osmanli donemine ait olmasi nedeniyle Osmanl
doneminden bazi 6rnekler verilecektir. Calismada uygulamalar gosterilirken
XVIII. yiizy1l Adana ser‘iyye sicilleri temel kaynak olarak kullanilmakla
birlikte elde edilen bazi evlilik defterlerindeki veriler de yeri geldikge
kullanilacaktir.

A. Evlenme Ehliyeti

Gegerli bir nikdh akdinden s6z edilebilmesi icin akitte bazi temel
unsurlarin bulunmasi gerekmektedir. Bu unsurlar olmadan nikah akdinden
so6z edilemez. Hanefilere gore nikdh akdinin rikiinleri taraflarin irade
beyanlar1 olan icap ve kabuldiir. Nikdh akdi, taraflardan birinin evlilik
teklifinde bulunmasi, digerinin de bu teklifi kabul etmesi ile meydana gelir.3

Hanefi fikih kitaplarinda taraflar nikdh akdinin unsurlari arasinda
acikca zikredilmez.# By, taraflarin bir riikiin olarak kabul edilmediginden
degil, aksine diger unsur olan irade beyaninin bu beyani yapacak taraflari da
zarureten i¢ine almis olmasi sebebiyledir.> Dolayisiyla gecerli bir evliligin
kurulabilmesi i¢in her seyden 6nce iki tarafin bulunmasi, bu taraflarin
evlenme ehliyetine sahip olmasi ve evlenmelerinde herhangi bir engelin
bulunmamasi gerekmektedir.

Evlenme ehliyeti, kisinin baskasinin izin ya da onaymna bagh
olmaksizin evlenebilmesi demektir. islam hukukuna gére akil ve ruh saghgi

2 Ornek olarak bkz. Mehmet Sener, “Islam Hukukunda Velayet (I)”, Dokuz Eyliil Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (1985): 203-222; Saffet Kose, “Islam Hukukuna Gére
Evlenmede Velayet”, [slam Hukuku Arastirmalart Dergisi 2 (2003): 101-116; Muhammet
Ali Danisman, “islam Hukukuna Gére Evlilikte Velayet ve Kapsami”, Islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi 8 (2006): 239-258.

3 Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer’e ve’l-beyti’l-miislim fi’s-seriati’l-
Islamiyye (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1413/1993), 6: 81.

4 Eb( Bekr Alaeddin Eba Bekr b. Mes‘ud b. Ahmed el-Hanefi Kasani, Beddiii’s-sandi’ fi
tertibi’s-serdi‘thk. Seyh Ali Muhammed Muavviz - Seyh Adil Ahmed Abdiilmevciid (Beyrut:
Daru'l-kiitiibi'l-ilmiye, 2003), 3: 317; Muhammed b. Feramiiz Molla Hiisrev, Diirerii’l-
hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkdm (Karagi: Mir Muhammed Kiitiiphanesi, ts), 1: 326.

5 Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer’e, 6: 80; M. Akif Aydin, Islam - Osmanl Aile Hukuku
(istanbul: Marmara Universitesi IFAV Yayinlari, 1985), 15.
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yerinde olup balig olanlar tam ehliyetlidirler; dolayisiyla bu kisiler nikah
ehliyetine de sahiptirler.® Ancak asagida belirtilecegi ilizere buluga eren
kizlarin velilerinin rizalarini almaksizin evlenip evlenemeyecekleriyle ilgili
Hanefi Islam hukukeular1 arasinda goriis farklihiklar1 bulunmakla birlikte
hdakim olan goriis evlenebilecekleri goriisiidiir. Diger mezhepler ise
kadinlarin evlenme ehliyetinin bulunmadigini, velisinin izninin gerekli
oldugunu ifade etmektedirler.” Ancak kiiciikler, akil hastalari, bunaklar gibi
evlenme ehliyetine sahip olmayanlarin kendi baslarina evlenemeyecekleri
hususunda islam hukukgular1 arasinda ittifak bulunmaktadir. Bu kisiler
sadece velilerinin aracilig1 ile evlilik akdinde taraf olabilirler. Zira bunlar
hukuk nazarinda, hukuken gecerli sayilacak tarzda fiiller ortaya koyabilme
salahiyeti demek olan eda/fiil ehliyeti agisindan eksik sayilirlar.8

B. Kiiciiklerin Evlendirilmesi

Nikah akdinin bir bagkasinin iznine bagl olmasina ya da bir kimsenin
bagskalarini rizalarini almaksizin evlendirebilme yetkisine sahip olmasina
velayet, bu yetkiyi elinde bulunduran Kkisiye de veli denir. Veli tarafindan
evlendirilmeleri s6z konusu olan kimseler ise eksik ehliyet sahibi ile ehliyeti
olmayandir. Taraflar temyiz glicine sahip ancak ergenlik c¢agina
gelmemislerse velilerinin rizalarini alarak evlenebilirler. Ancak temyiz giicii
ve bulug sartlarinin hic¢ birisine sahip degillerse sadece velileri tarafindan
evlendirilebilirler.?

Ibn Siibriime (6. 144/761), Osman el-Betti (6. 143/760) ve Ebi Bekr
el-Esam (6. 200/816) disindakil® islam hukukcular1 evlenmede velayeti
kabul etmisler ve kiiciik erkek ve Kkiz cocuklarin velileri tarafindan
evlendirilebilecegi goriisiinii savunmuslardir. Bu islam hukukcularina gére
kiigiikler velayet-i icbar altindadirlar. Dolayisiyla onlar, velileri tarafindan
rizalar1 alinmaksizin evlendirilebilirler. Nitekim velayet-i icbar “velayeti

6 Kasani, Bedaiii’s-sandi’, 2: 232.

7 Maliki, Safil ve Hanbeliler, bakirelerin ancak velilerinin izniyle evlenebilecegini, dul
kadinlarin ise evlenme ehliyetlerinin oldugunu soylemektedir. Bkz. Eb Abdullah
Muhammed b. idris b. Abbas es- $afii, Kitdbii'l-Um (Beyrut: Daru'l-marife, 1410/1990), 5:
13-14; Eb( Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Teniihi Sahniin, el-Miidevvenetii'l-Kiibra:
Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 2: 100-102; Halil Cin, Isldm ve Osmanh Hukukunda Evlenme
(Konya: Selguk Universitesi Basimevi, 1988), 65; Ahmet Yaman - Halit Calis, Islam Hukuku
(Ankara: Bilay, 2018), 230-231; Saffet Kose, “Aile Hukuku”, [sldm Hukuku ed. Talip Tiircan
(Ankara: Grafiker, 2018), 302-303.

8 Safif, Kitdbii'l-Um, 5: 21-22; Sahniin, el-Miidevvenetii'l-Kiibrd, 2: 100-102; Abdullah Colak,
Islam Aile Hukuku (Ankara: Oncii Basim, 2017), 63.

9 M. Akif Aydin, Osmanh Aile Hukuku (istanbul: Klasik, 2017), 57; Kése, “Aile Hukuku”, 303.
10 Ebi Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru'l-Ma'rife,
1989), 4: 212; Kasani, Beddiii’s-sandi’, 2: 240.
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altinda bulunan bir sahsi, onun rizasina bakilmaksizin evlendirebilme
yetkisine sahip olmak”!! anlamina gelmektedir.

Islam hukuk ekolleri kii¢iik cocuklar1 evlendirme konusunda velinin
yetkili oldugu noktasinda ittifak halindedirler. Ancak bu yetkinin illeti ve
velinin kim oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefilere gore illet
kiigtikliik olup veli tiim asabedir. Eba Ysuf (6. 182/798) ve Muhammed (6.
189/805)’e gore asabe bulunmadiginda velayet hdkime gecerken, Ebii
Hanife (6. 150/767)’ye gore asabeden bir veli bulunmadiginda velayet anne,
kiz, oglun kizi, kizin kizi... 6z kizkardes, yakinlik derece ve kuvvetlerine gore
tivey kardesler ve nihayet zevi'l-erham’a gecer.12 imam Malik (6. 179/795)’e
gore baba ve saglhiginda belirledigi vasi (vasiyy-i muhtar) disinda kiictikleri
kimse evlendiremez. imam $afii (6. 204/820)’ye gére baba disinda hi¢ kimse
kiigiik ¢ocugu evlendiremez. Ancak babanin bulunmadigi durumlarda dede
baba yerine gecer.13 Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)’e gore ise kii¢lik cocugu
babasi, babasi yoksa vasiyy-i muhtari, o da yoksa ihtiya¢c olmasi durumunda
hakim evlendirebilir.14

Goriildiigii lizere Hanefiler bu yetkiyi ¢ok genis bir ziimreye
tanimislardir. Ancak bu yetkinin kullanimindan dogabilecek zararlara engel
olabilmek i¢in baba ve dede disindaki veliler tarafindan evlendirilen ¢ocuga
buluga erdikten sonra so6z konusu nikdh1 feshetme hakkl (bulug
muhayyerligi) tanimiglardir.’> Nitekim Osmanli mahkemelerine yansiyan
kayitlarda Hanefl mezhebinin goriislerine uygun olarak kiiciiklerin baba
disindaki diger veliler tarafindan da evlendirildikleri goriilmektedir. Esasen

11 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii (Istanbul: Ensar Yaynlari, 2005),
603.

12 Bedri Aslan, “Islam Hukukunda Evlilikte Velayetin Ortadan Kalkmasiyla Velinin
Velayetinin Kime Gececegi Konusunun Degerlendirilmesi”, Bingél Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 1IV/7 (2016): 32.

13 Safif, Kitdbii'l-Um, 5: 20-21; Serahsi, el-Mebsiit, 4: 213-214; Ebii’'l-Velid Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed Kurtubi Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid
(Kahire: Daru'l-hadis, 1425/2004), 3: 34-35.

14 Ebii'l-Mehasin Cemaliiddin Y@suf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi ibn Kudame, el-Mugni
(Kahire: Mektebetii'l-Kahire, 1388/1968), 7: 41.

15 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. ismetullah
Inayetiillsh Muhammed vdg (Beyrut: Daru Besairi’l-islamiyye - Daru’s-Sirac, 2010), 4:
292-293; Serahsi, el-Mebstit, 4: 213; Ebi’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr Merginani, el-Hiddye serhu
Bidayeti’l-miibtedi, nsr. Nu‘aym Esref Nir Muhammed (Pakistan: Idaretii’l-Kur’an ve’l-
Ulimi’l-islamiyye, 1417), 3: 39; Ebii'l-Fazl Abdullah b. Mahmid Mevsili, el-ihtiydr li-
ta'lili’l-Muhtdr, nsr. Mahm@d EbQ Dakika (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts), 3: 94;
Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid Ibni’l-Humam, Serhu Fethu’l-kadir, nsr.
Abdiirrezzak Galib el-Mehdi (Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiye, 203), 3: 265-267; Molla
Hiisrev, Diirer, 1: 336.
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“Bulug Muhayyerligi” bashigi altinda verilecek tiim érnekler bu konuyla ilgili
olup calismamizda buna dair detayl bilgi verilecektir. Onun icin bu baslik
altinda sadece her iki tarafin velisi olarak babalar1 tarafindan akdedilen
nikaha 6rnek zikredilecektir. Bu kayda gore Mehmed bin Allahverdi, Emine
binti Sah Bender’'in kendisinin nikahli karisi oldugunu ancak dayisi Ali bin
Ibrahim’in birlikteliklerine engel oldugunu iddia ederek mahkemeye
miiracaat etmektedir. Mehmed’in belirttigine gore hiikiim tarihinden 10 y1l
o6nce Emine’nin babasi Sah Bender’in hayatta iken kizi Emine’yi kirk kurus
mii’eccel mehir tesmiyesiyle kendisiyle nikdhladigini, babasi Allahverdi'nin
ise bu nikahi kabul ettigini séylemektedir. iddiasin sahitlerle ispat etmesi
lizerine hakim taraflara engel olmamasi hususunda Ali'nin tenbih edilmesine
soyle hiikmeder:

“.. Mehmed bin Allahverdi nam kimesne ... dava ve takrir-i kelam
ediip tarih-i kitabdan on sene mukaddem isbu mezbiire Emine’nin
hal-i sigarinda babasi mezbir Sah Bender hal-i hayatinda veldyeten
kirk kurus mehr-i mii’eccel tesmiyesiyle mezbiire Emine’yi bana
tezvic ediip benim babam isbu hazir bi'l-meclis mezb{r Allahverdi
dahi velayeten benim i¢iin tezevviic ve kabul ediip ve ba‘de’l-biilGg
nikah-1 mezkiiru her birimiz miiciz olup vech-i muharrer iizere
benim menkdham iken .. ba‘de’t-ta‘dil ve’t-tezkiye sehadetleri
makbiile olmagin miicebiyle mezbiire Emine’yi merkim Mehmed’e
teslime mezbir Ali’ye tenbih birle...” 16

Bu hiikiimde her iki tarafin buluga erdikten sonra nikaha icazet
verdiklerine dair vurgu yapilmasi dikkat ¢ekmektedir. Ancak yukarida
belirtildigi tizere, ¢ocuklari evlendiren velinin baba olmasi durumunda
cocuklarin bulug muhayyerligini kullanarak bu nikdhi feshetme haklari
bulunmamaktadir. O halde “ba‘de’l-biil(ig nikdh-1 mezbiiru her birimiz miiciz
olup” seklinde kayda gecirilen bu ifadenin izahi1 nasil yapilacaktir? Bu
durumda iki sey s6z konusu olabilir. Birincisi ve kanaatimizce uygun olan bu
ifadenin hataen ve sehven kayitta yer aldigidir. Ikincisi ise Osmanl
toplumunda o0zellikle Adana’da nadiren de olsa babalar1 tarafindan
evlendirilen kiiciik c¢ocuklara bulug muhayyerligi hakkinin taninmis
olabilecegidir. Ancak elimizde bu durumu destekleyecek baska bir veri
bulunmadig1 gibi konuyla ilgili farkli bir goriis oldugu da malumumuz
degildir. Dolayisiyla bu ifadenin kayitta sehven yer almis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

16 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Adana Ser'iyye Sicilleri (ASS), 136 Numaral Defter:
132.
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C. Bulug Muhayyerligi

Daha énce de belirtildigi gibi Islam hukuku kiiciikk erkek ve kiz
cocuklarin velileri tarafindan evlendirilebilmelerini kabul etmistir. Veldyet-i
icbar (zorlayici velayet) denilen bu yetki, Hanefl mezhebinde ¢ok genis bir
ziimreye taninmistir.1? Bu hakkin koétiliye kullanilmasi ihtimali her zaman
mevcut oldugu icin bunu dikkate alan Hanefi islam hukukgulari, veli veya
vasisi tarafindan evlendirilen kiiclige, buluga erdikten sonra evliligi
feshettirebilme hakki vermistir.’8 Iste bu sekilde velileri tarafindan
kiigciikken evlendirilenlerin buluga erince hakime miracaat ederek
istemedikleri evlilikleri feshettirme hakkina bulug muhayyerligi
denmektedir.1?

Velisi tarafindan evlendirilmis olan her kiiciik erkek ve kiz balig
olduktan sonra bu hakki kullanabilir. Ancak babasi veya babasinin babasi
tarafindan evlendirilmis olan kii¢iik erkek veya kiz, bu hakka sahip degildir.
Daha acik bir ifadeyle, kiiciik erkek veya kiz, babalar1 veya babalarinin
babalar1 tarafindan akdedilmis nikaha, balig olduklar1 zaman itiraz
edemezler.20 Bu gorilis Ebl Hanife ve Muhammed’e aittir. Eb{i Yusufa gore
ise velisinin kim olduguna bakilmaksizin velisi tarafindan evlendirilen kii¢iik
cocugun bulug muhayyerligi hakki yoktur. Zira o, veli olma bakimindan baba,
dede ve diger velileri esit derecede gormektedir. Eb Hanife ve Muhammed
ise, baba ve dede disindaki diger velilerin sefkat ve ¢ocugun islerini
6zlimseme noktasinda eksik olduklarini varsayarak bulug muhayyerligi
yoluyla bu eksikligin giderildigini diisiinmektedirler.?2?  Osmanl
mahkemelerinde de uygulama Eb( Hanife ve Muhammed’'in gorisi
dogrultusunda cereyan etmis, baba ve dedesi disindaki velisi tarafindan

17 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4: 292-293; Serahsi, el-Mebsiit, 4: 213; Merginani, el-
Hiddye, 3: 39; Mevsili, el-ihtiydr, 3: 94; ibniVl-Humam, Serhu Fethu’l-kadir, 3: 265-267;
Molla Hiisrev, Diirer, 1: 336.

18 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahadvi, 4: 293-294; Serahsi, el-Mebsiit, 4: 215; Merginani, el-
Hiddye, 3: 41; Mevsili, el-ihtiydr, 3: 94; ibniYl-Humam, Serhu Fethu’l-kadir, 3: 268; Molla
Hiisrev, Diirer, 1: 337.

19 Aydin, Islam - Osmanli Aile Hukuku, 26-27; Cin, Evlenme, 87.

20 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahadvi, 4: 293-294; Serahsi, el-Mebstit, 4: 215; Merginani, el-
Hiddye, 3: 41; Mevsili, el-ihtiydr, 3: 94; ibniYl-Humam, Serhu Fethu’l-kadir, 3: 268; Molla
Hiisrev, Diirer, 1: 337; Ibrahim b. Muhammed Halebi, Miilteka’l-ebhur (Mecma‘u’l-enhur
icinde), ngr. Halil imran el-Mansfr (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’lI-ilmiyye, 1998), 1: 494; Omer
Nasuhi Bilmen, Hukiik-1 Islamiye ve Istilahdt-1 Fikhiye Kdmiisu (Istanbul: Bilmen Yayinevi,
ts), 2: 51; Mehmed Zihni, Nimet-i Islam: Miindkehdt ve Miifarakat (istanbul: Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, 1324), 2: 55; Cin, Evlenme, 88; Aydin, Islam - Osmanh Aile Hukuku,
27.

21 Serahsi, el-Mebsiit, 4: 215; Kasani, Beddiii’s-sandi’, 2: 315.
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evlendirilen kiiciiklere bulug muhayyerligi hakki taninmistir.

Velisi tarafindan evlendirilmis olan kiiciik kiz buluga erdigi veya
nikahtan haberdar oldugu anda, sahitler huzurunda evliligi feshettirecegini
hemen beyan etmelidir. Nikdhi1 6grendigi halde susarsa, artik bulug
muhayyerligi sakit olur. Nitekim “Hind-i sagireyi veli-i akrebi anas1 Zeyneb,
kifvi Zeyd’'e mehr-i misliyle tezvic itdikden sonra Hind béaliga olup akde
alime oldukda stikdt idiip nefsini ihtiyar itmese Hind bir ay miirtrunda akd-
i mezbiri hiyar-1 biilig ile feshettirmege kadire olur mu? el-Cevab: olmaz.”22
denilerek bu dogrultuda fetva verilmis, asagidaki drneklerde goriilecegi
lizere uygulama bu sekilde cereyan etmistir. Bu konudaki bilgisizlik ise 6ziir
sayllmaz. Ancak fesih iradesini buluga erer ermez beyan ettikten sonra,
hemen mahkemeye miiracaat etmesi sart degildir. Gegen siire igerisinde
rizaya delalet edecek bir soz veya fiilde bulunmamasi sartiyla fesih davasinmi
istedigi kadar tehir edebilir. Kiiciik erkek ¢ocugu icin ise boyle bir sart
bulunmamaktadir. Erkek buluga erdigi anda fesih hakkini kullanmak
zorunda degildir. Sarahaten veya zimnen nikahi kabul ettigini bildirmedikge,
fesih hakki hayati boyunca devam eder.23 Fesih hakkini kullanacak kimse
“nikahi feshettim, nikahi reddettim, nikdha razi degilim, nefsimi ihtiyar ettim
gibi razi olmadigina delalet eden bir soz ile fesih iradesini gosterir.2+

Bulug muhayyerligini kullanan tarafin talebi lizerine hakim iki tarafin
hazir bulundugu celsede, nikdhin feshine hiikmeder. Bulug muhayyerligi
sahibi acisindan zayif bir hak oldugundan bu hakkin stibutu ve hukuki sonug
dogurabilmesi icin hdkim tarafindan karara baglanmasi gerekir.25 Eger
evlendirilmis olan iki cocuktan biri daha dnce balig olup bulug muhayyerligi
hakkini kullanmak isterse bu durumda hakim, digerinin velisi veya vasisi
huzurunda aralarimi tefrik eder.2¢ Ciinkii “eb ve ceddin gayri velinin
akdeyledigi nikahi zevc gaib iken zevce hiyar-1 bulug ile feshe kddire olmaz
(baba ve dedesinin disinda bir velinin akdettigi nikahi kadin, kocasi gaip iken

22 Catalcali Ali Efendi, Fetdva-y1 Ali Efendi, nsr. H. Necati Demirtas (Istanbul: Kubbealt,
2014),1: 74.

23 Merginani, el-Hiddye, 3: 43-44; Mevslli, el-Ihtiydr, 3: 94; ibni’'l-Humam, Serhu Fethu’l-
kadir, 3: 271; Molla Hiisrev, Diirer, 1: 337-338; Halebi, Miilteka'l-ebhur, 1: 495-496;
Mehmed Zihni, Nimet-i Islam, 2: 54; Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiye Kamisu, 2: 52-53; Cin,
Evlenme, 89.

24 Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiye Kdmisu, 2: 51.

25 Kose, “Aile Hukuku”, 305.

26 Mehmed Zihni, Nimet-i Islam, 2: 53-54; Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiye Kdmilisu, 2: 51; Cin,
Evlenme, 89.



Osmanh Uygulamalari Isiginda Kiiciiklerin Evlendirilmesi ve Veli Izinsiz Nikdh

bulug muhayyerligini kullanarak feshedemez)”?7 fetvasinda da belirtildigi
tizere firkate hiikmedilecek durumlarda iki tarafin da mahkemede hazir
bulunmalari gerekir.28 Nitekim asagidaki 6rnekte de bulug muhayyerligi icin
mahkemeye miiracaat eden kadin, kocasi hazir bulunmadigl i¢in dénemin
hakimi tarafindan davasinin kabul edilmedigini séylemektedir. ifadesine
gore kocasinin hazir bulunmasi hukuken sart oldugu icin davasi kocasinin
bulundugu bir zamana ertelenmistir. Bu sebeple bulug muhayyerligi hakkini
kullanmak isteyen kadin, kocas1 dondiikten sonra tekrar dava acgtigini ifade
etmektedir:

“hatta tarih-i mezki{irda medine-i mezbiirede hakimii’s-seri’s-serif

olan Kirimi Hiiseyin Efendi huzuruna dahi hazira olup tefrik ile

kazaya talibe oldugumda ol tarihde zevcim mezkir hazir bi’l-beled

olmayup huzuru ser‘an sart olduguna bind’en husus-i tefrik zevcim

mezk{run huzuruna tevkif olunmusidi”.2?

Adana ser‘iyye sicillerinde az da olsa bulug muhayyerligi haklarim
kullanarak nikahlarini feshettiren kimselerle ilgili baz1 Kkayitlara
rastlanmaktadir. Ornegin asagida ele aldigimiz hiikiimde Fatima binti
Abdurrahman isimli kadin, annesi Ummii Giilsiim’iin kendisini yedi yasinda
iken Hiiseyin bin Abdurrahman ile evlendirdigini ve kendisinin bulug
muhayyerligi hakki bulundugunu séyleyerek s6z konusu nikahin feshi i¢cin
mahkemeye miiracaat etmektedir. Balig oldugunda geciktirmeden nefsini
ihtiyar ettigini ve annesinin akdetmis oldugu nikaha rizasimin olmadigini
belirtmektedir. Hatta baliga olur olmaz bu hususla ilgili sahit tuttugunu da
ozellikle vurgulamaktadir.30 Bunun iizerine mahkeme tarafindan Fatima’nin
kocasiyla aralarindaki nikahin feshedilmesine hiikkmedilmektedir. Ilgili
hiikiim soyledir:

“... isbu ba‘isii’l-vesika Fatima binti diger Abdurrahman Bese nam

bikr-i baliga meclis-i ser-i hatir lazimii't-tevkirde zevci Hiiseyin bin

el-mezbiir Abdurrahman nam kimesne mahzarinda iizerine dava

ve takrir-i kelam ediip bundan akdem vefat eden validem Ummii

Giilsiim Hatun tarih-i tahrirden on ii¢ sene mukaddem yedi yasinda

sagire oldugum halde beni mu‘accel ve mii’eccel mecmii'u yiiz

kurus mehir tesmiyesiyle lede’s-suh(id isbu mezblr Hiiseyin’e

27 Mehmed Zihni, Nimet-i Islam, 2: 54. Ayrica bkz. Catalcah Ali Efendi, Fetdva-y1 Ali Efendi,
1: 75. Benzer fetva i¢in bkz. Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii'l-fetdavd, nsr. Siilleyman
Kaya v.dgr. (Istanbul: Klasik, 2011), 80.

28 Halebfi, Miilteka'l-ebhur, 1: 496.

29 BOA, ASS, 14 Numarali Defter: 73.

30 Bulug muhayyerligini kullandigina dair sahidi olmadig1 icin fesih talebinin
reddedildigini gosteren hiikiim icin bkz. BOA, ASS, 126 Numaral Defter: 53.
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inkdh ve tezvic ediip ol dahi ber-vech-i muharrer tezevviic ve

kabuliinden sonra terk-i diyar etmekle ile’l-biilig ol vechle ben

mezbiir Hiiseyin'in zevce-i menkiihasi olmusidim. Lakin benim

iclin hiyar-1 bildg muhakkak olduguna alime oldugum halde ben

tarih-i kitabdan ii¢ sene mukaddem neharan dem-i hayzimi ru’yet

ile baliga oldugum saat bi-1a te’hir nefsimi ihtiyar ve hal-i sigarimda

validem mezbtire Ummii Giilsiim’iin vech-i mesrih lizere olan akd

ve nikahin1 meclis-i ihtiyara hazir suhid mahzarinda reddile fesh

ve ishad ediip ...”.31

Yukaridaki hiikiim biitiiniiyle incelendiginde bazi hususlar dikkati celp
etmektedir. Bunlardan birisi, kii¢ligii evlendiren velinin annesi oldugudur.
Daha dnce gectigi lizere Hanefl mezhebine gore veli, derecelerine gore tiim
asabe olabilir. Ancak Eba Yisuf ve Muhammed, asabe olmadig1 takdirde
velayetin hakime, Eb( Hanife ise oOncelikle anneye intikal edecegi
goriisiindedir. Sicillerde yer alan bazi hiikiimlerde kii¢iigii evlendiren velinin
annesi olmasindan yola ¢ikarak Osmanli’da Ebi Hanife'nin goriisiiniin
benimsendigi anlasilmaktadir.

Bir diger konu da davaci kadinin bulug yasinin tespit edilmesidir.
Bilindigi iizere bulug insandan insana, bélgeden bélgeye degistigi icin Islam
hukukunda herkes icin sabit bir bulug yasi belirtilmemis, alt ve {ist siir
belirlenmesi yoluna gidilmistir. Bu iki sinir arasinda kisi ne zaman biyolojik
olarak ergen olursa o andan itibaren balig sayilir. Alt sinirdan énce bulug
iddias1 dinlenilmedigi gibi Ust smira ulasan kimse de balig olmasa bile
hitkmen balig kabul edilir. Alt sinir kizlarda dokuz, erkeklerde on iki, {ist sinir
ise Ebli Hanife'ye gore kizlarda on yedi, erkeklerde on sekiz, Eb( Yasuf ve
Muhammed’e gore her ikisi icin de on bestir.32 Mezheplerin verdigi bulug
yaslarina bakildiginda bu hususta cografya ve iklim sartlarinin etkili oldugu
anlasilmaktadir. Zira ibn Abbas’tan bulug yasinin on sekiz, Ebsi Hanife’den
on dokuz olduguna dair farkh rivayetler oldugu gibi fukahadan yirmi iki
oldugunu belirtenler de olmustur.33 Yukaridaki hiikiimde Fatima dava
tarihinden on ¢ sene evvel yedi yasinda iken annesi tarafindan
evlendirildigini, yine dava tarihinden ii¢ sene o6nce ise baliga oldugunu
belirtmektedir. Bu durumda Fatima on yedi yasinda iken baliga olmus
olmaktadir. Bilindigi iizere Hukik-1 Aile Kararndmesi'nde nikdh ehliyeti

31 BOA, ASS, 14 Numarali Defter: 73.

32 Serahsi, el-Mebstit, 6: 53; Merginani, el-Hiddye, 3: 281; M. Akif Aydin, “Aile Hayat1”,
flmihal (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 2: 211.

33 Serahsi, el-Mebsiit, 6: 53; Merginani, el-Hiddye, 3: 281; Komisyon, Aile Hukuku
Kararnamesi, nsr. Orhan Ceker (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2006), 74.
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konusunda yaslar belirlenirken Ebli Hanife’nin goriisii esas alinmistir. Bu
gorlisiin benimsenmesinde Osmanli’da ¢ocuklarin genel olarak bu yas
cevrelerinde balig oluyor olmasinin etkisinin olup olmadig1 arastirma
konusudur. Bu ve benzeri hiikiimlerin bu zaviyeden calisilmasiyla
Osmanli'da ¢ocuklarin genel olarak bulug yasinin ka¢ olduguna ve bu
durumun kanunlastirmaya etkisinin olup olmadigina dair bilgi sahibi
olunabilir.

Benzer bir mahkeme kaydinda Tekye Kurbu Mahallesi sakinlerinden
Rabia binti Molla Yusuf mahkemeye miiracaat ederek mahkeme kaydinin
tarihinden iki ay 6nce heniiz baliga olmamis iken miicbir olmayan velisi olan
annesi Cennet binti Asir tarafindan Hasan bin Ugurlu ile evlendirildigini
beyan etmistir. Hasan'in dengi olmadigini da séyleyen Rabia baliga oldugu
anda nefsini ihtiyar ettigini ifade etmis ve bu durumu sahitlerle ispatlamistir.
Bunun iizerine mahkeme Rabia’nin bulug muhayyerligini kullanarak kocasi
Hasan’dan ayrilmasina (tefrik) karar vermistir.3+

Yukarida ifade edildigi ve bu hiikiimde de goriildiigii tizere buluga
erdigi anda kadinin nefsini ihtiyar ettigini ve evliligi sona erdirmek istedigine
dair sahit tutmasi gerekmektedir. O anda sahit tutmazsa ya da evlilige razi
olduguna dair bir isarette bulunursa bulug muhayyerligi hakki sakit
olmaktadir. Cinarli Mahallesi sakinlerinden Fatima binti Hasan mahkemeye
miiracaat ederek kendisi hentiz kiiciikken veliyy-i akrabi, amcasi Osman
tarafindan seksen kurus mehir tesmiyesiyle Seyyid Veli bin Yusuf ile
evlendirildigini beyan etmistir. Buluga erdigi anda nefsini ihtiyar ettigini,
bulundugu mekandan ayrilmadan sahitler huzurunda evliligi sona erdirmek
istedigini acikladigini iddia etmis ve mahkemenin evliligi feshetmesini talep
etmistir. Mahkeme tarafindan Fatima’nin iddiasini ispat etmesi istenmis
ancak bir¢cok defa kendisine silire verilmesine ragmen iddiasini
ispatlayamamistir. Bunun {izerine mahkeme Fatima’'nin fesih talebini
reddetmistir.35

Adana ser‘iyye sicilleri incelendiginde XVIII. ylizyllda bulug
muhayyerligi hakkini kullanarak evliligi feshettirenlerin sayisi oldukca azdir.
Bu, kiiciikk yasta evliligin yaygin oldugu iddia edildiginde “kiiciikken
evlendirilen Kkisilerin evliliklerinin genellikle devam ettigini gosterir”
diyebiliriz. Ancak kii¢lik yasta evliligin Osmanli toplumunda yaygin olup
olmadigini sdylemek icin ¢ok daha detayll arastirmaya ihtiyag
bulunmaktadir. Adana sicilleri igerisinde evlilik kayitlarina ayrilmis 6zel bir

34 BOA, ASS, 31 Numarali Defter: 7-8.
35 BOA, ASS, 126 Numarali Defter: 53.

XXXVII, 2019/1
CC BY-NC-ND 4.0

bilimname

'S
o
]



XXXVII, 2019/1
CCBY-NC-ND 4.0

bilimname

=
o
»

Omer KORKMAZ

nikah defteri bulunmadig i¢in bu konuda fazla bir sey sdylenmesi suan icin
miimkiin degildir. Ancak Trabzon ser‘iyye sicilleri icerisinde bulunan bir
evlilik defterinde 1756-1757 (1169-1170) yillarina ait 287 nikdh kaydinin
sadece birinde kiiciiglin velisi tarafindan yapilan bir evlilik akdi
bulunmaktadir.3¢ 267 nikah kaydini ihtiva eden baska bir nikdh defterinde
ise taraflardan birisinin kii¢iik oldugu icin velisi tarafindan evlendirildigini
gosteren nikah kaydi bulunmamaktadir.3? Ugiinde kadin,38 birinde de erkek
tarafini temsil etmek lizere sadece 4 nikdh kaydinda taraflarin vekili olarak
nikdh akdinde babalarinin hazir bulundugu goérilmektedir. Ancak bu
kayitlarda da taraflarin kii¢lik oldugunu gosteren herhangi bir emare mevcut
degildir. Bilakis nikdh akdinde taraf olan babalarin veli olarak yazilmasi
gerekirken vekil olarak belirtilmeleri, taraflarin kii¢iik olduguna dair sabi-
sabiyye, sagir-sagire vb. bir kaydin olmamasi ve hatta bu kayitlarin birisinde
erkegin asakirden (askerlerden) oldugunun belirtilmesi3® de taraflarin akil-
balig olduguna delalet etmektedir. Bu defterlerden yola ¢ikarak Osmanli
toplumunda kiiciiklerin evlendirilmesinin ¢ok nadir oldugu sonucuna
varilabilir. Ancak benzer evlilik defterlerinin bu agidan incelenmesiyle
konuyla ilgili daha saglikli sonuclara ulasilabilecektir.

Hukik-i Aile Kararnimesi'ne yapilan bazi elestiriler de Osmanh
toplumunda kii¢lik yasta evliligin fazla olmadigin1 desteklemektedir.4® Bu
elestirilerden bazilari, kararnamenin, vukuu nadir olan konularda da
kanunlagtirmaya gitmesidir. Ornegin kiiciiklerin evlendirilmesiyle ilgili olan
“on iki yasini itmam etmemis olan sagir ile 9 yasini itmam etmemis olan
sagire hi¢bir kimse tarafindan tezvic edilemez” seklindeki 7. madde
Sadreddin Efendi (6. 1931) tarafindan elestirilmektedir. Sadreddin Efendi’ye
gore, bu maddenin dayandig1 goriisiin sahiplerine nispeti problemli ve
icmaya aykiri olmasi bir yana kiiciiklerin evlendirilmesi ender-i
nevadirdendir (son derece az meydana gelen durumlardandir). Zira ona gore
kiigiiklerin evlendirilmesi Miisliiman ailelerinde mevcut ve yaygin olmayip
diisman cevrelerin uydurma ve iftiralarindan 6yle zannedilmektedir.
Komisyonun kiiciiklerin evlendirilmesinin ne derece zararli oldugunu
gormek i¢in fikih kitaplarinin ilgili boéltimlerine ve ser‘iyye sicillerine
yansiyan davalara bakilmasinin yeterli olacag seklindeki izahina ise son

36 BOA, TSS, 108 Numarali Defter: 35b.

37 Alaaddin Akédz, Bir Imamin Nikdh Defteri (Besiktas Sinan-1 Cedid Mahallesi) (Konya:
Tablet Yayinlari, 2006), 51-134.

38 Akoz, Bir Imamin Nikédh Defteri, 112,121, 132.

39 Akéz, Bir Imamin Nikéh Defteri, 124.

40 Diger elestiriler icin bkz. Ahmet Yasin Kiiciiktiryaki, Osmanl Aile Hukuku (istanbul: iz
Yayincilik, 2017), 47-93.
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derece sert bir sekilde itiraz etmektedir. Ozellikle ser‘iyye sicillerine
yansiyan davalarin delil gdsterilmesinin tuhaf oldugunu séyleyen Sadreddin
Efendi, bunun mahkemelerin ahvaline hakkiyla vakif olan ve yargi gorevi
yapmis birisinin kararndmeyi hazirlayan komisyonda bulunmadigina delalet
ettigini sOylemektedir. Zira ser‘iyye sicilleri bu gibi davalarin ¢okluguna degil
bilakis “son derece az olduguna” delil olabilir. Nitekim “yirmi, otuz sene yargi
gorevinde bulunan zatlarin pek ¢ogu bu gibi davalara ancak 6émiirde bir ya
da iki defadan fazla tesadiif etmemislerdir”. Bu gibi evliliklerin daha ¢ok
yetim ve kimsesizler icin s6z konusu oldugunu ve bunun da bu gibi
kimselerin menfaatine oldugunu savunur. Ayrica babasi vefat etmis birisinin
miicbir olmayan velisi tarafindan evlendirildiginde de zaten bulug
muhayyerligi hakki bulunmaktadir. Dolayisiyla kararndmenin bu
maddesiyle “memleketimizde pek az vaki olan” bu gibi evlilikler
yasaklanarak sayilari az ve kimsesiz olan yetimleri perisan etmekten bagka
bir ise yaramayacak ve kiiciikken evlendirilmeleri maslahatlarina olan
bir¢ok yetimin zararina olacaktir.4!

Sadreddin Efendi'nin ilgili maddeyi elestirirken kiicliklerin
evlendirilmesinin azligina sik¢a vurgu yaparak konu ile ilgili verdigi bilgiler,
yukaridaki tespitlerle birebir ortiismektedir. Bu da Osmanl’nin son
dénemlerine kadar son derece az olan bu tarz evliliklerin glindeme tasinarak
olumsuz propaganda malzemesi yapildigini ve bunun da basarili oldugunu
gostermektedir.

Peki, Islam hukuku mezheplerinde kiiciiklerin evlendirilmesinin caiz
olmasina ve bunun da teorik fikih kitaplarinda yer almasina ragmen, 6zellikle
Osmanlr'da bu tiir evliliklerin az olmasi nasil izah edilebilir? Oncelikle
Sadreddin Efendi'nin de ifadelerinde isaretleri bulundugu gibi ailelerin ve
akrabalarin bu tarz evlilikleri pek hos karsilamamalarinin bunda etkisi
oldugu disiiniilebilir. Zira akil balig olmamis bir evladinin kendisi hayatta
oldugu ve ¢ok acik bir fayda miilahaza etmedigi miiddetge boyle bir evlilik
yapmasina hi¢ kimsenin gonlii razi olmaz. Ayrica her ne kadar fikih
kitaplarinda bu nevi evliliklerin cevazi dile getirilmis olsa da biiytiklerle (akil
bali§ olmus kisilerle) yapilan evliliin nimet oldugu da o6zellikle
vurgulanmistir. Akil balig bir kimsenin kendisiyle ayni vasiflari tasiyan bir
kadinla evlenmesi, bir sabiyye ile evlenmesi gibi olamayacag: belirtilerek
ergenlik cagina gelmis Kkisilerle evlenilmesi tesvik edilmistir.42 Fikih

41 Sadreddin Efendi, “Hukiik-1 Aile ve Usfil-i Muhdkemat-1 Ser‘iyye Kararnameleri
Hakkinda”, Sebiliirresdd Mecmuast 15/384 (1958): 355-357; Kiigtiktiryaki, Osmanl Aile
Hukuku, 56-57.

42 Kasani, Beddiii’s-sandi’, 3: 38; Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiye Kdmiisu, 3: 200.
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kitaplarinda bu tarz ifadelerin bulunmasi da kii¢gtiklerin evlendirilmesinin az
olmasinda etkili olmus olabilir.

Bu tarz nikahlarin kayit disi olabilecegine dair yapilacak bir itirazi da
kabul etmek miimkiin degildir. Zira bir seyin kayit dis1 olmasi icin 6ncelikle
onun hukuk tarafindan taninmamasi gerekir. Kiigiiklerin evliligi ise tiim
mezheplerce mesru kabul edilmis, konu fikih kitaplarinda yer almistir. Hatta
bazi kanunnamelerde kiiciiklerin evlendirilmesinin kadilarin gorevleri
arasinda oldugu ozellikle belirtilmistir.43 Bununla birlikte kirsalda
bulunulmasi, nikdhin tescil ettirilmesine imkan bulunamamasi ya da ileriki
bir zamanda kaydedilmesi diisiincesiyle ertelenmis olmasi gibi nedenlerle
bazi nikahlarin kayit altina alinmamis olmasi her zaman miimkiindtr. Ancak
bu durum sadece kiiciiklerin evliligiyle ilgili bir husus olmayip tiim evlilikler
icin gecerlidir. Dolayisiyla kiigliklerin evliliklerinin bilin¢li  olarak
kaydedilmedigini gosteren herhangi bir veri bulunmadigi gibi bunu
gerektiren makul bir gerek¢e de bulunmamaktadir.

D. Nikahta Velayet ve Veli izinsiz Nikah

Osmanli uygulamasinda esas alinan fetva mecmualarina baktigimizda
donemin ihtiyaclarindan kaynaklanan bazi yeni sartlarin evlilik akdi i¢in ileri
strildiiginii goriiyoruz. Nikdh akdinde velinin izninin sart kosulmasi
bunlardan biridir. Hanefi mezhebinde buluga eren kizlar velilerinin rizalarini
almaksizin istedikleriyle evlenebilirler. Hanefi hukuk¢ulardan Imam
Muhammed ise buluga eren kizlarin rizalarina ilaveten velilerinin rizalarini
da sart kosar.#** Osmanl Devleti'nde 951/1544 yilina kadar birinci goriis en
sahih goriis kabul edilmis ve uygulama alani bulmustur. Bu tarihten itibaren
Imam Muhammed’in goériisii zamanin ihtiyaglarina daha uygun kabul
edilerek kadilar velinin izni olmadan yapilan nikdhlar1 gecersiz
saymislardir.4> Bu durum Ebiissuud Efendi’'nin Maruzdt'inda “951 tarihinde
kudat veli izninsiz nikdhi1 kabul etmemekle memurlardir’4¢ seklinde ifade
edilmektedir.

Imam Muhammed’in bu gériisiiniin Osmanl Devleti’nde ne zamana

43 Abdurrahman Pasa, Tevki'T Abdurrahman Pasa Kaniinndmesi (Osmanl Kantinndmeleri
ve Hukuki Tahlilleri X icinde), ngr. Ahmet Akgiindiiz (Istanbul: Osmanh Arastirmalar Vakfi,
2015), 420.

44 Kasani, Bedditi’s-sandi’, 2: 247; EbGt Muhammed Osman b. Ali Zeyla“l, Tebyinii’l-hakdik
serhu Kenzi'd-dakdik (Bulak: Matba‘atii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1313-1315), 2: 117;
Bedriiddin Muhammed b. Ahmed Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, thk. Emin Salih Sa'ban
(Beyrut: Daru'l-kiitiibi'l-ilmiye, 2000), 5: 70; Molla Hiisrev, Diirer, 1: 334.

45 Aydin, Islam - Osmanl Aile Hukuku, 97.

46 Eblissuud Efendi, Maruzdt, nsr. Pehliil Diizenli (istanbul: Klasik, 2013), 73.
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kadar uygulandigi konusu net degildir. Kanuni devrinde bu gorisiin her
yoniliyle uygulandigi konusunda siiphe bulunmamakla birlikte, Osmanl
Devleti'nin sonuna kadar devam ettiginde ciddi siipheler vardir. Kadi
kontroliinde kiyilan nikdhlarda veli izninin XX. yilizyilla kadar arandigi
soylenebilirse de kadilarin veli izinsiz olarak kiyilmis nikahlarin feshine
sonuna kadar hiikmettiklerini sdylemek zordur. Kanuni devrinde ve
sonrasinda belli bir miiddet daha kadilar veli izinsiz nikahlarin feshine
hiikmetmislerdir. Fakat daha sonralar1 bdyle nikdhlarin feshine
hiikmedilmedigini, dolayisiyla Hanefi mezhebindeki Ebii Hanife ve Ebi
Yusuf'un goriisiine kismen dontildiigiinii gosteren isaretler vardir.*?

Inceledigimiz sicil defterlerinde bu konuya acikhik getirecek
hiikiimlere rastladigimizi séyleyemeyiz. Ornegin bir kayitta*® Yunus bin
Kose Ali, nikah ehliyetine sahip olan (bikr-i baliga) Rahime binti Mahmud’un,
babasi tarafindan kendisine nikdhlandigin1 iddia ederek mahkemeye
basvurmaktadir. Ancak davasini dile getirirken, Rahime’nin baliga oldugunu
ve nikdh esnasinda rizasinin bulunmadigini da agike¢a séylemektedir. Bunun
lizerine mahkeme “Rahime ol-hinde baliga olup rizas1 olmadigin miidde‘
mezb{r ikrar ediip vekil-i mezbtira dahi sual tevecciih etmemegin” diyerek
davali tarafa soru dahi yoneltmeksizin davay1 reddetmektedir. Dolayisiyla bu
kayittan baliga olan kizin rnizasi olmaksizin velisi tarafindan
evlendirilemeyecegi acik bir sekilde anlagilmaktadir. Ancak burada kizin ve
velisinin ortak rizasinin sart olup olmadifl, diger ifadeyle Imam
Muhammed’in goriisiiniin uygulanip uygulanmadigi da net degildir.

Yine gayrimiislim vatandaslara ait bir hiikiimde bu konuya temas
edildigini gériiyoruz. Ilgili hitkkiimde Kesis isimli zimmi yegeni Maryem’in
kendisinin izni ve rizas1 olmadig1 halde Artin’le nikdhlandigini iddia ederek
bu nikdhin feshi i¢cin mahkemeye basvurmaktadir. Kesis, Maryem’in
babasinin baska diyarda oldugunu ve kendisinden baska velisi
bulunmadigini sdylemekte ve nikdhin kendisinin rizasina mevkuf oldugunu
belirtmektedir. Ancak kadi1 Maryem'in rizasi oldugunu, velisinin ise cebir
yetkisinin olmadigin1 gerekce gostererek bu talebi reddetmektedir. ilgili
hiikiim soyledir:

“Medine-i Adana mahallatindan Tascakan Mahallesi

miitemekkinlerinden Manok Kesis veledi diger Manok nam zimmi

...isbu hamiletii’s-sefer Maryem binti Vanis nam nasraniye ile hdlen

zevc-i medhiliin bihasi olan Artin veledi Marorus nam zimmiyi

47 Aydin, Islam - Osmanl Aile Hukuku, 98.
48 BOA, ASS, 19 Numaral Defter: 110.
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meclis-i ser-i serife ihzar ve mahzarlarinda mesfiir Kesis
lizerlerinde dava ve takrir-i kelam ediip tarih-i kitabdan bir buguk
sene mukaddem mesfiir Artin mesflire Maryem’i nefsiyciin
tezevviice talib ve ragib oldugunda mezbtre Maryem'’in rizasiyla
menziline varup bi’l-climle kesisler ve papaslar muvacehesinde
nisan duasi okuyup ber-vech-i muharrer mezbiir Maryem isbu
mesfiir Artin zimminin nisanlisi1 olmusidi. Lakin mezb{ire Maryem
nam nasraniyyenin babasi mesfir Vanis benim li-ebeveyn
karindasim olup diyar-1 dharda bulunmagla mezbiire Maryem’in
benden gayri velisi olmayup benim rizama mevkif iken on bes giin
mukaddem mesflir Artin digiin ediip benim haber ve rizam
yogiken Kkilisede dyin-i atilemiz {izere kesis ve papaslar beyninde
akd ve tezvic ettirdiip nefsini teslim ile birbirlerine zevciyet
muamelesi ederler. Mezblire Maryem ile zevci mesfir Artin
zimmiye sual olunup tefrik olunmak matlibumdur dedikde
mildde1 mesflr Kesis’in takrir-i mesriihu tizere mezblire Maryem’e
ve zevci mesfir Artin’den her birine bir vechle sual tevecciih
eylemediginden ma ada mezbiire Maryem’in rizasi olunca velisi dahi
cebre kddir olmamagla mesfiir Kesis Manok zimmi mezblre
Maryem ile zevci mesflir Artin zimiden her birine bi-vech
muarazadan men‘ olunup ...”4?

Bilindigi lizere Osmanli Devleti tebaasi olan gayrimiislimlere aile
hukuku alaninda bir istisna getirilmistir. Bu kimseler evlenme, bosanma,
nafaka, velayet, vesayet gibi islemleri kendi dini mahkemelerine gotiirme
hakkina sahiptiler. Bunu arzu etmezlerse Osmanli mahkemelerine gelme
haklar1 bulunmaktaydi ve bu durumda da kendilerine islam hukuku
hiikiimleri uygulanirdi. Yapilan arastirmalar, gayrimislimlerin oldukca
yaygin bir bicimde Osmanli mahkemelerini tercih ettiklerini ortaya
koymaktadir.>? Dolayisiyla dava konusu Kkisiler gayrimiislim olduklari i¢in
ihtiyat geregi bu hiikiim kesin bir yargiya ulasmamiza yardimci olabilecek bir
nitelikte olmamakla birlikte yine de Adana’daki uygulamanin ne yonde
olduguna dair bir fikir vermektedir. Bu hiikiimde Kesis isimli zimminin nikah
akdinin kendi izin ve rizasina mevkuf oldugunu iddia ederek mahkemeye
basvurmasi, XVIII. yiizyilda Adana’da evlilik 6ncesinde nikah akdi i¢in veli
izninin sart oldugunun benimsendigine dair bir isaret vermektedir. Eger
boyle olmamis olsaydi, veli “benim rizama mevkif iken” diyerek nikdhin
kendi rizasina bagh oldugunu mahkemede dile getirmezdi. Ancak kayitta

49 BOA, ASS, 129 Numarali Defter: 162.
50 Gayrimiislimlerin Osmanli mahkemelerini tercih etmelerinin sebepleri ve detayl bilgi
icin bkz. Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 35-39.
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davali tarafa soru sorulmaya bile gerek olmadiginin belirtilmesine ragmen
“Maryem’in rizasi olunca velisi dahi cebre kadir olmamagla” denilerek
kadinin rizasinin bulunmasi halinde velinin engelleme hakkinin olmadigina
vurgu yapilmasi dikkat ¢cekmektedir. Buna ilaveten mahkemenin nikahin
feshine karar vermedigi de goriilmektedir. Bu durum veli izinsiz olarak
kiyllan  nikahlarin  feshine  hiikmedilmedigini, dolayisiyla Imam
Muhammed’in goriisiiniin tam anlamiyla uygulanmadigini géstermektedir.
Ayrica hiikiimde Maryem’in rizast var iken velisinin dahi cebir hakki
olmadiginin vurgulanmasi dikkat c¢cekmektedir. Bu da XVIII. yiizyilda
Adana’da veli izinsiz nikah konusunda Hanefi mezhebindeki EbG Hanife ve
Eb{l Yusuf'un goriisiiniin uygulandigi kanaatini giiclendirmektedir.

Sonug

Osmanli mahkemelerine yansiyan kayitlar ve mahalle imamlari
tarafindan tutulan nikah defterleri ¢ercevesinde yaptigimiz bu arastirma
sonucunda kiiciiklerin evlendirilmesinin Osmanli toplumunda zannedildigi
kadar yaygin olmadigi tespit edilmistir. XVIII. yilizyll Adana ser‘iyye
sicillerinde evlilik akitlerinin diizenli kaydedildigi 6zel bir evlilik defteri
bulunmamakla birlikte mahkemeye yansiyan davalarda konuya dair fikir
edinmemizi saglayan bilgiler mevcuttur. Bununla birlikte XVIII. ytizyilin
ortalar1 tarihli (1169-1170/1756-1757) Trabzon ser‘iyye sicilleri
icerisindeki bir evlilik defterinde 287 nikdh kaydi tespit edilmistir.
Bunlardan sadece birisinde kii¢iigiin velisi tarafindan yapilan bir evlilik akdi
bulunmaktadir. Yine 267 nikdh kaydini ihtiva eden baska bir nikah
defterinde ise taraflardan birisinin kiiciik oldugu icin velisi tarafindan
evlendirildigini gosteren bir nikah kaydi tespit edilememistir. Ayrica Huk{k-
1 Aile Kararnamesi'nin kiiciiklerin evlendirilmesini yasaklayan 7. maddesi
elestirilirken verilen bilgiler de kii¢iiklerin evliliginin Osmanl toplumunda
son derece az rastlanilan vakia oldugunu ortaya koymustur. Bu bilgiler géz
ontine alindiginda Osmanl toplumunda kiiciiklerin evlendirilmesinin ¢ok
nadir oldugu sonucuna varilabilir. Ancak kii¢iik yasta evliligin Osmanl
toplumunda yaygin olup olmadigini sdylemek icin cok daha detayh
arastirmaya ihtiya¢ bulunmaktadir. Dolayisiyla benzer evlilik defterlerinin
bu acgidan incelenmesiyle konuyla ilgili daha saglikli sonuglara
ulasilabilecektir.

Islam hukuku mezheplerinde Kkiiciiklerin evlendirilmesinin caiz
olmasina ve bunun da teorik fikih kitaplarinda yer almasina ragmen,
Osmanli’da bu tiir evliliklerin az olmasinin iki sebebi olabilecegi sonucuna
varilmistir. Oncelikle ailelerin ve akrabalarin bu tarz evlilikleri pek hos

XXXVII, 2019/1
CC BY-NC-ND 4.0

bilimname

'S
o
)



XXXVII, 2019/1
CCBY-NC-ND 4.0

bilimname

S
N
=

Omer KORKMAZ

karsilamamalarinin bunda etkisi oldugu diistintlebilir. Zira akil balig
olmamis evladinin kendisi hayatta oldugu ve ¢ok a¢ik bir fayda miilahaza
etmedigi miiddetce bodyle bir evlilik yapmasina hi¢ kimsenin gonli razi
olmaz. ikinci olarak da her ne kadar fikih kitaplarinda bu nevi evliliklerin
cevazl dile getirilmis olsa da biiytiklerle (akil balig olmus Kisilerle) yapilan
evliligin nimet oldugu da 6zellikle vurgulanmustir. Akil balig bir kimsenin
kendisiyle ayni vasiflar1 tasiyan bir kadinla evlenmesi, bir sabiyye ile
evlenmesi gibi olamayacag1 belirtilerek ergenlik ¢agina gelmis kisilerle
evlenilmesi tegvik edilmistir. Fikih kitaplarinda bu gibi ifadelerin bulunmasi
toplumda kiigiiklerin evlendirilmesinin az olmasinda etkili olmus olabilir.

Kiiciiklerin taraf oldugu nikdhlarin kayit dis1 olabilecegine dair
yapilacak bir itiraz da dogru degildir. Zira bir seyin kayit dis1 olmasi i¢in
oncelikle onun hukuk tarafindan taninmamasi gerekir. Kiigiiklerin evliligi ise
tlim mezheplerce mesru kabul edilmis, konu fikih kitaplarinda yer almistir.
Bununla birlikte kirsalda bulunulmasi, nikdhin tescil ettirilmesine imkan
bulunamamasi1 ya da ileriki bir zamanda bildirilmesi diisiincesiyle
ertelenmesi vb. nedenlerle bazi nikdhlarin kaydedilmemis olmasi
miimkiindiir. Ancak bu durum sadece kiigiiklerin evliligiyle ilgili bir husus
olmayip tiim evlilikler i¢in gecerlidir. Dolayisiyla kiiciiklerin evliliklerinin
bilingli olarak kaydedilmedigini gosteren herhangi bir veri bulunmadig gibi
bunu gerektiren makul bir gerekc¢e de bulunmamaktadir.

Veli izinsiz nikdh s6z konusu oldugunda ise XVIII. ylizyillda Adana’da
evlilik akdinin kurulmasi siirecinde kadin ve erkegin rizasi olmaksizin
evliliklerinin gerceklesmesinin oldukea zor oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle
kadinlar istemedikleri evliliklere itiraz edebilmekte ve mahkeme tarafindan
-hukuka aykir1 bir durum yoksa- bu itirazlar1 yerinde bulunarak istegi
dogrultusunda karar verilmektedir.
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Extended Abstract

The marriage of minors by their parents has been recognized by most Islamic
jurists. Unlike the others, the Hanafi sect imams kept the boundaries of these
parents very wide, but they decided to prevent the negativity of the children
by recognizing the choice of adolescence. This was also the case in the
Ottoman Empire based on the Hanafi sect. However, the issue of the
legitimacy of the marriage of minors, in other words, the issue of marriage is
a matter that is discussed and discussed by contemporary Islamic jurists.
However, in the studies on the subject, it is hardly mentioned how this view
is adopted and applied by Islamic societies. In this study, it has been tried to
reach some determinations about whether the marriage of minors and
parental unauthorized matter are common in Islamic society within the
framework of practices. However, due to the Ottoman period, the records of
the applications in the Ottoman period were focused on the applications.
Although Adana documents are used as the main source, data from some
maritime books belonging to different regions of the Ottoman Empire have
been used. In addition, the article about the marriage of minors in the Family
Law Decree and the criticisms against this article were compared with the
findings. Thus, in this study, it was aimed to draw a general framework about
what the size of the practices related to marrying minors in the Ottoman
society until the year 1917, when the decree was written.

The issue of custody in marriage is a matter that is discussed and kept up-to-
date by Islamic jurists from the period of imams to the present. What is the
custody of this issue, the framework of the authority of the parent and the
persons who are under the custodians, are discussed in detail. It is stated that
there is no difference of opinion except for a few opinions about the fact that
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it can be married by the parents of the young girls and boys. Even in some
studies today, some comments are made that the marriage of minors is
contrary to the Qur'an. However, in relevant studies, the extent to which this
view is adopted and implemented by Islamic societies is hardly mentioned.
Again, in the marriage of adolescent girls who are said to be the focal point
of the problem, the dimensions of the authority of the parent are discussed
on the theoretical ground, but the extent to which such marriages are
concluded in Islamic societies is not over-emphasized. In this study, marriage
of minors and parents' unauthorized marriage practices will be discussed by
taking into account the short theoretical knowledge and practical reflections.
There are some examples from the Ottoman period as the records that reflect
the practices belong to the Ottoman period. In the study, while the 18th
century Adana documents are used as the main source, the data obtained in
some marriage books will be used as the place where they are. As a result of
this study, it was determined that the marriage of minors was not as common
as in Ottoman society. In the 18th century Adana documents, there are no
special marriage registers in which marriage contracts are recorded
regularly, but information is provided in the cases that are reflected in the
court. In addition, article 7 of the Family Law Decree prohibiting the
marriage of minors was criticized and the information given revealed that
the marriage of minors was extremely rare in the Ottoman society.
Considering this information, it can be concluded that the marriage of minors
in the Ottoman society is very rare. However, much more detailed research
is needed to say whether marriage is common in Ottoman society. Therefore,
by examining similar marriage registers in this respect, healthier results can
be achieved.

It is not true that the marriage to which the minor is a party may be
unrecorded. Because for something to be unregistered, it must not be
recognized by law. The marriage of minors was accepted as legitimate by all
sects and the subject was included in the figh books. Therefore, there are no
data indicating that the marriage of minors is not consciously recorded, and
there is no reasonable justification for this. In the case of parental consent,
we can say that in the 18th century in Adana the marriage process was very
difficult to realize in the process of marriage without the consent of women
and men. In particular, women can appeal to marriages that they do not want,
and if there is nothing contrary to the law, these objections are decided by
the court.

Keywords: Figh, Marriage of Minors, Guardian, Custody, The Option of
Puberty.
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