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MODERNLE SME VE SUC: KURAMSAL ACIDAN B IR BAKI S

Modernization and Crime: An Overview of Theoretieatspective

Zahir KIZMAZ 1

OZET

Gunumizde gerek gethis gerekse de galinekte olan Ulkelerdeki su¢ oranlarini ve oOruntdleri
toplumlarin modernigne sireclerinden Igamsiz olarak ele almak mimkin gleir. Bu calsmada
modernlgme ve su¢ arasinda nasil bigkinin oldugu, modernlgmenin su¢ oranlarini arttirip artirmgdi
su¢ oranlarinin artmasi veya azalmasinda modenelge ilgkin hangi dinamiklerin etkili oldgu gibi
konular irdelenecektir. Modernime ve su¢ arasindakiski dort temel kuramsal yakjam baligi altinda ele
alinabilir. ilk yaklasim, Durkheim tarafindan getirlen modernieme perspektifidir. Moderniene
perspektifi, hizli ve kokli sosyal gigmelerin toplumsal alanda bazi patolojik sonuglaegédlerin
zayiflamasi, bireyseliene, yalnizlama, yabancikgma, anomi ve toplumsal bunalimlar gibi) Urgtii ileri
surmektedir.ikinci yaklasim ise suc ve suclugu, ekonomik yoksunluk, engs somiriimesi ve giderek
artan ekonomik gtsizliklerin sonucu olarak goren Marksist yakiladir. Ugiincui perspektif ise, Elias
tarafindan ileri strilen uygasiaa teorisidir. Bu teoriye goére, toplum modegstilece, ekonomik gejime ve
refahin artmasi ile birlikte bireylerarasindasaman siddet olaylari azalmaktadir. Bir anlamda bu tez,
modernlgme ile birlikte siddet suclarinda bir azalmanin olabilgite (mala yonelik suclar icin dd) ileri
surmektedir. Son olarak dérdincli yakha ise, firsat ve rasyonel teorilerdir. Bu kuramida sucg
oranlarindaki ar§1, modernlgme sireci ile birlikte bireylerin gindelik y@m alanlarinda veya bireylerin
rutin aktivitelerinde meydana gelengigmelerin sonucu olarak gérmektedir.

Anahtar Sézcukler: Sug, Modernlgme

ABSTRACT

Today, both in developed and developing countitds,not possible to deal with the rates and patte
of crime, independent of the society’s processesadernization. In this study, some issues wilpbated
out such ashow is the relationship between modernization emule, if modernization increased the crimes
rate or not, which dynamics of modernization hanfeience increasing or decreasing the rates ofecrithe
relationship between modernization and crime camdredled with four main theoretical approaches. The
first approach is the traditional perspective, ioyad by Durkheim. Durkheim's modernization perspeds
assert that, the rapid and rooted social changatipe some pathological results in social life .(eigaking
of the values, individualism, isolation, estrangat@anomie and social crises). The second apprisatie
Marxist approach which seen the crime andinality, as a result of theconomic deprivation, exploitation
of labor and the result of growing economic inedigs. The third perspective is the theory of ¢hation,
put forward by Elias. According to this theory, base of economic growing andcreasing in welfare,
incidents of violence are decreasing, which is leetwindividualswith modernization of the societin a
sense, this thesis g/pothesizes that, there maydeeduction in crimes of violence (not for crimeiieh is
against property),with modernization. Finally, tfeairth approach is the opportunity and rationaloties.
These theories see the increase of the crime aataesresult of changing the individuals’ daily Ide their
routine activities with the process of modernizatio
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GIRIS
Kriminolojide ciddi tartsma konularindan birini, su¢ ve modegmie iliskisi olusturmaktadir.

Ozellikle 70'li yillardan sonra galinis llkelerde bazi kriminologlar modergiae ve gekme
siurecinde ortaya cikan sug kaliplarina ve orardaodaklandiklan gorilmektedir. Konuya olan
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ilginin bu yillardan sonra giderek artmasi, su¢medernigme konusunda kismen de olsa bir
literatrin olgmasini sglamistir. S6z konusu literatir galikli olarak yerlgimsel hareketlik,
nifusun heterojendenesi, sanayilgne, gelir gitsizligi, demokrasi, kadinin sosyal konumunda
meydana gelen @emeler, enformel deerler ve denetim unsurlarindaki d@dinler, ekonomik
gelisme, gelir gitsizligi ve issizlik gibi gelsme/modernlgme ile ilintili olan sosyal dg&skenler ile
suc kaliplari arasindaki gkiye odaklanan agtirmalardan olgmaktadir. Bu ardirmalarin
¢cogunda, toplumlarin ve ulkelerin modergee strecleriyle birlikte su¢ oranlarinda ve nelde
bazi dgismelerin meydana gelglisaptamasi yapiimaktadir.

Modernleme teorisinin kayna Durkheim’e kadar uzanmaktadir. Durkheim, endl&stmenin
Fransiz toplumunda yaraitikokli desismelerin su¢ oranlarini arttigglni ileri sirmigttir. Ona
gOre, Fransiz toplumunda gercelde hizli sosyal d@gsme, geleneksel ger ve normlarin
zayiflamasina yol acarak, anomik olarak tanimlakdaullarin ortaya c¢ikmasini gamistir.
Durkehim’e gdre anomi ise, su¢ oranlarinin artrilasti skili bir unsurdur.

Benzer bicimde Durkheim gelegiai izleyen ¢ok sayida agarmaci (Clifford 1963, Clinard ve
Abbott 1973, Messner 1982a, 1982 b, Shelley 198alf 1971) sosyo-kiltirel ve ekonomik
alandaki dgismelerin suclulgu nasil etkilediine odaklannglardir. Bu aratirmacilardan Clinard
ve Abbott (1973) ve Shelley (1981); hizli kegtie, sanayilgme, ekonomik gejme ve nifus
artisl gibi faktorlerin, sucluluk Gzerinde etkisini oyeakoymaya cagmislardir. Bazi argtirmacilar
da (Bailey, 1984; Braithwaite, 1979, Loftin, Greerndp ve Kessler, 1981) 6zellikle ekonomik
alandaki dgismelerin, sucluluk Gzerindeki etkisine &mlasmislardir. Bgka bir argtirmaci grubu
da (DeFronzo, 1983; Blau ve Blau, 1982; Cohen Jsdre 1979; Messner, 1982b, Smith and
Parker 1980) nifus bana digen milli hasila, gelir dalimi, esitsizlik ve nidfus ygunlugu ile
sucluluk arasindaki gkiyi irdelemeye yonelmgierdir (bkz. Arthur, 1992:104).

Modernleme ve sug ikkisi iki agidan incelenebilir. Birincisi, moderglae sireciyle ilintili
olarak suc¢ oranlarinda meydana gelegigmedir. Bu dgisme genelde, su¢ oranlarinda ortaya
cikan arty seklinde tezahiir etmektedikincisi ise, modernkgme siireci ile birlikte suc kaliplarinda
(pattern) yaanan dgismedir. Liu (2006:119), moderrgme strecinde farklifan suc kaliplari
konusunun, moderngme ve sug ilikisi alaninda yapilan agmrmalar icerisinde dnemli bir yer
teskil ettigine isaret eder. Ona gore modermee ile birlikte dgisen suc kaliplarinin bilinmesi,
modernlame ve sug ilikisi konusunda onemli bir bilgiyi ortaya koymasinyani sira farkli
perspektifler icin de dnemli kavrayar ve ampirik bir temel sgamaktadir.

Modernleme olgusunun suc¢ Uzerindeki etkisi, modegmie ile birlikte toplumda meydana
gelen ekonomik, teknolojik, siyasal ve demografétignelerin sosyal ve kiltirel alanda yargtti
unsurlar tzerinden c¢6ziimlenmektedir. Ciunkl bu a&andydana gelen ggheler toplumda
onemli sosyal dgsmeleri tetiklemektedir. Moderndene silreci ile birlikte; kentlgne diizeyinin
artmasl, aile kurumunun zayiflamasi, alkol ve giytucu alskanliginin gelsmesi, kultarel
farkhligin ve cagmanin artmasi, gelenekselgge ve bgliliklarinin zayiflamasi ve enformel sosyal
denetimin c¢o6zilmesi gibi getneler d@rudan suc¢ oranlari ve suc¢ kaliplar Gzerinde etkili
olmaktadir.

GunUmuzde gejmis Ulkeler olarak 6ne cikan Ulkelerin gegnddnemlerdeki modernjme
sureclerinde su¢ oranlarinda ciddi gan kaydedilm§ ve suc¢ kaliplarinda demeler
g6zlemlenmitir. Glnumuzde de moderghae sirecine giren, gier bir ifade ile gelimekte olan
Ulkelerde de, su¢ oranlarinda ciddi ganin gerceklgtigi tespiti yapilmaktadir.

Burada ilkin, gekmis uUlkelerdeki su¢ oranlarinin nasil bir seyir izlgdgerceginden soz
edilecek, akabinde de moderrtee — suc ikkisini ele alan yaklgmlar irdelenecektir.

2. GELiISMIS ULKELERDE SUC

Gelismis olan ulkelerde su¢ oranlari t¢ farkli donemséhme icinde ele alinabilir. Birincisi,
kisisel siddet su¢ oranlarinda genel olaralgiglierin meydana geldi donemdir. Sanayikenis bazi
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bati Ulkeleri Uzerinde uzun vadeli sugilienlerinin tarihsel seyrini analiz eden kimi ¢ahalar
(Gurr 1981; Osterberg 1996; Spierenburg 1996),g@kten balangicindan yirminci ylzyilin ikinci
yarisina kadar olan surectesikel siddet su¢ oranlarinda geneldestigler olduzu sonucunu elde
etmislerdir. Bugiine kadar yapilan en kapsamli spaida Eisner (2001)ingiltere, Hollanda,
Belgika, iskandinav (lkeleri, Almanyasvicre veltalya icin 13. yy.dan 20. yiizyila kadar olan
slrecte cinayet oranlarini incelgidcalismasinda her analiz icin, Orta&dan yirminci ylzyilin
ortalarina kadar cinayet oranlarinda 6nemiitgierin oldusu yoniinde kanitlar saptagtir.

Ikinci dénemde ise, 1960’h yillardan sonra geiis tilkelerde suc oranlarinda buyiik bir @rti
gbzlenmitir. Sug¢ oranlari, 1990’h yillarda da dga ulgmistir. Ozellikle ABD, Kanada,
Finlandiya,irlanda, Hollanda, Yeni Zelandisvec ve Birlgik Krallikta cana yonelik suclarda cok
blyuk artglar tespit edilmgtir (Fukayama, 1999: 45).

2. Diinya savandan sonra 6zellikléskandinav ulkelerinde (Danimarka, Norvédsyicre ve
Finlandiya) ve Almanya Federal Cumhuriyetinde swantari artmygtir. Ancak dger Ulkelerle
kargilagtirlldiginda, Amerika Birlgik Devletlerindeki ary en yiksek dizeyde gercejdastir.
Tarihsel perspektiften bakiiginda aratirma konusu olan tim dlkelerde 6zellikle mala ine
suclarda ciddi aglarin gerceklgtigi gézlenmitir. Bu Ulkelere Japonya da dahildir. Joutsen, Kato
ve Shelley gibi argirmacilar, ¢cgu Ulkelerdeki sug turlerindeki farklgeay! ve sug oranlarindaki
gelismeyi, ulkelerdeki kentlgne ve endustrilgne dizeyinin artmasi gibi modergiee dinamgi
ile yakindan ilgkili olarak ele almglardir. Mala yotnelik suclar 2. Dinya sawadan bu yana
gelismis tim dlkelerde artma gdimi sergilemitir. Mala yonelik suclarin kayith tim suclar
icerisindeki orani, % 60’dan fazladir. Bu suclariginde 6zellikle hirsizlik (larceny) sucunakin
gerceklgen oran son derece yuksektir. Shelley ve Joutseslisnds Ulkelerde hirsizlik
(motor/bisiklet ve mgazalardan/agveris merkezlerinden yapilan hirsizlik) su¢ oranlarimdak
artislarin temel nedeni olarak suglamek icin artan firsatlar goérirken, Heiland damahya
Federal Cumhuriyeti icin bu agtarin nedeni olarak moderglae sireci ile ortadan kaldirilamayan
veya yeniden okan aitsizlikler ile iliskili olarak gérmektedir. Heiland'a goresitsizlige iliskin
gelismeler de modernyenenin amaglanmayan sonuglardir. Modeymle sureci ile birlikte silahli
soygun ve narkotik suglarda da gletr meydana gelmgiir. Shelley’e gore gedmis Ulkelerde
uyusturucu tiketimindeki arglar, silahli soygunlardaki olaylarin ari da etkilemgtir. Clnki
bazi bireyler ihtiya¢ duyduklari uyturucu maddeleri satin almak icin; soygun, hanegauiz ve
hirsizhik gibi suclarislemektedirler (Heiland and Shelley, 1991: 8-9).

Degisim sirecinin su¢ oranlari ve kaliplari tGzerindelkigne odaklanan kimi caimalar,
modernlemenin balangi¢c veya ilk donemlerinde hegiddet suclarinda hem de mala yonelik
suclarda bir ar§in gercekletigini saptamglardir. Ancak bu ardirmalarda, tlkelerin modernjme
sirecinde genelde mala yonelik suclardakisartsiddet suclarindan daha fazla gercetfg
saptanntir. (bkz. Liu, 2006).

Uglincti donem ise, 90’ yillardan giiniimiize kadanatamani kapsamaktadir. Ozellikle bu
donemden sonra gemis olan ¢gu Ulkede sug¢ oranlarinin belli bir dgemlik strecine girgh
belirtiimektedir. Bir anlamda 2. Dinya sawadan sonra giderek artigosteren suc oranlari-
(Danimarka, Norvecisvicre, Finlandiya gibiskandinav ulkeleri, ABDingiltere ve dier gelsmis
ulkelerde) 90 yillarin sonlarinda aryterini dur&ganligaterk etmitir. Yer yer bazi suglarda azalma
bile gdzlenmgtir. Ancak bu durganliga ve azalmalara ganen gel§mis llkelerdeki su¢ oranlarinin
hala cok yuksek oldiunu da burada belitmek gerekmektedir. Gunimuzdisngie bati
ulkelerinde sug¢ oranlarindaki gtarin yerini durganlga, yer yer de azalmaya birakmasinin
nedenleri bgka bir ¢calgmanin konusu olabilegegerekcesiyle burada gailmeyecektir.

Sadece gejimis Ulkelerde dgil, ginimizde gerek Ortago Ulkelerinde, gerekse gegitd
somirge uUlkelerden Bansizlginl kazanan, gerekse de sosyalist devlet sireciridesmal
ekonomiye geai sureclerinde olan getnekte olan ¢gu Ulkelerde de modernime siireci ile
birlikte suc oranlari artmaktadir. Bu ¢cercevedeadargirlikli olarak, modernlgme ve su¢ olgusu
arasindaki igki cozimlenmeye calilacaktir.
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3. MODERNLE SME — SUCILISKISI: KURAMSAL YAKLA SIMLAR

Cok sayida agirmaci, gelmekte olan toplumlarda artan su¢ oranlari ile molggme sireci
ve niteligi arasindaki ilgkiye dikkat cekmekle birlikte bu konuda ileri sieil yaklgimlarin
birbirinden farkhlik arz et@ii gortlmektedir. Modernkgme ve suc¢ arasindaki siki, dort temel
kuramsal yaklgim bali g1 altinda ele alinabilir.

3.1. Modernlesme Yaklasimi

Modernleme perspektifi Durkheimci yalkjan olarak bilinmektedir. Bilindii gibi
gelisme/modernlgme ve suc ikkisine ilk dikkat cekenlerin kanda Durkheim gelmektedir.
Durkheim’in 19. yuzyillda Fransiz endistriyel devnin, toplumsal yapida yaratt etkiyi
irdeleyen argtirmasi modernkgme teorisi icin bir temel okturmustur. Diger bir ifade ile
Durkheim’in modernlgme perspektifi, hizli ve kokli sosyal glgmelerin toplumsal alanda
yarattgl patolojik sonuclara merkezi diizeyde yer verir.

Durkheim klasik cakmasinda (1893/1947) hizli sosyal gdenelerin veya modernjene
sirecinin, toplumsal altist alara yol actgini ve bunun da kolektif bilinci zayiflagini
savunmaktadir.  Kolektif bilincin bUtUrsérici glctntn/yapisinin tahrip olmasi, geleneksel
toplumla iligkili olan bireylerin sosyal dgerler tzerindeki oydaminin veya konsenstsinidn
yikilmasi anlamina gelir. Bu durum da, sosyal grasyonsuzluk ve anomiye yol agar. Durkheime
g6re anomi, sapma ve sucun 6nde gelen Kagnaluwturur. Bu yaklaim, modernlgme sireci ile
birlikte su¢ oranlarinin artmagimi gosterdgini 6ngdrmektedir.

Bu cercevede sugun modenmtee perspektifi (Clinard ve Abbott 1973; Shelley 198
Neumann ve Berger 1988), Durkehim (1947)'in gekseé toplumdan modern topluma olan
geckte meydana gelen giamelere ilskin ileri strdigl teze kadar gotiurtlmektedir. Moderrie
perspektifine gore, modern gk ve normlarin yerkgk degerleri cbzmesi sonucunda su¢ oranlari
artmaktadir. Henliz tam olarak kurumsgitamsg ve toplumla bitlinkemems yeni deerler,
toplumu normatif acidan belirsizirmekte ve geleneksel destek mekanizmalarini
zayiflatmaktadir. Bu temel surecler ile ilintiliazbk ortaya ¢ikan anomi (Merton 1938, Messner ve
Rosenfeld 1997), sosyal ¢6zulme/duzensizlik (Dgi€é2; Smelser 1962), ¢okintu (breakdown),
(Tilly v.d., 1975; Useem 1985), gerginlik (Lodhé Villy 1973) ve zorlanma (Cloward ve Ohlin
1960; Agnew 1992) gibi gelineler su¢ oranlarinin artmasinda etkili olmakta@&ir. anlamda
modernlg@me siireci ile birlikte toplumlar bir dizi dgim sirecleri ygamaktadirlar ve bu geim
surecleri de sucluluk Uzerinde etkili olmaktadikgbLafree and Tseloni, 2006: 32).

Shelley “Crime and modernization” adli eserindelispais, gelsmekte olan ve sosyalist
ulkelerdeki suc kaliplari/yapilar tzerine odaklaktadir. Dger bir ifade ile Shelley, bu ulkeler
baglaminda su¢ ve moderglae iliskisini tartismaktadir. Shelley’in s6z konusu gahasi, tlkelerin
modernleme sureglerinin hem bkiangic hem de sonraki dénemlerindeki su¢ orankarwve
turlerinin nasil bir dgihm sergiledgi gerceklgine odaklanmaktadir. Bu cercevede Shelley
modernlgmenin, hemsiddet hem de mala yodnelik suclar Gzerindeki etkiierayri ayri
tartsmaktadir. Ona gore, modergigenin gerelsiddet gerekse de mala yonelik suglar tzerindeki
etkisi, farkliilk arz etmektedir. Ozellikle de, mmmhlemenin ilk gamalarinda gercekien
sehirlesme ve endustriyel ggline, geleneksel yam bicimlerinin altini oyarak sosyal duzensizlik,
anomi ve zayif denetim gibi sorunlarin ortaya ¢ikma yol acmaktadir. Bu ggiieler genelde
mala ydnelik suclarda agha yol agmaktadir. Gog ile birlikte de, kirsal yeihe yerlerine 6zgl olan
siddet kodlari veyasiddet gelengi de kentlere tanmakta, bu daiddet suclarinda aga yol
acmaktadir. Shelley ayrica modegmenin sonraki gamalarinda, su¢ kaliplarinda ve oranlarinda
degismenin meydana gelgini ileri sirmektedir. Ona goére bu sirecte malagfibnsuclar artmaya
devam ederek temel bir su¢c davsaraline almaya bdar. Siddet suclari ise busamada, mala
yonelik suclarin aksine dutanlair. Cunku kirsal ygam giderelsehir yagamina uyumlu hale gelir
(Shelley, 1981).
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Yukaridaki aciklamalardan da agilacasi gibi Shelley, suc¢ kaliplarinin gelecekte
modernleame teorisi tarafindan éngoérilen bir tarzda evriggtedngdrmektedir. Shelley'in tezi,
modernlgeme sirecinin gamalarina bgli olarak su¢ oranlarinda ve tiriinde meydana gelen
degisimi ortaya koymaya calmaktadir. Shelley ayrica, sosyalist Ulkelerdeki swanlarinin
kapitalist Ulkelere nispeten dahastld oldygunu ve bunun nedeninin de, sosyalist llkelerdelgicl
kurumsal kontroliin varh ve vatandgin, kriminal adalet sistemine olan katilimi ile ldgmaktadir
(Shelley, 1981).

Ancak modernlgme teorisini test eden ampirik anamalarin bulgular kagik bir gérinim
sunmaktadir (ilgili targmalar icin bkz. Lafee, 1999; LaFree and Kick, 19B&apolitan 1977;
Neuman and Berger, 1988). Enine kesitstnaalar, modernkgme tezini desteklemezken,
uzunlamasina yapilan atmmalar modernlgme tezini destekleyici bulgular ortaya koystur.
LaFree and Drass, 1956 -1998 yillarini kapsayaBdvélkeden elde edilen cinayet oranlari tizerine
yaptiklari cagmada, modernigne tezini biyik o6lglide destekleyici sonuclar bufiawdir. Bu
argtirmada, sanayikenis 21 Ulkeye nispeten geiin stirecinde endistrjen tlkelerin % 70’inde
cinayet sucu patlamasi ggndg tespit edilmgtir (bkz. Lafree and Tseloni, 2006: 32). Athama
bulgularinin farklilginin énemli bir nedeni tercih edilen aamanin metodolojisi ve kullanilan
verilerle alakalidir. Cajmalarda girlikli olarak enine kesit veya enlenmesine (cresstional)
inceleme metodu kullaniimaktadir. Oysaki en uygustama uzun sireli dgsim sirecini esas
aldigl icin uzunlamasina (longitudinal designs)saranalardir (Liu ve Messner, 2001:4).

3.2. Uygarlasma Yaklasimi

Bu yaklgim Elias tarafindan ileri sirilmgiiir. Bu teoriye goére, toplum moderstigce,
ekonomik geme ve refahin artmasi ile birlikte bireylerarasingganan siddet olaylari da
azalmaktadir. QFer bir ifade ile bu tez, modernlae ile birlikte siddet suclarinda bir azalmanin
olabilecgini (mala yonelik suglar icin d#l) ileri stirmektedir. Elias bu konudaki goklerini
“Uygarhik Sireci” (The Civilizing Process, 1978/X98adli iki ciltik calsmasinda ileri
surmektedir. Elias’a gére medeniyetin gighi, icgldllerin veya insan @asinin denetim altina
alinmasi ile keutluk arz eder.

Elias, medeniyetin geimi ile birlikte siddet kullanma inisiyatifinin de merkezi devletin
tekeline alindil ve merkezi devletin insanaskin tim alanlara giderek nifus éiti denetim
aglarini yaydgi ve bireyin bu glar sayesinde disiplinize ol@u tezini ileri sirmektedir. Zer bir
ifade ile derinlgen sosyal denetim ve baskinin bireyler tarafingaelitirimek suretiyle kendi
kisiliklerinin bir parcasi haline getirildi ve bu gelmenin de bireydeldiddet esilimi ve arzusunu,
istenmeyen veya ayiph bir tutum veya kriminal alkatmahkum etmeeklinde siddete kagi bir
mesafenin olgumuna yol acfi ileri striimektedir. Devletirsiddeti tekeline almasiyla birlikte
gundelik ygamdaki siddetin sinirlandii belirtiimektedir. Zygmunt Bauman, Elias'isiddet
konusundaki gorlerini su deserlendirmesiyle daha belirgirgirmektedir: "Freud’'cu ve Weber'ci
medeniyet yorumlamalari arasindaki tanidik ¢evéida, Elias acikga ve ikna edici bir bigcimde,
Freud’'un tarafinda yer aliyor. Modern medeniyetgase kontrol, rasyonalite gié Her neyse
“medeni davrani’ olarak icsellgtirilen,....gerisinde bir zamanlar “asil adam Oygkyler yapmaz”
tiriinden bir emir var’ (Bauman, 1979:123'ten akta@ncii, 2000:13). Imbusch’un ifadesiyle
“kamusal mekanlarin baqillastirilmasina paralel olarak, kapsamli duygulanimetiem sayesinde
Oznelerin de giderek bacilasmasi stz konusudur. Sonugta, artam lolskilar 6zbaskilanima
donslr ki, bu gelyme ayni zamanda toplumda giderek artalevsel ayrimlamanin ve
karmaiklasan kasilikh bagimlilik ili gskilerinin ve uzayan edim zincirinin bir sonucudy000:
97). Imbusch (2000: 97)'un da hakh olarak beltibi, Elias siddetin kendisi Uzerinde d#,
siddetin kontrol altina alinma ve bu kontroliin tagh gelsim strecindeki dgisimine odaklan-
maktadir.

Elias, uygarlama sireci ile birlikte hem bireysel hem de devlanda iki temel dgsmenin
ortaya ciktgini ileri sirmektedir. Birincisi, modern 6ncesi kamdan modern topluma getg
bireyin Kisilik yapisinda ortaya cikan bireysel alandakigidmedir. Ona gére modern oOncesi
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toplumda bireyler Uzerinde etkili olan denetim wtesu daha c¢ok @i kaynakli unsurlardir.
Uygarlaama ile birlikte denetim unsurlari gian ice dgru bir kayma gosterrgiir. Bu sekilde
denetleyici veya yaptirimci etki, sdpaskilardan d&l bireylerin benlik denetiminin sonucu olarak
gerceklemeye baladigi belirtiimektedir. Denetimin i¢seligiriimesi, bireylerin kamusal alanda
kendi kendini denetleme kapasitesini yuksedtmi Uygarlaama bireylerarasi gkileri ve bireysel
davrang standartlarini d@stirmektedir. Bir anlamda @er bireylere yoneliksiddet sergileme
tutumunda dgisme yaratmaktadirikinci gelisme isesiddetin devlet tekeline alinmasi yoniinde
ortaya c¢ikan kurumsal alandakigiienedir (Heialand and Shelley, 2-3).

Bir anlamda uygarlik tezi, toplum moderstigce, kapitalist ekonominin getigi ve bunun da
kisilerarasinda ygnansiddeti azalttgini varsayar. Clnkl bu teze gbére piyasa ekonomiteri
denetim ve rasyonaliteye dayali ekonomilerdir. Ortami d@rudan demokratikignenin sug
oranlarini azaltpini ifade etmez. Ancak gucli demokrasilerde veymaleasiler glclendikce,
ozellikle Ingiltere Fransa, Almanya gibi tlkelerde bireygdbet eiliminin azalacgini ileri strer.
Elias bu ulkelerdesiddet su¢ oranlarindaki azalmay iki siregle ilintlarak ele almaktadir.
Birincisi, modern devletler gslikce, siddetin mgru kullanimi Gzerindeki tekeljenesinin de
artacgini ve bu gemenin de aile, yakin akraba ve tanidik bireylersgmda 6zellikle intikam
gerekgesiyle sienen siddet ve dger adi suclar, yasal ceza hukukunun konusu olaidkrek
kamusal bir soruna doginektedir. ikincisi ise, Elias’a gore kenfime ve giderek artan
isb6lumunun, bireylerinsiddet su¢ davragini sergileme tutumunda bir azalmaya yol acacak
bireysel 6z denetiminin ggtnesine neden olmaktadir. Burada yiiksek dizeydiklmetiminin
gelisecezi ve bunun daiddet su¢ oranlarinda bir azalmaya yol agatelirtiimektedir (bkz. Lafree
and Tseloni, 2006: 28-29).

Ozetle Elias moderngene siireciyle birlikte ygam tarzinin rasyonelmesi, icgiidiselin
azalmasi, denetimli i gin gelisimi ve siddetin devlet tekeline alinmasi gibi gafielerin benlik
denetiminin geliimine yol actgini ileri siirmektedir. Ona gore bu gatieler de, daha agddet
davrangina yol acar. O bu yakdani ile Avrupa toplumlarinin kibar/nazik bir toplam
donisecesine inanir (Eisner, 2001: 619).

Eisner'e gore Ortagan balangicindan yirminci yizyilin ikinci yarisina kadalan siregte
kisisel siddet su¢ oranlarinda gercej¢m azalmanin Nobert Elias tarafindan onerilen Uygar
sureci tezi ile ortgttigt seklinde yorumlanmaktadir. Ancak, Elias (1939/19n8)ngorilerinin 2.
Diinya Sava sonrasindaki sugsgimleri ile ¢elisiyor gibi gérinmektedir. Son zamanlarda, LaFree
ve Drass (2002) 1958 ile 1998 yillari arasindgguccendustrilemis 34 Ulke Uzerindeki
calismalarinda cinayet oranlarinda dnemli ganin oldyunu ortaya koymglardir. Ayni sekilde,
Eisner (2001) yedi Bati Avrupa demokratik Ulkelete bdlgelerini kapsayan cginalarinda
1950'den bu yana cinayet oranlarinda birsertoldygunu gostermierdir. Boylelikle, 7 asirlik
zaman sireci icerisinde bir giie &ilimi seyredersiddet su¢ oranlari 20. yy.'In ikinci yarisindan
sonra gekmis demokratik Ulkelerde yeniden artmaysslaenistir (bkz. Lafree and Tseloni, 2006:
29). Ayrica Elais'in tezi, gelimis bazi Avrupa Ulkelerinde 90l yillarin sonlarinégealmaya
baslayansiddet su¢ oranlarini aciklamada ne kadar kujlabir teori olabilecgi de bir tartsma
konusudur.

Diger bir eletiri de, Elias’in ileri strdgu gibi benlik denetiminin yaygingenasinin sadece
glciin devlet tekeline alinmasiyla gde ¢esitli kurumsal dizenlemelerle gandig tezidir.
Ozellikle Kuzey Avrupa (lkelerinde okullarin erkgayilmasi, dinsel reform hareketlerinin ortaya
¢ikigi ve Uretimdekig organizasyonlari bu kurumsal getieleri olyturmaktadir (Eisner, 2001).

3.3. Catsmaci/Marksist Yaklagim

Bu yaklaim, su¢ ve suclulgu ekonomik yoksunluk, enien sdomirtlmesi ve giderek artan
ekonomik aitsizliklerin sonucu olarak gérmektedir. Gatiaci kuramcilar, galime ve dgisimin
esitsiz bir ekonomik bir yapiyr ortaya cikapuni ileri sirerek artan su¢ oranlarini piyasa
kosullarinin aitlikci olmayan nitelgiyle aciklamaktadirlar. Ekonomik kazancin, dengelisit bir
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sekilde d&ilimina yol agcmayan geline bigiminin sorunlu olabile@ ve bunun da muhtemelen
daha c¢ok suca yol acagdleri surtlmektedir. Dier bir ifade ile ¢cagmaci teorisyenlere gére sug,
ekonomik dgismenin gitsiz bir sekilde gerglemesi ve ardindan gelen sosyal siniflarin yeniden
yapilanmasinin sonucunda ortaya cikmaktadir. Msirkserspektiften bakilginda, insanlarin
kisisel cikar icin sémurilmesi gereken bir nesne dl@@en piyasa kallarinin benimsenmesinin
ve milk edinmenin baskin bir amac olarak gorilngési gelismelerin, sinif ici ve siniflar arasi
catgmalar artirdgl sonucuna varilmaktadir. Clnkd onlara gore kapitéiberal sistemde, ahlaki
sorumluluk ve altrustik ilginin, bireysel cikarlaremrine verildgini ileri sirmektedirler. Piyasa
kosullarinin aitlikgi olmayan yapisi, ssizlik ve eksik istihdam, toplumun ekonomik olarak
bolinmesi, iyi bir ygam igin insan faktdrinin énemsenmemesi gibi kapitalstemde 6ne ¢ikan
sorunlar ile sug oranlari arasinda bikiliongorilmektedir (bkz. Friday, 1998: 299-300).

Su¢ olgusunu catnaci bir perspektif icerisinde ele alan Chamblis;l@ugu kapitalizmin
bireyde yaratfil veya tetikledsi tiiketme arzusu ve tiketim alanindagitgzlik ile agiklamaktadir.
Bu cercevede Chamblis, kapitalist veya liberal woghrin dger toplumlara nispeten daha cok
kriminal egilim yaratma potansiyeline sahip olglinu ileri stirmektedir. Ayngekilde ona gore
kapitalist sistem icerisinde yer alan bireylegatgamlik yerine daha c¢ok egoist bir tutuma
sahiplerdir (Chamblis, 1996). Kapitalist tlkelerdeki¢ oranlarinin yuksek olmasi da bir yonuyle
bu egoist kilik yapisi ile iligkili olarak ele alinmaktadir.

Catsma teorisyenleri de (Bohm 1982; Chambliss 1976;Idraywalton ve Young 1973)
medeniyet perspektifinin savunuculari gibi batikelerde egemen olan ekonomik yapinin, sz
konusu Ulkelerdekisiddet iceren sug¢ oranlarinin 6nemli bir belirlegicioldygunu iddia
etmektedirler. Cagmaci kuramcilar/teorisyenler, gadin/blylyen piyasa ekonomilerinin akilcilik
/rasyonalite, kaulikll gliven ve 6z-benlik denetimini glclendirmebkrstiyle siddet suc oranlarini
azaltmaktan cok modern demokrasilerin ortayasgikikselgi ile yakindan ilgkili olarak kapitalist
piyasa ekonomilerinin dlkeler arasinda ve icerisinékonomik gtsizlik, issizlik, toplumsal
sefaleti artirmak suretiylgiddet su¢ oranlarini arttirgini savunmaktadirlar. Onlara gore piyasa
ekonomilerinin hakimiyeti altinda olan Ulkelerdengen ve fakir arasindaki ucurum giderek
buyumektedir. Bu da, bireyler arasinda hirs, békacik saldirganki cesaretlendireregiddet sug
oranlarinin artmasinda etkili olmaktadir (Quinn&rZ; Bonger, 1916 aktaran Lafree and Tseloni,
2006: 28-29). Dunya sistemler teorisinin 6ncu isimbtle ¢gagmaci kuramcilara benzer gélér
ileri strmektedirler. Bu kuramcilar; yoksullulukssizlik ve dezavantajli yam tarzlarn gibi
sorunlarla cebelken az gelimis Ulkelerdeki sorunlarin temel nedenini, bu Ulkeiekapitalist
ulkeler tarafindan kaynaklarinin sémirilmesi ilekigaktadirlar. Ozetle catnaci teorisyenler
suc ve suclulgu;

+«» Bireylerin refah duzeyleri,
« Emezin somdirilmesi

*,

» Kapitalist sistem,

D)

s Sinif gelgkisi/catsmasi
«»» Yoksulluk/issizlik

R/
0’0

Ekonomik gitsizlik gibi ekonomik sorunlarla aciklamaktadirlar

II. Dunya savaeindan sonra gou ulkedesiddet sug oranlarinin artmasi ve Sovyetler Biniin
¢OzlUlmesinden sonra ortaya cikan yenigDdvrupa Ulkelerinde gercelden suc¢ oranlarindaki
artislar, catsmaci teorisyenlerinin varsayimlarini destekleyitngte kullaniimaktadir.

3.4. Rutin Aktiviteler ve Firsat Yakla simlari

Cohen ve Felson, “Social Change and Crime RatedbBreA Routine Activity Approach”
(1979) adli cahmalarinda artan suc¢ oranlarini, gundelikarain rutin aktivitelerinde meydana
gelen dgismelerle ilintili olarak artan suc¢ firsatlari ceremsinde agiklamaktadirlar. Onlar, sucun
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meydana gelebilmesi i¢in ¢ temel unsurun birligiein zorunlulygunu 6ngdrmektedirler. Bu
unsurlar;

1. Sug klemeye motive olmy bir suglunun varfii: issiz, uywturucu bgimlisi ve geng
olanlar daha ¢ok suglemeye gilimli olduklari varsayiimaktadir.

2. Uygun hedeflerin veya ngdurun varlgli: Uygun hedefin varfii, hedefin suc¢lu agisindan
kolay yoldan ulallir olmasi ve calinacak nesnenin/paranin burigedelmasini ifade etmektedir.
Bu cercevede orgn, evin kapisinin acik birakil;molmasi veya arabanin kapisinin kilittenmgmi
olmasi, sucursienmesini kolaylgtirmakta veya olanakli kilmaktadir.

3. Yeterli koruma veya giivenlik tedbirlerinin olmayi

Cohen ve Felson’a gore moderrsan tarzi, bireyleri daha ¢ok sugeme yoniinde motive
etmektedir. Ozellikle ygm tarzinda meydana gelen ggeneler, su¢ icin daha ¢ok uygun
hedeflerin ve guvenlik yetersizliklerinin ortayakigiasi anlamina gelmektedir. Bu geleler de,
suc¢ oranlarinin artmasinda etkili olmaktadir.

Felson (1998)'a gore; derli, tasinabilir ve ayni zamanda kolay satilabilen (telgwoiz, video,
bilgisayar, cep telefonu gibi) modern tiketim asagiin yayginlamasi da, sucurslenmesi igin
(6zellikle de hirsizlik) cazip firsatlar yaratmadita Ayni sekilde sehir alaninda artan nufus
yogunlugu, ebeveynlerin sgiicine katildiklari si saatlerinde evin ginda olmalari, suclularin
disarida ¢agan madurlarla ytzlgme olasiliklarinin yiksek olmasi ve suclularin yakabilme
riskinin disiik olmasi gibi modern yam tarzi ile ilintili gelsmeler de, suclular i¢in daha fazla su¢
isleme firsatini bulma anlamina gelmektedir. FelserClarke ile bgka argtirmacilarin da dikkat
cektikleri gibi ginimazdeki hirsizhik suclarindakislar;

a. Tuketim mallarindaki arlar,

b. Cok sayida insanin, yamlarinin veya zamanlarinin énemli bir kismini,nedisinda
gecirmesi ve bireylerin giderek daha cok yalnizayaaya bglamalari gibi hayat tarzlarinda
meydana gelen gesmeler,

c. Yoksulluk icinde yaayan cocuk sayisinin artmasi gibigg&enlerle ilintili (Felson ve
Clarke, 1998; Waller ve Okihiro, 1978) olarak agrkikktadirlar.

Firsat teorisinin temel varsayimi; “sugeme firsatinin varinin bireyi suclu kildil” tezi
olusturmaktadir. Bu yakkam, modern ygam tarzinin sucsieme firsatini fazlasiyla yaraitni ve
bu nedenle suclufiun engellenmesinin, s6z konusu firsatlari azaltmakiimkin olagani
varsaymaktadir.

Kick ve Lafree (1985) tarafindan ggiliilen firsat yaklaimina goére ise, modernlme,
sehirlesmeyi arttirarak, yakin ve tanidik bireyler ile abkadar arasindaki gkileri zayiflatmaktadir.
Kick ve Lafree’e gore, bireyler arasindaki yakimgkilerin zayiflamasina paralel bigekilde
kisilerarasisiddet de azalmaktadir. Ancak onlara gére modenmdeveya gelime ote yandan da
hirsizlik sucu icin de yeni firsatlar ortaya cikakia veya var olan firsatlari arttirmaktadir. Blara
sucg; zaman, mekan ve firsatla ilintili kdlarin sonucu olarak gérilmektedir. Aysekilde suc,
calinabilecek ve arzulanabilir mallarin dretimingenslemesi ile ilgkilidir. Yani, tiketim
alanindaki gefimeler su¢ icin yeni hedefler yaratmaktadir. Agekilde & zamanl olarak bu
esyalarin guvenlii ve korunmasi noktasinda blyuk zafiyetler ortayamektadir (Friday,
1998:300).

4. SONUC VE DEGERLEND iRME

Modernleme ve sosyal dgsme sireclerinde su¢ ordntilerinin gralmasi ve anlglmasi
sosyal bilimlerin dnemli bir konusunusteél etmektedir. Bir anlamda modergtee ile birlikte
kriminal davrary bicimleri arasinda bazi gaimler meydana gelmektedir. Yapilgnaratirmalar
birbirleriyle tutarli birsekilde gelsmekte olan Ulkelerde su¢ oranlarinin gritr géstermektedir.
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Ayni sekilde modernlgme sadece suc¢ oranlarindagitlesug tirlerinde de bir ggsme yaratmak-
tadir. Argtirmalar dgisim surecinde 6zellikle de mala yonelik suclarinpredmik motivasyonlu
olmayan sug tirlerine k@rdaha hizl artfini ortaya koymaktadir. @er bir ifade ile modernigne
sureci ile birlikte tim sug oranlarinda belirli @éiyrerde arglarin gerceklgtigi ancak mala yonelik
suclarda bu agin daha yiksek oranda seyrgttsdylenebilir. Mala yonelik ve mala yonelik
olmayan suclarin @imleri konusundaki argirmalar ise birbirinden farkli sonuclar ortaya
koymuwstur. Gelsmis Ulkelerde ise son donemlerde suc¢ oranlarindakis agilimi, yerini
durgzanhga birakmgtir. Bazi Ulkelerde belirli sug tirleri icin azadhar bile gézlemlenmektedir.
Ayrica modernlgme sirecinde suc nedenleri da farkhta ve coklamaktadir. Dger bir ifade ile
modern toplumda ortaya ¢ikan yeni geleler/etkenler, su¢ nedeni olarak etkili olabilneekt.

Modernleme ve suc¢ arasindaki ski dort temel kuramsal yaldan bgligi altinda ele
alinabilir. Ik yaklasim, Durkheim tarafindan formiile edilen ve modeymie perspektifi olarak
tanimlanan yakkamdir. Bu yaklaimin guinimuizdeki temsilcilersehirlesme, enduistriyel / ekono-
mik gelisme, yerlgimsel hareketlilik, ntfus ag, bireysellgin gelisimi ve ortaya c¢ikan sosyal
orgutsuzlik gibi getimelerin, geleneksel yam bigimlerinin altini oyarak toplumsal alanda ahom
sapkin ve suc¢ gibi toplumsal sorunlarin ortaya @&ma neden olgunu ileri stirmektedirler.
sinif celikileri temelinde ¢oziimleyen Marksist yagladir. Ucuincii yaklam ise, toplumun
modernlgemesine paralel olarak ekonomik gelie ve refahin artmasi ile birlikte bireylerarasinda
siddet olaylarinin azalagen ileri stiren uygarkana teorisidir. Elias tarafindan formile edilen bu
teze gore, modernime ile birliktesiddet suclari (mala yonelik suclar icingl¢ azalmaktadir. Son
olarak belirtilecek yakkam ise, firsat ve rutin aktiviteler teorileridir.uBkategori kapsaminda ele
alinan yaklaimlar, suc¢ oranlarindaki agtmin nedenlerini, moderryme sireci ile birlikte
bireylerin giindelik ygam alanlarinda meydana gelengi@dmelerde aramaktadirlar. Gorifglu
Uzere uygarlgma teorisinin haricindeki teoriler, farkli dinamékle de olsa modernime ile
birlikte su¢ oranlarinin artagai varsaymaktadirlar.

Yapilan aratirmalar, modernigmeninsiddet ve mala yonelik suclar Gzerindeki etkisirankii
oldugunu ortaya koymaktadir. Burada dikkat c¢eken yaki@rdan biri modernkgnenin,
degismenin ilk donemlerde suclar Uzerindeki etkisininttiaci tarzda etkili oldgunu ve
modernlgame ile birlikte yeni dgerlerin ve kurumlarin oturmasi ile birlikte su¢ wla@inin da
azalabilecgidir. Shelley’in, modernlgmenin gamalari ile su¢ oranlar arasinda bigkiikurmasi
da bu acidan 6nemlidir. Shelley, 6zelliieddet suclarinin, moderrdmenin ilk gamasinda axt
gOsterecgini sonraki slrecte de stabilize olabilgre ileri sirmektedir. Ancak Shelley’e gore
mala yonelik suclarin agti devam etmektedir. Oysa ki giinimiz gels bati Ulkelerinde mala
yonelik suclar da bir duganlik ve yer yer bazi azalmalar gézlemlenmekteBu. durumun nedeni
olarak, demografik di#gsmeler (cocuk ve genc¢ nifusun azalmasi gibitdalmak tGzere modern
degerlerin ve kurumlarin Barnlihgina kadar ¢cok sayida faktor belirtiimektedir.

Modernleme- sug ilgkisi tartsmalari aynisekilde demokratiklgme - sug ilgkisi seklinde de
suirmektedir. Elias'in bakiacisindan bakildinda demokratiklgmenin medenilgirici etkilerinin,
siddet su¢ oranlarinin azalmasinda etkili @dusonucuna varilmaktadir. Bu nedenle uygarlik
perspektifi, gemis demokrasilerdesiddet su¢ oranlarinin en gik duzeyde gerceldecesini
ongormektedir. Catmaci perspektif isesiddet suc oranlarinin, demokratikiheeye evrensel
Olcekte glik eden piyasa ekonomilerinin vglestirici etkileri ile artac@ni éngérmektedir. Bu
cercevede caimaci yaklaim, tam gelkmis demokratik toplumlardagiddet sug¢ oranlarinin yiksek
duzeyde gercekjebilecezini varsaymaktadir. Modernime perspektifi desiddet su¢ oranlarinin
demokratikleme sireci ile bdangicta ary gosterdgini, demokrasilerin olgunkmalariyla birlikte
siddet oranlarinin azalmagiéimi icerisine girecgini 6ngodrmektedir. Ayrica bu tezjddet sug
oranlarinin otoriter rejimler ile demokratik rejienl arasinda gegistrecinde olan llkelerde en
yuksek orani buldgunu ileri sirmektedir.
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Bu yaklgimlarin her biri modernkgme - su¢ konusunda ©6nemli varsayimlar icermektedir.
Ancak bu yaklaimlar icerisinde hi¢ kskusuz Ulkelerin moderndene sirecleri ile birlikte ortaya
¢tkan sorunlarin/gozilmelerin su¢ oranlarini atgni ileri siren modernige tezinin dier
yaklasimlara kiyasla daha genel ve bitincil bir badgisi sundgunu sdylemek mimkindur.
Ekonomik sorunlar ve firsata gkin faktorler sucta etkili olmakla birlikte, @sim slrecinde
toplumsal dgerler ve enformel denetim alaninda meydana gelegismelerin bireyin
kriminallesme sireclerinde daha etkili olglunu séylemek mumkindir. Gghekte olan llkelerde
sucluluk acisindan en riskli ggihe, sosyal sermayenin zayiflamasidir. Endustrig tlkelere
kiyasla endustrilenekte olan Ulkelerde suc¢ oranlarinin hizli békilde artmasi, geleneksel
toplumdan modern topluma gedle birlikte sosyal 6rgutsuzfiin buyimesinin yol agit normatif
dizenin yikilmasi ile ifkilidir.
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