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“Merkad-i Fatih'i Ziyaret”in Gizi ve Uzerindeki Géz izi
Hasan Akay *
Ozet

Bu yazi, Tanzimat sonrasi Tiirk siirinin ilk dehas1 olarak kabul edilen Abdiilhak Ha-
mid’in Fatih Sultan Mehmed’i ziyaret hakkinda kaleme aldig1 “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”
adl siirinin yeni edebiyat ve fikir diinyasi i¢indeki yeri ve degeri iizerinde yapilmis bir
tahlil ve yorum calismasidir. Yazildigi andan itibaren bu metin, Merkad-i Fatih’in aya-
kucunda sozel bir tiirbedar olarak vazifesini edd eylemektedir. Hamid’i, edebiyat tari-
hinde miimtaz yer edinmesini saglayan bu metin, Fatih’in hayat gorisiiniin ve tefekkiir
ufkunun edebi boyutuyla tescil ve tespitini de temin eden bir ‘ufuk-metin’dir. Bu agidan
anlamli ve 6nemlidir. Metnin, Osmanli ruhunun ve hayat ufkunun dogru ve derinlikli bir
yorumunu da igermesi, onu siirsel idrakin zirvelerinden biri yapmustir. “Merkad-i Fatih’i
Ziyaret”te bagka sairlerin de goz izi vardir; ama bu durum, onun sadece 6zgiinligini
giiclendirmektedir.
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The Secret of "Merkad-i Fatih'i Ziyaret” and Eye Trace on it
Abstract

This is an interpretation and analysis work done upon the position and value in
the new-literature and thought world of the poem “Merkad-i Fatih’i Ziyaret” penned by
Abdulhak Hamid about the visit to Fatih Sultan Mehmed, whom is regarded as the first
genius of After-Tanzimat Era Turkish Poetry. Since it has been written, this poem serves
as a verbal tomb keeper close at hand of Fatih Sultan Mehmet. This text which granted
Hamid a privileged position in the literature history, is a ‘horizon-text’, supplying the
reader with the ability to detect and register Fatih’s vision and contemplation scope with
respect to their literary aspects; hence, it is significant and meaningful. The poem’s inc-
luding the correct and deep remark of Ottoman soul and life, takes it to the pinnacle of
poetic understanding. “Merkad-i Fatih’i Ziyaret” has the signs of other poets eyes, yet this
only enhances Hamid’s uniqueness.
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Girizgah: Oliimiin Gomiildiigii Yer!

“Mezar”/’merkad” nedir; “ziyaret”, “merkadi ziyaret” ne demektir? Oz kiil-
tiiriimiize gore “merkad”, yatmak, uyumak anlamina gelen ‘rukfid’dan tiiremis
bir kelimedir. “Mezar” ise ziyaret etmek anlamindaki ‘ziyaret’ten, ‘ziyaret edilen
yer’ anlamina gelmektedir. S6zlige bakilirsa, “bir kimsenin 6ldiikten sonra go-
miildigii yer” demektir.! Aslinda, “ldiikten sonra” ifadesi yerine, “6liimi tattik-
tan sonra” denilmesi daha dogru olsa gerektir. Ciinkii ondan sonra 6liim yoktur.
Insanligin kaderi istese de istemese de -soylediklerinin ve eylediklerinin karsili-
gin1 gdrmek iizere-sonsuzluga dontiktiir.

“Mezar”1, ‘Oliniin gdmiildiigii yer’ olarak anlayanlar yanilmaktadir; ¢iinkii
mezar, 6liintin degil, ‘o0liimiin gémiildigi yer’dir. Oraya giren, oliimi tattiktan
sonra bir daha 6lmeyecektir. O halde mezarn ziyaret, 6liiniin degil dirinin ziyareti
demektir. Restlullah bir hadisinde, “kabrini ziyaret eden miiminlerin tipki hayat-
ta iken ziyaret etmis gibi oldugunu” miijdelemistir. Bu bilingle yapilan ziyaret,
elbette siradan bir mezar dolagmasina benzemeyecektir... O yiizden sair (Necip
Fazil), “diriye yanarim, dlilye yanmam!” derken bir anlamda bunu demek iste-
mektedir. Gomiilen ‘sehit’ ise, zaten ona ‘6li’ demek, Allah’in s6zline muhalefet
etmektir; ¢iinkii ayette bildirildigine gore “onlar diridirler.”

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”in degeri, iste bu nazarla bakildig1 zaman anlasil-
maya bagslar. Burada kastettigimiz, Tanzimat’in biiyiik sairi Abdiilhak Hamid’in
“Merkad-i Fatih’i Ziyaret” baslikli siirinin degeri ya da Sultan Fatih’in Kabri’ni
ziyaret etmenin degeri degil, fakat -her iki anlamin da hakk: sakli kalmak kay-
diyla-, bilhassa, bu tarzda bir ziyaretin kim i¢in, hangi nazarla, nasil ve nigin
yapilmasi gerektigine dair tespitin, bu siirin agtig1 vizyonun degeridir. Bu vizyon,
harikuladedir. Bu degerbilirligin Cumhuriyet devrindeki zirvelerinden biri, “S6z
Meydan1” adli saheserin sahibi Yahya Kemal, digeri Mehmed Akif’tir. Bu ufkun
Otesine gegme dehasimi gdsteren basiret sahipleri ise, Necip Fazil ve Sezai Kara-
kog olmustur.

Bir Tanzimat sairinin bu degerbilirligini -ona muhatap olanlar ya da kendini
muhatap kabul edenler i¢in- her tiirlii 6diil hissinin 6tesinde takdir etmek, onun
bdoylelikle goniil borcunu eda ettigini gérmek ve gostermek bir gereklilik, ede-
biyat tarihgileri i¢in de yerine getirilmesi gereken bir mecburiyettir. Hayat1 ¢al-
kantilarla, takintilarla, yikintilarla gegen bir sairin ayaklarinin sabit kaldig1 belki
tek nokta, milletin ‘biiylik degerleri’ni takdir ederken -6zellikle burada, bu takdir
boyutunda, adeti hilafina- gosterdigi celadetli teshis, cesaretli tespit ve hayati tef-
siridir. Cagdaslari i¢cinde, s6z konusu ‘takdir’in “arsa ¢ikan” boyutunu dillendiren
ikinci bir isim bulmak miimkiin miidiir? Yazildig1 andan itibaren bu metin, “Mer-

1 “Merkad” ve “Mezar” hakkinda bkz. Misalli Tiirkge Sozliik, Haz. ilhan Ayverdi, Etimoloji:
Ahmet Topaloglu, Kubbealt1 Nesriyati, Kasim 2005, C.2, s. 2016, 2057.
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kad-i Fatih’in yan1 basinda s6zel bir tiirbedar” olarak beklemekte, vazifesini eda
eylemektedir.

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”in Maksadi Ve Mazmiinu

Bir baska medeniyetle iyi niyetle yiizlestigimiz, yiiz yiize geldigimiz ve soke
oldugumuz bir devirde, 6z degerlerinin ve temsilcilerinin farkinda oldugunu ispat
eden ve Tanzimat sonrasi Tiirk siirinin ilk dehds: olarak kabul edilen Abdiilhak
Hamid, yiizlerce siiri arasinda bilhassa iki siir ile bu sifat:, ‘biiyiik’ sifat1 ile bir-
likte hak etmistir diyebiliriz: 1) “Kabr-i Selim- Evvel’i Ziyaret”.? 2) “Merkad-i
Fatih’i Ziyaret”.?

Bu teshis ve tespit her halde sarsici olmalidir; ¢linkii, devrin sair-i a’zamu,,
baska bir metinden ¢ok, iki biiyiik Tiirk sultaninin kabirlerini ziyaret etme me-
selesini igleyen iki siiri ile blytkligiini ve dehasini kanmitlamistir.* Genellikle
ondan beklenilen veya umulan sey, Batili tarzda olusturulmus birtakim pejmiirde
saheserlerdir. Bunlarla edebiyat tarihinde yeri tescil ve tebcil edilen sairin, ger-
cekte bag tact edilmesi gereken iki ii¢ metninden ikisinin, tarihi derinligi bir i¢
halesi gibi biinyesinde barindiran ve goniil borcunu eda eden birer ‘ziyaret’ ve
‘veda metni’ olmasi, son derece anlamli ve 6nemlidir.

Bir baska medeniyetle yiizlesmemizin ikinci raundunda sozii alan bir baska sa-
irimiz, Yahya Kemal, sanki Himid’in mirasin1 devralmig gibi bir vizyon ¢iziyor,
nazarlarimizda bir ufkun formatini yeniliyordu. Yahya Kemal, “Selimname”’sin-
de’ “Yeni Diinya Diizeni”ni ger¢ek anlamda kuracak kahramanin (yani Sultan Se-
lim Han’m) takdimini yapmakta, onun gelisini kaderin, ilahi takdirin bir cilvesi
olarak gormekteydi: “Eflakden o dem ki peyam-1 kader geliir/ Glis-1 cihane vel-
vele-i bal i per geliir/ Devr-i fiitdhu Str-1 Sirafil miijdeler/ Hak 'dan nizam-1 alemi

2 “Kabr-i Selim- Evvel’i Ziyaret”, Terciiman-1 Hakikat, nu.1368, 4 Kanun-1 Sani 1883 (“Ce-
did-i Emcedd-i Hazret-i Sehriyari Sultan Selim-i Evvel Tiirbesini Ziyaret” adiyla); Nefdis-i
Edebiyye, 5.147-150; Kenan Akyliz, Bati Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, 3.b., Ankara, 1970, s.
170-172; Abdiilhak Hamid Tarhan, Biitiin Siirleri 3/ Hep Yahut Hi¢, 1lhAm-1 Vatan, Haz. inci
Enginiin, Istanbul, Dergah yayinlari, 2.b., Kasim 1999, s. 403-406.

3 “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”, Mirsad, nr. 18, 11 Temmuz 1307/ 23 Temmuz 1891, s. 139-140;
Bulgurluzadde Riza, Miintahabdt-1 Beddyi’-i Edebiyye, Istanbul, 1325, s. 45-46; Servet-i
Fiindn, C. 47, nu: 1201, 29 Mayis 1330/ 11 Haziran 1914; Abdiilhak Hamid Tarhan, Biitiin Si-
irleri 3/Hep YahutHw Ilham-1 Vatan, Haz. Inci Enginiin, Istanbul, Dergah yaynlari, 2.b., Ka-
sim 1999, 399-402; 4 Akay, Fatih’ten Giiniimiize Sairlerin Goziiyle Istanbul, Isaret Yaymevi,

1997, s.109-111.
4 Makber ve benzeri metinlerinin sanat ve estetik agisindan degeri zaten teslim edilmistir; ancak

bunlarda belli agidan yapilan yenilik ve 6zgilin deyisler disinda kapsamli, derin bir biitlinliik,
insicam ve vizyon goziikmemektedir.

5  Yahya Kemal, ““Selimname -Baslayis 1514-", Eski Siirin Riizgdriyla, 2. b., Istanbul, 1974,
s.7-8.
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te’mine er geliir..”® Bu ylizden baslar iistiinde salinan ‘tuglar’, insan haklarmin
kefili, hayat hakkinin garantorii, giiven i¢inde yasamanin saglam semboliiydii.
Sairin goziinde tuglar, her yerde asdyisin ve korkusuzlugun sembolii, hakkin ve
hayatin kefili olmustu. Tuglar, din ve diinya islerinin dogrulukla yiiriitilmesini
garanti etmisti.”” Burada da (“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”te de) “Hakkin, hayatin,
emanin, Tman’1n, ten ve can giivenliginin sembolik kefili, “seyf ii kalem (kili¢ ve
kalem)” idi...

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret” siiri, denilebilir ki, ‘devlet-i aliyye ve islamiy-
ye’nin rdhunu ve ufkunu derinden algilayisin zaferlerinden biridir.® “Hoca
Tahsin Efendi’nin Alman naturalistlerinden getirdigi panteist din goriisti Ha-
mid’i derinden etkilemis, alelade tabiat tasvirlerine bile metafizik bir boyut
katmistir.”” Ancak, onun siirinin ya da idrakinin kaynagini naturalistlerden ge-
tirdigi goriislerle smirlandirmak her halde dogru ve yeterli bir izah degildir.
Yahya Kemal, onun bu katkisin1 “lediinni siir menbaina asinalik olarak yo-
rumlamakta, ondan sonra -hakli olarak- siirin bu damarinin tikandigini belirt-
mektedir. Bu tikanikligin farkinda olus, Yahya Kemal’i idrakin zirvelerinden
birine namzet yapmistir.

Abdiilhak Hamid’in, Yahya Kemal’in tespit etmedigi bir bagka meziyeti daha
vardir: Bu metinle birlikte, azametli ve devletli bir ses ve ona eslik eden de-

6  Bu, “nizdm-1 alemi te’mine gelen er/nefer” misra1 basta olmak {iizere, siirin tarihi arka pla-
1 ile birlikte vukufiu bir tahlili ve degerlendirmesi igin, bkz. Omer Faruk Akiin, “Abdiilhak
Hamid’in Merkad-i Fatih’i Ziyaret Manzumesi ve Igindeki Gériisler, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, C. VII, Istanbul 1956, s. 61-104; “Osmanl Tarihi Karsisinda Yahya Kemal’in Siiri”,
Kubbealti Akademi Mecmuasi, C. XV, s.13-34. Siirin baska bir tahlili i¢in, bkz. Mehmet Kap-
lan, “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, Marmara Universitsi Fen-Ede-
biyat Fakiiltesi Yayini, 1989, s.53-60.

7 Eski Siirin Riizgdriyla, 2.b., Istanbul, 1974, s.8.

8  Aslinda her nesne bu anlayisa bagh bicimde yorumlanabilir. Osmanli devleti ve onun sahip-
leri, “tekbir askina” varligini stirdiirmiislerse onlarin degdigi nesnelere de bu ruhtan bir seyler
sirayet etmesi tabiidir. Baska bir sey agkina yasayan kumandan ve askeri hi¢c Hazreti Muham-
med’in dvgisiine erigebilir miydi? Ezdn-1 Muhammedi’nin sairi Yahya Kemal, ezanin 6ziinii
“tekbir”in ve tevhidin olusturdugunu, “Istanbul’u Fetheden Yeniceri’ye Gazel”iyle 6vgii dizer-
ken bu askerin “tekbir agkina” bu “feth-i miibin”1 gerceklestirdigini, elbette, ¢ok iyi biliyordu.
Bu bakimdan, denilebilir ki, Fatih’i siradan bir agk ve zevk diiskiinii gibi gérmek isteyen ve
boyle gosterenler; (Fatih’i tanimayanlar -ya da bilimselligi ve insafi bulunmayan sartlanmig
Batil1 tarihgilerin ve oryantalistlerin goziiyle onu taniyanlar, “Miiminin agktan, askin da mii-
minden” oldugunu bilmeyenler ve haram sehveti helalinden ayirt edemeyenlerdir) “o tebsir
askinay» da, «o tekbir askina» da yabanci kalanlardir. Kugkusuz bdyle olanlarin, Oryantalistge
bir zulmiin goniillii veya bilingsiz oyuncagi, araci, hatta ileri karakolu -ya da Edward Said’in
kavramlagtirmasiyla soylemek gerekirse “somiirge entelektiieli”- haline gelmeleri daha kolay-
dir. Hilmi Yavuz, bu hususta kaleme aldig1 ¢arpict bir yazisinda, “sémiirge entelektiieli”nin
tipik bir 6rnegi olarak Orhan Pamuk’u gostermektedir (“Bir Oryantalizm Kepazeligi”, Zaman,
30 Aralik 1997).
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rin mandlar, samiamiza, kendi gok kubbemize armagan edilmektedir.” Himid’in
“Merkad-i Fatih’i Ziyaret” adl1 saheseri, ses yapisinin enfes orkestrasyonu (tan-
zimi, yerlestirilmesi) sayesinde ¢ok hususi bir miisiki ile ruhlari teshir etmektedir.
Bunu duyabilmek i¢in kelimelerin ve ibarelerin leksikolojik, semantik, semiyotik
vs. anlamlarini bilmeye ihtiya¢ yoktur. Orada bir rithun varligi hissedilmektedir.
Hamid’in iste bu —sesteki- ‘ruh’ yiiziinden Allah’a hamid oldugunu (bu biiyiik ni-
met sebebiyle O’na hamd ettigini) diisiinebiliriz (Cilinkii Yahya Kemal’in “Yarab
bana bir ses yaratan kudreti ver” duasi, onda ¢ok daha 6nceden tahakkuk etmis
gibidir).

Hamid’in dedigini ve demek istedigini anlamak i¢in “Merkad-i Fatih’i Ziya-
ret”in misralarina yakindan bakmak gerekir. Boyle bir yeniden okumanin niha-
yetinde “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”in bagrinda sakli asil anlami bulabiliriz. Yani,
nihai olarak, “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”in mazmtnunu bulmak ve gizi ¢6zmek
mecburiyetindeyiz. O mazmun, o giz, ne siirle ne isimle ne devletle ne de milletle
iliskilidir; fakat her biriyle bir sekilde aldkas1 olan bir seyle iliskilidir: “I’1a-y1
kelimetullah” (yani, Allah’in adin1 yiiceltmek, Allah’1n rizasini kazanmak askiyla
insanliga hizmet etmek ilkesi) ile.'” Bu kavram, miimareseli nazar sonucunda,
siirdeki mazmunun soyut simgesi olarak agiga ¢ikmakta, somut simgeler de bu
kavrama, bu ruhsal 6ze baglanmaktadir. Somut simgelerin en dikkate deger olani,
su beyitte parildamaktadir:

“Bir maksada ederdi seyf'ii kalem tevecciih;

Ahkamina wyardy kantinu rizgarin.”

9  Onu hissedenlerden birini Prof. Dr. Birol Emil anlatiyor: Aziz Hocam Prof. Dr. Mehmet Kap-
lan, Abdiilhak Hamid’in “Merkad-i Fatih’i Ziyaret” siirini tahlil edecekti. Kendisinden once,
Cavusoglu bu siiri ezbere okumustu. Bu okuyus dyle bir tonda idi ki, siir sanatinda “intonati-
on” ve “orkestrasyon” denen ses yapisinin ve ses estetiginin sadece siire degil, eserini okuyan-
lara da has bir sanat olabilecegini, ben, o giin, Cavusoglu’nu dinlerken anlamistim. 0 boguk,
derinden gelen, bazi anlarda, Necip Fazil’in ifadesiyle, “u¢urum ugultusu”nu andiran, perde-
leri ¢ok iyi ayarlanmus bir ses her beyitte miindemig “ulviyet”, “azamet”, “ebediyet” duygula-
rin1 dinleyenlere st iiste telkin ediyordu. Cavusoglu’nun bu “intonation™u, “Merkad-i Fatih’i
Ziyaret” giirini adeta senfonik poem yapmisti. Hele bir beyti okuyusu hafizamda yankilanir:
“Titrerdi secdegd@hin oldukg¢a sen cebin-say/ Hala gelir zeminden tekbir-i zdr zdrin”. Hdmid’in
siirinin ¢ok yiiklii dilini anlamayanlar bile bu ve 6teki beyitlerde derin manalar bulundugunu,
sadece Cavusoglu'nun ses tonundan ve ona refakat eden jestlerinden rahatlikla hissedebiliyor-
lard1. (Birol Emil, “ Aziz Dost Mehmed Cavusoglu’nu Anarken”, Tiirk Kiiltiirii, XXVII, Say1
312, Nisan 1989, s. 27-33).

10 Kavram olarak “seyf ii kalem” (‘kili¢ ve kalem’) denilebilir. Ancak her ikisinin de ortaklaga
isaret ettigi sey, “i’la-y1 kelimetullah” kavramidir. Sinasi’nin de Hamid’in de bunu —en azin-
dan- bir kavramsal merkez olarak tespit etmis olmalar1 dikkate deger bir husustur. Sair burada,
‘bir pargasini anarak tamamini kastetme’ tarzinda bir miirsel mecaz tatbikatiyla, “seyfiikalem”i
sosyal-siyasal-dini hayatin adeta tamaninin simgesi veya miimessili olarak gostermesi, Hami-
dane siiratle gergeklestirilmis ciddi bir tasarruftur. Degme sairin harci degildir. .
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[“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”te Hamid, sadece iki boyutun ya da duyularla kav-
ranilanlarin tespiti ile yetinmez, bunlara duyu 6tesi boyutu da eklemek ister. Me-
tinde somut simge ve soyut ruhun duyu 6tesi boyutla, yani gériilmeyen mevcitla
da desteklendigi fark edilmektedir. Mesela, mazmunun (“I’1a-y1 kelimetullah”’m)
duyu 6tesi boyutla desteklendigi misra sudur: “Hdald gelir zeminden tekbir-i zar
zdrmn..” Bu boyutun siyasi halkasini bir héale gibi olusturan beyit ise, soyledir:
“Tevhid idi merdmin Islam ile endmi; Birlesdi ol ugurda ilminle iktidarin.”)

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret” eserinde Hamid’in, Fatih Sultan Mehmed igin sarf
ettigi ““Bir maksada ederdi seyf ii kalem tevecciih” gibi cezbeli ve cerbezeli di-
zelerin, belki Divan Siirinin zihniyeti ve hattd Tanzimat sonras1 Tiirk siiri igin
de bir dereceye kadar gecerli oldugunu sdyleyebiliriz. Islamiyet’i ve onun ni-
hai gayesini hedef edinen Fatih Sultan ¢aginda durum, Hamid’in 6zlestirmesiyle
Oyleydi: “Bir maksada ederdi seyf'ii kalem tevecciih,/ Ahkamina uyard: kaninu
ruzgarm.” Kilig, arkasinda kalemin emegi, yonlendirmesi, felsefesi olmazsa ha-
reket edemez, parildayamazdi. Aslolan, kilicin kinindan siyrilmasindaki maksat
idi. Bunun, kalemin bilenmesindeki maksatla bir (:ayni1) olmasi gerekmekteydi:
Kilig, 6ldiirmek i¢in degil; fakat diriltmek i¢in kinindan siyrilmaliydi. Fatih, kilig
ve kalem ehli oldugundan (hem devlet yoneticisi, hem de sair ve bilgin oldugun-
dan; ikisini de hayirli -dogru, giizel ve iyi- maksatlar i¢in kullandigindan) onda
asil maksat, Allah’m adin1 yiiceltmek, Allah’in rizasinm1 kazanmak askiyla insan-
liga hizmet etmek (“i’1a-y1 kelimetullah™); dini sadece Allah’a has kilmak igin
miicadele etmek, kisaca O’nun rizasini dnceleyerek ¢aba gostermekten ibaret idi.
O halde, kalem bu zihniyete gore ne i¢in oynatilirsa, kili¢ da onun i¢in ¢ekilirdi.

[Bagka bir deyisle, biitiin yollar o «maksad”a ¢ikmaktaydi: Hayat, 6liim, ask,
nefret, yasamak, savagmak, barigsmak, dolagmak, yemek, icmek, uyumak. Sanat-
cilar, bu diinyanin insanini, bu insanin ve toplumun yasantisini, agkini, umudunu,
seydaligini, siikinunu, cennetini, ates denizlerini, huzurunu ve nirunu kendi kiil-
tiir dairesine ait s6z ve sanat kaliplart i¢inde, digerlerinden ¢ok farkli bir bigimde
bu yiizden ortak bir Uislip i¢inde dile getirmislerdi.

Ayrmtilan teget gegerek sdyleyelim: Bu donemde esas gaye ne ise, elde bu-
lunan sanat ve edebiyat vasitalar1 (gazel, kaside, rubai, musammat gibi bigim-
ler; mesnevi, sehrengiz, pendndme, gazavatname gibi tiirler) ile yansitilmis ve o
edebiyat, o toplumun bir aynas: olmustur. Bugilinkii topluma iliskin goriintiilerin
o aynada yer almamis olmasini bir eksiklik sayarak elestirmek ya da ifade etti-
81 seyi bu baglamda yargilamak, yanlis yola sapmak olacaktir. Ciinkii gayesi,
bugiinkii sanatin gayesiyle ayni degildir ve eser, her halde, kendi 6z gayesi ve
¢izilmis hududu itibariyle degerlendirilmelidir].

Hamid’in, Fatih Sultan Mehmed igin sarf ettigi sdzlerin, Tanzimat Sonrasi
Tiirk siiri i¢in de bir dereceye kadar gegerli oldugunu soyleyebiliriz. Bunu, Tanpi-
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nar’in -Sinasi vesilesiyle dile getirdigi- teshisi, ¢cok iyi ifade etmektedir: “Sinasi
icin dinler, zulmii men’ eden bir kanundan baska bir sey degildir. Bu kanunun iki
vasitasi vardir: Kalem ve kili¢. Biitiin bunlar, kalemiyle, kiliciyla, adalet terazisiy-
le Mahmud Il devrinin son yularindan itibaren devletin ve Tanzimat in remzi olan
armann ta kendisidir. Bir bakima, pek az muharrir yasadigi devrin dig cehresiyle
bu kadar uygunluk icindedir. Sinasi bu yeni degerler i¢inde akli ve adaleti daima
on safta tutar. Ciinkii bu iki deger birbirini tamamlar. Adalet aklin emrindedir ve
insan islerinde onun tecellisidir. Obiir degerler az ¢ok duygularimiza baghdirlar,
hemen keyfilesirler, onlari istismar kabildir. Fakat Némésis’i (¢tinkii burada ada-
let, biiyiik Fransiz Ihtilalisnin yeniden hayata hakim kilmak istedigi o eski soguk,
sakin, her seyin iistiinde Romali mabudedir) aldatmak, yumusatmak imkansizdir.
Zaten Sinasiynin soziinde akil ve hikmet, kanun kelimeleri ile birlesince o kaynaga
baglanir.”"" Gorildigi gibi: Kotiligl yasaklayan kanundan bagka bir sey olma-
yan dinlerin de, beseri kanunlarin da, iki vasitasi vardir: Kalem ve kili¢. ikisi de
hakki ve adaletin -bunlarsa aklin- emrindedir. Devletin ve Tanzimat’in sembolii
olan arma iizerinde de bunlar (yani kalem ve kilig) yer almaktadir. S6z, adalet ve
aklin farkli bir kaynaga baglandiginin tespiti ile son bulmaktadir. Ancak bu kay-
nak, hi¢ kuskusuz, Divan zihniyetinin kaynagi ile bir degildir.

Simdi, bu kaynaga Hamid’in nasil baktigina bakalim! O kaynaktan hala renk
renk imgelerin fiskirdigini géreceksiniz. Zihniniz bunu takip etmekte zorlanacak-
tir. Demek istedigini anlaymcaya kadar bu zihin ve beyin faaliyetiniz siiriip gi-
decektir. Clinkii Himid’in imge sagnag gittikge artar, yer yer boraya, firtinalarla
uguldayan ummana doner.. Bir 6nceki imgeyi asla aratmayan imgeler, nazarinizi
bir imge semasinin ihtisami altinda hayran birakir. Sanirsiniz ki Hamid bu siiri
soylerken, Sultan Fatih’in nazarindan hayata ve kainata bakmaktadir. Sizi saran
ve sarsan ne imgedir, ne simge; ne ses sistemidir ne gii¢ istemi; fakat bu nazardir,
bu derin bakistir, bu derinligi yiizeye ¢ikaran algilayistir.

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”te Metinlerarasi1 Goz izi..

Bu algilayista, baz1 biiyiik sairlerin misralarina gondermeler veya ruh akra-
baligi tarzinda tevariidler parildamaktadir. Burada maksadimiz bu goz izlerini
tespit etmek degilse de tadimlik olarak sadece bir iki tanesine deginmekten iba-
rettir. Mesela, “Titrerdi secde-gahin oldukea sen cebin-say;/ Hald gelir zeminden
tekbir-i zdr zdrin” misralarinda -gegmise ve gelecege ayni anda uzanan uglar ha-
linde- Yunus Emre’nin goz izi (hattd, Yahya Kemal’in “Itr1” adli siirinin de gizli
niivesi) vardir. (Buradaki idrak ufkunu, yeniligi, géndermeyi ve boyutu fark ve
derk etmeyi temin edebilecek kag metot vardir?). Bunun tizerinde ayrintili olarak

11 Bu husus ve digerleri i¢in bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, /9uncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi,
4.b., Istanbul, 1976, s. 201-202.
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durulmast ve nesillere iletilmesi istenilen anlamin 6ziine ulasilmasi gerekir.

“Hala zeminden tekbir sesleri gelmektedir” ifadesi, Yunus Emre’nin “Bize rah-
met yerden yagar” misraini hatirlatmiyor mu? Nitekim siirin bir yerinde, soyle bir
ifade yer almaktadir “Kilmus tulii yerden gozler bu inkildbr”. Demek ki her iki sair
de bu ylizey derinligi —birisi kendine, digeri bagkalarina nispetle- tespit ve ilan
etmekte bir ve beraberdir.'” Zeminden hala gelen o ses, bize bir bakima yerden
yagan rahmet degil midir? O rahmet hala yilizimiize inmekte, canimiza degmekte
ve i¢cimizde yer edinmekte degil midir? Ayaklarin sabit kalmasini ve kalplerin kay-
mamasini temin eden ondan bagka bir sey midir? Sair, “yerden yagan rahmer’in
baglamini —siyak u sibak, ortam ve boyut, hal ve ahval karinesine uygun olarak-
degistirmekte ve “zeminden hald gelmekte olan tekbir sesleri’ne doniistiirmek-
tedir. Boylece yagmur sesi tekbir sesine, tekbir sesi de rahmete doniismiis, i¢ ice
geemis ve rahmet halinde tecessiim etmis olmaktadir. Allah’in rahmeti hig siiphesiz
hem yer altindakiler hem yer istiindekiler, hem sema katindakiler hem de her iki-
si arasindakiler igindir. Sair, Sultan Fatih’in ger¢eklestirmek i¢in Omiir sarfettigi
‘maksad’ini, 6liimden 6te gectigi zaman da devam ettirmekte oldugunu, hayatin
Otesine matuf gayenin beride oldugu gibi 6tede de siirdiirdiigiinii, bu yolda tasarruf
sahibi oldugunu ima ve telkin etmektedir. Sairin oldugu kadar okurun da hakk1 olan
bdyle bir ‘beklenti ufku’ adina tahakkuk eden anlami, bu farkindalik boyutunu —bir
bakima nazari bir sadaka-i cariye olarak- sairin hesabina kaydetmek gerekir.

Sehitlere Allah’in verdigi uhrevi makam hakkinda “Merkad-i Fatih’i Ziya-
ret”te sarf edilen dizeler arasinda ¢ok zarif imgeler, derinligi sadelestiren bazi gon-
dermeler sezilmektedir: Mesela, “cdn-i1 cihan-siparin dgisu”, “canan-i sermediy-
yetin cenahi” ifadeleri bunun gostergelerinden biri olarak kabul edilebilir. (Demek
istedigimizi, metnin siiperuzayinda parildayan yildizlardan birini isaret ederek
soyleyelim:  Bilindigi gibi, Cenab Sahabeddin’in Mehmed Akif’in muhayyilesi
hakkinda harikulade bir teshisi vardir. Bu teshise gore “Akif’in muhayyilesi, sehit-
leri Restlullah’in aglisuna emanet etmedikge rahat etmemis, goniil huzuru bulama-
mustir.”"® Hamid’in “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”inde de buna benzer asil bir kavray1s
ve davranis s6z konusudur). Hamid, “Merkad-i Fatih’i Ziyaret”inde Sultan Fatih’i,
“can-1 cihdn-sipdrin dgisu’na teslim etmedikge rahat etmemistir: Ciinkii Sultan
Fatih de zehirlenerek sehit edilmistir ve makami “cdndn-1 sermediyyetin cendhi”-
dir. O makamin mekini odur. Himid’in nazarinda o mevki, onun makamidir. Ona
gore Sultan, Sultanlar Sultani’nin yanibasinda bulunmaktadir. Siirin de sairin de
‘beklenti ufku’ budur. ‘Ufuklar Sultani’ ebedi arzusuna kavusmustur. Onu anla-

XH

12 Yahya Kemal’in, meshur “Itri” siirinde gegen ve kullanildig: yer, kullanilis tarzi ve giicii iti-
bariyle siirimizin zaferlerinden biri olan “Belki Adld o besteler ¢alinir/ Gemiler gegmeyen bir
ummanda” misralari, kaynagimi —ve bir hareketin stireklilik arz eden canliligini- “Hala gelir
zeminden tekbir-i zdr zarin” misraindan almakta degil midir?

13 “Safahat Miibdi’i”, Servet-i Fiintin, nr. 1479-5, 18 Kantin-1 Evvel 1340 (1924).
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mak, nerede ve kiminle beraber oldugunu gérmeyi de zorunlu hale getirmektedir.
Derinligi sadelestirmek budur. Bu 6zel eylemle —metinde beyit beyit kuruldugu ve
azametli bir eda ile duyuruldugu gibi- derinlik yiize ¢ikmaktadir.

[Abdiilhak Hamid’in nazarinda Fatih Sultan Mehmed sdyleydi: “Bir dem
yiizii giiliince alem bahar olurdu; kiistiigiinde adeta giines tutulurdu. Onun guru-
bu yoktu... deha giinesinden parlak bin yildiz1 vardi.. Tiirbesini aydinlatan yildiz
mes’aleleri, kabrini saran mii’minlerin ruhlari idi. O, fitneleri yakan bir celadet
atesiydi; sondii amma her kivilcimi bir simsege doniistii. Hakki gosteren birer
burg idi, gége ermis minareleri. Gergek kurtulusun kapisi agan o oldu..” O yiiz-
den, “Her dem ona agiktir rahmet arsinin kapilari; fethettigi diyarn en biiyiigi,
tirbesidir” o ylizden. Dligmanla yarin yek-dil olmasini isterdi. Devran rakibiydi,
ama Allah dostuydu. Vatan topragi ana kucagindan, onun topragi ise, nurdan daha
azizdir. Alnin1 yere koydugunda secde-gahi (Gyle) titrerdi ki, coskuyla inleyen
tekbiri hdla zeminden gelmektedir. Hakkin dyetlerinin bir yorumuydu her eyle-
mi./ Alninda dort halifenin tesiri vardi. Gozii olanlar, gergeklestirdigi inkilabi
yerden gozlemektedir. Sonsuzlugun Cdnant kanatlarini agmistir ona,/ Cihanin
cani bagrina basmistir onu/ Onun medhinde sdirdne ilhamlar gerektir;/ (Ciinki
bdyle) biiyiiklerin ta’rifi yerde bitmez, Ars’a ¢ikar. "]

“Merkad-i Fatih’i Ziyaret”in degeri, iste bu nazardan kaynaklanmaktadir. O
yiizden, denilebilir ki, ondaki parilti sonsuza dek sonmeyecektir. O yiizden, “Her
glsesinde dehrin nam-1 beka-nisarin / Sayestedir denilse dlem senin mezdrin”dir..
Bu mezarin sdzde -yani sozel dlemdeki- tiirbedarinin Abdiilhak Hamid gibi bir
deha olmasima sasirmamak gerekir. Ciinkii, ilahi takdirin geregi bu bdyledir. O
yiizden, “zeminden hala tekbir” sesleri yiikselmektedir. Sairin bakis agisi, yasa-
yanlar1 duymaya ve uymaya davet ettigi duyarlilik tarzi budur.? 14 Metnin bu
daveti devam etmektedir. Okur okursa, bu davete icabet edebilecektir. Bu davet
de icabet de miihim bir igarettir.

Mehmed Akif, soyle diyordu: “Rahmetle anilmak, ebediyyet budur...” Haya-
tin ve siirin ve sehrin fatihi Sultan Mehmed ve onun vizyonunu biiyiik bir vukufla
siirlestiren Abdiilhak Hamid, ‘eser’iyle ‘rahmet’e layik olduklarimi ispat etmisler-
dir. Allah’tan, climlesine rahmet, o vizyonu takip edenlere de merhamet dilemek,
boyun borcudur... “Merkad-i Fatih’i”, Hamidane hislerle ziyaret edenlerin cani
sag olsun. Bu duygu ve diistincelerle, ruhuna gonderilmesi gereken gonderilsin.
Cilinkii anlam ancak bdyle tamamlanabilir. G6zii olanlar, gerceklestirdigi inkilabi
yerden gozlemektedir.

14 Modern duyarliklar sagir olduklari o sesi ‘teknoloji’ duyabildi mi, duyup da uyabildi mi?
‘Tiknoloji’ caginda -yani tek bir tik’la kerametlerin gosterildigi, tek bir tikla gizli bilgilerin izli
fiizeler gibi keyifle izlendigi, biiyiileyici ilgilerin aninda teshir edildigi, biitiin nazarlarin tek
bir tikla biiyiilendigi ve biitiin loji’lerin antolojilere doniistiigli bu “cok ¢ig cag "da- “zeminden
hala gelen o sesi”, o ‘rahmet’i duyanlara ve ‘maksad’ia uyanlara agk olsun
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