IJOFE, 2019, 5 (1), 88-110

ISSN: 2149-3030

INTERNATIONAL JOURNAL OF FIELD
EDUCATION

W

t
Ulﬁn

International Journal of Field E ducation

Investigating Students’ Attitudes Towards Environment In Regard To

Numerous Variables

Yiicel YUKSEL!

Ministry of National Education, Mustafa Cizmecioglu Anatolian High School, Bolu

https://orcid.org/0000-0002-3597-5778

Bayram YILDIZ?

Ministry of National Education, Mustafa Cizmecioglu Anatolian High School, Bolu

https.//orcid.org/0000-0001-9236-5186

ABSTRACT

ARTICLE INFO

Aim of this study is to describe the profiles of high school students’ attitudes
towards environment and to investigate the effects of students’ gender, school
type, class level, present and planned future major, age, and their parents’
education degree on the variable of attitude towards environment. A total of
1085 students voluntarily paarticipated in the study held in five different schools
in a medium-sized city located in the North-West of the Black Sea region. In
order to collect the data, ‘Environmental Attitude Scale’ which has been
updated by Uzun, Gilbertson, Keles and Ratinen (2019) was conducted.
Confirmatory Factor Analysis was employed to examine whether the factor
structure of the research instruments would be confirmed in the present sample;
as a result, it was found that the scale is consistent with the data of the present
study. In addition, as a result of Kolmogorov-Smirnov test, it was seen that the
data did not have a normal distribution; therefore, Mann Whitney U and Kruskal
— Wallis Tests were used for the data analyses. Results showed that the profiles
of students’ attitudes towards environment are at ‘medium’ level, and that the
level of girls’ attitudes is higher. Results also showed that 9th and 12th grade
students have higher level of attitude towards environment compared to 10th
and 11th graders, and that the students at the age of 14 have the highest level of
attitude among other age groups. Regarding the students’ present majors, results
showed that Foreign Language students, compared to science, maths and other
majors, have more positive attitude towards environment. Moreover, regarding
the future majors that the students have planned to study, the results showed
that the students who have planned to study engineering have lower level of
attitude in comparison to the others. Finally, the students whose mothers are
university graduates and whose fathers are secondary school graduates have
more positive attitude towards environment.
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OZET

MAKALE BIiLGIiSi

Bu ¢alismanin amaci lise 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarinin genel
goriiniimiinli ortaya koymak ve Ogrencilere ait cinsiyet, okul tiirii, sinif
seviyesi, egitimlerine devam ettikleri alan, yas, ileride hedefledikleri meslek
alani, anne ve babanin egitim seviyesi gibi degiskenlerin ¢evreye yonelik
tutumlar1 {izerindeki etkisini arastirmaktir. Arastirmaya Bati Karadeniz
bolgesindeki orta 6lgekli bir ilden, bes farkli okula ait toplam 1085 6grenci
gonilli olarak katilmigtir. Arastirmada veri toplama aracit olarak Uzun,
Gilbertson, Keles ve Ratinen (2019) tarafindan giincellenen “Cevresel Tutum
Olgegi” kullanilmustir. Olgme aracinin faktdr yapisimin bu arastirmanin
ornekleminde dogrulanip dogrulanmadigini belirlemek amaciyla Dogrulayici
Faktor Analizi yapilmis, 6l¢me aracinin arastirmanin verileriyle iyi bir uyum
sergiledigi gorilmiistiir. Kolmogrov Smirnov testi neticesinde verilerin
normal dagilmadigir belirlenmis, bu nedenle verilerin analizinde Mann
Whitney U ve Kruskal — Wallis Testleri kullanilmistir. Sonug¢ olarak
ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarina ait goériiniimlerinin “orta” seviyede
oldugu, kiz d6grencilerin erkek 6grencilere oranla tutumlarinin daha yiiksek
oldugu, 9 ve 12. Siniflarda yer alan 6grencilerin 10 ve 11. Siniflara oranla
tutumlarinin daha yiiksek oldugu, 14 yas grubuna ait 6grencilerin diger yas
gruplarina oranla tutumlarinin daha yiiksek oldugu, yabanci dil alanindaki
ogrencilerin fen, tm ve diger alanlara oranla tutumlarimin yiiksek oldugu,
ileride miihendislik alaninda meslek sahibi olmak isteyen &grencilerin
tutumlarinin diger meslek alanlarina gore ¢ok diisiik oldugu, annesi
iiniversite, babasi ortaokul mezunu Ogrencilerin tutumlarinin digerlerine
oranla daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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Giris

Her ne kadar ¢evre sorunlarmin kdkeni insanlik tarihi kadar eskiye dayansa da (Ozey,
2009) artan niifusla birlikte insanoglunun ihtiyaglar1 da artmis ve bu nedenle hizli bir sekilde
dogayi tahrip etmeye baslamistir (Senyurt, Temel & Ozkahraman, 2011). Sanayi devriminden
itibaren bu kirlenme hizlanmis (Tiimertekin & Ozgiic, 2002), artan niifus, sanayilesme,
tarimda ilaclarin kullanilmasi, kimyasal maddelerin bircok sektdre girmesi nedeniyle 19.
Yiizyilin sonundan itibaren bozulan dogal ortam canlilara zarar vermeye baglamistir (Kayali,
2010). Degisen ve gelisen bu ¢evre sorunlari ile basa ¢ikmanin en kolay yolu ¢evre bilincine
sahip bireylerin yetistirilmesini saglamaktir (Erol & Gezer, 2006). Tam bu noktada
stirdiiriilebilir ¢evre bilincinin olugmasi i¢in ¢evre egitiminin dnemi On plana ¢ikmaktadir
(Gerikle, Pauw, Berglund & Olson, 2018).

Cevre egitiminin amaci bireye olumlu tutum ve davranis kazandirmaktir (Sakalli,
2001). Cevre sorunlarinin anlasilmasinin ve ¢dziilmesinin temel dayanagi cevre egitimidir
(Aldrich & Benjamin, 1997). Toplumun cevre konusunda bilgi ve bilincinin artmasi,
toplumda ¢evre bilinci konusunda davranis degisikliklerinin olugmasi, kisaca ¢evrenin tam
anlamryla korunmasimnin temelinde gevre egitimi yatmaktadir (Kahyaoglu & Ozgen, 2011).
Insanin gevreye verdigi deger bir diger anlamiyla ¢evreye ydnelik tutumunun olumlu ydnde
degismesi, ¢evre bilincini de arttirmaktadir (Ayvaz, 1998). Giincel ¢evre sorunlari ile gevreye
yonelik tutum ve cevre egitimi arasinda dogrudan bir iligki oldugu, bireyin aldig1 cevre
egitiminin yetersiz olmasi durumunda ¢evre sorunlarinin ¢oziimiinde eksiklikler olabilecegi
yadsinamaz bir gercektir (Cabuk & Karacaoglu, 2003).

Cevreye yonelik tutum cevreye karst olumlu ya da olumsuz tavirlar sergileme
biciminde kendini gdsteren 6grenilmis egilimler olarak tanimlanir (Pelstring, 1997). Diger bir
ifade ile bireyin ¢evre sorunlara karsi olumlu ya da olumsuz girisimlerde bulunma istegi
olarak tanimlanabilir (Caliskan, 2002). Cevre ile ilgili problemlerin ortadan kaldirilmasi ya da
en aza indirilmesi ancak ¢evre bilincine sahip (Sinha, Jangire & Das, 1985), cevre duyarlilig
yiiksek, ekolojik bilgisi yeterli (Kahyaoglu, Daban & Yangin, 2008) bireylerin yetistirilmesi
ile saglanabilir. Cevreye yonelik olumlu tutum, ¢evre duyarlilig1 ve ¢evre bilinci gelistirmede
en Onemli 6n kosul olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tiirkiim, 1998).

Bireylerin ¢evre konusunda olumlu tutum kazanabilmesi i¢in ¢evre egitiminin temel
egitim diizeyinde baslamas1 ve diizenli bir sekilde devam etmesi gerekmektedir (Unal &
Dimugki, 1999). Ortadgretim asamasi ise bilgilerin bireyde sekillendigi asama olmasindan
dolay1, bu seviyede verilen ¢evre egitiminin nitelikli olmasi1 zorunludur (Ekici, 2005). Bunun
yaninda biitlin 6grencilerin iiniversite egitiminin devam edemeyecegi diisiiniildiigiinde
ortadgretim seviyesinde verilen ¢evre egitiminin 6nemi daha da artmaktadir (Uzun, 2007).

Ogrencinin yeni bilgiler 6grenmesi ¢evre ile ilgili farkindalik seviyesini arttiracak ve
tutumlarin1 olumlu yonde etkileyecektir (Simsekli, 2001). Cevre sorunlarinin ¢éziimiinde en
etkili yol bu sorunlarin nedenleri hakkinda insanlar1 bilgilendirerek toplumda ¢evre bilincinin
olusmasini saglamak ve ¢evreye yonelik olumlu tutum gelistirilmesi i¢in gerekli davranislarin
olumlu yonde degismesine yardimci olmaktir (Giirbiiz, Kislalioglu & Erkol, 2007). Bu
caligmada bilgilerin somut hale doniistiigii ortadgretim 6grencilerinin (Ekici, 2005) gevreye
yonelik tutumlar1 cinsiyet, okul tiirii, sinif diizeyi, okudugu alan, yas, ilerde yapmak istedigi
meslegin alan1 ve ailelerinin egitim seviyesi degiskenleri bakimindan incelenmistir.
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Yontem

Calisma Grubu

Arastirmaya, Bati Karadeniz bolgesindeki bir ilde bulunan bes liseden toplam 1085
ogrenci goniillii olarak katilmistir. Ogrencilerin cinsiyet, okul tiirii, sinif seviyeleri, egitim
gordiikleri alanlari, yaslari, ilerde yapmak istedikleri meslegin alani, anne ve babalarimin
egitim seviyeleri gibi degiskenler tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Ogrencilerin tanitici ézelliklerine ait bulgular

Tanitic1 Ozellikler f %
Cinsivet Kiz 616 56.8
Y Erkek 469 432
Endiistri Meslek Lisesi 99 9.1
- Saglik Meslek Lisesi 48 4.4
Okul Tiird Anadolu Lisesi 889 81.9
Fen Lisesi 49 4.5
9 342 31.5
. 10 270 24.9
Smif Seviyesi 1 308 8.4
12 165 15.2
™ 76 7
FEN 351 324
Alani DIL 36 33
YOK 490 45.2
DIGER 132 12.2
14 93 8.6
15 321 29.6
Yas 16 297 27.4
17 290 26.7
18 84 7.7
Miihendislik Bilimleri 218 20.1
Fen Bilimleri 139 12.8
Yapmak Istedigi Saglik Bilimleri 287 26.5
Meslek Alani Sosyal Bilimler 79 7.3
Yabanci Diller 62 5.7
Diger 300 27.6
Ilkokul 320 29.5
. Ortaokul 224 20.6
Anne Egitim Lise 310 28.6
seviyesi . . .
Lisans (Universite) 195 18
Yiiksek Lisans / Doktora 36 33
Ilkokul 177 16.3
. Ortaokul 131 12.1
Baba Egitim Lise 500 46.1
Seviyesi . . .
Lisans (Universite) 232 21.4
Yiiksek Lisans / Doktora 45 4.1
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Ogrencilerin 616 tanesi (% 56.8) kiz, 469 tanesi (% 43.2) erkek Ogrencilerden
olugmaktadir. 99 tanesi endiistri meslek lisesi (% 9.1), 48 tanesi (% 4.4) saglik meslek lisesi,
889 tanesi (% 81.9) Anadolu lisesi, 49 tanesi ( % 4.5) fen lisesi’nde egitimine devam
etmektedir. Sinif seviyeleri incelendiginde O6grencilerin 342 tanesi (% 31.5) 9. smifa, 270
tanesi (% 24.9) 10. smifa, 308 tanesi (% 28.4) 11. sinifa ve 165 tanesi (% 15.2) 12. sinifa
devam etmektedir. Ogrencilerin egitime devam ettikleri alanlari incelendiginde 490 (% 45.2)
tanesinin herhangi bir alan1 olmadig1 (Anadolu ve meslek liselerinde alan se¢imi 11. sinifta
baslamaktadir) 351 tanesinin ise (% 32.4) fen alaninda egitimlerine devam ettikleri
goriilmektedir. Ogrencilerin agirlikli olarak 14, 15 ve 16 yaslarinda oldugu (% 83.7),
miihendislik ve saglik bilimleri alanlarinda egitimlerine devam etmek istedikleri (% 46.6),
annelerinin ( % 28.6) ve babalarinin ( % 46.1) agirlikli olarak lise mezunu olduklar
goriilmektedir.

Veri Toplama Araclar

Bu betimsel aragtirmada tarama (survey) yontemi kullanilmigtir. Lise 6grencilerinin
cevreye yonelik tutumlarinin belirlenmesi amaciyla Uzun & Saglam (2006) tarafindan
gelistirilen, Uzun, Gilbertson, Keles & Ratinen (2019) tarafindan giincellenen “Cevresel
Tutum Olgegi” kullamlmistir. Cevresel tutum &lgedi, Cevresel Davrams Alt Olgegi (13
madde), Cevresel Diisiince Alt Olgegi (11 madde) ve Cevresel Duygu Alt Olgegi (16 madde)
olmak iizere ii¢ ana boliimden ve toplam 40 maddeden olusmaktadir. Bu maddeler Cevresel
Davranis Alt Olgeginde “Her zaman”, “Cogunlukla”, “Ara sira”, “Cok az” ve “Hi¢” seklinde,
Cevresel Diisiince ve Cevresel Duygu Alt Olceginde ise “Tamamen Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kismen Katiliyorum”, “Katilmiyorum” ve “Hig¢ katilmiyorum” seklinde bes
kategoride dl¢eklendirilmistir. Cevresel Davrams Alt Olgegi iki, Cevresel Diisiince Alt Olgegi
bir ve Cevresel Duygu alt Olgegi iki faktdrden olusmaktadir. Anketin ilk bdliimiinde
ogrencilerin demografik degiskenlere ait bilgileri, ikinci boliimde Cevresel Duyarlilik Olgegi
yer almaktadir.

Olgme aracinin  faktér yapisinin bu  aragtrmanin  drnekleminde  dogrulanip
dogrulanmadigin1  belirlemek amaciyla Oncelikle Ag¢imlayict Faktdr Analizi (AFA)
yapilmustir. Davranis alt 6l¢egi icin yapilan AFA sonucunda orijinal 6l¢ekten farkli olarak 12.
ve 13. sorularin oldukca yiiksek faktor yiikleri igererek (.839 ve .819) yeni bir faktor
olusturduklart belirlenmistir. Bu nedenle bundan sonraki analizlerde bu sorular 6l¢ekten
cikarilmis, Davranis alt 6lgegi 11 soru tizerinden degerlendirilmistir. Davranis alt 6lgegine ait
faktor yiikleri .602 ile .839 araliginda degigmektedir. Diislince alt 6l¢egi icin yapilan AFA
analizinde 11 sorunun tamaminin orijinal 6l¢ekte oldugu gibi tek faktdrde toplandig ve faktor
yiiklerinin de oldukca yiiksek oldugu (.608-.858 araliginda) goriilmiistiir. Duygu alt 6lgegi
icin yapilan AFA sonucunda ilk 8 sorunun birinci faktdrde ( .603 - .748), ikinci 8 sorunun da
ikinci faktérde ( .555 - .858 araliginda) oldugu ve orijinal Olgekle uyumlu oldugu
gorusmustur.

Faktor yapilarinin bu oOrneklemde dogrulanip dogrulanmadigini ortaya koymak
amaciyla Dogrulayict Faktor Analizi yapilmistir. DFA 6nceden belirlenmis ya da kurgulanmis
bir yapinin istatistiksel olarak dogrulanmasini amaglar (Bayram, 2016). DFA bir bakima AFA
ile ortaya konan yapinin baska bir 6rneklemden elde edilen verilerle uyumlu olup olmadigin,
baska bir deyisle ortaya konan yapinin farkli bir érneklemde gecgerli olup olmadigini test
etmektedir (Kartal ve Bardakgi, 2018). DFA sonuglart modelin Davranig (¥?/df = 2.996; CFI =
0.988; IF1 = 0.966; NFI = 0.952; RMSEA = 0.049), Diisiince (¥*/df = 3.125; CFI = 0.966; IFI
= 0.972; NFI = 0.963; RMSEA = 0.059) ve Duygu (y*/df = 4.02; CFI = 0.954; IFI = 0.959;
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NFI = 0.966; RMSEA = 0.068) alt dlceklerinde arastirmanin verileriyle iyi bir uyum
sergiledigini gostermektedir. Olgegin Cronbach alfa giivenilirlik katsayist 0.856 olarak
hesaplanmustir.

Verilerin analizi

Verilerin normal dagilip dagilmadigin test etmek i¢in gézlem sayist 29’un iizerinde
oldugundan dolay:1 (Kalayci, 2010) Kolmogrov Smirnov testi yapilmistir. Test sonuglar1 her
i¢ alt olcek i¢in de (p <.05) verilerin normal dagilmadigin1 gostermektedir. Bu nedenle
ogrencilerin cinsiyetlerinin ¢evreye yonelik tutum 6lgeginin faktorlerinin her biri lizerindeki
etkisini incelemek i¢cin Mann Whitney U Testi uygulanmistir. Bu test birbiriyle iligkisi
olmayan iki gruba ait Sl¢lim sonug¢larinin siralar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini
aragtirmada kullanilir. Bu analiz bagimsiz 6rneklemler ig¢in T-testi’nin parametrik olmayan
karsihigidir (Biiylikoztiirk, Bokeoglu & Kokli, 2008). Okul tiirii, simif diizeyi, alan, yas,
yapmak istedikleri meslek alani ve ailenin egitim seviyesi gibi degiskenlerin ¢evreye yonelik
tutum iizerindeki etkisini ortaya koymak i¢in Kruskal — Wallis Testi yapilmigtir. Kruskal —
Wallis Testi gruplar arasi tek yonlii varyans analizinin (one way anova) nonparametrik
alternatifidir (Kilmen, 2015). Bu analiz siirekli degiskenlere sahip ii¢ ya da daha fazla grup
icin karsilagtirma yapmay1 saglar (Kalayci, 2010). Test sonucunda hangi gruplar arasinda fark
oldugunu belirlemek amaciyla gruplara ikiserli olarak Mann Whitney U Testi uygulanmustir.
Bununla birlikte degiskenlere ait sayi, ortalama ve standart sapma degerleri de tablo olarak
sunulmustur.

Bulgular
1. Ogrencilerin Cevreye Yonelik Tutumlarinin Goriiniimlerine Iliskin Degerler

Cevreye yonelik tutum Ol¢eginden alinabilecek minimum puan 38, maksimum puan
ise 190’dir. Buradan hareketle 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin goriiniimleri diisiik
(38-88 puan arasi), orta (89-139 puan arasi) ve yiiksek (140 — 190) olarak siniflandirilabilir.
Ogrencilerin gevreye ydnelik tutum 6lgeginden aldiklart puanlar minimum 51, maksimum ise
117 olarak hesaplanmistir (Davranis alt 6lgegi 16-55 arasi, Diislince alt 6l¢egi 27- 42 arasi,
Duygu alt 6lgegi 16-80 aras1). Ogrencilerin cevreye yonelik tutum puan ortalamasi 101.37,
standart sapmas1 ise 9.67 olarak bulunmustur (Tablo 2). Olgekten alinan puanlarin artmasi
ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin artmasi anlamina geldiginden, puan ortalamasindan
yola ¢ikarak 6grencilerin “ORTA” seviyede tutuma sahip olduklar1 sylenebilir.

Tablo 2. Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarina iliskin degerler

Cevreye Yonelik Tutum n X s
Davranig Alt Olgegi 1085 30.5 7.02
Diisiince Alt Olgegi 1085 34.4 2.15

Duygu Alt Olgegi 1085 66.9 9.4
Olgegin Geneli 1085 101.3 9.67
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2. Cinsiyet Faktoriiniin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait Bulgular

Ogrencilerin  cinsiyetlerinin  ¢evreye yonelik tutumlar1 {izerindeki etkisini
aragtirabilmek i¢in Mann Whitney U Testi yapilmistir. Test sonuglar1 Tablo 3’te
goriilmektedir.

Tablo 3. Cinsiyet faktoriine iliskin Mann Whitney U Testi sonuglari

Olgekler Cinsiyet N Sira Ortalamas:  Sira Toplami U p
Erkek 469 545.28 255738
D 143381 .834
WS Ky 616 541.26 333417 338 8
Erkek 469 480.66 225431
D 115216 .
et Kiz 616 590.46 363724 00
469 570.32 267478
Diigince ek 131641 011
Kiz 616 522.20 321677
469 491.72 230617.50
Cevresel  Erkek 1204025 00
Tutum gy 616 582.04 358537.50

Analiz sonuglar1 incelendiginde duygu (U=115216, p <.05) ve diisiince (U= 131641, p
<.05) alt dlgeklerinde cinsiyet degiskeninin etkisinin oldugu, davranis alt 6l¢eginde ise (U =
143381, p >.05) cinsiyet degiskeninin herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir (Tablo
3). Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda duygu alt dl¢ceginde Kiz dgrencilerin ortalamalariin
daha yiiksek oldugu (590.46), diislince alt dlgeginde ise erkek Ggrencilerin ortalamalarinin
(570.22) yiiksek oldugu gériilmektedir. Olgegin tamamu i¢in bakildiginda ise kiz 6grencilerin
cevreye yonelik tutumlarimin erkek 6grencilere oranla daha yiiksek oldugu (U=120402.5, p
<.05) goriilmektedir. Kaya, Akilli & Sezek (2009) ¢alismalarinda benzer bir sonuca ulagmis,
davranig alt Olgeginde ve gevresel tutum Olgeginin genelinde kiz 6grencilerin tutumlariin
yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Sadik & Cakan (2010) yaptiklar1 arastirmada Biyoloji
boliimii 6grencilerinin ¢evre bilgisi ve ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarini incelemisler, kiz
ogrencilerin ¢evresel davranig ve g¢evresel tutum Olgegi puanlarini istatistiki olarak anlaml
bulmuslardir. Cabuk ve Karacaoglu (2003) aragtirmalarinda iiniversite 0grencilerinin ¢evre
duyarhiliklarini incelemis ve kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore c¢evreye daha duyarli
olduklar1 sonucuna ulagmislardir. Ekici (2005) lise Ogrencilerinin ¢evreye yonelik
duyarhiliklarini incelemis ve kiz 6grencilerin ¢evre duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagsmistir. Sama (2003) calismasinda O6gretmen adaylarinin g¢evreye yonelik
tutumlarin1 incelemis ve kiz Ogrencilerin tutumlarinin daha yiikksek oldugu sonucuna
ulagmistir. Aragtirmanin bu bdliimiinden elde edilen veriler literatiirle uyum saglamaktadir.

3. Ogrencilerin Devam Ettikleri Okul Tiiriiniin Cevreye Yénelik Tutuma Etkisine Ait
Bulgular
Orneklemde yer alan ogrenciler Endiistri Meslek Lisesi, Saglik Meslek Lisesi
(Okullarin giincel isimleri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi olmustur) Anadolu Lisesi ve
Fen Lisesi olmak iizere dort farkli okul tiirlinde egitimlerine devam etmektedirler.
Ogrencilerin devam ettikleri okul tiiriiniin ¢evreye yonelik tutumlarma etkisini incelemek
amaciyla Kruskal — Wallis Testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4°te goriilmektedir.
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Tablo 4. Okul tiirii degiskenine iligkin Kruskal — Wallis Testi sonug¢lart

-- . Sira
Olgekler Okul Tiirt N Ortalamast sd x2 p Anlamli fark
- Endiistri m. 1. 99 506.32
avranis g
All Saglik m. 1 . 48 510.86 3 5381 146 )
Olgegi Anadolu lisesi 889 544.21
Fen lisesi 49 626.68
D Endiistri m. 1. 99 581.32
uygu g
Alp  Saghkm. Lo 8 >21.58 3 4661 198 -
Olcesi Anadolu lisesi 889 536
¢egl ..
Fen lisesi 49 613.78
o Endiistri m.1. 99 571.82
D“Z‘i?ce Saglik m.1. 48 707.64 ; 18.433 00 Saglik-
Olgegi Anadolu lisesi 889 527.63 ' ' Anadolu
Fen lisesi 49 602.27
Endiistri m.1. 99 600.77
Cevresel Saghk m.l. 48 551.77
21 . -
Tutum  Anadolu lisesi 889 532.05 3 7219 065
Fen lisesi 49 616.88

Analiz sonuglar1 okul tiirii faktoriiniin davranis alt dlgegi [x2 (3)= 5.381, p > .05], duygu
alt dlgegi [x2 (3)= 4.661, p > .05] ve cevresel tutum [y2 (3)= 7.219, p > .05] lizerinde etkisinin
olmadigin1 fakat diisiince alt dlgegi [x2 (3)= 18.433, p < .05] {lizerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Diisiince alt 6l¢gegi bakimindan hangi okul tiirleri
arasinda fark oldugunu belirlemek icin gruplar arasinda ikili karsilagtirmalar Mann Whitney
U Testi ile yapilmistir. Sonug olarak saglik meslek ve anadolu liseleri arasinda (U=14046, p
<.05) anlaml fark bulunmustur. Sira ortalamasi1 degerleri de saglik meslek lisesinin (707.64)
anadolu lisesine (527.63) oranla diisiince alt Olgeginden daha yiliksek puanlar aldigini
gostermektedir. Ekici (2005) ¢alismasinda okul tiirlerini genel lise, kolej- Anadolu- fen lisesi
ve meslek lisesi olarak gruplamis ve okul tiirii degiskeninin ¢evreye yonelik tutum tizerindeki
etkisini incelemis, sonu¢ olarak okul tiirlerinin cevresel duyarlilik iizerinde etkisinin
bulunmadigini tespit etmistir. Bu ¢alismada her ne kadar diisiince alt dlgeginde sadece iki
okul tiirii (saglik- Anadolu) arasinda fark bulunmussa da Olgegin genelinde fark tespit
edilememistir. Bu sonug literatiirle uyum gostermektedir.

4. Ogrencilerin Simf Seviyelerinin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait Bulgular
Ogrenciler 9, 10, 11 ve 12 olmak iizere dort farkli sif seviyesinde egitim

gormektedirler. Ogrencilerin sinif seviyelerinin g¢evreye yonelik tutumlarmna etkisini

arastirmak i¢in Kruskal — Wallis Testi yapilmistir. Test sonuglar1 Tablo 5’te goriilmektedir.
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Tablo 5. Sinif seviyesi degiskenine iliskin Kruskal — Wallis Testi sonug¢lart

. . Sira
Olgekler  Smif Seviyesi N Ortalamast sd X2 p Anlamli fark
D 9 342 562.62
avranig 1 ) 41
Alt 0 70 S04.13 3 8.926 .03 9-10, 12-10
Oleesi 11 308 532.42
cegi
12 165 585.68
D 9 342 533.89
uygu 1 2
Alt 1(1) 3;2 2?8?2 3 6.685 .083 -
Olgegi :
12 165 594.47
Diisi 9 342 544.61
iistince 1 ) >
Alt 1(1) 3;2 245147112 3 2.024 567 -
Olgegi :
12 165 514.12
9 342 532.20
Cevresel 10 270 551.22
361 174 -
Tutum 11 308 523.23 3 336 /
12 165 588.85

Cevresel tutum Olgeginin tamami bakimindan analiz sonuglart incelendiginde sinif
seviyelerinin etkisinin olmadig1 [x2 (3)= 5.361, p > .05], diisiince [y2 (3)= 2.024, p > .05] ve
duygu [x2 (3= 6.685, p > .05] alt Olceklerinde de simif seviyesinin anlamli bir fark
olusturmadig1 gortilmektedir. Davranis alt dlgegine bakildiginda simif seviyesinin bu dlgekte
etkisinin oldugu [x2 (3)= 8.926, p < .05] ve bu etkinin anlamli oldugu sonucu tespit edilmistir.
Hangi siif seviyelerinin davranig alt dl¢egi lizerinde etkisi oldugunu belirlemek amaciyla her
bir grup arasinda ayri1 ayr1 Mann Whitney U Testi yapilmistir. Test sonucunda 12 ve 10.
Siiflar arasinda (U=19201.5, p <.05) 12. Siniflar lehine (236.63), 9 ve 10. Siniflar arasinda
(U=40746, p <.05), 9. siniflar lehine (322.26) anlamli fark bulunmustur. Sonug olarak 9 ve
12. smiflarin davranig alt 6l¢egi puanlar1 10 ve 11. Siiflara gore daha yiiksek ve istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Ekici (2005) calismasinda lise 6grencilerinin sinif diizeylerinin
cevresel duyarlilik iizerine etkisini incelemis ve lise 1. Smif O6grencilerinin c¢evre
duyarliliklarinin daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Ekici (2005) ile bu ¢alismanin verileri
arasinda uyum sz konusu olup, liseye yeni baslayan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlari
yiiksek iken zamanla tutumlarinin azaldig1 goriilmektedir.

5. Ogrencilerin Egitim Gordiikleri Alanlarin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait
Bulgular

Ogrenciler T-M, Fen ve Dil alanlarinda egitim gérmektedirler. 9 ve 10. siifta yer alan
Anadolu lisesi Ogrencileri heniiz alan se¢imi yapmadiklart i¢in analizlere dahil
edilmemislerdir. Ogrencilerin egitime devam ettikleri alanlarin g¢evreye yonelik tutumlari
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tizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla Kruskal — Wallis Testi uygulanmistir. Analiz
sonuclar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Alan degiskenine iliskin Kruskal — Wallis Testi sonuglart

Sira

Olgekler  Alan N Ortalamast sd X2 p Anlamli fark

Davranis T-M 73 190.95

Alt Fen 390 258.73 2 13.84 .001 Fen- TM, Dil-TM
Olgegi Dil 32 247.39
Duygu T-M 79 224.99

At Fen 390 243.67 2 19.621 .000 Dil- Fen, Dil TM
Olgegi Dil 32 353.28
Diistince T-M 73 225.40

Alt Fen 390 242.92 2 23.136 .000  Dil- Fen, Dil - TM
Olgegi Dil 32 361.47
1 T-M 73 213.92

CTeZtrjfrf Fen 390 24374 2 30.846  .000  Dil- Fen, Dil- TM
Dil 32 377.64

Alan degiskenine yonelik analiz sonuglar1 incelendiginde 6grencilerin ¢evreye yonelik
genel tutumlarin1 [x2 (2)= 30.846, p < .05] etkilemenin yaninda, davranis [x2 (2)= 13.84, p <
.05], duygu [x2 (2)= 19.621, p < .05] ve diisiince [y2 (2)= 23.136, p < .05] alt 6l¢ekleri iizerinde
de etkisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Alt dlgekler ve ¢evresel tutum Olcegi iizerinde
hangi alanlarin etkilerinin oldugunu belirlemek amaciyla Mann Whitney U Testi yapilmistir.
Davranis alt 6l¢egi lizerinde yapilan Mann Whitney U Testi testi sonucunda fen alaninda yer
alan o0grencilerin (241.85), T-M alaninda yer alan 6grencilere gore (179.36) puanlarin daha
yiiksek ve anlamli oldugu (U=10392.5, p <.05), dil alaninda yer alan 6grencilerin (63.06), T-
M alaninda yer alan 6grencilere gore (48.59) puanlarinin yiiksek ve anlamli oldugu (U=846, p
<.05), dil alaninda yer alan 6grencilerle (200.83), Fen alaninda yer alan (212.38) 6grenciler
arasinda ise anlamli bir farkin olmadig1 (U=5898.5, p >.05) belirlenmistir. Davranis alt 6lgegi
incelendiginde Dil (247.36) ve Fen (258.73) alanlarinda yer alan 6grencilerin, T-M alaninda
(190.95) yer alan 6grencilere oranla sira ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Duygu alt 6l¢egi lizerinde yapilan Mann Whitney U Testi testi sonucunda dil alaninda
yer alan 6grencilerin 6lgekten aldiklar: puanlarin Fen (U=3487.5, p <.05) ve T-M (U=551.5,p
<.05) alaninda yer alan 6grencilere oranla daha yiiksek ve anlamli oldugu belirlenmistir. Fen
ve TM alanlarinda yer alan 6grencilerin Duygu alt 6lgegi puanlar1 arasinda anlamli bir fark
yoktur (U=13171.5, p >.05).

Diisiince alt 6l¢egi lizerinde yapilan Mann Whitney U Testi sonucunda dil alaninda yer
alan ogrencilerin Fen (U=3212.5, p <.05) ve TM (U=564.5, p <.05) alaninda yer alan
ogrencilere oranla daha yiiksek puanlara sahip olduklar1 goriilmiistiir. Fen ve T-M alanlarinda
yer alan dgrenciler arasinda ise fark tespit edilememistir (U=13188.5, p >.05).

Cevreye yonelik tutum 6l¢eginin tamamu {izerinde yapilan Mann Whitney U Testi testi
sonucunda dil 6grencilerinin fen (U=2821, p <.05) ve TM (U=438.5, p <.05) 0grencilerine
kiyasla puanlarinin daha yiiksek ve anlamli oldugu goriilmustiir. Fen ve TM 0Ogrencileri
arasinda ise fark bulunamamistir (U=12476.5, p >.05).
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Sonug olarak dil alaninda yer alan 6grenciler duygu ve diisiince alt Slgekleri ile,
cevreye yonelik tutum dlgeginin genelinde TM ve fen 6grencilerine oranla daha yiiksek puan
ortalamasina sahip olduklar1 goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde 6grencilerin alanlarinin
cevreye yonelik tutumlarina iizerine etkisini inceleyen ¢alismaya rastlanmamastir.

6. Ogrencilerin Yaslarinin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait Bulgular

Orneklemde yer alan dgrenciler 14, 15, 16, 17 ve 18 yaslarinda yer almaktadirlar.
Ogrencilerin yaslarinin gevreye yonelik tutumlari iizerinde etkisinin olup olmadigini ortaya
koymak amaciyla Kruskal — Wallis Testi yapilmistir. Test sonuglar1 Tablo 7°de
goriilmektedir.

Tablo 7. Yas degiskenine iliskin Kruskal — Wallis Testi sonuglart

Olgekler Yas N 0 rtSllarfnam sd X2 A?ilinh
14 93 612.10
Davrams 15 321 517.63 13:12’
Al 16 297 502.91 4 16.65 002 1716,
Olgegi 17 290 577.11 18-16
18 84 587.43
14 93 516.48
Duygu 15 321 550.51
Alt 16 297 537.91 4 1.021 907 -
Olgegi 17 290 545.84
18 84 551.82
14 93 477.85
Diisince 15 321 540.01
Alt 16 297 570.58 4 6.988 137 -
Olgegi 17 290 545.57
18 84 520.16
14 93 500.76
15 321 545.52
Cevresel ¢ 297 544.59 4 1.933 748 -
Tutum
17 290 548.83
18 84 554.41

Yas degiskeninin duygu alt dlcegi [x2 (4)= 1.021, p >.05], diisiince alt dlgegi [y2 (4)=
6.988, p >.05] ve cevreye yonelik genel tutum Slgegi [x2 (4)= 1.933, p >.05] lizerinde etkisinin
olmadig: fakat davranis alt 6lgegi lizerinde [x2 (4)= 16.65, p <.05] anlaml1 bir etkisinin oldugu
belirlenmistir (Tablo 7).

Davranig alt dlcegi lizerindeki etkiye hangi yas gruplarmin sebep oldugunu ortaya
koymak amaciyla yas gruplar1 arasinda ikiserli olarak Mann Whitney U Testi yapilmistir. Test
sonuclar1 incelendiginde 14 yasindaki 6grencilerin 15 (U=12205.5, p <.05) ve 16 (U=10902,
p <.05) yas grubundaki 6grencilere oranla, yine 17 (U=37626, p <.05) ve 18 (U=10449, p
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<.05) yasindaki 6grencilerin 16 yasindaki 6grencilere kiyasla puanlarinin yiiksek ve anlamli
oldugu gorilmektedir. Diger yas gruplari arasinda davranis alt Olgegi bakimindan fark
olusmamistir. Burada dikkat ¢eken husus 14 yas grubunda yiiksek olan cevreye yonelik
davraniglar, 15 ve 16 yas grubunda diismekte, 17 ve 18 yas grubunda ise tekrar artmaktadir.
Fakat bu artis 14 yas grubuna oranla istatistiksel olarak anlaml1 olmasa bile diisiik seviyededir
(612.10- 587.43). Ogrencilerin liseye giriste cevreye yonelik davramislarla ilgili puanlari
yiiksek olarak tespit edilmis, lise hayati boyunca azalmalar olmus, liseyi bitirmeye yakin
puanlar1 tekrar artmis, fakat bu artig baslangic puanlar1 seviyesine gelememistir. Cabuk ve
Karacaoglu (2003) calismalarinda yas degiskeninin ¢evreye yonelik tutum iizerinde etkisini
arastirmig, yas faktoriinii 21 ve asagisi- 22 ve yukarisi olarak siniflandirmis, her ne kadar
istatistiksel olarak anlamli bir fark olugmasa da 21 yas alt1 grubun aritmetik ortalamasin1 daha
yiiksek bulmusglardir. Literatiir incelendiginse lise dgrencilerinin yaglar ile ¢evreye yonelik
tutumlari arasindaki iligkiyi inceleyen ¢alismaya rastlanmamistir.

7. Ogrencilerin fleride Yapmak Istedikleri Meslek Alanlarimin Cevreye Yonelik Tutuma
Etkisine Ait Bulgular

Ogrencilere ileride yapmak istedikleri mesleklere alan alanlar sorulmustur. Ogrenciler
miihendislik, fen, saglik, sosyal ve yabanci dil olmak iizere bes farkli alanda yanitlarini
vermislerdir. Bunlarin disinda hi¢ alan belirtmeyen veya gelecekte yapmak istedigi meslek ile
ilgili karar vermemis olanlar isaretleme yapmamis ve analizlere dahil edilmemistir.
Ogrencilerin meslek alan tercihlerinin gevreye ydnelik tutumlarina etkisini gdsteren Kruskal —
Wallis testi sonuglari tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Meslek alani degiskenine iliskin Kruskal — Wallis Testi sonuglari

. Meslek Sira
Olgekler Alant N Ortalamast sd ¥2 p Anlamli fark
Miihendislik 218 392.66
Davranis Fen 139 430.21 fen- saslik
Alt  Saglk 287 366.93 4 12234 016 S © 'ls £ ik
Olgegi  Sosyal 79 44325 osyal- saglt
Yabanci Dil 62 367.43
Miihendislik 218 356.97
Duygu Fen 139 445.71 .
CAlt  Saglk 287 386.53 4 17507 002 ft?:ﬁ_m:g:gfl‘ﬂﬁ‘
Olgegi  Sosyal 79 44128 y
Yabanci Dil 62 369.91
Miihendislik 218 370.15 dil-sosyal
Diisiince Fen 139 428.67 dil- mithendislik
Al Saglik 287 404.67 4 26.893 .000 Fen-sosyal
Olgegi  Sosyal 79 297.15 fen mithendislik
Yabanci Dil 62 460.68 mithendislik-sosyal
Miihendislik 218 359.45
Cevresel Fen 139 449.74 fen- mithendislik
Tutum  Saglik 287 386.46 4 14.548 006 sosyal-miihendislik
Sosyal 79 415.03
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Yabanci Dil 62 385.97

Meslek alani tercihinin davranis [y2 (4)= 12.234, p <.05], duygu [x2 (4)= 17.507, p <.05],
diisiince [y2 (4)= 26.893, p <.05] alt Olcekleri ve Olgegin tamami [y2 (4)= 14.548, p <.05]
iizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir (Tablo 8).

Davranis alt dlgegi icin yapilan Mann Whitney U Testi sonuglari incelendiginde fen
alaninin saglik alanina gore (U=16901, p <.05), sosyal alanin da yine saglik alanina gore
(U=9208, p <.05) puan ortalamalarinin yiiksek oldugu, fen ve sosyal alanlar arasinda ise fark
olmadigr (U=5391, p >.05) tespit edilmistir. Davranis alt 6l¢egindeki sira ortalamasi en
yiiksek (443.25) olan sosyal alan olarak belirlenmistir.

Duygu alt 6lcegi icin yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 incelendiginde fen
alaninin mithendislik (U=11821, p <.05) ve yabanci1 dil (U=3561, p <.05) alanlarina oranla bu
Olgekten aldiklar1 puan ortalamalarinin daha yiiksek ve anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir.
Fen alanina ait sira ortalamalar1 diger alanlardan daha yiiksek (445.71) olarak belirlenmistir.

Diisiince alt 6lgegi icin yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 incelendiginde dil
alaninin sosyal (U=1525, p <.05) ve miihendislik (U=5334, p <.05) alanimna, fen alaninin
sosyal (U=3642, p <.05) ve mithendislik (U=12883.5, p <.05) alanlarina, miithendislik alaninin
sosyal alana (U=7005, p <.05), saglik alanin da yine sosyal alana (U=8142, p <.05) gore sira
ortalamalarinin daha yiiksek ve anlamli oldugu tespit edilmistir. Diislince alt dlgeginde en
yiiksek sira ortalamasina sahip grup dil alan1 (460.68) olurken, en diisiik sira ortalamasina
sahip olan grup sosyal (297.15) alan olarak belirlenmistir.

Cevreye yonelik tutum 6l¢eginin tamami i¢in yapilan Mann Whitney U Testi sonuglari
incelendiginde fen alanmnin miihendislik alanmma (U=11760, p <.05), sosyal alanin da
miihendislik alanmma (U=7286, p <.05) gore sira ortalamalarinin yiiksek ve anlamli oldugu
sonucuna ulasiimistir. Olgegin tamamu incelendiginde fen alaninda meslek segimi yapmak
isteyen Ogrencilerin sira ortalamalarinin daha yiiksek oldugu (449.74), miihendislik alaninda
meslek se¢imi yapmak isteyen Ogrencilerin ise diger tiim alanlardan daha diisiik oldugu
(359.45) goriilmektedir. Alanyazin incelendiginde Ogrencilerin sececegi meslek alanlariin
cevreye yonelik tutumlar iizerine etkisi ile ilgili arastirmaya rastlanmamustir.

8. Ogrencilerin Annelerinin Egitim Seviyesinin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait
Bulgular

Ogrencilerin annelerinin egitim seviyesi incelenmis, ilkokul, ortaokul, lise, lisans/iiniversite,
yiiksek lisans/ doktora olmak iizere bes kategoride siiflandirilmig, anne egitim seviyesinin
cevreye yoOnelik tutum {iizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla Kruskal-Wallis testi
yapilmistir. Analiz sonuglari tablo 9’da goriilmektedir.
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Tablo 9. Anne egitim diizeyine iliskin Kruskal — Wallis Testi sonuglar

- Anne Egitim Sira
Olgekler Diizeyi N Ortalamast sd Y2 p Anlamli fark
[lkokul 320 549.53
Davranig Ortaokul 224 486.27 lisans-ilkokul
) Alt Lise 310 546.77 4 14.063 .007 lisans-ortaokul
Oleegi  Lisans/Universite 195 569.71. lisans- lise
Yiksek L./ Doktora 36 660.83
[lkokul 320 565.73
Duygu Ortaokul 224 501.19
) Alt Lise 310 512.96 4 14.296 .006 lisans- ortaokul
Olgegi  Lisans/Universite 195 593.44
Yiiksek L./ Doktora 36 586.63
[lkokul 320 522.06
Diisiince Ortaokul 224 588.03 . .
) lisans-lise
Alt Lise 310 504.51 4 14.813 .005 .
wl . ] . . ortaokul-lise
Olgegi  Lisans/Universite 195 586.23
Yiksek L./ Doktora 36 546.17
[lkokul 320 557.02
i Ortaokul 224 520.34 i i
Cevresel e 310 499.50 4 16.622 002, Sans-ise
Tutum . . . lisans-ortaokul
Lisans/Universite 195 606.31
Yiksek L./ Doktora 36 591.08

Anne egitim diizeyine iliskin analiz sonuglar1 incelendiginde davranis alt 6l¢eginde [y2
(4)= 14.063, p <.05], duygu alt dlgeginde [x2 (4)= 14.296, p <.05], diislince alt 6l¢eginde [y2 (4)=
14.813, p <.05] ve g¢evreye yonelik tutum Ol¢eginin tamaminda [y2 (4)= 16.622, p <.05] etkili
oldugu goriilmektedir (Tablo 9).

Davranig alt 6lgegi lizerinde yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 incelendiginde
annesi yiiksek lisans/ doktora seviyesinde egitim alan ogrencilerin cevreye yonelik
tutumlarinin ilkokul (U=4375.5, p <.05), ortaokul (U=2608.5, p <.05) ve lise (U=4167, p
<.05) seviyesinde egitim alan dgrencilere oranla daha yiiksek ve anlamli oldugu bulunmustur.
Diger egitim seviyelerinin karsilastirilmasi neticesinde farka rastlanmamustir. Sira ortalamasi
en yiiksek olan grup yiiksek lisans / doktora (660.83), en diisiik olan grup ise ortaokul
(486.27) olarak tespit edilmistir.

Duygu alt 6l¢egi bakimindan yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 incelendiginde
annesi lisans mezunu olan dgrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin ortaokul (U=18264, p
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<.05) mezunu olanlara oranla daha yiiksek oldugu, diger mezuniyet tiirleri arasinda fark
olmadig1 analizler neticesinde ortaya konmustur. Duygu alt 6l¢eginde lisans grubu en yiiksek
(593.44) sira ortalamasina sahip grup olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Diisiince alt 6lgegi bakimindan Mann Whitney U Testi sonuglar1 incelendiginde annesi
lisans mezunu olan &grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin lise mezunu olanlara oranla
(U=25750.5, p <.05), ortaokul mezunu olanlarinda yine lise mezunu olanlara oranla
(U=29247, p <.05) daha yiikse oldugu belirlenmistir. Diisiince alt dl¢eginde en yiiksek sira
ortalamasina sahip grup ortaokul (588.03) ve lisans (586.23) olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Cevreye yonelik tutum oOlceginin tamami iizerinde yapilan Mann Whitney U Testi
sonuglar1 incelendiginde annesi lisans mezunu olan §grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarimin
lise (U=25833, p <.05) ve ortaokul (U=18264, p <.05) mezunlarina oranla daha yiiksek
oldugu ve bu farkin da istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucu bulunmustur. Lisans
grubunun sira ortalamasi da (606.31) diger gruplara oranla daha yiiksek olarak hesaplanmstir.
Ocal (2013) calismasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cevreye ydnelik tutumlarimi
incelerken annelerinin egitim seviyesini de aragtirmaya dahil etmis, anne egitim diizeyi
ilkdgretim olan adaylarin lise olan adaylara oranla tutumlarin1 daha yiliksek bulmus, diger
gruplar arasinda fark olusmadigini belirlemistir. Sadik ve Cakan (2010) calismalarinda
Biyoloji boliimii 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarini incelemis ve anne egitim
diizeyinin tutum {izerinde etkisinin oldugunu belirtmislerdir. Gokge, Kaya, Aktay & Ozden
(2007) c¢aligmalarinda ilkogretim ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarini incelemisi
annenin egitim diizeyinin dgrencilerin ¢evreye yonelik tutumlari lizerinde etkisinin olmadigi
sonucuna ulagsmiglardir. Giirbiiz, Kisoglu & Erkol (2007) calismalarinda Biyoloji 6gretmen
adaylarmin ¢evreye yonelik tutumlarmi incelemis ve anne egitim seviyesinin tutumlari
iizerinde etkisinin olmadigini belirlemislerdir. Literatiir incelendiginde bazi ¢aligmalarda anne
egitim seviyesinin ¢evreye yonelik tutum tizerindeki etkisinin oldugu (Sadik ve Cakan, 2010;
Ocal, 2003), baz1 calismalarda ise olmadig1 (Gokge, Kaya, Aktay ve Ozden, 2007; Giirbiiz,
Kisoglu ve Erkol, 2007) sonucuna ulagilmigtir. Bu ¢alismada ise annenin egitim seviyesinin
ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlar {izerinde etkisinin oldugu, annesi lisans mezunu olan
ogrencilerin ¢evresel tutum puanlarinin daha yiliksek oldugu, annenin egitim seviyesindeki
artigin ¢evresel tutuma olumlu yonde katki yaptig1 sonucuna ulagilmistir.

9. Ogrencilerin Babalarimin Egitim Seviyesinin Cevreye Yonelik Tutuma Etkisine Ait
Bulgular

Ogrencilerin babalarinin egitim seviyesi ilkokul, ortaokul, lise, lisans/iiniversite,
yiiksek lisans/ doktora olmak iizere bes kategoriye ayrilmig, egitim seviyesinin tutum
tizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla Kruskal-Wallis testi yapilmistir. Test sonuglari
tablo 10°da goriilmektedir.

Tablo 10. Baba egitim diizeyine iligkin Kruskal — Wallis Testi sonug¢lart

Baba Egitim Sira

Olgekler Diizeyi N Ortalamast sd Y2 p Anlamli fark
Ilkokul 177 581.87
Davranls Ortaokul 131 574.85
Alt Lise 500 532.92 4 9.150 .057 -
Olgegi  Lisans/Universite 232 506.44
Yiiksek L./ Doktora 45 597.90
Duygu llkokul 177 560.08 ortaokul-lisans
Alt Ortaokul 131 619.50 4 14.991 005 ortaokul-lise
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Olgegi Lise 500 526.17
Lisans/Universite 232 508.89
Yiksek L./ Doktora 45 615.97
lkokul 177 542.70
Diisiince Ortaokul 131 540.19
Alt Lise 500 548.56 4 1.568 .814 -
Olgegi  Lisans/Universite 232 543.41
Yiksek L./ Doktora 45 488.50
lkokul 177 587.64
c | Ortaokul 131 609.35 okl 1i
evrese . ortaokul- lisans
Tutum L%se L . 500 523.97 4 16.360 .003 ortaokul- lise
Lisans/Universite 232 502.61
Yiksek L./ Doktora 45 593.87

Ogrencilerin babalarinin egitim seviyesinin ¢evreye yonelik tutumlarinin davranis [32
(4)=9.150, p >.05] ve diislince [y2 (4)= 1.568, p >.05] alt 6lceklerinde etkisinin olmadigi, duygu
alt 6lceginde [y2 (4)= 14.991, p <.05] ve dlgegin genelinde [x2 (4)= 16.360, p <.05] etkisi oldugu
goriilmektedir (Tablo 10).

Duygu alt 6l¢egi i¢in yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar incelendiginde babasi
ortaokul mezunu olan Ogrencilerin lisans (U=12160, p <.05) ve lise (U=27138, p <.05)
mezunu olanlara oranla c¢evreye yonelik tutumlarinin daha yiliksek oldugu sonucuna
ulagilmistir. Diger egitim seviyesi kategorileri arasinda fark bulunamamagtir.

Olgegi tamamu igin yapilan Mann Whitney U Testi sonuglari incelendiginde babasi
ortaokul mezunu olan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlari, lise (U=27223, p <.05) ve lisans
(U=12610, p <.05) mezunu olanlara oranla daha yiiksek ve anlamli bulunmustur. Ortaokul
mezunlarinin  sira  ortalamasi gruplar arasinda en yiiksek olacak sekilde (609.35)
farklilagmistir. Babanin egitim seviyesinin ¢evreye yonelik tutum iizerinde etkisi oldugunu
gosteren calismalar literatiirde mevcuttur (Gokge, Kaya, Aktay ve Ozden, 2007; Giirbiiz,
Kisoglu ve Erkol, 2007; Ocal, 2013). Bunun yaninda babanin egitim seviyesinin dgrencilerin
cevreye yonelik tutumlari {izerinde etkisi olmadigini gosteren ¢alismalara da (Sama, 2003;
Sadik ve Cakan, 2010) rastlanmaktadir. Bu ¢alismada ise duygu alt dlgeginde ve gevreye
yonelik tutum 6lgeginin biitiinlinde babasi ortaokul mezunu olan 6grencilerin ¢evreye yonelik
tutumlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu aragtirmada Oncelikle 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin genel goriintimleri
incelenmis ve oOgrencilerin tutumlarinin “Orta” seviyede oldugu sonucuna ulagilmistir.
Ogrencilerin cevreye yonelik tutumlarinin  orta seviyede olmast olumlu olarak
degerlendirilebilir (Sadik & Cakan, 2010). Ancak ¢evresel tutumun arttirilmasinda okul
faktorii cok onemli yer teskil ettiginden (Erten, 2005; Yilmaz, Boone & Anderson, 2004)
okullarda ¢evre egitimi faaliyetleri mutlaka artirilmasi ve ¢evreye yonelik tutumun yiiksek
seviyelere c¢ikarilmasi i¢in c¢alismalarin vakit kaybetmeden hizlandirilmas: gerektigi
diistiniilmektedir. Buna ek olarak, cinsiyet faktoriinlin ¢cevreye yonelik tutum tizerindeki etkisi
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incelendiginde kiz Ogrencilerin ortalamalarimin  daha yiliksek oldugu goriilmiistiir.
Arastirmanin bu sonucu literatiirde benzer sonuca sahip c¢aligmalarla desteklenmektedir
(6rnegin bakimiz: Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Denis ve Geng, 2007; Ekici; 2005; Kaya,
Akilli ve Sezek, 2009; Sadik ve Cakan, 2010; Sadik ve Sar1, 2008; Sama, 2003; Uzun ve
Saglam, 2006). Bunun bir sebebinin, toplumun kadinlardan sicak, empatik, diizenli ve duyarl
davranma yoniindeki beklentilerinin, c¢evresel tutum yoniinden olumlu davranislar
gelistirmelerini destekleme (Kagitcibasi, 1990) potansiyeli oldugu sdylenebilir. Diger bir
sebep ise kadinlarin ¢evreye yonelik sorunlar hakkinda genel olarak daha fazla endise
duymalar1 ve ¢evre sorunlari ile daha ilgili olmalar1 (Spellmann, 2003) olabilir.

Okul tiirii degiskeninin Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlar tlizerindeki etkisi
incelendiginde, okul tiirliniin sadece diisiince alt 6lgegi lizerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etkisinin oldugu, bu farkin saglik meslek ve Anadolu liseleri arasinda oldugu, 6l¢egin geneli
bakimindan ise okul tiirleri arasinda fark olmadigi sonucuna ulasilmigtir. Literatiir
incelendiginde okul tiiriiniin etkisi iizerinde ¢ok fazla arastirma olmamakla birlikte Ekici
(2005)’nin calismasmin bu sonuglar1 destekledigi sdylenebilir. Nitekim Ekici (2005)
tarafindan gergeklestirilen aragtirmada okul tiirii faktoriinlin ¢evreye yonelik tutum tizerindeki
etkisi incelenmis ve sonug olarak okul tiirliniin bir fark yaratmadigi sonucuna ulagilmistir.
Liselerde ders miifredatlarinin ve kitaplarinin ayn1 olmasi, 6grencilerin aym1 konularda ve
stirelerde egitim almalar1, okul tiirii faktoriiniin gevreye yonelik tutum iizerinde etkisinin
olmamasinin nedeni olarak agiklanabilir. Buna ek olarak okullar arasi farkin olusmasinda,
okullarin kendi imkanlar1 Olciisiinde yaptiklart veya ulusal ya da uluslararas: diizeyde
katildiklar1 projeler (eko-okul, Globe vb.) etkili olabilmektedir. Nitekim bu projeler iizerine
yapilan ¢aligmalarin sonuglar1 bu goriisii destekler niteliktedir (Yiiksel, 2012; Yiiksel, Girgin
ve Afacan, 2012).

Siif seviyesinin Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlar1 iizerindeki etkisi
incelendiginde 9. ve 12. smiflarin davranig alt 6l¢egi puanlart 10. ve 11. Siniflara gore daha
yiiksek ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Olcegin genel puanlar1 temelinde
incelendiginde ise sinif seviyesinin fark yaratmadigi belirlenmistir. Bu sonug literatiir
tarafindan desteklenmektedir. Ornegin, Ekici (2005), lise 6grencilerinin simif diizeylerinin
cevresel duyarlilik {izerine etkisini inceledigi ¢alismasinda lise 1. Sinif 6grencilerinin ¢evre
duyarliliklarinin daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Bu sonug, bu ¢alismanin davranis alt
Olgegi bulgulan ile paralellik gostermektedir. Ayrica, bu ¢aligmada oldugu gibi Ekici
(2005)’nin caligmasinda da liseye yeni baslayan ogrencilerin cevreye yonelik tutumlari
yiiksek iken ilerleyen siniflarda bu durumun degistigi ve tutumlarinin azaldigi goriilmektedir.
Literatiir incelendiginde sinif faktoriiniin etkisinin tiniversitelerde (Akilli ve Yurtcan, 2009;
Dogan, 2013; Sadik ve Cakan, 2010) ve ilkogretimde (Teyfur, 2008) calisildig, liselerde ise
bu yénde ¢aligmalarin gorece az oldugu (Ekici, 2005) goriilmektedir. Ogrencilerin simif
seviyelerinin artmasi ile birlikte ¢cevreye yonelik tutumlarinin (davranis boyutunda) azalmast,
tizerinde durulmasi ve aragtirilmasi gereken bir konu oldugu belirtilmelidir.

Ogrencilerin egitimlerine devam ettikleri alanlarm cevreye yonelik tutumlart
tizerindeki etkisi incelendiginde yabanci dil alaninda 6grenim goren dgrencilerin duygu ve
diistince alt dlcekleri ile, cevreye yonelik tutum 6l¢eginin genelinde TM ve fen dgrencilerine
oranla daha yiiksek puan ortalamasina sahip olduklar1 goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde
ogrencilerin alanlarinin ¢evreye yonelik tutumlart iizerine etkisini inceleyen g¢aligmaya
rastlanmamistir. Yabanci dil alaninda yer alan 6grenciler alan se¢imini 11. Sinifta yapmakta
olup 9. ve 10. smiflarda diger 6grencilerle ayni egitimi almaktadirlar. 11. ve 12. smfta
Biyoloji (Komiinite ve Popiilasyon Ekolojisi, Canlilar ve Cevre) ve Cografya (Dogal
Sistemler, Cevre ve Toplum) derslerinde ¢evre ile ilgili konular1 gormemelerine ragmen gevre
duyarliliklarinin yiiksek olmasi bu arastirmanin dikkate deger bulgularindan bir tanesidir. Bu
baglamda Yabanci Dil boliimii 6grencilerinin miifredatlari, kitaplarindaki ¢evre bilinci ve
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tutumuna yonelik iiniteler, etkinlik ve kazanimlarin incelenmesi konuyla ilgili literatiire katki
saglayabilir.

Ogrencilerin yaslarmin gevreye yonelik tutumlari iizerindeki etkisi incelendiginde 14
yas grubunda yiiksek olan ¢evreye yonelik davraniglar, 15 ve 16 yas grubunda diismekte, 17
ve 18 yas grubunda ise tekrar artmaktadir. Ancak bu artisin 14 yas grubuna oranla istatistiksel
olarak anlamli olmay1p diisiik seviyede oldugu goriilmektedir. Diger bir deyisle, 6grencilerin
liseye giriste (9. Sinifta) cevreye yonelik davranislarla ilgili puanlar yiiksek seviyede baslayip
lise hayat1 boyunca azalmalar oldugu, liseyi bitirmeye yakin puanlarinin tekrar arttig1, ancak
bu artisin baglangic puanlar1 seviyesine gelemedigi tespit edilmistir. Bu baglamda,
aragtirmanin yas ile ilgili sonug¢larinin sinif diizeyi ile ilgili sonuglarla paralellik gosterdigi
sOylenebilir. Bu asamada ortaokuldan liseye gegen Ogrencilerin ¢evresel tutumunun yiiksek
olmasiin ortaokuldaki faaliyet, etkinlik, ders miifredat1 ve kitaplardaki kazanimlarla ilgili
olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Nitekim ortadgretim diizeyinde ¢evre egitimini konu
edinen ¢aligmalar bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Bu durumda lise miifredatlarinin ve
kitaplarinin da ortaokul miifredat1 ve kitaplarina paralel olarak ¢evre egitimi ve bilincini
ogrenciye aktaracak bicimde yapilandirilmasi, ilerleyen yillarda ve siiflarda 6grencilerin
cevre duyarliliklarinin artmasini saglayabilir.

Ogrencilerin ileride yapmak istedikleri meslek alani degiskeninin cevreye yonelik
tutum iizerinde etkisinin incelenmesi neticesinde fen ve sosyal alanin tutum ortalamalarinin
miihendislik alanina oranla yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu baglamda literatiir
incelendiginde, ¢evreye yonelik tutuma etkisi yoniinden 6grencilerin hedefledikleri alanlarin
bir degisken olarak ele alindigi herhangi bir arastirmaya rastlanmamistir. Ancak analiz
sonuglar1 mihendislik alanina yonelmeyi tercih eden &grencilerin c¢evreye yonelik
tutumlariin diisiik oldugunu gostermektedir. Miihendislik alanlarmin tamaminin ¢evre ile
dogrudan ya da dolayl1 olarak ilgili olmas1 nedeniyle bu alana yénelmeyi diisiinen d6grenciler
icin farkindalik yaratacak faaliyet, proje ve etkinliklerin diizenlenmesi bu boliimii se¢meyi
diistinen o6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarimin gelismesine katkida bulunabilecegi
onerisinde bulunmak yerinde olacaktir.

Ogrencilerin annelerinin egitimin durumunun cevreye yonelik tutumlari iizerine etkisi
incelenmis ve annesi lisans mezunu olan 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinin lise ve
ortaokul mezunlarina oranla daha yiiksek oldugu ve bu farkin da istatistiksel olarak anlamli
oldugu sonucu bulunmustur. Literatiir incelendiginde anne egitim seviyesinin ¢evreye yonelik
tutum iizerinde etkisinin oldugu (Sadik ve Cakan, 2010; Ocal, 2003) yoniinde bulgu sunan
calismalara karsilik herhangi bir etkisinin olmadig1 (Gokge, Kaya, Aktay ve Ozden, 2007;
Glirbiiz, Kisoglu ve Erkol, 2007) bulgusuna sahip caligmalara da rastlanmaktadir. Bu
calismada ise annenin egitim seviyesi arttik¢a Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlariin
arttig1 goriilmektedir. Nitekim anne ve babalarin ¢ocuklarinin ¢evreye yonelik davraniglari,
tutumlari ve farkindaliklar: iizerindeki belirleyici etkiye sahip olduklari (Giilay ve Oznacar,
2010) diislintildiglinde anne ve babalarin ¢evre egitimi almalarinin, bu baglamda
farkindaliklarini artirip ¢evre duyarliliklarini ytikseltmedeki 6nemli etkisi (Ballantyne,
Connell ve Fien, 1998; Istead, 2009: akt. Giilay ve Oznacar, 2010, s. 4) goz ard1 edilemez. Bu
nedenle arastirmanin bu sonucu literatiir ile uyum gostermektedir. Diger taraftan annesi
ilkokul mezunu olan 6grencilerin gevreye yonelik tutumlari diigiik ¢ikmamistir. Bununla
birlikte Ogrencilerin babalarinin egitim durumunun ¢evreye yonelik tutumlara etkisi
incelendiginde babasi ortaokul mezunu olan Ogrencilerin tutumlarinin lise ve {iniversite
mezunu olan Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu iki sonug
Diekman ve Preisendorfer’in “Low-cost- High cost” teorisi ile agiklanabilir (Erten, 2005). Bu
teori bireylerin ¢evreye yonelik olumlu davranislari yerine getirirken masraf/fayda yoniinii 6n
planda tuttuklar1 temeline dayanmaktadir. Egitim seviyesi diisiik ailelerin meslekleri ve gelir
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seviyeleri dikkate alindiginda ellerindeki ekonomik ve dogal kaynaklari daha dikkatli
kullanmalar1 ve bu konuda ailelerini uyarmalar1 kaginilmazdir (Erten, 2005).

Sonuglar genel olarak degerlendirildiginde lise oOgrencilerin ¢evreye yoOnelik
tutumlarmin orta seviyede oldugu tespit edilmekle birlikte tutumlarimin artirilmas: igin
program ve projelerin artirilmasi, yaygimlastirilmast ve dogru sekilde uygulanmasinin
gerekliligi belirtilmelidir. Ailelerin ¢evre egitimi siirecine katilmalar1 saglanmali, Biyoloji ve
Cografya ders programlarinda yer alan ¢evre konular klasik 6gretme yontemlerinden farkl
yontemlerle aktarilarak 6grencinin elestirel diisiinmesi, yaratici ¢oziimler bulmasi ve aktif
katilmi saglanmaya caligilarak Ogrenmenin daha kalici hale getirilmesi ve davranigsa
doniismesi amaglanmalidir. Liselerde kaynaklarin kullanimi ile ilgili afig, brosilir ve
yonlendirici tabelalar, atik pil kutulari, geri doniisim kutular1 ve 6grencilerin dikkatini
cekecek aynm1 zamanda farkindalik yaratabilecek etkinliklerin sayis1 artirilmalidir.
Ogrencilerin ¢evre sorunlarma dikkatlerini ¢cekecek dijital igerikler hazirlanarak Milli Egitim
Bakanligi’nin projesi olan EBA (Egitim Bilisim Agi)’ya yiiklenmesi tesvik edici olabilir.
Cevre egitimi konusunda teorik bilginin Gtesinde uygulamaya agirlik verilmesi, 6grencilerin
yaparak-yasayarak 0grenmesi yoniinde firsat yaratilmasinin daha etkili sonuglar doguracagi
diistiniilmektedir.

Kaynak¢a

Akilli, M. & Yurtcan, M.T. (2009). ilkégretim Fen Bilgisi Ogretmeni Adaylarmin Cevreye
Karst Tutumlarmim Farkli Degiskenler Agisindan Incelenmesi, Erzincan Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 11 (2), 119-131

Aldrich, M. & Benjamin, C. (1997). Environmental education. London: The IEA

Ayvaz., Z. (1998). Cevre egitiminin amag ve fonksiyonlari: ¢evre egitimi amag ve ozel
konular. 1zmir: Cevre Egitimi Merkezi Yayinlari.

Bayram, N. (2016). Yapisal Esitlik Modellemesine Giris. Bursa: Ezgi

Biiyiikoztiirk, S., Bokeoglu, O.C. & Koklii, N. (2008). Sosyal Bilimler Icin Istatistik. Ankara:
Pegem

Cabuk, B. & Karacaoglu, C. (2003). Universite Ogrencilerinin Cevre Duyarliliklarinimn
incelenmesi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 38(1), 189-198.

Caliskan, M. (2002). Yetiskinlerde cevre duyarliligini etkileyen etmenler. Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisti, Yaymlanmamus yliksek lisans tezi, Ankara.

Denis, H. & Geng, H. (2007). Cevre bilimi dersi alan ve almayan smif Ogretmenligi
ogrencilerinin  ¢evreye iliskin tutumlar1 ve ¢evre bilimi dersindeki basarilariin
karsilastirilmasi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 13, 20-26.

Dogan, E.E. (2013). Biyolog ve Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yénelik Tutumlari ve Bilgi
Diizeyleri, llkégretim Online, 12(2), 413-424

Ekici, G. (2005). Lise 6grencilerinin ¢evre egitimine yonelik tutumlarinin incelenmesi. Egitim
Arastirmalart Dergisi 18, 71-83.

106



International Journal of Field Education, 5 (1), 88-110.

Erol, G. H., & Gezer, K. (2006). Smif Ogretmenligi Ogretmen Adaylarina Cevreye ve Cevre
Sorunlarina Yonelik Tutumlari, International Journal Of Environmental and Science
Education, 1(1), 65 -77.

Erten, S. (2005), Okuloncesi 6gretmen adaylarinda g¢evre dostu davranislarin arastiriimas,
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 28: 91-100.

Gericke, N., Boeve-de Pauw, J., Berglund, T., Olsson, D., (2018). The sustainability
consciousness questionnaire: the theoretical development and empirical validation of an
evaluation instrument for stakeholders working with sustainable development. Sustain.
Dev. 1-15. https://doi.org/10.1002/sd.1859.

Gokege, N., Kaya, E., Aktay, S., & Ozden, M. (2007). 1lkdgretim &grencilerinin cevreye
yonelik tutumlari. /lkégretim Online, 6(3).

Giilay, H. ve Oznacar, M. D. (2010). Okul éncesi donem c¢ocuklar: icin ¢evre egitimi
etkinlikleri. Ankara: Pegem

Giirbiiz, H., Kisoglu, M., Erkol, M. (2007). Biyoloji 6gretmeni adaylarinin ¢evreye yonelik
tutumlarinin informal ve formal egitim ortamlari agisindan degerlendirilmesi. Atatiirk
Universitesi Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2(3),74-84.

Kahyaoglu, M., Daban, §., & Yangn, S. (2008). [Ikdgretim 6gretmen adaylarinin gevreye
yonelik tutumlari.Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11, 42-52.

Kahyaoglu, M. & Ozgen, N. (2011). Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarmna ydnelik
tutumlarinin  ¢esitli  degiskenler agisindan incelenmesi, Journal of Theoretical
Educational Science, 5 (2), 171-185

Kagiteibasi, C. (1990), Insan aile kiiltiir, Istanbul: Remzi

Kartal, M. & Bardake1, S. (2018). SPSS ve AMOS Uygulamali Orneklerle Giivenilirlik ve
Gegerlilik Analizleri, Ankara: Akademisyen

Ercan, K., Akilli, M., & Sezek, F. (2009). Lise 6grencilerinjn cevreye karst tutumlarinin
cinsiyet acisindan incelenmesi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, (18), 43-54.

Kayali, H. (2010). Sosyal Bilgiler, Tiirk¢e ve Sinif Ogretmenligi Ogretmen Adaylarinin Cevre
Sorunlarina Yo6nelik Tutumlari, Marmara Cografya Dergisi, 21, 258-268.

Kilmen, S. (2015). Egitim Arastirmalar: I¢in SPSS Uygulamali Istatistik. Ankara: Edge

Ocal, T.(2013). Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Cevre Sorunlarma Yonelik
Tutumlarinin Belirlenmesi, Marmara Cografya Dergisi, 27, 333-352

Ozey, R. (2009). Cevre Sorunlari, Istanbul: Aktif

Pelstring, L. (1997). Measuring environmental attitudes: the new environmental
paradigm. Human Dimensions Research Unit, Cornell University, Ithaca, NY.

107



Yiiksel & Yildiz

Sadik, F., & Cakan, H. (2010). Biyoloji bolimii Ogrencilerinin ¢evre bilgisi ve gevre
sorunlarma yonelik tutum diizeyleri. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 19(1), 351-365.

Sadik, F., Sari, M. (2008), Sinif 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlar: ve
cevre bilgisi diizeyleri. XVII. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi (Sozli Bildiri), 01-03
EYLUL 2008, Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi, Sakarya.

Sakall1, N. (2001). Sosyal etkiler, Ankara: iImge

Spellman, G., Field, K., Sinclair, J. (2003). An investigation into UK higher education
students’ knowledge of global climatic change. International Research in Geographical
and Environmental Education, 12: (1), 6-17.

Sama, E. (2003). Ogretmen adaylarmin cevre sorunlarma yénelik tutumlar. Gazi Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 23 (2), 99-110

Senyurt, A., TEMEL, A. B., & Ozkahraman, S (2011). Universite 6grencilerinin ¢evresel
konulara duyarliliklarinin incelenmesi. SDU Saglik Bilimleri Dergisi, 2(1), 8-15.

Simsekli, Y. (2001) Bursa’da “Uygulamali Cevre Egitimi” Projesine Secilen Okullarda
Yapilan Etkinliklerin Okul Yéneticisi Ve Gorevli Ogretmenlerin Katkisi Yoniinden
Degerlendirilmesi, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt: XIV, Say1: 1, 73-
84s.

Teyfur, E. (2008). ilkdgretim Ogrencilerinin Akademik Basarilarinin ve Cevre Kuliibii
Calismalariin Cevreye Yonelik Tutumlarina Olan Etkisi, Ege Egitim Dergisi, 9 (1),
131-149

Tiimertekin, E., & Ozgiig, N. (2002). Beseri Cografya, istanbul:Cantay
Tirkiim A.S., 1998, Cagdas Toplumda Cevre Sorunlari ve Cevre Bilinci, Eskisehir: Anadolu

Uzun, N. (2007). Ortaégretim 6grencilerinin ¢evreye yonelik bilgi ve tutumlart tizerine bir
¢alisma, Hacettepe Universitesi Doktora Tezi, Ankara

Uzun N. & Saglam, N. (2006). Ortaogretim oOgrencileri icin ¢evresel tutum OSlcegi
gelistirme ve gegerliligi [Development and validation of an environmental attitudes
scale for high school students]. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30,
240-250.

Uzun, N., Gilbertson, K. L., Keles, O. & Ratinen, 1. (2019). Environmental attitude scale
for secondary school, high school and undergraduate students: Validity and

reliability study. Journal of Education in Science, Environment and Health
(JESEH), 5(1), 79-90. DOI:10.21891/jeseh.491259

Unal, S. & Dmmiski, E. (1999). UNESCO-UNEP himayesinde ¢evre egitiminin gelisimi ve
Tiirkiye’de ortadgretim c¢evre egitimi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
16-17, 142-154.

Yilmaz, O., Boone, W. J., Anderson, H. O. (2004), Views of elementary and middle school
Turkish students toward environmental issues, International Journal of Science
Education, 26 (12): 1527-1546.

108



International Journal of Field Education, 5 (1), 88-110.

Yiksel, Y. (2012). Klasik okullar ile eko-okullar ve yesil bayrakli eko-okullarin ¢evre egitimi
acisindan karsilastirilmasi, Yiksel Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara

Yiiksel, Y., Girgin, S. & Afacan. T.A. (2012). Diinyada ve Tiirkiye’'de Uluslar arasi Cevre
Temelli Egitim Projeleri: Eko-okul ve Globe Projesi, International Congress of
Educational Research, Istanbul

109



