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Tarihi ihtilaflarin Golgesinde Iran-Suudi
Arabistan Rekabeti: Sii-Vahhabi Iliskilerinin
Diinii ve Bugiinii

Mehmet Akif Kog”

Oz

XX. yiizyilin son ¢eyreginde tekrar alevlenen ve 2003’te Irak’in iggalini takiben
siddetlenen Iran ile Suudi Arabistan arasindaki, politik ve cografi saiklerin de
destekledigi mezhepsel goriiniimlii siyasi ihtilafin giiclii bir tarihi ve kiiltiirel
arka plan1 bulunmaktadir. Bilhassa Iran kokenli Biiveyhilerin siyasi hakimiyeti
sehirde etkin olan Hanbelilerle siyasi niifuz rekabeti ig¢ine girmistir. Bilahare,
Safevilerin bolgede etkinlik kazanmasi ve ardindan XVIII. ytlizyilda Vahhabilerin
Necd’de gliclenmesiyle, s6z konusu niifuz miicadelesi yeni bir boyuta ulagmistir.
Giliniimiizde, Ortadogu’da yeniden siddetlenen mezhep motivasyonlu catigmalar
esasen, Dort Halife devri ve Emeviler donemindeki ayriliklara ilaveten, XI. yiizyil
basinda ve Hacli Seferleri 6ncesinde bolgede sekillenen siyasi giic miicadelelerine
ve Osmanli-Safevi rekabetine de dayanmaktadir. Bu tarihsel miicadele, giiniimtizde
de Tahran ile Riyad arasindaki politik miicadele ve bolgesel hegemonya yarisini
beslemektedir. Bu makale, Ortadogu’nun halihazirdaki siddet sarmalint ve
karmasik iligkiler agin1 daha iyi anlamak i¢in, s6z konusu tarihsel donemleri
ve bu donemlere damga vuran siyasi ve kiiltiirel ihtilaflarin temel dinamiklerini
yakindan incelemeyi hedeflemektedir.
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Iran-Saudi Arabia Rivalry in the Shade of
Historical Disputes: Past and Present of the
Shiite-Wahhabi Relations

Mehmet Akif Kog”

Abstract

The originally political dispute between Iran and Saudi Arabia covered by
religious / sectarian explanations re-appeared in the early 1980s after the Iranian
Revolution and deepened following the post-2003 US invasion of Iraq. Along
with geopolitical ambitions and political-militarily impetus, that dispute also has
a strong historical and cultural background. Twelver Shiite (Imamiyyah) School
deepened its institutionalism process and experienced a harsh competition for
influence with another strong tradition, Hanbali School, in Baghdad which was
under the direct political control of Iranian origin Buvayhids. Subsequently, the
rise and expansion of another Iranian dynasty, the Safavids, in the region and
the ascent of the Wahhabis in Najd added a new dimension to existing political
and cultural dispute. Contemporary sectarian violence across the Middle East, in
addition to early disagreements and clashes during the rise of Islam and Umayyad
era, originates in the regional power politics before the Crusades in the early
XlIth century and also in the political rivalry between the Ottoman and Safavid
Empires. This historical framework further extends current political rivalry based
on regional hegemony competition between Tehran and Riyadh. The article aims
at reviewing the political and cultural disputes of the periods mentioned above
in order to get a better understanding of the fundamental dynamics of current
political and sectarian disagreements.

Keywords: Wahhabism, Shiism, Iran, Saudi Arabia, Middle East, Regional
Rivalry
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1. Giris

Ortadogu’nun son bir asirlik kaotik ge¢misi, dis faktorlerin de tesiriyle,
simdiye kadar ¢ok sayida silahli/silahsiz ¢atigsma ve gerginlik iiretmis olup,
ongoriilebilir bir gelecekte bu gerginlik ve catigsmalarin sona erecegine dair
iimit verici bir perspektif de bulunmamaktadir. Kimi zaman i¢ dinamikler
ve mevcut sinir/toprak ihtilaflart bu ¢atigmalarin itici giicli olurken, bazen
de var olan gerginlikler dogrudan dis miidahalelerle sicak ¢atigmalara ev-
rilmistir. Bu gerginlikler arasinda en tehlikeli olanlar ise, dini ihtilaflara
dayanan (veya dayandigi varsayilan) uyusmazliklar olmustur; zira dinin
kitleleri harekete geg¢irme noktasindaki stratejik ve ¢ok boyutlu etkisi, di-
ger faktdrlerden ¢ok daha giiclii ve kalicidir. ibrahimi dinlerin (Yahudilik,
Hiristiyanlik, Islam) ¢ikis yeri olan Ortadogu’da dinin bu negatif ve ayristi-
rict kullanima ise, tarihi ve cografi dinamiklerin de etkisiyle, diger pek ¢cok
bolgeden daha kanli sonuglar tiretme potansiyeline sahiptir. Ortadogu’nun
son iki bin yillik tarihi ve halihazirdaki siirekli savas hali, bu durumu agik-
ca ortaya koymaktadir.

Bolgede gelinen noktada, tamamen 6zel sartlarin {iriinii olan ve dini ihti-
laflarin besledigi bir siyasi gerginlik olarak, Arap-israil gatismasi bir kena-
ra birakilacak olursa; Iran ile Suudi Arabistan arasindaki sorunlu iliskiler,
bilhassa son kirk yilda Ortadogu’nun ¢6ziimii en zor ve potansiyel yansi-
malar1 en giiclii gerginlik unsuru olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sorun-
lu iligkinin, tarihteki ihtilaflarin gélgesinden halihazirdaki silahli ¢atigma
noktasina nasil evrildiginin bilinmesi, mevcut gerginliklerin arka planinin
anlasilmasi kadar, gelecekte bu diizlemdeki catismalarin 6nlenebilmesi
(veya en azindan etkilerinin sinirlanabilmesi) agisindan da 6nem tagimak-
tadir.

Bu makalede, tarihsel donemlendirme usulii takip edilerek, giiniimiizde
Iran-Suudi Arabistan arasindaki siyasi ve kiiltiirel-dini ihtilaflarm, Sii-
Stinni iligkilerinin temel dinamikleri ekseninde, tarihsel diizlemdeki sii-
rekliliginin ortaya konulmas1 amaglanmaktadir. Bu baglamda, Islam’mn
ilk yiizyillarindan baslayarak ii¢ ayr1 donem temelinde, Sii-Siinni rekabeti
ve ihtilafin1 ortaya ¢ikaran temel dinamikler ele alinacak, bu ihtilaflarin
mezhepsel goriiniimiiniin arka planinda yatan siyasi saikler incelenecek,
Sii Islam ve Hanbeli (bilahare Vahhabi) Islam yorumlarinin birbirleriyle
catigsmasindaki degisim ve siireklilik unsurlarina odaklanilacaktir. Calig-
manin akist igerisinde ilk donem kaynaklarin yanisira, ¢atismanin her iki
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tarafinin tez ve argiimanlarina da imkanlar 6lgiistinde yer verilecek, bunla-
ra ilaveten yabanc1 dildeki kaynak ve analizler de ¢aligmanin akist iginde
kullanilacaktir.

Ik dénem, Dért Halife devrindeki siyasi ihtilaflardan baglayarak, bilhassa
X ve XI. asirlarda Bagdat’ta kristalize olan Sii-Siinni (imamiyye-Hanbeli)
ihtilafin ele alacaktir. Ikinci dnem, Osmanli-Safevi rekabetiyle baslayip,
Vahhabiligin ortaya ¢ikmasiyla siddetlenen bdlgesel catisma dinamikleri-
ne 151k tutmay1 hedeflemektedir. Ugiincii ve son donem ise, XX ve XXI.
yiizyillarda Iran-Suudi Arabistan arasindaki giic miicadelesinin tetikledigi
ve 1979 Devrimi’nden sonra yogunlasan bolgesel ve uluslararasi giic mii-
cadelesinde Sii-Siinni iligkilerinin roliine odaklanmaktadir.

2. Sii-Siinni Gerginliginin Tarihsel Kokeni ve Gelisim Siireci

Sii-Siinni ayriliginin gegmisi, Hz. Peygamber’in vefatina (M.632) kadar
geri gotiirtiliir; ancak bu donemde ortada cemaatler ve mezhepler bulun-
mamaktaydi, veraset teorileri de heniiz gelistirilmemisti; dogrudan dogru-
ya sura ve uzlasiyla halefin belirlenmesi kaidesi gegerliydi.! Bu ilk donem-
de en iyimser ihtimalle, ‘Ali taraftarlig1’ seklinde olusmaya baslayan bir
gruplagsma hareketinden? s6z edilebilir ki bu, mezhep veya cemaat olarak
degerlendirilemez. Siffin Savasi ve ardindan Muaviye Onciiliigiinde Eme-
vilerin yonetime gelmesiyle, islam devlet yonetiminde saltanat siireci bas-
lads’. Bilahare, Abbasilerin iran-Horasan merkezli bir askeri ihtilal yoluyla
yonetimi ele gegirmeleri karsisinda,* iktidar igin diger tiim gruplardan daha
ehil ve layik olduklarini diisiinen Sii gruplar (muhalif bir firka olarak),
saltanat girisimlerine kars1 liderligin sadece Ehl-i Beyt mensuplarina ait
oldugunu savunan ‘imamet teorisini’ gelistirdiler.’

' Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, e/-Milel ve'n-Nihal (Dinler,
Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi), trc. Mustafa Oz (Istanbul: Litera Yayincilik,
2008), 38-39

2 Marshall G.S. Hodgson , “How did the Early Shi’a become Sectarian?”, Journal of the
American Oriental Society, 75, No. 1 (Jan. - Mar., 1955): 1-2.

Sayyid Muhammad Husayn Tabatabai, Shiite Islam (Albany: State University of New
York Press, 1975), 55-57

Murtaza Mutahhari, Ehl-i Beyt Imamlarinmn Siyasi Tutumlart, tre. Cafer Bendiderya,
(Istanbul: Kevser Yayinlari, 2007), 103—106.

3 Ahmet el-Katip, Nedenleri Tarihte Kalnus Siyasi Ayrilik: Siinnilik-Siilik, trc. Muharrem
Tan (Istanbul: Mana Yaymlari, 2013), 175-181.
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Abbasilerde merkezi otoritenin zayiflamastyla birlikte, farkl firka ve etnik
kokenlere mensup ¢ok sayida bolgesel hanedanlik kuruldu. Bu dénemde,
Islam cografyasmin farkli bolgelerinde Sii hanedanlar ve emirlikler de
yerel diizeyde kendi siyasi hakimiyetlerini kurdu. Hatta baz1 Batili arag-
tirmacilar onuncu ylizyili bir ‘Sii asr1’ olarak gormektedir, zira bu donem-
de Misir’da IThsidiler (935-969), Diyarbakir’da Kiirtler ve Kuzeybat1 Iran
haricinde Islam diinyas: biitiiniiyle Sii hanedanlarin ydnetimi altindayd.®
Bunlar arasinda, hem gii¢ hem de etki alan1 agisindan iki tanesi 6zellik-
le dikkat ¢ekmektedir: Sii Imamlar silsilesindeki Besinci Imam Cafer es-
Sadik’in (6. 148/765) oglu Ismail’e (6. 138/755-56 [?]) kendilerini nis-
pet eden Misir’daki Fatimi Devleti (909-1171) ve Iran’m kuzeyindeki
Deylem’de kurulan Zeydi-imami gériislii Biiveyhi Devleti (945-1055).

Biiveyhiler, askeri sahada hizlica yiikselip, kisa siirede Bagdat’1 ele gegir-
diler; Selguklu Sultan1 Tugrul Bey’in (6. 455/1063) Abbasi Halifesi’nin
davetiyle Bagdat’a girdigi 1055 yilina kadar, yaklasik 110 y1l boyunca
merkezi olarak kurulup geligsmesi, dini literatiirii ve fikhinin olgunlagmasi,
ritliellerinin belirginlesmesi, Abbasi Halifelerinin merkezi yonetimde gii¢
kaybettikleri ve Biiveyhilerin Bagdat’a hakim oldugu X ve XI. yiizyillarda
canlanmasi ve kurumsallagmasi 6yle ileri bir diizeye eristi ki Seyh Sadiik
(6. 381/991), Seyh Miifid (6. 413/1022), Serif er-Radi (6. 406/1015), Serif
el-Murtaza (6. 436/1044-45) ve Ebi Ca’fer et-Tusi (6. 460/1067) gibi Sii
diisiincesinin olugum ve gelisiminde ¢ok 6nemli rolleri olan diigiiniirler bu
rahatlama devrinde yetistiler.?

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir husus da, Sii-imami diisiincesinde
ilk asirlar itibariyle ana akim yaklagimi ifade eden Ahbari ekoliin ¢esitli
sinirlilik ve yetersizlikleri karsisinda, akil ve istidlal metotlarina daha fazla
agirlik vermeyi savunan Usuli ekoliin® dogusunu hazirlayan sartlarin da

¢ Hamilton A.R. Gibb, “The Caliphate and the Arab States” in, A History of the Crusades,
ed. M.W. Baldwin (Wisconsin: The University of Wisconsin Press, 1969), 86.

7 Muhammed b. El-Muhtar es-Sankiti, Hagli Seferlerinin Etkisi Altinda Siinni — Sii

Iliskileri, trc. Idris Cakmak (Istanbul: [limyurdu Yaymeilik, 2016), 86-93.

Harun Yildiz — Ferhat Maden, “Biiveyhiler Dénemi Sii Disiiniirleri”, e-Makalat

Mezhep Arastirmalart Dergisi 10/ 2 (Aralik 2017): 270.

Habib Kartaloglu, “1mamiyye’de Ahbari-Usuli Farklilagmasi: Seyh Saduk ve Seyh
Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XIII, Say1: 24
(2011/2): 199-200.
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ayn1 donem ve cografyada ortaya ¢ikmasidir. Bu meyanda, donemin siyasi
iktidarinin sagladigi rahatlikla, bilhassa Bagdat’taki Sii-imami ulema, s6z
konusu donemde etkin olan Mu’tezile ekoliiniin de tesiri altinda, doktrinel
esaslarin mantiki gegerliliklerini ortaya koymaya ¢alismistir.'® Bu anlam-
da, hem Sii diisiince ve ritliellerin yeniden canlanip kurumsallagsmasi, hem
de iki ana akim yaklagimdan Usuli diisiincenin tesekkiil siireci, ddnemin si-
yasi otoritesinin Bagdat’ta sagladig sartlar sayesinde miimkiin olabilmistir.

Tiim bu siire¢ boyunca, birbirinden farkli yonelimlere sahip Sii Hagimi,
Alevi, Hiiseyni veya Haseni akimlar!'' kendi aralarinda stirekli ¢ekisti ve
savastt.'? Siinni siyasal diigiincesi ise ‘politize olmaksizin’ yagsamaya de-
vam etti; zira pragmatik davranip, en azindan teorik olarak, yoneticinin
toplumun fertleri tarafindan karsilikli riza (sura) ile secilmesi gerektigine
inandiklart i¢in, ‘zamanin icabatina gore’ hareket etti'’ ve hiikiimranlik ku-
ran siyasi olusumlar1 (Abbasi, Biiveyhi, Fatimi, Selguklu ayrimi yapma-
dan) biiyiik bir siyasi kargasaya yol agmaksizin, mesru otorite olarak ka-
bullendi.'* Esasen bu durum, ger¢ek miicadelenin sanildig1 gibi mezhepler
(Stinni-Sii) arasinda degil, gii¢ yarisi i¢ine giren siyasal ¢evreler arasinda
yasandigin1 gostermektedir.'” Bununla birlikte, fikri ve fikhi ¢evreler, sos-
yal dinamikleri ve kitleleri harekete gecirebilmek icin bu ayriliklart her
donemde istismar etmekten'® ve kendi menfaatleri dogrultusunda seferber
etmekten de geri durmamislardir.

Habib Kartaloglu, “Sii-Usuli Diisiincenin Ortaya Cikis Sebepleri Uzerine Miilahazalar”,
Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XVIII, Sayt: 33 (Haziran 2016): 85—
86.

" Sa’d b. Abdullah Ebu Halef Kummi el-Es’ari - Ebu Muhammed Hasan b. Musa
Nevbahti, Kitabii'l-Makalat ve’l-Firak / Firaku’s-Sia, trc. Hasan Onat / Sabri Hizmetli
/ Sonmez Kutlu / Ramazan Simsek, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2004), 90-113.

Mehmet Ali Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullar1 (istanbul: Ragbet
Yayinlari, 1999), 9-10

Ramazan Yildirim, “Siinni Siyaset Diisiincesinin Tarih Igindeki Gelisimi ve Etkinligi”,
Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2011): 24; 23

14 Tbn Hazm Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva’
ve 'n-Nihal (Dinler ve Mezhepler Tarihi), trc. Halil Ibrahim Bulut, (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 3: 434-442.

15 Sankiti, Siinni-Sii lliskileri, 94-95.

16 Ali Muhammed Sallabi, Zengiler Donemi — Islami Idarenin Yeniden Hékim Kilinmasi,
trc. Turgut Akyiiz (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2014), 384-385, 463—475.
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Hz. Peygamber’in vefatindan sonra benimsenmis olan ve sinirli dl¢iide /
belirli konularda birkag on y1l uygulama alani bulabilen sura esas1,'” sonraki
yiizyillar icinde ne Siinni ne de Sii siyaset teorileri ve pratiklerinin merke-
zinde yer alabilmistir. On iki Imam Siiligi, XI. Imam Hasan el-Askeri’nin
874 yilinda, kendisinden sonra liderligi iistlenecek bir ogul birakmadan 61-
mesinin ardindan, dinamizm ve gelecek umudunu biiyiik 6l¢iide kaybetti.
Ogretisinin temeli mahiyetinde kabul edilen bir kisim rivayetlerle bunu,
‘Gaib Imam’ formunda bir umut habercisi haline getirse de'® IX. yiizy1l
itibariyle Abbasilere karsi1 siyasal iddiasini ve gii¢ zeminini yitirdi. Sonraki
donemlerde ise iki giiglii Sii firkadan/hanedandan Zeydilik, Selguklularin
Bagdat’taki Biiveyhi hakimiyetini yikmasi sonucu hakimiyetini kaybetti;"
Misir’daki Fatimilik de Hagli Seferleri stirecinde Selahaddin Eyyubi ta-
rafindan siyaset sahnesi ve gii¢ oyunundan biiyiik oranda tasfiye edildi.
ye, Zeydiyye, Ismaililik-Fatimiler) bu siirecte Siinni iktidarlar tarafindan
alternatif olmaktan ¢ikarilmis, Nizari-Ismaili Seyhi Hasan Sabbah’imn (6.
518/1124) kurdugu siyasi yapinin da Mogollar tarafindan yikilmasiyla, Sii
topluluklar1 marjinal gruplar halinde ve daginik olarak varliklarini gii¢liik-
le stirdiirebilir olmuslardi.?

Diger taraftan, Siinni siyasi ve fikri diinyasinin da bu donemde yekpare bir
biitiin olusturmadigini vurgulamak gerekmektedir. Bilhassa Abbasiler do-
nemi sartlarinda, Stinnilikteki ana ayrim Es’ari ve Hanbeli ekolleri arasin-
daydi. Es’ariler kutsal metinlerde Allah’a atfedilen hususlar1t maddi olarak
yorumlamada daha ihtiyatli ve senkretik diisiince ¢izgisini takip ederken;
Hanbeliler ise metni anlamada daha lafzi bir tutum sergiliyor, bazilar1 ise
insanbig¢imci bir tanr1 goriisiine daha yakin duruyordu. Hanbeliler, Abbasi
bagkenti Bagdat’ta hukuki sistemi kendi kontrollerine almak i¢in yogun
bir ¢aba igerisinde oldular ve rakiplerine fiziksel olarak da hiicum ettiler.?!

7 Talip Tiircan, “Stra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010): 39:230-235

Metin Bozan, Imamiyyenin imamet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci, (Istanbul: ISAM
Yayinlari, 2009), 208-217

19 Sallabi, Zengiler Donemi, 473—-475.
2 Farhad Daftary, Sii Islam Tarihi, trc. Ahmet Fethi (Istanbul: Alfa Kitap, 2016), 90-99.

2l Muhyeddin igde, “Selefiligin Tarihi Arka Plan1”, e-Makalat Mezhep Arastirmalart
Dergisi 8, No.2 (Nisan 2016): 165-166.
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haline getirilen ve Imam Hiiseyin’in sehadetini yad etmek igin yapilan
Asura torenleri, Biiveyhi emiri Muizziiddevle’nin (6. 356/967) emriyle
963 yilindan itibaren resmi hale getirilmeye calisildi. Hanbeliler ise bu uy-
gulamay1 ‘bidat’ olarak gordii ve sert tepki gdsterip durdurmaya calisti.
Sii olduklarini unutmamakla birlikte, Abbasilerle uyumlu bir yonetim ilis-
kisi gelistiren (Zeydi gelenekten gelen) Biiveyhiler,”> kendilerini zamanla
Imamiyye Sias1 igerisinde tanimlamaya basladi ve Siinniler karsisinda giig
kaybedince, daha dnce siyasi saiklerle mesafeli durduklar ve hatta Adu-
diiddevle (8. 372/983) doneminde savasin esigine geldikleri Ismaili Fatimi
Devleti’nden? destek aramaya basladi.?*

Ibn-i Haldun (6. 808/1406), “Bagdat’ta Siilerle Siinniler arasinda ve Han-
belilerle diger biitiin fikir ekolleri arasinda sabit bir ¢atisma vardi” sozle-
riyle bu hareketli ihtilaf donemini tanimlamaktadir.”> Bu dénemde Fatimi
Devleti’'nden ve suikast pratiklerinden dolay1 daha fazla tepki gosterilen
Ismaililere nazaran, On iki iImam Siilerine 6zellikle Es’arilerce daha mute-
dil yaklasildi, buna karsilik Hanbeliler her tiirlii Sii akimlara sert davrandi.
Bagdat’taki en kalabalik iki cemaat olan Hanbeliler ve Siiler arasinda sii-
rekli bir ¢atisma durumu yasandi.?® Dénemin siyasi ve kiiltiirel sartlarinda
en dnemli merkez konumundaki Bagdat’ta yasananlar ¢evreye de tesir etti,
Suriye ve Misir’da birgok siyasi ve mezhepsel ¢atismanin da arka plani
Bagdat’taki ayrismada kaynak buldu. Ayni donemde Hanefi gelenege men-
sup Siinnilerle Siiler arasindaki dini ve siyasi ihtilaflarin olduk¢a az olu-
su da bu acidan dikkat ¢ekmektedir.”’ Esasen, giiniimiizde Siilerle dini ve
siyasi diizlemde en sorunlu Siinni ekoliin, Selefi ve Vahhabi cereyanlarin
bagrindan neset ettigi Hanbelilik olmasi, yaklasik bin yil 6nce Bagdat’ta
gerceklesen fikri ve siyasi ayrismalarin biiyilik oranda XXI. yiizyila yansi-
masi niteligindedir.

22

Ahmet Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti, (Izmir: Tibyan Yaymcilik, 1999), 95.

% Ahmet Giiner ve Mehmet Azimli, “Biiveyhiler: Abbasiler’in Baskenti Bagdat’ta
Hiikiim Siiren iran Kokenli Sii Bir Hanedan”, Islam Tarihi ve Medeniyeti Kiilliyati,
Cilt 7 (Abbasiler Doneminde Kurulan Devletler), ed. Ismail Hakk1 Atceken ve Mustafa
Demirci, (Istanbul: Siyer Yaynlari, 2018).

2 Sankati, Siinni-Sii Iliskileri, 93-98.
2 Ibn Khaldun, Tarikh Ibn Khaldun, (Beirut: Dar Al-Qalam, 1984), 3: 662.

26 Abd al-Rahman Tbn al-Jawzi, al-Muntazam fi Tarikh al-Muliik ve’l-Umem, (Beyrut:
Dar Sadir, 1939), 7: 283; 8: 45-47, 141-142

27 Sankati, Siinni-Sii lligkileri, 94-96.
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Ancak bu donemde Siinni egemenligi de ¢ok ciddi bir darbe almis olup
Mogollar, Abbasi Hilafeti’ni XIII. yiizy1l ortasinda tarih sahnesinden silin-
ce, Misir’daki Memluklar sembolik hale gelen Abbasi Halifeligi’ne kucak
acmustir. Hanefi ekoliin, siyasi yonetim i¢in sinirlar1 kesin olarak belirtil-
mis bir kurali 6ngérmemesi ve halifeler icin ‘Kureys kabilesine mensup
olmay1’ sart kosmamasi, bir siire sonra bu sembolik makamin Memluk-
lardan Osmanlilara gecisine zemin hazirlamistir. Ancak, Islam’m ilk bir-
kag asrindaki biiyiik topraklara hilkkmeden ve Islam diinyasinin neredeyse
biitliniinii hakimiyeti altinda cem eden halifelik kurumu bir daha bu 6l¢tide
biiyiikliige ulasamamistir. Esasen, Mogollarin Bagdat’1 almasiyla, Islam
diinyasinda artik giiclii merkezi imparatorluklar devri baglamistir. Bu yeni
imparatorlular ¢aginda, Ortadogu hakimiyetinde bayragi Stinni Memluk-
lardan devralan Osmanlilar, Irak ve Dogu Anadolu/Kafkasya hakimiyeti
icin XVI. ylizyilin basindan itibaren karsilarinda yine giiclii bir merkezi
imparatorluk bulmustur: Bu da Iran kékenli bir Tiirkmen hanedan olan ve
Anadolu’da da kendine ciddi bir taban bulabilen Safevilerdir.

Baslangig itibariyle Siinni bir tasavvuf yolu olan Erdebil tekkesinin devlet-
lesmesiyle ortaya ¢ikan Safeviler, ¢evresindeki Siinni kokenli giic merkez-
leriyle siyasi ve jeopolitik giic miicadelesinde, On iki Imam firkasin1 bir
tiir kalkan olarak kullanmig; ancak bunu yaparken, Sii doktrindeki Masum
Imam yonetimi sorunu ve gaybet devrinde hiikiimet kurmanin mesruiyeti-
nin olmamasi prensiplerinin fikhi olarak etrafindan dolanmis, bu hiikiim-
leri kendilerine gore yorumlamiglardi.?® Bu doneme kadar, Hagl Seferleri,
Mogollarin yikimi gibi biiyiik tarihsel travmalarin da etkisiyle neredeyse
unutulmaya ve en azindan siyasi glindemden diismeye baglayan Sii-Siinni
ihtilaf1,?” Safevi-Osmanl rekabeti ve 6zellikle Irak cografyasi tizerindeki
giic miicadeleleri sonucu yeniden siyaseten kullanima sokulmaya baglandi.
Safeviler, her ne kadar XVIII. asrin baslarinda Afgan saldirilar1 sonucu
yikilsa da hakimiyetleri ddneminde iran’in tamamen Siilestirilmesini sag-
lamalarinimn yan1 sira, Imamet teorisini devrin sartlarina uyarlayarak, Orta-
dogu Siileri icin iran’1 yeni bir cekim merkezi haline getirdiler.>

2 Seyyed Hossein Nasr, Islam — Religion, History, and Civilization, (New York: Harper
Collins Publishers, 2003), 132-133
2 Tabatabai, Shiite Islam, 84

30 Ali Seriati, Ali Siast Safevi Siast, trc. Hicabi Kirlangig, (Ankara: Fecr Yaymevi, 2009),
44-54
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Buna mukabil Istanbul’daki din adamlarinin, esasen her devrin kronik so-
runu olan, dini siyasetin emrine vermelerinin de bir sonucu olarak Sia’y1
bu dénemde tamamen diisman olarak yansitip, dindis1 ilan etmeleri ve ta-
rihin derinliklerinden dogan o&tekilestirici diigmanlik argimanlarmin iki
tarafca da bolca kullanima sokulmasi,®! Sii-Stinni ihtilafinin kiillerinden
dogarak modern zamanlara tasinmasina zemin hazirladi.

.....

Arap-Islam ordularinin 633-654 yillar1 arasinda siirekli yaptig1 seferler ve
zorlu miicadeleler sonucu Sasani Imparatorlugu’nun yikilmasiyla, islami-
yet, Iran’da yayilabilecek genis bir zemin elde etti. Bununla birlikte, bir
donem antik diinyanin en 6nemli imparatorluklarini kurmus olan zengin
Iran kiiltiiriiniin, bir anda Islamiyet’e girdigini ve yeni dine sorunsuz bir
sekilde teslim oldugunu diisiinmek yanilticidir.’? Bilhassa Emeviler done-
minde, Arap olmayan topluluklara kars1 tatbik olunan 1rk¢1 yaklasim ve
uygulanan agir vergiler, Arap olmayan Misliimanlar (mevali) arasinda
hosnutsuzluklart artirdi; bilhassa eski Sasani miilkii olan hilafetin dogu
topraklarinda bir kisim Sii topluluklar ve ¢ogunlukla proto-Zerdiistgii /
Mazdeki kokenli Iranlilarin giiclii direnisiyle karsilandi.*> Nitekim Eme-
vileri yikan isyanlar silsilesi de Iran’in Horasan bolgesinde zemin bulup
giiclendi ve siirecin nihayetinde Abbasiler, tiim bu gruplarin bir koalisyonu
mahiyetinde, Bagdat’ta hiikkiimranligini ilan etti.

Bu kaotik siirecte, Arap fikri ve siyasi ¢evrelerinde de ilk donem Islam dii-
siince ve pratiginde bulunmayan, ancak sonradan dine girmis baz1 inang ve
uygulamalarin iran menseli oldugu/olabilecegi yoniinde yaklasimlar gelis-
ti. Ozellikle, yukarlda deginilen ihtilaflarin yasandlgu X-XII. yﬁzylllarda

nitelendirilen inanglarinin (Gulat) dogrudan Iran kaynakli olduguna dair

31 Hasan Onat, “XVIIL. Asirda Siinni- Sii Ittifak Arayislari Uzerine”, erisim: 27 Subat
2019, http://www.hasanonat.net/index.php/93-xviii-as-rda-suenni-sii-ittifak-aray-
slar-uezerine# ; Mehmet Celenk, Safeviler Déneminin Sii-Siinni Iliskileri Uzerindeki
Etkisi, e-Makalat Mezhep Arastirmalar: Dergisi V1/2 (Gliz 2013), 63-85

Ali Seriati, Iran ve Islam, trc. Kenan Camurcu (Ankara: Fecr Yaymevi, 2012), 55-57

* Mehmet Azimli, Babek: Bir Direnis¢i, (Konya: Cizgi Kitabevi, 2013), 33-74; Gene
R. Garthwaite, Iran Tarihi: Pers imparatorlugundan Giiniimiize, trc. Fethi Aytuna
(istanbul: Inkilap Kitabevi, 2011), 111-116
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goriisler, sadece Siinni yazarlar degil, bizzat Sii/imami alimler tarafindan
da ileri siirtildi.** XIX ve XX. yiizyillarda artan antropolojik ve kiiltiirel
larin Siilige girmesinin arka planinda bu mezhebin Araplara karsi bir nevi
Iran’in milli ruhunu yansittig1 ve iran’mn islam anlayisini ortaya koydugu
seklindeki tezler daha da revag bulmaya basladi. Bu ciimleden olarak, Re-
inhardt Dozy, de Vaux, van Vloten, Edward Browne, Brockelmann, Mont-
gomery Watt, Ebu Zehra gibi diisiiniir ve arastirmacilara gore;

“_Sia ile Islam oncesi Iran din ve kiiltiirleri, 6zellikle Zerdiistliik arasin-
da 6nemli benzerlikler vardir. Sasaniler yikilinca iranlilar Islam’1 segtiler.
Ehl-i Beyt’e sevgi duyan Iranllar eski geleneklerini Sia’ya tasiyarak ona
Irani bir sekil verdiler.

-Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) Sasaniler’in son hiikiimdar1 III. Yezdigird’in
kiz1 Sehribanu ile evlenmesi, Arap Siilerle Iranlhlar arasinda yakinlk ve
akrabalik bag1 olusturdu.

-Iranlilar, Islam’1 géniil rizas1 ile degil zorunlu olarak kabul ettiler. Bu
nedenle islam’1 iglerine sindiremediler. Siyasal siireclerde de tercihlerini
Islam i¢indeki iktidara muhalif kesimlerden Sia yoniinde kullanarak, Arap-
lara kars1 intikam duygularini tatmin ediyorlardi.

-Iran asill1 baz1 kisiler Miisliiman olduktan sonra yaptiklar1 ilmi ve siyasi
faaliyetlerle, eski dinlerine ait bazi inang ve uygulamalari islam’a aktardilar.

-Karakteristik olarak, Araplar 6zgiirliigii, iranlilar teslimiyetgi koleligi
tercih eder, bu nedenle Sii diisiince mutlakiyete ve despotizme sevk eder.
Secim Iranlilarda tarih boyunca alisiimadik bir yontemdi. Siyaseten vera-
set temelli bir yonetim anlayisina sahip olduklar1 i¢in, Hz. Ali’nin halife
olmasi ve halifeligi kendisinden sonra gocuklarina birakmasi gerektigini
diistintiyorlardi. Bir kism1 bununla da yetinmeyip eskiden hiikiimdarlarina
atfettikleri ultihiyet diisiincesini Hz. Ali ve evladina da naklettiler.”

dugunu, iran kokenli fikirler heniiz etkili degilken ilk olarak Araplar ara-

3 Kummi-Nevbahti, Kitabii'l-Makalat ve'l-Firak / Firaku’s-Sia.

*  Fatih Topaloglu, “Sia’nin Olusumunda fran Kiiltiiriiniin Etkisi” (Yayinlanmamus
Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Anabilim Dali, 2010), 2024

101



Mehmet Akif Kog

sinda ortaya c¢iktigini, ilk Siilerin istisnalar haricinde Arap asilli oldugunu,
fran’in uzun yillar Siinni ¢ogunluga sahip bir iilke olarak Safeviler done-
miyle birlikte Siilestirildigini savunmaktadir. Philippe Hitti, Wellhausen ve
Margoliouth gibi baz1 miistesrikler ise, Sii inang ve ritiiellerinde (bilhassa
Mehdilik, Asura, monarsik peygamber diisiincesi, kutsal ailenin yticeltil-
mesi vb hususlarda) Yahudi ve Hiristiyan tesirleri de aramaktadir.>

Yukarida aktarilan ve Iran cografyasmin islam ve dzelde Siilik ile iliski-
sini ortaya koyan bu goriislerin iki agidan sorunlu oldugu diisliniilmekte-
dir. Oncelikle bu yaklasim, Said’in (1977) ayrintili bir sekilde vurguladig1
tizere® tarafli, tepeden bakan ve 6nyargili bir Batili arka plan1 yansitmakta,
bu yoniiyle indirgemeci ve fazlasiyla genellemeci Oryantalist paradigma-
nin disina ¢ikamamaktadir. Ikinci olarak, bilhassa 1979 Iran Devrimi’nden
sonra, Tahran’m Bati’yla iligkilerde yasadigi gerginlik ve iran Islam
Cumbhuriyeti’ne yonelik olumsuz politik bakis agisi, akademik gevreler-
deki bu 6nyargili tutumdan beslenmekte ve ilaveten, karsilikli etkilesim
icinde bu tutumlar birbirini beslemektedir. Ozellikle, Iran siyasi diisiince
geleneginin ‘mutlakiyetciligi ve despotizmi tesvik edici’ karakterine yapi-
lan vurgu, bu sorunlu bakis1 gdstermesi ve 1979 Devrimi sonrast iran reji-
mine yonelik hasmane politikanin mesruiyet kaynaklar1 baglaminda dikkat
cekmektedir.

Ote yandan, ilk donem Islam-Arap kaynaklarinda iran cografyasi ve
[ran’in siyasi-dini hususiyetlerine yapilan ve giiniimiizdeki rekabet-ihti-
laf dinamiklerini besleyen olumsuz atiflar da yukarida aktarilan goriisler
baglaminda gézoniinde bulundurulmasi gereken bir arka plan sunmaktadir.
Keza, Hz. Hiiseyin-Sehribanu rivayeti ve Sasaniler-Siilik baglamindaki
yakinlastirici/mesrulastirict yorumlarda da benzer bir elestirel perspektifin
gozoniinde bulundurulmasi ve geriye doniik tarih inga etme gayretiyle ha-
reket edildiginin hatirda tutulmasi elzemdir.

4. Vahhabilik ve Sia Karsiti Konumu

Stinniligin Hanbeli kolu icerisindeki Selefiligin en sert yorumu olarak
kabul edilen Vahhabilik, koken itibariyle Arap Yarimadasi’nin orta bol-

36 Julius Wellhausen, Islamiyet’in Ilk Devrinde Dini — Siyasi Muhalefet Partileri, tre.
Fikret Isiltan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynevi, 1996),148—153; Topaloglu, Iran
Kiiltiriiniin Etkisi, 25-28, 135-136

37 Edward Said, Orientalism, (London: Penguin Books, 1977), 329-354
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gesindeki ¢ollerde yer alan Necd’e dayanmaktadir. Bu bolgenin bedevi
kabileleri, yasadiklari ¢evrenin sert ¢l kosullart ve kendi izole sartlarin-
da sahip olduklar1 kat1 ve tutucu geleneklerini zaman iginde Islam diniyle
harmanlayarak gliniimiize kadar getirmislerdir.*® Fitratlar: itibariyle kaba
ve miicadeleci olan Arap Bedeviler, Islam’m ilk donemlerinde dine 1sind1-
rilmis ve pagan inanglarini® terk etmislerdi. Bilahare, Hz. Ali — Muaviye
ihtilafinda tamamen kendine 6zgii bir yorum olarak ortaya ¢ikan Hariciler
de ayn1 bolgenin savasci bedevi kabileleri arasindan neset etmistir. Zaman
icinde boliinerek ve tasfiyelere ugrayarak tarih sahnesinden geri ¢ekilen bu
kabileler, XVIII. ylizyilin buhranl sartlarinda Osmanli merkezi idaresine
isyan etmis, yerel bir gii¢ odagi olarak temayiiz eden Vahhabileri de kendi
biinyesinden ¢ikartmigtir.*

Oziinde reformcu bir hareket olan ve dine sonradan sokulan inang / ritiiel-
lerin (bidat) atilarak, temel kaynaklara/Seleflerin dini anlayisina doniilme-
sini savunan Selefi/Vahhabi akim i¢in, zamaninda Hariciler gibi marjinal
/ radikal cereyanlar1 bagrindan ¢ikartan Orta Arabistan ¢olleri miinbit bir
potansiyel barindirmaktaydi. Buradaki Bedevi kabilelerin destegiyle giic-
lenen Muhammed bin Abdiilvahhab (6. 1206/1792) dnderligindeki giicler,
1773’te Riyad’1 ele gecirdikten sonra, Abdiilaziz bin Muhammed bin Suud
(6. 1218/1803) idaresinde 1802’de ciddi bir Sii katliami gergeklestirip
Kerbela’ya hakim oldu. Bir siire gelismelere ilgisiz kalan Osmanli Dev-
leti, 1803°te Mekke’nin de isgal edilmesi iizerine duruma miidahale etti
ve isyan1 bastirdi. Vahhabi gelenek, 1932°de Suudi Arabistan’in kurulmasi
siirecinde Kral Abdiilaziz bin Suud’la (1880-1953) birlikte hareket etti, gii-
niimiizde de siiren dini ve siyasi igerikli Suudi-Vahhabi ittifakinin modern
doneme ait temelleri bu donemde atildi.*!

3% Deniz Yildirim, “Ortadogu’da Vahhabi-Sii Miicadelesi”, TESAM Akademi Dergisi,. 5,
No.1 (Ocak 2018): 67—69.

3 Cahiliye dénemi Araplarinin pagan inanglarinin kokenleri ve muhtevasi konusunda
bkz. W.M. Watt, Muhammad's Mecca: History in the Qur an, (Edinburgh: Edinburgh
Univ. Press, 1988), 29-31; Javier Teixidor, The Pagan God: Popular Religion in the
Greco-Roman Near East, (New Jersey: Princeton University Press, 1977); M. Mahfuz
Séylemez, “Ilk Donem Islam Tarihi Kaynaklarma Gore Cahiliye Araplarinda Ahiret
Inanc1”, Milel ve Nihal, 13 (1), 2016; 71-109

40 Yaroslav Trofimov, 1979 Kdabe Baskini: Kutsal Mekdnda Ayaklanma, trc. Ozlem
Ozarpaci (Istanbul: lyidiisiin Yaymlari, 2016), 20-23

4 Natana J. DeLong-Bas, Wahhabi Islam — From Revival and Reform to Global Jihad
(London: 1.B. Tauris, 2007), 17-19; Yildirim, Vahhabi-Sii Miicadelesi, 68.
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itikat konularinda ‘Selefi’, amelde ‘Hanbeli’, uygulamada ve mizag agi-
sindan ‘Harici’ olarak tanimlanan Vahhabilik, ‘Bedevi ruhu’ iizerine ikame
edilen bir yaklagim oldugu i¢in son derece tutucu, radikal ve miinferit bir
ekol olup, kendisi gibi diisiinmeyenleri tekfir etmekte herhangi bir tereddiit
gostermemektedir. Bu yoniiyle ilk donem Haricilerini animsatan Vahhabi-
lik, otekilestirici ve tekfir edici kimligiyle, Sii diisiince ve gruplara diisman
oldugu kadar, inang ve pratik agisindan Siinni diinya igerisinde de yayilma
imkan1 bulamamis ve ortaya ¢iktig1 kosullara mahsus bir inang biitiinii ola-
rak kalmis durumdadir.*

Yukarida deginildigi tizere, Abbasiler donemindeki ihtilaflarla, Hanbeli-
Imamiyye Sias1 catismasi seklini alan iki tarafli gerginlik, IThanlilar do-
neminde Ibn Teymiyye’nin (6.728/1328) dgretileriyle farkli bir boyuta
tagindi. Mogollarin 6niinden kagan ailesinin yerlestigi Suriye’de dogan
ibn Teymiyye, Irak’ta zayiflayan Hanbeli itikadin1 Suriye’de dirilten kisi
olarak da bilinmektedir. Doneminin sundugu siyasi sartlar altinda daha sert
bir yaklasim benimseyen Ibn Teymiyye, hem gayrimiislimler hem de Islam
icindeki ‘sapkinlar’ nezdinde Siinniligin en kati savunucularindan biri hali-
ne geldi. Onun Siinni diisiinceye zerk ettigi yogun Sii karsithigi, sonraki do-
nemlerde dnemli bir paradigma degisikligi meydana getirdi. Bu baglamda,
Ibn Teymiyye’nin Siilik karsit1 goriislerini modern zamanlara aktarmada,
oliimiinden bes asir sonra ortaya ¢ikan Ibn Abdiilvahhab’in kat: yaklasimi
ciddi bir etki dogurdu.* Hanefi-Maturidi ¢izgiyi benimseyen Osmanlilarin
askeri-siyasi hakimiyetinden dolayi, neset ettigi cografyada dahi uzunca
bir donem etkisi diisiik kalan Hanbeli ekolii, Vahhabilerin ortaya ¢ikiglar
sonrasinda yeniden gii¢ kazandi ve XX. ylizyilin ilk yarisinda ilan edilen
Suudi Arabistan Kralligi’nin resmi mezhebi haline gelerek,* bolgede yeni
bir yayilma alani ve niifuz imkan1 buldu.

uzun ve sorunlu tarihsel arka plan baki olmak iizere, bilhassa son iki asirda,
birbirinin varligindan beslendigini ve siyasi sahnede bir tez-antitez haline
doniistiigiinii sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, hadis temelli bazi ri-
vayet ve referanslar, her iki tarafca digerini dinen itham ve ilzam etmek

2 Yildirim, Vahhabi-Sii Miicadelesi, 69-70.
# Sankati, Siinni-Sii lliskileri, 191-192.
#  Igde, “Selefiligin Tarihi Arka Plam”, 172.
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icin siklikla kullanilmakta olup, en sik kullanilan dini referanslardan biri
“firka-i naciye’ rivayetidir.*’ Imamet teorisine getirdigi reddiye ve reform-
cu goriisleriyle tanman, $ii-Siinni yakinlagmasi ilizerine ¢aligmalar yapan,
Ahmed el-Katip; hemen hemen tiim Islam firka ve mezheplerinin totaliter
nitelikli olduklarint ve ¢okseslilige izin veren demokratik hosgorii ruhun-
dan mahrum bulunduklarini, her firkanin yalniz kendisinin kurtulusa eren
yol olduguna (firka-i naciye) yonelik 1srarinin, mezhep ve firkalar arasin-
daki mevcut ugurumu daha da agmakta oldugunu savunmaktadir.*

5. XX. Yiizyilda Sii-Siinni Thtilafi ve iran-Suudi Arabistan iliskileri

Dini ve tarihi nitelikli bu yapisal problemlere ilaveten, eski ve kohnemis
imparatorluklarin yerine modern dénemlerde kurulan yeni rejimlerin de
cogunlukla, siyasal anlamda otoriter karaktere sahip olmalar1 nedeniyle,
iktidarin pekistirilmesi i¢in eski diismanliklar ve var olan mezhebi fark-
liliklara yaptiklart vurgu daha da artmig durumdadir. Bu baglamda, ilk
ylzyillarda yasanan teolojik ve fikri ayriliklarin, sonraki yiizyillarda bu
ayrimlar1 derinlestiren imparatorluklar arasi savas ve bolgesel rekabet saf-
hasinin ardindan, modern donemde devletler arasi gii¢ miicadelesinin birer
mesrulastirict unsuruna doniistiigii gortilmektedir. Bu agidan, bu ¢aligmaya
rengini veren donemsellestirme perspektifi agisindan, ilk iki tarihsel satha-
y1 takiben, XX. yilizyilda baglayan ve XXI. yiizyilda daha da siddetlenen
bolgesel giic miicadelesinin iigiincii sathay1 olusturdugu sdylenebilecektir.

Halihazirdaki uluslararas: sistem ve bolgesel sartlarda, séz konusu Iran-
Suudi Arabistan gii¢ miicadelesini agiklamak i¢cin hem Realist hem Kons-
triktivist temelli agiklamalar birbirini tamamlayan genel bir ¢ergeve sun-
maktadir. Bu kapsamda mevcut bolgesel anarsi ortaminda*’ iki tilkenin
giic miicadelesi agisindan, Neo-realist yaklasimla, her tiirlii deger ve unsur
‘gli¢’ kavraminin bir bileseni olarak algilanmakta; diger taraftan, Kons-
tritktivist yaklagimin dnerdigi sekliyle de, sahip olunan kiiltiirel 6geler ve

4 Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavrami, (Istanbul: Niin Yayinlari, 1996),
65-103.

¥ Katip, Stinnilik — Siilik, 263-264.
47 Raymond Hinnebusch, “Foreign Policy in the Middle East,” The Foreign Policies of

Middle East States, Raymond Hinnebusch - Anoushiravan Ehteshami (Eds.), (Boulder:
Lynne Reinner, 2014), 1-34
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kimlikler dis politikada rakip devletlere/giiclere kars1 aragsallastirilmakta-
dir. Nitekim bu béliimde ele alinacak iilke ve bolge bazli ihtilaf alanlarin-
da, bahsekonu Realist ve Konstriiktivist arglimanlarin sahada kullanimina
genis bir sekilde atifta bulunulacaktir.

Kokleri Ortadogu tarihinin uzak gegmisinde kalan Sii-Siinni ihtilafi bolge
iilkeleri tarafindan bilhassa son yiizyil i¢inde yeniden kullanima sokulmusg
durumdadir. 1979 Devrimi sonrasinda Iran’da Imamiyye Siasi’nin giiclii
bir sekilde iktidar1 ele gecirmesi, bunun akabinde Irak’la uzun siiren ve yiiz
binlerce insanin hayatini kaybettigi kanli bir 61iim kalim savagina girilmesi
siirecinde, s6z konusu tarihi argiimanlarin siyasetgilerin elinde nasil tehli-
keli ve dislayici sekilde kullanildigina yakinen sahit olunmustur. Benzer
sekilde, Arap Bahar siirecinde ve dzellikle Suriye I¢c Savasi boyunca, bol-
gede basta iran ve Suudi Arabistan olmak iizere, hemen her seviyedeki Sii
veya Vahhabi/Selefi egilimli siyasi ve dini liderler ‘6teki’ olarak gordiikleri
birbirlerine yonelik olarak bu arglimanlara siklikla miiracaat etmis olup,
halihazirda bu soylemi biiyiik bir kararlilikla siirdiirmektedirler.®® XX.
yiizyilda Iran-Suudi Arabistan iliskilerinin (ve dolayisiyla modern dénem
Sii-Siinni/imami-Hanbeli ihtilafinin) ge¢misine bakildiginda, bolgesel ge-
lismeler ve konjonktiiriin de etkisiyle, birbiri i¢ine gegen yakinlagma-ger-
ginlik sarmallar dikkati ¢gekmektedir.

Tahran-Riyad iliskileri, XX. yilizy1lin biiyiik boliimiinde var olan cesitli ger-
ginlik unsurlarina ragmen, 1979 Devrimi’ne kadar biiylik 6l¢iide barisgil
ve dostane havada siirdiiriildii. 1929 tarihli dostluk anlagsmasinin ardindan,
iki taraf arasinda diplomatik iligkiler kuruldu, ancak 1960’lara kadar ilis-
kilerde 6nemli bir gelisme yasanmadi. 1965 yilinda Suudi Krali Faysal’in
[ran’1 ziyaretiyle iliskilerde ivmelenme basladi, Faysal’in 1967 deki ikin-
ci Tahran ziyaretinin ardindan, Sah Muhammed Riza Pehlevi de 1968°de
Riyad’a mukabil ziyarette bulundu. Bu dénemde, Iran Sahi’nin Israil’i
tanima karar1 ve Suudilerin dnciiliik ettigi (Arap-Israil savaslarindan do-

lik olusturdu.* Korfez’deki ti¢ adanin (Biiyiik Tunb, Kii¢iikk Tunb ve Ebu

% Ahmet Yonem, “Sii-Siinni iliskileri Baglaminda Giiniimiiz Selefiligi”, Ortadogu nun

Gelecegi Ac¢isindan Sii-Siinni Iliskileri Sempozyumu Bildirileri (Corum, 27-29 Eyliil
2013), ed. Mesut Okumus — Cemil Hakyemez (Ankara: Corum Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2014), 135-136.

#  Henner Firtig, Iran’s Rivalry with Saudi Arabia Between the Gulf Wars (Reading:
Ithaca Press, 2002), 2—17
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Musa) aidiyeti sorununun BAE ile Iran arasinda ihtilafa konu olmasi da
ikili iliskilerde donem dénem sorunlar dogurdu.® Buna ragmen Tahran-
Riyad iligkileri Devrim’e kadar, ¢atismasiz ve genellikle istikrarli bir at-
mosferde yiiriitiildii.

Bu gorece istikrarli iligkilerin temelinde, ABD’nin Nixon-Kissinger Dokt-
rinine uygun olarak hazirladig: ‘Cifte Siitun Politikas1’ uyarinca (7vin Pil-
lar Policy), bolgede olusturulmasi planlanan giivenlik sisteminin iki dnem-
li sacayagmin Iran ve Suudi Arabistan iizerine kurulmas: stratejisinin rolii
biiyiiktiir. Bu plan uyarinca, Tahran-Riyad iliskilerinin yakinlastirilmas,
Iran’1n askeri agidan, Suudi Arabistan’n ise mali ve ekonomik gii¢ olarak
bolgede konumlanmasi 6ngoriilmiistii.>' Bu yakin iligkilerin belki de en bii-
yiik gdstergesi, Kral Faysal’in 1969 Eyliil ayinda Islam iilkeleri liderlerini
Rabat’ta bir araya getirmesi ve akabinde Islam Konferansi Teskilati’nin
kurulmasina nciiliik etmesine iran Sahi’nin verdigi destekti. Bunda her
iki iilkenin de Soguk Savas sartlarinda aym1 kampta yer almalari ve (Israil
ve Tirkiye’yle birlikte) ABD’nin bolgedeki en 6nemli miittefikleri arasin-
da bulunmalar1 da belirleyici rol oynadi. Bu siirecte, Nasir ve Baas oncii-
liglindeki Arap milliyetciligi akimiyla, Arap monarsileri arasinda yasanan
‘Arap Soguk Savasi’ da Tahran-Riyad iligkilerindeki yakinlagmanin arka
planindaki 6nemli dinamiklerden birini olusturmaktadir.*?

1979 Iran Devrimi, Tahran-Riyad hattindaki iyi komsuluk ve dostane
iligkiler tizerinde ¢ok ciddi bir kirilma meydana getirdi ve yeni krizlerin
kapisini act1. 1979°dan sonra Iran liderliginin ‘devrimi diger islami top-
luluklara da ulastirma’ hedefi koymasi; Suudi Arabistan’in petrol zengini
dogu vilayetlerinde yasayan Sii azinlik kadar, Riyad’in etki alani olarak
gordiigii Korfez Bolgesi, Irak gibi Sii topluluklarin yogun olarak yasadik-
lar1 yerlerde de Siinni yonetimler agisindan varolussal bir tehdit olarak al-
giland1. Bu iilkelerde Iran’la baglantili hak talebi ve baskaldiri hareketleri
sert bir sekilde bastirildi. Bu yakin tehdit algilamasinin bir sonucu olarak,
Devrimin hemen ardindan baslayan iran-Irak Savasi (1980-88) sirasinda,

50 Faisal bin Salman al-Saud, Iran, Saudi Arabia and the Gulf: Power Politics in

Transition (London: 1.B. Tauris, 2003), 8-9.

St lzzetullah izzeti, iran ve Bolge Jeopolitigi, trc. Hakki Uygur (Istanbul: Kiire Yaynlari,
2005), 78-79.

2 Banafsheh Keynoush, Saudi Arabia and Iran: Friends or Foes? (New York: Palgrave
Macmillan, 2016), 85-86, 71-73.
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Riyad, ABD’nin de destegiyle, Saddam Hiiseyin’in en dnemli finansal
destekeisi ve silah tedarikgilerinden biri oldu.” Keza, 1980’lerin basinda
Suudi Arabistan’in onciiliigiinde kurulan ve Korfez’deki kiigiik Arap mo-
narsilerini/seyhliklerini bir araya getiren Korfez Isbirligi Konseyi (KiK)
de iran’dan algilanan giivenlik tehdidine cevap niteligindeydi.>*

1987 Hac déneminde, iranli hacilarin Mekke sokaklarindaki yiiriiyiisii ve
protestolar1 sirasinda saldirtya ugrayip, ylizlercesinin Suudi yetkililerce
oldiiriilmesi, iliskilere 1980’lerin gerilimli yillarimi tamamlayan dini bir
motif ekledi. Tarihteki Sii-Siinni (daha dogrusu Imami-Hanbeli) ihtilafini
yeniden dirilten slogan ve ritiieller ise savas doneminde her iki tarafca da
siklikla kullanildi.® Bu gerginlik déneminin ardindan, 1989’da Devrimin
Lideri Ayetullah Humeyni’nin 6lmesiyle birlikte daha fazla manevra alani
bulan, 1liml1 ve pragmatik kisilikli Hagimi Rafsancani’nin Cumhurbaskan-
l1g1 doneminde (1989-1997), Tahran-Riyad hattinda yogun bir diplomatik
trafik yasandi. Kazablanka’daki ilk temaslar Riyad’a tasindi, yillar siiren
kapali miizakerelerde ikili ve bolgesel sorunlar masaya yatirildi. Bu temas-
lar sonug verdi ve 1997°de Veliaht Prens Abdullah bin Abdiilaziz Tahran’
ziyaret etti, ardindan Rafsancani 1998’de, Devrim sonrasi bu iilkeyi ziya-
ret eden ilk iranli lider sifatiyla, Suudi Arabistan’a gitti (Rafsancani’nin o
donem yardimeisi olan, bugiiniin Cumhurbagkani Hasan Ruhani de ziyaret
sirasinda kendisine refakat etmekteydi). Rafsancani’nin halefi, reformcu
trendi siirdiiriildi. 2001°de iki iilke arasinda imzalanan giivenlik ve isbirli-
g1 anlagmasi, siirecin rayinda gittiginin bir isareti olarak degerlendiriliyor-
du.*® Cumhurbaskani Ahmedinejad’in 2007°deki Riyad ziyareti, 1990’lar-
da yakalanan ivmenin seklen de olsa devam ettigini diisiindiirmekteydi;
ancak miiteakip birkag yil igerisinde ikili iligkiler modern déonemin en kotii
seviyesine gerilemis durumdadir.

Giiniimiizde sicak ¢atismaya dogru hizla ilerlemekte olan Iran-Suudi Ara-
bistan iligkilerinde, tarihsel ve jeopolitik dinamiklerin olumsuz etkisi ka-
dar, 6zellikle son sekiz yilda Ortadogu’da yasanan geligsmeler belirleyici

% Alidad Mafinezam — Aria Mehrabi, lran and Its Place Among Nations (Westport:
Praeger Publishers, 2008), 68—69.

% Frederic M. Wehrey, Sectarian Politics in the Gulf: From Iraq War to the Arab
Uprisings (New York: Columbia University Press, 2014), 3—4.

5 Fartig, Iran’s Rivalry with Saudi Arabia, 42-49.
% Keynoush, Saudi Arabia and Iran, 131-144.
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durumdadir. Her iki iilkenin de, birbirinin ragmina ve birbirinden ‘rol ¢ala-
rak’ bolgede yatirim yaptig1 yerel aktorlerin varligr ve etkinlikleri, tehlikeli
gerginligi hizla tirmandirmaktadir. Bu gerginlik politikasinin bir yansimasi
olarak, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi olusan yeni bolge konjonktiiriinde; Ur-
diin Krali Abdullah’in 2004 Aralik ayinda verdigi bir demegte Siinni Arap
iilkelerinin Sii hilali tarafindan kusatildigini” séylemesi,”” ardindan da Mi-
sir Cumhurbaskani Hiisnli Miibarek’in ‘Ortadogu’da yasayan Sii topluluk-
larin kendi iilkelerinden ziyade Iran’a baglilik hissettigini’ belirtmesi, yeni
doénemin Sii-Siinni ihtilafi paradigmasinin yeniden inga edilmesine hizmet
etti. Her iki a¢iklamanin da Riyad’in iki sadik Siinni miittefikinden gelme-
si, ardindan da bagta ABD olmak iizere Bati kamuoylarinda “Sii Hilali’ teh-
likesine dikkat ¢ekilmesi, var olan gerginligi farkli bir boyuta tasidi. Niifus
ve mezheplere iligskin oranlar kaynaklar arasinda farklilik gostermekteyse
de; Islam diinyasinin kabaca % 12-15’ini olusturan Siilerin, Iran’daki ezi-
ci niifuslarina (%85-87 civari) ilaveten, Irak’ta %60-65, Liibnan’da %25,
Bahreyn’de %60, Kuveyt’te %20, Katar’da %15, Yemen’de %35-40 (Zey-
di), Suriye’de %10-12 (Nusayri), Suudi Arabistan’da %10-15, BAE’de
%15-20 civarindaki orani®® bolgenin Siinni Arap yonetimlerinin (hatta
zaman zaman konjonktiire baglh olarak Tiirkiye’nin de) kaygilarini daha
da artirdr. Bu Sii niifusun tarihsel anlamda iran’daki Oniki Imam Siasina
mensup olmasi, imamiyye halkas1 disindaki Zeydi ve Nusayrilerin de siya-
si ve askeri olarak Iran’dan acik destek almalari, Tahran’in niifuz sahasinin
ulastig1 boyutlar agisindan dikkat ¢ekmektedir.”

2011°de baslayan Arap Bahar siirecinde Suriye’de ortaya ¢ikan protesto-
lar, tilke i¢i Baas karsiti miicadelenin (1993-2005 Cegenistan orneginde
oldugu gibi) uluslararasilastiriimasi ve yabanci savascilar eliyle ‘¢alinma-
smin’ ardindan, sehirlerin yerle bir edildigi, yiizbinlerce insanin hayatin
kaybedip, milyonlarcasinin miilteci durumuna diistiigii trajik bir boyuta
ulasti. Aradan gecen sekiz yilda Sam’daki baskict yonetim, iktidar1 kay-

57 Simon Mabon, Saudi Arabia & Iran: Soft Power Rivalry in the Middle East, (London:
1.B. Tauris, 2013), 54

Mehmet Al Biiyiikkara, “Islam Kaynakli Mezheplerin Ortadogu’daki Cografi Dagilimi
ve Tahmini Niifuslar1”, e-makdlat Mezhep Arastirmalari, V1, No.2 (Giiz 2013): 321—
354, Adem Arikan, “Islam Diinyasinin Mezhep Haritast ve Niifus Dagilimi”, Journal
of Islamic Research, 29, No.2 (2018): 348-379.

*  Mehmet Akif Kog, Rekabetten Gelecege: T iirkiye-Iran Iligkilerinin Giivenlik Boyutu

(Istanbul: TASAM Yayinlari, 2012),55-95.
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betmemesini biiyiik oranda, Rusya’nin hava destegi ve ABD’yi siyaseten
dengelemesi kadar, Iran dnciiliigiindeki Sii milisler ve Hizbullah’mn karada
kontrolii ele almasina borg¢ludur. Suriye sahasinda, Suudi Arabistan’in (di-
ger dis miittefikleriyle beraber) destekledigi gruplar, iran ve miittefiki Sii
gruplara kars1 basarisiz oldu.®” Riyad’in ge¢tigimiz aylarda, ABD’nin iilke-
den ¢ekilme tehdidine karsilik, Misir’la birlikte Suriye’ye asker gonderme
ve harekata maddi destek saglama sdylemi ise, biiyiik bir ihtimalle mevcut
konjonktiirde kaybedilmis vekalet savasinin biraz daha uzamasindan bagka
bir sonug saglamayacaktir.

Suriye’nin iki istikrarsiz komsusu Irak ve Liibnan’da da benzer bir so-
nug ortaya ¢ikmis durumdadir. Ulkedeki Siinni azinhiga dayanan Baasc1
Saddam ydnetimini uzun yillar destekleyen Riyad’imn, ABD’nin isgalinin
ardindan yapilan se¢imlerde, iilkenin {igte ikisini olusturan Siilerin yone-
timi ele almasina karsilik tek yapabildigi, kendisiyle diyaloga hazir bir Sii
Basbakan’in yonetime gelmesi icin gayret gostermek ve var olan Siinni
niifuz sahasini tahkim etmeye galismak oldu. Suudi Arabistan’in bu iimit-
siz beklentisine karsilik, uzun yillar Irak Siileriyle isbirligi yapmis olan
Iran’mn hem alternatifleri hem de manevra imkanlarinin daha genis oldugu
ise agikardir.®! Ustelik donem ddnem iilke siyasetinde etki sahibi ve belirle-
yici olabilen Kiirt ve Tiirkmenler iizerinde de iran’mn hareket alan1 Riyad’a
gore ¢ok daha fazladir.®* 2018 Mayis ayinda yapilan segimlerde, Suriye
yonetimine acik destegi ve Israil karsit1 durusuyla Liibnan icinde giic ve
popiilaritesini artiran Hizbullah’in, Suudilerin destekledigi Hariri oncii-
lugindeki koalisyona karsi agik farkla birinci olmasi da, keza Tahran’in
Riyad’a tstiin geldigi bir baska bolgesel zemini olugturmaktadir.

Iran ile Suudi Arabistan’in acikca bilek giiresine girdikleri bir baska bélge
ulkesi olan Yemen’de ise, Veliaht Prens Muhammed bin Selman’in 2015°te
goreve geldikten hemen sonra giristigi askeri harekat ve yogun bombardi-
man, Arap diinyasinin en fakir bolgelerinden biri olan iilkede aclik ve se-
faleti daha da artirdi. Buna ragmen, Riyad’in destekledigi Cumhurbaskani

¢ Christopher Phillips & Morten Valbjern, ‘What is in a Name?’: The Role of (Different)
Identities in the Multiple Proxy Wars in Syria, Small Wars & Insurgencies, 29:3, 414—
433,

¢ Mabon, Saudi Arabia & Iran, 182-183; Keynoush, Saudi Arabia and Iran, 187-199.

62 Mehmet Akif Kog, “Iran’in Irak Kiirdistan Bolgesel Y onetimi’nin (IKBY) Bagimsizlik
Girisimlerine Bakis1”. International Journal of Kurdish Studies, 5 (2019): 359-362.
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Mansur Hadi’nin iilkenin biiyiik bir boliimii {izerinde kontrolii olmadig1
gibi, kendisi de 2015 yilindan beri Suudi Arabistan’da siirgiinde yasamak-
tadir. Riyad’in, tiim askeri iistiinliigii ve hava bombardimanlarina ragmen,
Yemen harekatinda ugradigi sonug, ¢ogu uluslararasi gozlemci tarafindan
‘fiyasko’ olarak tanimlanmaktadir.”® Buna karsilik, Iran’dan askeri ve tak-
tik stratejik destek de almakta olan Yemen Zeydileri, sik sik fiize ve dro-
ne saldirilarinda bulunarak Riyad, BAE liman sehirleri ve diger stratejik
yerlesimlere mukabil saldirilar gerceklestirmekte; bu durum 2019 Mayis
aymdaki saldirilarda da goriildiigii iizere, mevcut catisma atmosferini hizla
bolgesel bir savaga doniistiirme tehlikesi tagimaktadir,

Filistin-Israil ihtilafi ve bu baglamda Filistinli gruplar iizerindeki niifuz
yarigi da iki iilkeyi son donemde kars1 karsiya getiren bir diger ihtilaf nok-
tasidir. Iran’1in 1979 Devrimi’nden sonra Filistin Davasina verdigi destegin
yamsira, Hizbullah, Hamas, Islami Cihad gibi gruplar iizerinden Israil’i
askeri olarak da yipratma ve giivenlik tehdidi olusturma stratejisi biiylik
dlciide basartya ulasmistir.* Buna karsilik, 1970’lerde Arap-Israil savasla-
rindan dolay1 en yakin miittefiki ABD’yi bile karsisina alan ve tarihi petrol
boykotunu baglatan Suudi Arabistan’in son yillarda geldigi pasif nokta ise,
Arap kamuoyundan dahi ciddi elestiri almaktadir. Suud Veliaht Prensi Mu-
hammed bin Selman’in 2018 Nisan ayindaki ABD ziyaretinde bir araya
geldigi Yahudi toplumu temsilcileriyle toplantida soyledigi iddia edilen ve
son donemdeki ¢izgisiyle de uyumlu olan ‘Filistinliler ¢genesini kapatmali
ve kendilerine Onerilen baris planini kabul etmeli’ seklindeki sozleri, bu
politik savrulmanin ulagtig1 boyuta igaret etmektedir. Her ne kadar Kral
Selman, sonradan oglunun sozlerini diizeltse ve Filistin meselesinin Suu-
di Arabistan agisindan ¢cok 6nemli bir giindem maddesi oldugunu sdylese
de,® Kudiis giindemi ve Washington-Tel Aviv-Riyad eksenindeki yakin

63
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iligkilerin de tesiriyle bu husustaki moral avantajin ve sahadaki dengelerin
daha ziyade Iran lehine oldugu degerlendirilmektedir.

Tahran-Riyad iliskilerinde bir diger varolussal ihtilaf konusu ise Iran niik-
leer programi1 ve bununla baglantili olarak, 2015 yilinda P5+1 iilkelerinin
Tahran’la imzaladig1 Kapsamli Ortak Eylem Plan1 (JCPOA) anlagmasinin
kirilgan dengesidir. 2016’da, Donald Trump’in ABD’de Bagkan segilme-
siyle tekrar tartismaya agilan anlagsmaya, imzalandigi siiregte en fazla karsi
¢ikan iki iilke, iran’dan algiladiklar giivenlik tehditlerinin bu anlasmayla
giderilmedigini savunan Suudi Arabistan ve Israil olmustu.*® Bu baglamda,
son birkag yilda ABD-Israil-Suudi Arabistan iiggenindeki dengeler niikle-
er programdan ¢ekilme kaynakli risklerin yanisira, Suriye ve Ortadogu’da
artan Iran niifuzu gerekgesiyle her an Iran’a askeri bir saldir1 olabilecegi
beklentisi yaratmaktadir. Bu ¢ercevede; Trump’in goreve geldiginde ilk
ziyaretini Riyad’a yapmasi ve Suud Krali-Misir Cumhurbaskaniyla gorii-
serek Iran karsit1 sert aciklamalarda bulunmasi; ABD yonetiminde Iran’la
yapilan anlagmaya bagli kalmay1 savunan Tillerson, McMaster gibi isimle-
rin gorevden alinip yerlerine agikg¢a Iran’la savasi savunan Pompeo, Bolton
gibi sertlik yanlisi isimlerin getirilmesi; Riyad’dan siirekli duyulan iran’1
bolgede kaosun sebebi olarak isaret eden ve Hamaney’i Hitler’e benzeten
yorumlar; Israil’in stk sik Suriye’de Iran askeri hedeflerini vurmasi, Iran
bu iilkeden ¢ikmazsa Esad’1 diisiirmekle tehdit etmesi, Iran’m ekonomik
yaptirimlarla siirekli koseye sikistirilmasi vd gelismeler, Iran karsit1 cid-
di bir savas ittifakinin kurulmus oldugunu, bu ittifakin Iran’1 Suriye’de
tahrik ederek/yanit vermeye zorlayarak, niikleer program baglantili tazyik
unsurlariyla bir sekilde Iran topraklarina askeri operasyon diizenlemek ve
Iran’la savasmak niyetinde olduguna dair yorumlari artirmaktadur.

Gelinen noktada yukarida zikredilen ikili, bolgesel ve uluslararasi gelisme-
lerin zorlamasiyla Iran ve Suudi Arabistan neredeyse savasin esigine gel-
mis olup; XX. yiizyilin son ¢eyregi ve XXI. yiizyilin ilk ¢eyregi itibariy-

Comments, Saudi King Reiterates Support For Palestine”, Reuters, 25 Nisan 2019,
Erigim Tarihi: 26 Nisan 2019, https://uk.reuters.com/article/uk-israel-palestinians-
saudi/saudi-king-reiterates-support-for-palestinians-after-isracl-comments-
idUKKCNIHA19Y
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le, Dilip Hiro’nun deyimiyle, “Islam Diinyasi’nin Soguk Savas1” iki iilke
arasinda dogrudan ve dolayli araglar vasitasiyla yeniden sahneye konmus
durumdadir. Bu baglamda, Sankiti’nin (2016) naklettigi su 6rnek olay, ta-
rihsel hafizanin modern donemdeki ‘soguk savasa’ nasil yansidigini ortaya
koymasi agisindan 6nem tagimaktadir:

Amerikan iggali sonrasindaki i¢ catismalar doneminde, 2006 yilinda,
Irak’mn Samarra sehrinde bulunan (Sii Imamet silsilesindeki) XI. Imam
Hasan el-Askeri’nin (6. 260/874) tiirbesinin de iginde bulundugu Askeriy-
ye Camii’nin altin kubbesi bir terdr saldirist sonucu yikildiginda, Siilerin
tepkisi ¢cok sert olmus ve mukabil bombali saldirilar sonucunda ¢ok sayida
Stinni Irakli hayatin1 kaybetmisti. Tiim bu karsilikli katliamlarin ortasinda,
Irak’ta yayinlanan bir radyo programinda sunucunun, ‘bu menfur saldirila-
rin faili kim olabilir?” sorusuna cevaben, programa baglanan bir dinleyici-
nin verdigi kendinden emin cevap, “Caminin kubbesini kimin yiktigini bi-
liyorum: Ebu Bekir ve Omer yikti” seklinde olmustu.®” Nitekim, giiniimiiz-
de oldugu gibi, muhtemelen gelecekteki bolgesel savaslarda da bu tarihsel
ayriliklarin yeniden hatirlanip, kitlelerin kars1 karsiya gelmelerinde bu di-
namiklerin yeniden istismar edilmesi sasirtict olmayacaktir. Diger taraftan,
bu cevap aslinda, toplumlarin miisterek hafizalarinda tarihin agir yiikiiniin
nasil tasinmaya zorlandiginin da agik bir gostergesi niteligindedir.

6. Sonug¢

XXI. ytizy1lm baginda, Ortadogu cografyasinda yeniden sert bir ivime ka-
zanan $ii-Siinni ihtilafinin esasen uzun bir tarihi ge¢misi ve kendisini bir
tiirlii unutturmayan bir arkaplani bulunmaktadir. Hulefa-i Rasidin done-
minde baglayan ilk ayriliklarin bilahare kanli gatigmalara doniismesi ve Sii
siyasi / toplumsal ¢evrelerin Emeviler doneminde sert bir sekilde bastiril-
mastyla baglayan ilk donem ihtilaflari, Abbasiler devrinde farkli bir boyut
kazanmistir. Abbasilerin iktidara gelis siirecinde yasanan isbirligi ve takip
eden donemdeki tasfiye siirecine ilaveten, bilhassa X ve XI. yiizyillarda
Bagdat’ta egemen duruma gelen Deylem (Kuzey Iran) kokenli Biiveyhiler
zamaninda Imamiyye Siasi gelisip serpilme imkan1 bulmus, asirlar siiren
baski doneminin ardindan fikhi ve toplumsal diizlemde kurumsallasabil-

7 Sankati, Siinni-Sii Higkileri, 9-10.
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me, kendi teorisyenlerini yetistirebilme zeminine kavugmustur. Bu déonem-
de, Ibn Haldun’un da tespit ettigi iizere, Siilerin karsisinda bulduklart asil
rakip, genel bir ‘Siinni bloktan’ ziyade, daha kat1 ve Sia karsit1 sdylemiyle
Hanbeliler olmustur.

Aym dénemde, Misir’daki Ismaili Fatimi Devleti’nin varhigiyla birlikte
degerlendirince, Hagli Seferleri dncesi doneme damga vuran bu ayrim,
Mogol saldirilar siirecinde kesintiye ugrasa da, Safevi-Osmanli rekabeti
baglaminda tekrar kendisini gostermistir. Bilhassa Safeviler baglaminda
dikkat cekici bir husus da, Sii kimligin Iran’da hakim bir konuma gelmesi
ve bu suretle ortaya ¢ikan dini-politik sentezin giintimiizdeki Siilik inang
ve pratiginin biiylik oranda altyapisini olusturmasidir. Nihayetinde, X VIII.
yiizy1lin son déneminde Necd’de ortaya ¢ikan Ibn Abdiilvahhab liderligin-
deki Vahhabiligin siyasi ve kiiltiirel kodlar1 da, Siilik karsit1 bir ¢izgi takip
etmis, ibn Teymiyye nin gériisleriyle beslenen bir hat boyunca giiniimiize
kadar bu ¢izgiyi muhafaza ve miidafaa etmistir.

Giliniimiizde kimi zaman aciktan, ancak ¢ogunlukla ortiilii olarak (proxy
wars) Korfez bolgesinde ve Ortadogu’nun genelinde sik sik karsiya gelen,
bolgenin siyasi ve askeri agidan giiclii iki iilkesi, iran ve Suudi Arabistan
arasinda yasanan gii¢ ¢atigmasi, sadece halihazirda gegerli saiklerle acik-
lanamayacak 6l¢iide karmasik bir dini, mezhepsel ve kiiltiirel arkaplana
dayanmaktadir.

Bu baglamda, gerek iran gerekse Suudi Arabistan’m halihazirdaki ig siyasi,
sosyolojik ve kiiltiirel kodlarinin yanisira, dis politika yonelimleri ve bol-
gesel / uluslararasi tehdit algilar1 da biiylik 6l¢iide Konstriiktivist temelli
kimlik siyasetine ve insa edilen kimlik tanimlamalarina gore belirlenmek-

ve sorunlu gegmis boyunca Siiligin otekisi olarak degerlendirilen Siinni
kimliginde kendisine rekabet edecegi bir dis diisman bulmaktadir. Bununla
birlikte, yekpare bir biitlinliik arz etmeyen Siinni diinya igerisinde, bilhassa
Vahhabilik, 1979 Iran Devrimini takip eden kirk yillik siiregte asil ‘ote-
ki’ olarak temaytiz etmis durumdadir. Nitekim 6zellikle 2011 sonras1 Arap
Isyanlar siirecinde bir kez daha agikliga kavustugu iizere, basmi Suudi
Arabistan (ve bir dl¢iiye kadar BAE nin) ¢ektigi Selefi/Vahhabi giic mer-
kezi, Iran’in bolgedeki baslica rakibi durumuna gelmistir. Diger taraftan,
Suudi Arabistan agisindan da iran, bolgede asil énemli tehdit unsuru ola-
rak degerlendirilmekte; Iran Devrimi’nin hemen ardindan 1981°de kurulan
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Korfez Isbirligi Konseyi (KIK) érneginden baslayarak giiniimiize degin,
donemsel yumusama belirtileri goriilse de, Riyad ve Tahran arasinda he-
men her donemde gergin/ihtiyatli iligkiler ve sicak ¢atismaya evrilebilecek
ihtilaflar yagsanmaktadir.

Bu baglamda, iran-Suudi Arabistan iliskileri ve Sii-Siinni ihtilafi bag-
laminda dikkat ¢ekici bir diger olgu da, yaklasik bin yil 6nce, X ve XI.
asirlarda 6nemli 6l¢iide katilasip mezhepler arasi ¢ekisme halini alan bu
ihtilafin, glinlimiizdeki ‘soguk savas’ doneminde de yine ayni cografyada,
Irak-Suriye-iran-Arabistan bolgesinde kendisine yeniden yasam alan1 bu-
labilmesidir.

Sonug olarak, giiniimiizde aldig: sekil itibariyle, iyice sertlesen her iki ta-
raftaki dislayici1 yaklasimin farkli boyutlarda ve ¢esitli argiimanlarla siirek-
li tazelenip yenilenmesi, sozkonusu ihtilaflarin uzun bir siire daha bolgenin
gelecegi iizerinde belirleyici olmasini netice verecektir. Her ne kadar, ben-
zer sekilde, yiizyillar boyunca birbiriyle dini ve politik saiklerle savasmig
olan Fransiz ve Alman milletlerinin giintimiizde tarihin en basarili enteg-
rasyon siireclerinden AB’ye onderlik etmeleri bir realite olarak 6niimiizde
durmaktaysa da, dngoriilebilir gelecekte Ortadogu’da benzer bir normal-
lesme ve entegrasyon siirecine isaret edebilecek timitvar bir tablo cizebil-
mek gii¢ goriinmektedir.
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