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Engellilerin Afete Direngliligi ve Van’da Yerel Orgutlenme

Oya ACIKALIN RASHEM® ve Firat ASLANGIRI*
Oz

Tuarkiye’de son on yildir afet ydnetimi anlayisinda kriz yonetiminden risk yonetimine dogru bir ddnisiim
gerceklesmektedir. Katilimciliga dayanan bu yeni yaklasim, afet éncesinde tehlikelerin kavranmasini,
bunlarin yol acabilecedi zararlarin hesaplanmasini ve azaltimasini amaclamaktadir. Bu yolla
gergeklestirilecek afete duyarli ve direncli-dayanikli bir toplumun insasinda (olabildigince az etkilenme
ve etkilerden hizla kurtulup eskisinden daha kaliteli yagsam c¢evreleri kurma) yerel ydnetimlere ve sivil
toplum kuruluglarina blyuk sorumluluklar dugmektedir. Ancak genel yonetim kultirinde yetki devri
gelenegdi zayif olan toplumsal sistemlerde yerel eyleyicilerin (aktdr, fail) kendilerinden beklenen
sorumluluklari yerine getirmelerine yarayacak bilgi, beceri ve deneyimleri (yani kapasiteleri) yeterince
gelismemektedir. Oysa depreme karsi direnc/dayaniklilik, ancak kirilgan gruplarin olusturduklari taban
orgutlerinin kapasiteleri gelismisse gerceklestirilebilir. Peki Van’da 2011 depremlerine kadar engelli
gruplan (icin) kayda deger bir hazirlik yap(il)mamigsken, son sekiz yilda herhangi bir adim atilmig
midir; atilmigsa bunun igerigi nedir? Bu soruyu afet risk yonetimi agisindan sdyle de sormak
olanaklidir: 2009 Hyogo Eylem Cergevesi’'nin gelistiriimis hali olarak algilanabilecek 2015 Sendai
Cercevesi’'nin Turkiye'’de resmen benimsenmesinin etkileri artik g6zlenebilir hale gelmis midir? Bu
makalede bu sorulara cevap ararken, Van'daki belediye ve engelli derneklerinin calismalari
irdelenerek yerel orgutlenmelerin  engellilerin afete karsi farkindaliklarinin  ve direnglerinin
ylkseltiimesine bulunduklari katkilar, kendi kapasiteleri, kendi aralarinda ve afetle ilgili diger
kuruluglarla yurittikleri is birlikleri, yapilan bir ampirik arastirmaya dayanarak sorgulanmaktir.
Arastirmanin verileri 2018-2019'da derinlemesine goériismelerle toplanmisg ve nitel analize tabi
tutulmustur. Bulgular, Van’da engellilikle ilgili yerel 6rgutlerin, toplumun genelinde oldugu gibi afete
yonelik farkindaliklarinin zayifligina, kendilerini sorun giderecek gugte eyleyiciler olarak gérmediklerine
ve bu yonde bir degisimi tesvik eden bir sosyo-politik iklimin eksikligine isaret etmektedir. Makalede,
engelli orgutlerinin  ¢ok boyutlu gl¢lenmesiyle bu sorunlarin asilabilecedi savunulmakta; bu
dogrultuda, tabanda orgitlenmelerini ve yatay iligkilerini gelistirebilecek is birlikleri icinde afete
hazirlanmalarini kolaylastiracak bir dizi 6neri gelistiriimektedir. Bu c¢alisma, Turkiye &lceginde
engellilere yonelik direnclilik ¢alismalarina Van’in yerel ortamindan derlenmis glincel ve gercekgi
katkilarda bulunmaktadir.
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Disaster Resilience of Handicapped People and Local

Organizations in Van
Abstract

Turkey's disaster management approach has been going through a transformation from crisis
management to risk management during the last decade. Risk management approach is based on a
participatory organization and its objective is to identify potential hassards before dissasters and
mitigate or prevent them. Local administrations and civil society organizations assume vital
responsibilities towards these ends in disaster resilient societies. However local actors, such as grass
roots organizations of vulnerable groups, do not have capacity (knowledge, skills and experience) for
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accomplishing expected responsibilities in such societal systems which do not delegate power to local
bodies. As such, there was almost no preparedness regarding the handicapped people’s resilience
during the Van earthquakes in 2011 despite good guidence for action to combat disasters provided by
the Hyogo Framework since 2009. Afterwards Turkey also officially adopted the Sendai Framework in
2015, which was an improved version of the Hyogo Framework. Now one may ask as to what extent
the positive effects of these international guides for action become visible in practice in a local setting,
Van. This article provides answers as to whether the municipality and civil society organizations in Van
help increase disaster awareness and preparedness among handicapped people, and whether their
organizational capacities and cooperation with other collective entitites have increased towards
resilience. The qualitative research is based on data collected by in-depth interviews with the
representatives and members of these organizations during 2018-2019. Research findings indicate
local organizational capacieties and bottlenecks as well as possible solutions to main obstacles
towards community resilience. It is expected that these updated and realistic findings derived from a
local setting will contribute to the design of a comprehensive program for increasing the resilience
level of the handicapped people living in Turkey’s disaster zones.

Key Words: Disaster, Resilience, Civil Society, Disabilities, Van

1. GIRIS

Turkiye'de surekli doga kaynakh afetler meydana gelmekte ve bunlar toplumda énemli hasar
ve kayiplara yol agmaktadir. Afetlerin etki dizeyi (fiziki, ekonomik, toplumsal ydnden
verdikleri zarar) ile meydana geldikleri toplumlarin hazirlik dizeyi dogru orantilidir, ¢linki
afete hazirlikli toplumlarin afete kargi direnme giict ve dayanikhligi (etkileri bertaraf ederken
toplumun yeniden yapilanmasini eskisine gore daha direncli hale getirme kapasitesi) daha
fazla olmaktadir (Ergtinay, 2009). Bunu tersinden okursak; toplumlarin ve bireylerin afetler
karsisindaki bilgi, deneyim, oOrgltlenme ve kaynak yetersizlikleri, toplumlari veya belirli
toplumsal kesimleri krizler karsisinda savunmasiz (kirilgan, zarar gorebilir) hale
getirmektedir.

Tirkiye’de gegmisten bugiine degin meydana gelen doga kaynakh afetlerde en ¢ok hasara
neden olan depremlerdir ve hemen her yil, blyukligt 5.0 ile 6.0 arasinda degisen en az bir
deprem kaydedilmektedir (AFAD, 2014: 11; Gokge, Ozden, Demir, 2008: 16). Depremlerden
etkilenme dizeyi ve bicimi toplumdan topluma kismen degisse bile, en ¢ok dezavantajh
(kinlgan) gruplarin etkilenmesi neredeyse her toplum igin gecerlidir (Agikalin 2017a; Saygil,
2011; SFDR, 2015: 5; Bulus Kirikkaya ve Gerdan, 2018). Kirilgan/dezavantajli kesimler
arasinda, belli kapasite ve kaynaklardan yoksun kadinlar, hamileler, engelliler, yaslilar,
cocuklar ve siginmacilar/yabancilar ilk akla gelenlerdir. Bu kesimlerden bireyler bir kriz
ortaya ciktiginda veya beklenmedik sorunlarla karsilastiklarinda, kendilerini kriz ortamindan
uzaklagtirabilecek adimlari atamaya bilmektedirler. Ornegin, engelli bireyler bir deprem
aninda kendi baslarina binalardan uzaklagsmayabilmekte, seslerini baskalarina
duyurmayabilmekte veya krizin i¢erigini kavramayabilmektedirler. Ayrica ginlik yasamdan
uzak olmalari dl¢cisunde kriz durumlarinda nerelere bagvurabilecekleri veya siginabilecekleri
hakkinda bilgi sahibi olma olasiliklari da azalmaktadir. Bu ve benzeri nedenlerle, genelde
kirflgan gruplara, Ozelde engellilere ve yakin cevrelerine ydnelik kapasite geligtirme
calismalarinin afet dncesinden baslamasi, ayrintili olmasi, tekrar edilmesi ve sonuglarinin
yakindan izlenmesi blytk 6nem tagimaktadir.

Sendai Cergevesi'nin (2015) o6nemle Uzerinde durdugu noktalardan biri, toplumsal
kirllganliklarin (yani toplumsal egitsizliklerin), dogal tehlikelerin doga kaynakh afetlere
doénusme riskini artirdigidir. Kirillganlk, sagliktan okuma-yazma becerisine, ginlik sosyal
hayata aktif katilimdan, gelir kaynaklarina ve sigortall ise erisime kadar birgok gdstergenin
ortak etkisi olarak ortaya cikmaktadir (Okay ve ilkkaracan, 2018; Ozceylan ve Coskun,
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2012a). Bu gibi gOstergeler bireysel Ozellikler gibi gorinse bile, aslinda toplumsal
esitsizliklerin sonucudurlar (Acikalin, 2017a). Bu yizden tehlikelere, risklere ve toplumsal
kirilganliklara/esitsizliklere yonelik farkindalklar (veya duyarhliklar), afetlerle miicadelede
etkin politika ve eylemleri gelistirmenin 6n kosulu olmaktadir.

Kirilganliklarin azaltiimasi i¢in afet ydnetiminde atilan adimlardan biri Hyogo Eylem
Cercevesi (2005-2015)'dir. Bu gercevede, surdurilebilir kalkinma, yoksullugun azaltiimasi, iyi
yonetim ve afet riskinin azaltiimasi amaclari yer almaktadir. Bu eylem cergevesinin son
bulmasiyla, Hyogo’nun devami niteliginde olmakla birlikte daha da gelistirilen Sendai Afet
Risk Azaltma Cergevesi (2015-2030) dunyadaki Ulkelerin buyuk cogunlugu tarafindan
2015'te kabul edilmistir; Turkiye bu Ulkelerden biridir. Sendai Cerceve’sinde vurgulanan
noktalar arasinda; afet risk yonetimlerinin ¢ok boyutlu, katiimci ve kapsayici olmasinin
yaninda hesap verebilirligi ve buna bagl olarak bilgi Gretme-kullanma-yayma kapasitesi de
yer almaktadir. Katilimci bir yapilanmaya dayanan afet risklerinin yonetimi yaklagimi, afet
Oncesi asamada mevcut tehlikelerin kavranmasi, bu tehlikelerden dogabilecek zararlarin
hesaplanmasi ve azaltilmasi (veya risklerin ortadan kaldiriimasi) amaciyla, afete duyarh ve
direncgli bir toplumun olusturulmasini icermektedir (Varol ve Kirikkaya, 2017). Yerel
yonetimlere ve sivil toplum kuruluglarina bu iglerin basariimasinda merkezi bir rol ve biytk
sorumluluk digmesi, kapasite geligtiilmenin bu ¢ok boyutlu ve kolektif (toplumsal)
niteliinden kaynaklanmaktadir (Acikalin, 2018).

Turkiye'de o6zellikle 2011 Van depremlerinin ardindan bu butunlUkli bakis acisi daha sik
kullaniimaya baslanmistir. Bu sayede, afet olusmadan afeti disunerek, afet ani ve sonrasi
icin hazirhk yapma fikri daha derinlikli sekilde anlasiimis, afete hazirlik yapmanin kapasite
gelistirmek oldugu hakkinda farkindalik dizeylerinde artis kaydedilmistir. Bu noktada
Turkiye'nin afet yonetiminden beklenti, artik bu sdzlerin hakkini veren uygulamalarin
yayginlasmasidir. Bununla ilgili olarak belli dlgiide hald sorunlu olan nokta, “kapasite”nin
aslen bireysel dizeyde ve bilgi aktarimiyla olustuguna iliskin kaninin sirmesidir (Acikaln,
2017b; 2018). Van'da 2011’deki depremlerden bu yana yasananlar, stzlerin uygulamalara
yansitiimasi konusunda ilging bir drnek sunmaktadir.

Turkiye Deprem Bolgeleri Haritasi'nda (AFAD, 2018) Van’in topraklar 0,0-0,5 tehlike orani
arasinda ve 0,2-0,4 tehlike ivmesinde yer almaktadir; yani bir bakima Van’in tamami deprem
riski altindadir. Ozceylan ve Coskun (2012b), Tirkiye'deki sosyo-ekonomik zarar gorebilirlik
dizeylerini yansitan bes kategori belirlemislerdir; bunlardan en fazla zarar gorebilirlik
dizeyini temsil eden besinci kategoride 10 il bulunmakta ve Van bunlar arasinda doérdiinci
sirada yer almaktadir. Bu ylUksek risk altindaki alanda 2017 yili itibariyle 18.688 engelli
bulunmaktadir (Eli6z vd., 2017). Ama bunlarin nerede, nasil ve ne yaptiklarina iligskin yeterli
bir kayit bulunmamaktadir: Bu arastirma dolayisiyla AFAD ve diger resmi kuruluglardan
edindigimiz bilgi, yalniz Valilik'te engelli bakimi dolayisiyla para alanlarin listesinin oldugu
yonundedir. Oysa, Birlesmis Milletlerce isvigre’de yapilan en son diinya forumunda bir kez
daha, “gecerli bilgi Uretimi ve dagitiminin” hesap verebilir etkin risk yonetiminin 6n
kosullarindan biri oldugu tekrar vurgulandi (PreventionWeb, 2019).

Bu baglamda 2011 yilinda Van’da meydana gelen iki depremde engellilerin ne yaptiklarindan
daha fazla 6nem kazanan soru, yeni bir depremde ne yapacaklarini bilip bilmedikleridir. Bu
sorunun cevabli, 2015'ten beri Turkiye’deki somut adimlan etkiledigi izlenimi edindigimiz
Sendai Cergevesi'nin Van'daki engellilerin depreme veya daha genel anlamda herhangi bir
afete hazir hale gelmelerine bir katkisi olup olmadigina i1sik tutacaktir.

Bu calismada bu sorulara cevap ararken, Van'daki belediye ve engelli derneklerinin
calismalar irdelenerek, yerel orgutlenmelerin engellilerin afete karsi duyarliliklarinin ve
direncliliklerinin ytkseltimesine bulunduklari katkilar, kendi kapasiteleri, kendi aralarinda ve
afetle ilgili diger kuruluslarla yaruttikleri is birlikleri sorgulanacaktir.
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2. YONTEM

Bu arastirma, Van'daki engellilere hizmet veren yerel kuruluslarin (sivil toplum orgutleri ve
belediye) 2019 itibariyle afete karsi hazirhk ve dayanma kapasitelerini anlamayi
amaclamaktadir.

Van Dernekler il Midarligi kayitlarina gére Van'da 2019 Mayis' itibariyle, tgi ilgelerde
(Ercis, Caldiran ve Edremit) olmak (zere toplam 12 faal engelli dernegi veya kulibi vardir.
BlyUksehir belediyesine bagli Engelsiz Yasam Akademisi ve Buylksehir Engelli Birimi
aktiftir. Ayrica kapanmis veya baska bir yapilanmaya doénlismis birka¢c dernek de
bulunmaktadir. Deprem veya afet konusunda ise Van’da bugune kadar yalniz bir dernek
kurulmustur ve o da su an kapaldir. Bu yerel yapilanmalari “hikimet-digi kurulug” ve Sivil
Toplum Kurulusu (STK) olarak disinmek olanaklidir. Béylece Van'da, engellilik ve deprem
temalariyla iligkisi kurulabilecek aktif veya artik kapanmis olan 20’ye yakin STK'nin izi
surulebilir durumdadir.

Bu arastirmada bu kuruluglardan 12’sine ulasiimistir. Kuruluslarin sec¢im olgitleri; deprem
veya engellilikle ilgili olmak, hikimet-digi kurulug niteliginde olmak ve gérugmeye istekliliktir.
Gorusmeler, kuruluslar arasindaki farklilasmanin ¢ok sinirli olduguna isaret ettiginden, daha
fazla STK'ya ulasma gayreti gosterilmemistir (Creswell, 2016; Neuman, 2014).

Gorusmeler, kuruluslarin dagihmina paralel olarak Van kent merkezinde yogunlasmistir.
2018'in Aralik ayindan 2019 Mayis'ina kadar kesintilerle; 12 kurulugu temsil eden birer
yonetici ve iki Uye ile derinlemesine goérismeler gergeklestiriimistir. Gérismelerin ¢ogu yiz
yuze yapimig, fakat bir saati askin telefon goérismelerine de basvurulmustur. Her
katilimcinin konu basliklarini serbestce tartismasi saglanmis, ardindan veriler kaydedilip
tematik sekilde siniflanarak, kolektif dizeyde (kuruluslar dizeyinde) analiz edilmistir.

Arastirmada orgutlerin kapasitesi, Uye sayilari, finans kaynaklari, birbirleriyle ve farkh
kuruluglarla dayanismalari temelinde irdelenmigtir. Depreme hazirlik adina engellilere ve
ailelerine yonelik bilgilendirme, deneyim kazandirma, aglara katma ve diger guglendirme
etkinliklerinin dizenlenip dizenlenmedigi, yonelimlerin nedenleri ve daha etkin sonuglar igin
yapilabilecekler hakkinda bilgi derlenmigtir. Bir baska kapasite gostergesi olarak 2011
depremlerindeki deneyim hakkinda bilgi alinmigtir.

3. VAN'DA DEPREM VE ENGELLILER KAVSAGINDA ORGUTLENMELER

Bu boélimde énce kuruluslarin temel 6zellikleri, etkinlik alanlari, Gyelikleri, diger kuruluslarla is
birlikleri, finansal kaynaklari ve sonra deprem deneyimleri ve depreme hazirlik adina
yaptiklari aktarilacaktir.

3.1. Temel Ozellikler

Tablo 1: Kuruluslarin Temel Ozellikleri

Birim ismi Kurulus | Engellilik Taru Uye Sayisi/
Yil Aktif Uye*

Van Bedensel Engelliler Spor | 2005 Tam engelliler 200/25

Kullbii

Altinokta Korler Dernegi 2006 GOrme engeliler 147/30

Van isitme Engeliler Egitim 2010 isitme engelliler 65/47

Kultar Genclik ve Spor Kultbii

Zihinsel Engelliler Yeseren 2010 Zihinsel ve

Umutlar, Bedensel Engelli Der. bedensel engelliler | 100/20
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Altinokta Spor Kuliibu 2011 Tum engelliler 38/15

isitme Engellileri ve Aileleri 2011 isitme engelliler 1200/40

Dernegi

Buyuksehir Engelli Birimi 2014 Tam engeliler Paylasiimadi

Engelsiz Yagsam Akademisi 2015 Tam engeliler Uyelik sistemi
yok

Ercis Bedensel Engelli Aileleri | 2017 Tam engelliler

Yardimlagsma, Dayanigsma Der 90/25

GEA Arama Kurtarma Dernegi | 1994 Deprem odakli 2018'de
Kapandi

Van Tim Engelliler Dernegi 2014 Tam engeliler 2016'da
Kapandi

Engelli Meclisi 2010 Tam engeliler 2016'da
Kapandi

*Her Gg¢ etkinlikten ikisine katilan veya etkinligin dizenlenmesinde rol alan.

Yukaridaki tabloda gortlecegi Uzere sekiz STK depremden 6nce (2011'de kurulanlar da
deprem o©ncesinde), dordi ise depremden sonra kurulmustur; kapanmalarin hepsi yakin
tarinlidir. En eski kurulus 1994’te kurulan GEA Arama Kurtarma Dernegi iken en yenisi
2017°'de kurulan Ercis Bedensel Engelli Aileleri Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi'dir.
Kurulus itibariyle en eski olan GEA maddi yetersizlik ve goénilli bulamamaktan 2018'de
kapanmistir. 1990’larda kurulan bir baska STK olan Bedensel Engelliler Dernegi ise
2005’den bu yana Bedensel Engelliler ve Spor Kuliibi olarak etkinliklerini stirdirmektedir.

STK'lardan yalniz dordintn kokeni Van disi bir ildir (Altinokta Korler Dernegi, Altinokta Spor
Kullbd, Isitme Engellileri ve Aileleri Dernedi ve GEA Arama Kurtarma Dernegidir);
digerlerinin ilk kurulus yeri Van'dir.

Van'da depremden 6nce ve sonra, depremle ilgili tek formel kurulus GEA Arama Kurtarma
Dernegi'dir; depremle ilgili oldugundan arastirma kapsamina aldigimiz bu kurulugun
engellilerle ilgili bir etkinligi veya engelli Uyesi olmamigtir. Ayrica Ercig'te deprem
sonrasindaki iyiles(tir)me déneminde c¢ocuklarin psikolojik yonden rahatlamalarina destek
olan bir genclik inisiyatifi bir dénem aktif olabilmigti.

Arastirma kapsamindaki diger STK’lar engellilere ve bazilar da ailelerine de yodneliktir.
Gorusmelerimiz, depremden dnce en az alti engelli derneginin varligina isaret ediyor.
Depremden sonra ise engellilere yonelik bes kurulus agilmig, bazilari da acilp faaliyetini
surdiremeyerek kapanmistir. Engellilerle ilgilenen STK’larin tgl belli bir veya iki tire
yoneliktir (gorme, isitme, zihinsel ve bedensel engellilik), digerleri tim engellilere hitap
etmektedir.

Kuruluglarin yalniz yedisinden uye sayilari alinabilmistir; ikisi kapandigindan bu ayrinti
hatirlanmamaktadir, biri Gye sayisini paylasmak istememistir veya bu konuda bilgi yoktur, bir
digeri ise bir egitim yapilanmasi olarak tyelik sistemine gore ¢alismamaktadir.

Bilgi alinabilenler arasinda en cok kayitl lyeye isitme Engellileri ve Aileleri Dernegi sahiptir
ve en az uyesi olan Altinokta Spor Kulibi’dar. Yedi STK’'nin ortalama aktif Gye sayisi
yaklasik 30'dur. Oysa 2000’lerin baslarinda engellilerin giinlik yasamda goértnurlikleri bile
sorunluydu: Ornegin, AB destekli Dogu Anadolu Kalkinma Programi kapsaminda Van'da
hibe projesi yuriten iki engelli STK’sindan biri bu sorunun énemini vurguluyordu (Kiran ve
Rashem 2007: 28-29). Aradan gegen 15-20 yilda dernek ve aktif Uye sayisi bakimindan
engellilerin ulastiklari noktayr énemsemek gerekmektedir. Ayrica gorismelerimizde, Uye
sayllarinin resmiyette fazla olmasinin, prosedirleri ve burokrasiyi artirdidina iligkin bir
aciklamayi da kaydettik. Epey fazla liyesi olan bir dernegin temsilcisi soyle sdylemisti:
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...biz resmi kayit igin gdOstermiyoruz. Simdi 1200 Uyemiz var ama resmiyette 40 Kkisi
gOsteriyoruz. Cunkl prosedirde ¢ok sey degisiyor biz de gerek duymuyoruz.

Kuruluglara tye olmak isteyenlerin bir kisminin kuruluglar hakkinda cevrelerinden bilgi alarak
gelmis olduklar anlatiimistir.  Kurulugs temsilcileri bu durumdan gayet hosnut
gOzukmektedirler:

Bircok Uyemiz kendisi gelip oldu. Aileler 6zel egitimcilerden duyup geliyorlar. Gonulla
gelen cok var.

Kuruluslarin yoénetimlerinde giderek daha fazla sayida engelli bireyin yer almasi da bu
alandaki olumlu gelismelerden biridir. Bir baska olumlu nokta, bes STK’nin ayni binayi
kurulus merkezleri olarak paylagsmasidir; digerleri yalniz kendilerine ait mekanlarda
etkinliklerini sirdirmektedirler.

3.2.  Etkinlikler ve ig birlikleri

Engelli STK’larinin en sik dile getirilen amaclari sosyallesme ve dayanismayi saglamak,
Uyelerine maddi yardimda bulunmak, becerilerini gelistirmelerine destek olmak, sorunlarina
¢6zim aramak ve bu dogrultuda hak arayisinda bulunmaktir. Engellileri dogrudan ilgilendiren
en 6nemli etkinliklerden bazilari, tekerlekli sandalye dagitmak, meslek edinmeleri igin kurslar
ve hobi edinmeleri icin faaliyetler dizenlemek ile aileleri destekleyici bilgiler aktarmaktir.
Engelli bireylerin birbirleriyle tanisip sosyallesmesi amaciyla diizenlenen etkinlikler arasinda
piknik ve kamp yapmak, okey ve satran¢c oynamak, yurimek, yemek yemek ve film izlemek
yer almaktadir. Daha uzmanlasmis bir alan olarak engelli spor kullplerinin sosyallesmeye
katkida bulunmak ve beceri gelistirmek ana basgliklarinin altindaki 6zgil amaci, engelli
bireylerin sporla ilgilenmelerini saglamak ve buna imkan yaratmaktir.

Gorusmeler, sivil toplum 6rgutlenmesi olmanin anlamina uygun sekilde, engelli kuruluglari
arasinda c¢esitlenmis dayanisma bicimlerinin 6érgitlendigine isaret etmektedir. Bunlar
arasinda, mekan paylasimi énemli bir yer tutmaktadir. Kiralarini projelerden kargilayan bazi
kuruluslar, mekanlarini paylastiklari diger kuruluglarin kira harcamasina katilmasini talep
etmemektedir.

Bunun o6tesinde, kuruluslarin, ortak etkinlik dizenlemek ve birbirinin etkinligine katiimak gibi
dayanisma g¢abalari olmaktadir:

Engelli giininde beraber olduk. Beraber piknik yaptik. Spor aktivitelerine, maglara katildik.

Diger engelli derneklerle kardes kurumlar gibi galigiyoruz. Elimizden geldigince iletisimde
olmaya calisiyoruz. Zaten haftada bir de olsa mutlaka konuguruz. Etkinliklerimizden haberdar
ederiz... Beraber proje yazdigimiz dernekler oldu... Tum etkinliklerimize katiim saglarlar. Proje
yazdik, onlari da engelliler i¢in yapilan esit haklar egitimine gétirduk.

Uye sayisini artirmak icin dernekler birtakim etkinlikler yapmaktadir. Etkinlikleri yaparken
STK’lar gesitli kuruluslardan destek alip onlarla is birligi kuruyorlar.

iIS-KUR araciligiyla kurs [bilgisayar] veriyoruz. Kursa gelenler iiye olmak istiyor. Bunun igin
ekstra bir cabamiz yok...projelerle sesimiz daha fazla duyuluyor ve Uyelerimiz gitgide artiyor.

Cesitli kurslar duzenliyoruz (isaret dili, bilgisayar, muzik vb.) bu kurslara tim engelli bireyler
katihm saglhyor [diger kuruluglarin (yeleri]. Bunun yaninda dernegin armasinin oldugu bir kitap
ayraci bastirdik; tim etkinliklerde dagitiyoruz. Sonra maglarimiza birgok kisi seyirci olarak
katiliyor, onlarla diyalog kuruyoruz. Zaten kim macimizi izlemeye gelse illaki merak edip
yanimiza geliyor.

Ancak kuruluslar arasinda ¢ikara dayali bir rekabetin veya sivil toplum anlayisindaki bir farkin
bu dayanisma havasini “bulandiran” bir rol oynadigini, toplumun genelindeki digslanmigligin,
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engelliler toplulugunun icinde de belli 6lcide yeniden Uretildigini goésteren durumlar
bulunmakta:

Birbirimizle iletisimimiz var, iki sene 6nce Gevas Kizilay Kampi'nda bir haftalik tatil yaptirdik
engellilere, Turkiye'nin her yerinden gelenler oldu. Onun disinda bir de Engelli Glnleri'nde
bulusuyoruz. lligkiler biraz menfaat lizerine kurulu; mesela, gecenlerde yeni secilen belediye
baskanini ziyarete giden engelli dernekleri olmus, ama hi¢ bize haber etmediler. Kendi
menfaatlerini disinduler, diyorlar, belki belediye onlara degil de bize yardim eder.

Bu anlatimda ortuk olan “himaye arayisi” ve bunun bir ayrim/kayirma gerektirdigi fikri,
asagidaki anlatimdaki “aktif 6zne olamayis” haliyle veya bu yondeki pek de temelsiz olmayan
yaygin toplumsal kaniyla uyumludur:

Engellileri dilenci gibi gortyorlar, kurumlar pek kale almiyor. Hepimiz bir olsak, birlik olsak,
kimse bize bunlari yapamaz, ama iste bazi dernekler gidip dileniyor. Onlar da zannediyor ki
herkes ayni..

Kurulusglar belli dl¢lide birlikte is yapma deneyimine ve yonelimine sahip olsalar bile, afetle
veya depremle ilgili ortak bir etkinlik gerceklestirmemislerdir. Bunun nedeni bir yandan
STK’larin deprem gergeginden uzak olmalari, bir yandan da ilgili kamu kurulusglarinin afete
hazirlik alanina ve/veya engellilik konusuna en az STK’lar kadar uzak olmalaridir. Dolayisiyla
STK’lar deprem egitimiyle ilgili ilk adimi yetkili kuruluglardan beklerken, konuyla ilgili kamu
kuruluglarinin basinda gelen AFAD ise derneklerden deprem egitimiyle ilgili talep
beklemektedir. ik bakista karsilikli bir iletisimsizlik oldugu sonucuna varilabilir. Ancak
olgunun iki tarafindaki eyleyiciler agisindan da durum bundan daha sorunludur.

Kuruluglar deprem egitimi ve depreme hazirlik gibi alanlari yetkili gérdikleri kurumlara
birakmigtir; bunun anlami, kendilerini yetkin, yetigkin, olgun birer eyleyici olarak algilamak
yerine, himayeden (ataerkinin en temel 6zelliginden) yararlanmasi gereken ¢aresiz nesneler
olarak algilamalandir. Toplumun genelinde “engellilerin dislanmishdr” veya “yok sayilmasi”
sorunu, yeniden farkli bicimlerde Gretilmektedir. Buna karsilik kamu kuruluslarindan belediye,
valilik ve DAKA bazi olusumlara destek vererek engellileri 6nemsediklerini gosterseler bile,
onlarin afetle ilgili bir is yapabilecegine iliskin inancglar olmayabilir veya kendilerinin deprem
farkindahi oldukca disuk olabilir. Bu noktalar, ayrica arastiriimasi gereken énemli konular

oldugunu gostermektedir.

3.3. Finans Kaynaklan

Arastirma kapsaminda aktif kuruluglar arasinda dyelerinden aidat alan ve bununla
gecinmeye calisan bulunmamaktadir. STK’larin ikisinde masraflari yonetim kurulu Gyeleri
karsilamaktadir. Blyuksehir Belediyesi blinyesindeki Engelsiz Yasam Akademisi ve Engelli
Birimi’'nin mekan sorunlar yoktur ve bir etkinlik yaparlarsa bunu Belediye karsilamaktadir.
Bes kurulus ulusal ve uluslararasi proje hibelerine dayanarak kendilerini finanse
etmektedirler. Bunlar arasinda ulusal hibe programlan Valiligin yonettigi Sosyal Destek
Programi (SODES) ve Dogu Anadolu Kalkinma Ajansr’nin (DAKA) programlarndir.
Uluslararasi dizeyde ise Avrupa Birligi (AB)'nin finanse ettigi Sivil Daslin Programi yer
almaktadir.

STK’larin en 6nemli giderlerinin kira oldugu anlasiimaktadir.

Bunun yaninda yaptiklar etkinlikler de belli bir dlgide kendilerini zorlamaktadir, ama bununla
ilgili giderlerini ¢ogunlukla U¢ kaynaktan karsilamaktadirlar. Bunlar, belediyeden aldiklari
yardim, actiklari kurslar karsihidinda Milli Egitim Bakanligi’'ndan aldiklari yardim ve projelerde
masraflarini yaptiktan sonra artirdiklari paradir. Ercis’teki dernek prefabrik bir binada
etkinliklerini sturdirddginden kira gideri olmamaktadir. Yalniz bes kurulusun kendilerine ait
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mekanlari bulunmaktadir. Diger dort kurulus ikili olarak ortak mekan kullanmaktadir. Ortak
mekani kullananlarin ikisi giderlerini ortak karsilarken, diger ikisinde bunu bir taraf
karsilamakta ve o da gegimini projeler Gizerinden saglamaktadir.

Arastirma kapsamindaki kapanmis olan iki STK (GEA ve Van Tum Engelliler Dernegi)
aktifken harcamalarini  (Uyelerinden aldiklari aidatlarla karsiliyorlarmis ve aidat
toplayamamalari kapanmalarina yol agan iki nedenden biri olmus. Aidat almamalarini bir
kurulug temsilcisi, “zaten ailelerin durumu pek parlak degdil. Kendileri yardim bekler
durumdayken nasil onlardan aidat alabiliriz ki?” seklinde aciklamisti. Bu iki dernegin
kapanmasinda ayni zamanda, Uye olacak goénulli bulamamalarinin da etkisi olmustur. Bu
durum, hem genelde Van’daki sivil toplum hakkinda, hem de 6zelde sivil toplumdaki deprem
farkindahgi hakkinda énemli ipuglari vermektedir.

3.4. Deprem Deneyimleri

Gorismelerimiz  engelliler agisindan depremin zorlu bir deneyim oldugunu, Engelli
STK’larinin az da olsa yardim dagitim surecine katildigini, gé¢ surecine katilimin yogun ve
izlenimlerin olumlu oldugunu ortaya koyuyor.

Katiimcilardan biri deprem anindaki durumun vahametini belitmek icin “k&bus”
benzetmesini yapiyor:

Benim icin ve tiim engelliler icin kabus gibiydi. Adam sakatti, kordi; nasil evden cikacakti? Sivil
savunma gelip 6ncelik vermedi. Van'da bugin sekiz bin engelli var. Bunlar depremde neler
yasamis, ne eziyetler gekmis. Bunlari yazmaya sayfalar yetmez.

Bedensel engelli bir katilimci depremde yasadidi bir kazadan dolayl durumunun daha koéti
olmasini bilgisizligiyle acikhyor:

Deprem oldugunda annem ve babamla yemek masasinda oturuyorduk. Deprem olunca ne
yapacagimizi bilmedigimiz igin kagmaya basladik ben o ara merdivenlerden asagi kadar
yuvarlandim ve kalgamdaki platini g¢atlattim. Ondan sonra mecbur protez bacaga mahkim
kaldim.

Acikalin’in (2017b: 113) Van'daki yoksul kadinlarla deprem sonrasindaki sekizinci ayda
yaptigi gérismelerin birinde; deprem aninda iki bedensel engelli kizini evden ¢ikarmaya
calisan 62 yasinda bir annenin cektigi zorluk anlatiimaktadir. Aradan sekiz ay ge¢mesine
ragmen, o anin halen etkisindeki kizlar, annelerinin o anki ¢aresizliklerinden ve korkularindan
bahsetmesini istememislerdir.

Yalniz basina kizlarinin kent disina gidisini de ayarlamakta blylk sorunlarla karsilasan bu
kadinin yasantilarina ragmen, gorustugumuz engelli derneklerinin temsilcileri, depremden
cok kisa siire sonra Valiligi kendilerini il disina (Mersin, Adana, istanbul, Ankara ve izmir)
ctkardigini ve ¢cogu engelli icin de bunun tercih edilen ¢6zim oldugunu anlatmiglardir.

Depremden sonra Valilik 250 TL harglik verdi, biletimizi kesip bizi istanbul’a
gonderdi...Valiliklerin misafirhanelerinde (Istanbul) kaliyorduk. Sonra (1 yil) Van'a geri geldik. O
zaman da oradaki Valilik bizim biletlerimizi karsiladi.

Kurulus temsilcilerinden biri Mersin’e génderilen engellileri ziyarete gitmistir. Memnuniyetini
“Van’in zenginleri bile orada kalir” cimlesiyle vurguluyor:

Ben Mersin’e ziyarete gittim. Baktim misafirhane o kadar liks ki Van'in zenginleri bile orada
kalir. U¢ 6gun yemek veriyorlardi. Velhasil ¢cok guzeldi.
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Suphesiz tim engelliler kent disina gitmemistir: Cadir, prefabrik ve muistakil evlerde kalan
engelli bireylerin de oldugu goérismelerden anlasiimaktadir ve bunlara yénelik bazi
yardimlara engelli dernekleri araci olmuslardir.

Deprem aninda ve sonrasinda aktif sekilde is géren ¢ kurulus olmustur. Bunlar, GEA Arama
Kurtarma Dernegi, Zihinsel Engelliler Yeseren Umutlar Dernegi ve isitme Engellileri ve
Aileleri Dernegi'dir. Ornegin, Isitme Engellileri ve Aileleri Dernegdi isitme engelli bireylerin
cihazlarinin pilini saglamistir:

O zaman igitme engeliler icin pil getirttik. Piller erken bitiyor ve hemen degistiriimesi gerekiyor.
Devlet karsiliyor belli bir kismini, ama pilleri alana kadar da can ¢ikartiyor. Pek fazla bir sey
yapamadik, ama zaten o zaman herkes sehir disina ¢ikmak zorunda kaldi.

Zihinsel Engelliler Yeseren Umutlar Dernegi bir is adaminin maddi yardimlariyla ¢cadirlarda
kalan engellilere destek saglamistir. Nakdi yardimi bu dernek sadece Uyelerine degil, tim
engellilere dagitmistir:

Bir tane is adami para génderdi, dedi, engellilere dagditin. Biz de tim engellilere dagittik, sadece
kendi Uyelerimize degil. Adam &yle bir hayirsever ki, isminin hicbir yerde anilmasini istemedi.
Halen de arada yardimlar génderir.

Cogu zorluk igeren deprem deneyimlerinin bir farkindalk yukselisine kendiliginden yol
acmadigini, Van’daki diger drnekler ve Turkiye’'nin dnceki deneyimleri kadar (Acikalin 2017hb)
bu arastirmada goéristigimuz engelli STK temsilcileri de dogrulamistir.

3.5. Deprem Egitimleri

Depremden sonraki surecte, arastirma kapsaminda faal durumda olan dokuz kurulusun
tiyelerinden yalniz ikisi (GEA Arama Kurtarma ve Van isitme Engellileri Egitim Kiiltiir Genclik
ve Spor kullbu) bir afet egitimi almistir. Aslinda isitme engellilerin derneginden bes lye de
bilingli bir sekilde degil, tesadifen bu egitime bir kereye mahsus olarak katilmiglardir. Ne var
ki, bu katihm da yeterli farkindaligin olusmasina elvermemis ve bdylece benzeri bir egitimi
Uyeleri veya iliskide olduklari bireyler igin yayginlastirmayi distinememislerdir:

Sadece bir kere, o da tesadiifen deprem egitimi aldik. Bes Gyemle Genglik Merkezi'ndeydik;
dediler, “deprem egitimi var,” biz de katildik. Ben tabii, Uyelere tercimanlik yapiyordum...
Sonradan hi¢ aklimiza gelmedi, tim Gyelere bu egitimi verelim. Kimse de gelip demedi ki, size
bu egitimi verelim.

Kuruluglardan higbirinin egitim vermek/almak “akillarindan bile gegmemis” oldugundan,
deprem egitimi igin bir talepte bulunan olmadigi gibi, nedendir bilinmez, bu ydnde ¢aba
gosterebilecek kamu kuruluslarinin da aklina engelliler gelmemistir:

Afetle ilgili herhangi bir egitim almadik. Bu konuyu hi¢ distinmedik... Biz de pek bilingli degiliz
afet konusunda.

Biz bunu hi¢ disinmedik... zaten AFAD’dan da bdéyle bir teklif gelmedi. Ee tabii bizim de béyle
bir talebimiz olmadi.

Aragtirma kapsamindaki kuruluslardan yalniz biri, kurumlar arasi diyalogu gelistirmek igin
AFAD ile iletisime gegcmistir. Bu amacla dernek baskani AFAD baskanini ziyaret etmis, fakat
sonrasinda AFAD’dan olumlu bir karsilik gelmemistir:

Afetle ilgili herhangi bir etkinligimiz olmadi. Onlar (AFAD) bizi kaideye almiyor. Onlar engellilerin
var olup olmadigini bile bilmiyorlar... Mesela AFAD bagkani[na] ... gidip sorun, Van'da kag
engelli oldugunu biliyor mu? ben ... [onun] yanina gittim, kendilerini davet ettim ama
gelmediler... Engeliler gininde bile gelip bir sey demediler.
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Aragtirma kapsaminda AFAD ile goérustigumuzde, AFAD’In henuz herhangi bir engelli
kurulusuna afet egitimi vermedigini kaydettik. Fakat bir talep olursa egitim verebilecekleri de
gbrismede belirtildi.

KisacaslI goérUsulen engelli kuruluslarinin  temsilcileri ve Qyelerinin  anlatimlarindan,
engellilerin 2011 Van depremlerinde ve sonrasinda ¢ok ciddi sikintilar yasadiklari
anlasiimaktadir. Buna ragmen engellilere hizmet veren sivil toplum o6rgutleri, iletisimde
olduklari sahislarin ve ailelerinin, yeni bir olasi depreme karsi hazirlanmasina destek
olmamislardir. Bunun gerekliliginin de farkinda degillerdir. Engellilere hibe dagitimi yapan
kuruluslarin ise, hibelere basvuru kosullari arasinda depreme hazirlik konusunu belirterek bir
farkindalik yaratiimasina destek olmak gibi bir c¢abasi olabilirdi. Ancak bunun da
gerceklesmedigi anlagiimaktadir.

4. SONUG VE ONERILER

Doga kaynakli afetlerden biri olan depremler meydana geldikleri yerlerde cesitli kayiplara ve
hasara yol acmaktadir. Depremin can ve mal kaybi gibi olumsuz taraflarindan en fazla
dezavantajli gruplar etkilenmektedir, bu gruplardan biri de engellilerdir. Olumsuz etkilerin
azaltilmasi i¢in depreme karsi direng veya dayaniklilik gelistirmek gerekmektedir. Engelli
bireylerin surekli yardima muhtag pasif alicilar seklinde kalmalari gerekmemektedir; dogru
orgutlenme, iletisim ve is birligi sayesinde herkes gibi onlar da depreme direnebilecek
kapasiteyi geligtirebilirler. Buna dnce engellilerin ve yakinlarinin ikna olmasi gerekmektedir.

Bu yondeki ¢abalarda higbir aktoriin birincil veya ikincil olarak belirlenmesine gerek yoktur:
Merkezi yonetim kadar yerel yénetimler ve onlar kadar meslek 6érgutleri veya sivil toplumdaki
gonullh kuruluglar da aktif sekilde strece katilmalidirlar.

Bu dustnceyle; biri Ercis'te 11°'i Van merkezde olmak lzere 12 STK ile derinlemesine
gorisme gerceklestirerek kuruluslarin kapasitelerini irdeledik. Kuruluslarin etkinlik hayatina
baslama ve kapanma tarihleri, deprem sonrasi dénemin sivil toplum lehine islemedigine dair
bir ipucu olabilir. Fakat genelde engellilere yonelik alanin dikkate deger bir hareketlilik i¢cinde
olmasi (6rn., acilip kapananlar, birlesip ayrilanlar, kuruluslarin gogunun Van kdkenli olmasi
ve gonullu Gyelikler), yalniz engellilere yonelik olarak degil, genelde yerel sivil toplum adina
olumludur. Engelli kuruluglarinin  son 15 vyida sosyal alandaki goérindrliklerini
artirmalarindaki basari, giderek Uye sayilarina ve Uyelerin gonilli ve aktif katilimlarina
yansimaktadir. Projecilik, klasik yolla aidatlar araciigiyla gelir edinemeyen STK’larin dnemli
bir kazan¢g kaynadi haline gelmis goérinmektedir. Bu c¢ercevede etkinliklerinde belli bir
sureklilik kazandik¢a toplumdaki goriundrlikleri de artmaktadir.

STK’lar arasinda uzunca bir stredir gelismis olan dayanisma aliskanligi bu alandaki en
Onemli avantaj, bunun himaye alabilmek igin dislayici pratiklerle bozulmasi ise édnemli bir
tehdit noktasini olusturuyor.

Bu arastirmada hem genelde sivil toplumun hem de engelli kuruluglarinin tabandan
orgutlenme anlayislarinin da depreme yonelik hazirlik ¢abalarinin da oldukga yetersiz oldugu
ve afete kargl dayanma kapasitelerinin disik oldugu anlagiimistir. Bunun bir uzantisi olarak,
hakkinda bilgi aldigimiz 12 kurulusun genelde afet ve 6zelde deprem farkindalidinin yetersiz
oldugu gozlemlenmistir. Dolayisiyla kapasitelerinin ne olabilecedi hakkinda bu STK’larin
temsilcilerinin bir fikirleri de bulunmamaktadir.

Belki de asil sorun, engellilerin aktif sekilde gunlik yasamin bir pargasi ve 6zerk-yetkin
bireyler olabileceklerine iliskin alginin, toplumun geneli kadar engelliler arasinda da yaygin
olmamasidir. Bu nedenle yalniz afete hazirlik gibi konular 6nemsenmemekle kalmiyor, sivil
toplum araciligiyla ginlik yasamin iyilestirilebilecegine iliskin bir fikir de benimsenmiyor. Sivil
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yasamin kendisi yerel ortamin kenarinda yer aliyor. lyilestirmeye iligkin alan daha cok
yetkililere terk ediliyor.

Acikalin’in  (2017b) Van arastirmasinin  sonuglariyla bu arastirmaninkileri  birlikte
degerlendirdigimizde, c¢esitli toplumsal kesimlerden bireyin yalniz kendisinin ve
cevresindekilerin basina gelenlerden haberdar oldugu, bilgiye erisim glclidl karsisinda
6zgll gruplarin durumunu merak bile etmekten vazgectigi anlasiimaktadir. Buna paralel
olarak engelli bireylerin nasil zorluklarla karsilagtiklari da toplumun genelinde
bilinmemektedir. Ustelik, toplumda engellilerin sesi olan kuruluslarin da bu tir bir bilginin
dolagima girmesine yonelik bir gabalari olmamig, bu tir bir bilginin kendilerine saglayacagi
yarari da yeterince degerlendirememigler. Bu durumda deprem oldugunda anlk ¢ézimler
uretimeye devam edilecektir. Engellilik bir kirilganhk alanina isaret etmektedir, fakat bunun
degismesine katki saglamayan bir toplumsal-kiltirel zeminin varligi gdzlemlenmektedir.

Kuruluglardan bir deprem ve bir engelli dernedinin kapanma nedenlerinden biri gonulli
bulamamasi iken, bazi derneklerin gonulli bulmakta zorluk ¢ekmemesini iki agidan
yorumlamak olanaklidir. Oncelikle, toplumsal kesimler ve bireyler bir 6rgitlenmenin
kendilerine yararini anladijinda onun icinde yer almaktadirlar; bu durum deprem/afet
alanindan ¢ok engellilik alanindan gerceklesmistir. Demek ki deprem ve afet konusunda
toplumun bitininde oldugu gibi engelli toplulugu arasinda da farkindalik c¢alismalarina
agirhk vermek gerekmektedir. ikincisi, STK’larin, hitap ettikleri toplumsal kesimlerin ilgisini
ceken etkinliklerle kendilerini gorinir kilabildikleri anlasiimaktadir. Demek ki, spor veya
piknik gibi etkinliklerle bilgi aktarimi ve deneyim gelistirme etkinliklerinin birlestiriimesinde
yarar vardir.

Bu noktada, var olan durumu iyilestirmek adina birkag 6neri sunmak gerekirse:

e Oncelikle Van AFAD'In destegiyle engelli derneklerinin liderliginde Van'daki engelli
bireylerin afet farkindaligini yiikseltecek etkinlikler diizenlenebilir. YYU'deki Afet Yonetimi
ve Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi ile Engelliler Arastirma ve Uygulama
Merkezleri ve belediye de bu sirecin birer pargasi olabilirler.

e Bu etkinlikleri tamamlayici sekilde, yine engelli STK’larinin liderligi ve AFAD destegiyle,
kamu, O6zel ve sivil toplum kuruluglarina yonelik engellilik ve deprem farkindahgi
gelistirecek etkinlikler gelistirilebilir. Bu etkinliklerin ¢iktilari, bu alanlardaki yeni etkinliklere
katki seklinde kurgulanabilir (6rn., SODES ve DAKA projelerinde engelli kuruluglarinin
ortaklagsmalari ile deprem hazirlik pratikleri yapmalar veya belirli mahallelerde engellileri
saptamalari gibi).

¢ Van'daki engellilere ulasmak icin bir veri tabani olusturulmasi ve bu veri tabani sayesinde
afet egitimlerinin surekliliginin saglanmasi 6zel bir 5nem tagimaktadir.

e Veritabani belli zaman araliklarinda engelli elemanlarca giincellenebilir.

e Veri tabani tum engelli birimlerine agik olabilir; gerektiginde Belediyeler ve Valilik ile

paylasilarak beraber is yapilabilirlik zeminini olusturabilir.

Engelli STK’larini Turkiye Afetle Micadele Plani (TAMP) yapim grubuna katmak hem
onlarin toplumdaki gorinurliklerini artinr hem de aktiflesmelerine ve becerilerinin
gelismesine katkida bulunur. STK’larin gdrundrliklerinin - artmasi ise beraber is
yapabilmeyi, sorumluluk bilincini ve is yapabilirligi gelistirir. Bir bakima diren¢ diizeyi artar.
Dernekler arasi is birligini gelistirmek ve is birligi alanlarini ¢esitlendirmek icin kuruluslar
projeler hazirlayabilirler. Buna, DAKA, YYU, AFAD, Valilik (SODES) ve kapasitesi olan
diger kuruluslar 6zellikle finansal ve diger ihtiyag duyulan alanlarda destek olabilirler.
Engellilere hibe dagitimi yapan kuruluglar, hibelere bagvuru kogullari arasinda depreme
hazirligi belirterek bir farkindalik yaratiimasina destek olabilirler. Ancak yukarida belirtildigi
gibi oncelikle bu kuruluglarin deprem/afet ve engellilik farkindaliklarinin yukseltiimesine
destek vermek gerekmektedir.
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e Eger engelli STK'lar1 STK bilincini ve yonetim becerilerini gelistirmeyi kapasite gelisiminin
bir parcasi olarak gdruyorlarsa, gelistirecekleri projeler dogrudan bu tir konulari da
hedefleyebilir.

e Engellilerin ilgisini ¢cekecek etkinlikler (piknik, spor, yemek organizasyonlari, kamp kurma
vb.) dizenleyip bu alanlarda bilgi aktarimi saglanabilir.
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