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Ozel Ogrenme Giicliigii olan Ogrencilerle calisan Ogretmenler icin gelistirilen ogretmen
yeterlikleri egitim programimin etkililigini incelemeyi amaglayan bu arastirma karma yontemle
gergeklestivilmistir. Aragtirmanin nitel asamalarinda ‘Yar: Yapilandirilmis Goriisme Formu’ ve
nicel asamalarimda ‘On Test-Son Test Kontrol Gruplu Deneysel Arastirma Modeli’ kullanilmistir.
Arastirma  sonucunda, gretmenlerin  OOG olan dgrencilerin 1) tamm, tamilama ve
degerlendirme, nedenleri, simflandirma, gelisim ozellikleri, 6gretimi planlama ve uyarlama,
yasal haklari, aile egitimi ve rehberligi, dzel ogretim yontem ve teknikleri, 6gretim teknoloji ve
materyal gelistirme, sinifta problem davramislarla bas etme, olgme ve degerlendirme, BEP
gelistirme ve uygulama ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmadiklar: 2) 6gretmen egitimi programina
katilan ve katumayan égretmenlerin ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alani Ogretmen Yeterlik Olgegi’
son test puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark oldugu 3) demey grubuna
uygulanan ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi 'nin, Ogretmen
Yeterliklerini artirmada etkili bir program oldugu 4) deney grubundaki 6gretmenlerin ogretmen
egitim programint yeterli bulduklar: ve kendi yeterliklerini arttirdigi sonuglari elde edilmistir.

* Almtilama: Deniz, S. ve Sar, H. (2021). Ozel 6grenme giicliigii olan Sgrencilerle calisan
dgretmenler igin gelistirilen dgretmen egitim programimnin etkililigi Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 41(3), 1739-1770.
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Anahtar Sozciikler: Ozel Ggrenme giicligii, Ogretmen egitim programi, Ogretmen yeterligi,
Karma yontem.

ABSTRACT

This study which aims to investigate the effectiveness of teacher competencies training program
developed for teachers teaching students with specific learning disability was conducted through
mixed method. For the qualitative part Semi-structured interview form and for the quantitative
part a ‘pretest-posttest control group experimental research design’ were used. At the end of the
study it was found that teachers do not have enough knowledge about identification process,
evaluation, classification, developmental features, planning and adapting the teaching process,
rights, family education and guidance, special education methods and techniques, material
development, handling problematic behaviors in the class, assessment and evaluation, developing
an individualized education program and implementing it. Results also suggested that there is a
significant difference between the ‘specific learning disability teacher competency scale’ posttest
results of teachers who participated the training program and who do not in favor of the
experimental group, that ‘Specific Learning Disability Teacher Competency Training Program’
implemented on the experimental group was an efficient training program for improving teacher
competencies, and that teachers found the teacher training program sufficient and they thought
that the program improved their competencies.

Keywords: Specific learning disability, Teacher training program, Teacher competencies, Mixed
method.
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GIRIS

Ogretmen yetistirmede etkili uygulamalardan biri de egitim programm gelistirmedir.
Egitimde program gelistirme, bilimsel dayanaklardan gecerek kapsamli ve siirekli
arastirma cabasidir (Cubukgu, 2013: 82). Egitim programi, 6grenenlere okulda ve okul
disinda belirlenmis ve planlanmis etkinlikler yoluyla kazandirilmaya ¢alisilan 6grenme
yasantilar1 diizenegidir (Demirel, 2003: 7; Karacaoglu, 2011: 11). Bir bagka tanimda ise,
‘egitim programi genel bir ifadeyle belirli bir amaca ulasmak i¢in hazirlanan sistematik
yasantilar diizenegidir’ seklinde tanimlanmaktadir (Akinoglu, 2014: 250). Istenilen
ozelliklerin bireyde olusturulmasi i¢in planli etkinlikler dahilinde hazirlanan egitim
programlarinin  temel &@elerini; Hedef, Igerik, Ogrenme-Ogretme siireci ve
Degerlendirme bolimleri olusturmaktadir. (Akmoglu, 2014: 251; Ari, 2014: 19;
Cubukeu, 2013: 93; Demirel, 1997: 115).

Ogretmenlerin ayri1 ortamlarda ve farkli 6zelliklere sahip 6grencilere hitap edebilmesi
icin de bircok beceriye sahip olmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin bir programa ve
hangi dersin 6gretmenligini yapacaksa o alana ait bilgilere sahip olmas1 gerekmektedir
(Kiiciikahmet, 1999: 10). Ozel egitime muhtag &grencilerle calisan dgretmenlerin de
alanlarinda yeterli olmasi énemlidir (Ozyiirek, 2008). Ozellikle Ozel Ogrenme Giigliigii
(OGG) olan dgrencilerle calisan dgretmenlerin, bu dgrenciler hakkinda smirli bilgiye
sahip olmasi, OOG olan dgrenciler hakkinda alan bilgisi yeterliklerinin artirilmasin
gerekli kilmaktadir. Nedeninin nérolojik temelli oldugu diisiiniilen OOG olan dgrenciler
okuma, yazma ve matematik gibi temel akademik becerilerin 6grenilmesinde sorunlar
yasamaktadirlar. OOG olan &grencilerle calisan  dgretmenlerin - gerek lisans
egitimlerinde gerekse meslek hayati siirelerince bu &grencilere yonelik egitim
almamalar;, OOG alan1 6gretmen egitim programinin hazirlanmasi ve uygulanmasinin
gerekli ve onemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu sayede, 6gretmenler OOG olan

ogrencilerin egitsel ihtiyaclarina daha iyi cevap verebilecekleri sdylenebilir.
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Alan yazinda OOG olan 6grenciler ve 6gretmen egitim programlari incelendiginde,
Esen ve Cifci (2000) smif 6gretmenlerinin 6grenme yetersizligi ile ilgili bilgilerini
belirmek amaciyla yaptiklart arastirmalarinda, Ogretmenlerin dgrenme yetersizligi
tanimlarinda daha cok zihin engelli ya da problem davraniga sahip olan Ogrencileri
betimlemelerinden dolayr 6gretmenlerin bu alana yonelik olarak lisans programlar1 ve
hizmet i¢i programlarla bilgilendirilmeleri gerektigi, Dogan’m (2013) Tiirk¢e ve sinif
Ogretmenlerinin okuma giicliigiine iliskin bilgileri ve okuma giigliigli olan &grencileri
belirleyebilmek i¢in yaptigi calismada ise, Tiirk¢ce ve sinif Sgretmenlerinin okuma
giigliigii olan ogrencileri belirlemede yetersiz kaldiklari, smif dgretmenlerinin OOG
olan Ogrencilerin egitimine yonelik gorlislerini inceleyen Altun ve Uzuner’in (2016)
arastirma sonucunda, dgretmenlerin 6zel 6grenme giicliigii ile ilgili bilgi seviyelerinin
yetersiz, ilgili konuda veli-6gretmen isbirliginin zayif ve 6gretmenlerin bu giicliiklere
¢Oziim getirme noktasinda ¢ok yeterli olmadiklarmi, Saravanabhavan ve
Saravanabhavan (2010) arastirmalarinda, 6gretmen ve Ogretmen adaylari arasindaki
O0grenme giicligli bilgi diizeyini 6l¢meyi amagladiklari arastirma sonucunda, diiz
liselerde c¢alisan Ogretmenlerin, 6zel okullarda calisan &gretmenlerin ve Ogretmen
adaylarinin bilgi diizeyinin istatistiksel olarak farkli oldugu bulunmustur. Ozel egitim
Ogretmenini hazirlamadaki ©6nemli hususlart normal egitim veren Ogretmenlerin
egitimiyle kargilagtiran Brownell, Ross, Colon, ve McCallum (2005) arastirmalarinda,
ozellikle 6zel egitim 6gretmen egitimi lizerine yapilmis aragtirmalarin ¢ok az oldugu,
Ozel egitim Ogretmeni programlarinin saglam yapilandirilmis bir aragtirma alani
olmadigi, 6zel egitim 6gretmeni yetistirmede saha deneyimlerinin ve igbirliginin 6nemli
oldugunu belirlemislerdir. Ozaydin ve Colak (2011) “Okul Oncesi Egitimde
Kaynagtirma Egitimi” hizmet i¢i egitim programina iliskin goriisleri belirlemek
amaciyla yaptiklar arastirma sonucunda 6gretmenlerin 6zel egitim danigmanligi, sinifta
yardimer bir dgretmen ve kaynak oda destegine ihtiya¢ duyduklarini, Demir (2016)
O0gretmenler i¢in hazirlanan ‘Ggretmen egitimi programinin’ kaynastirma uygulamalari
yriitiilen okul 6ncesi siniflardaki 6gretmen ve 6zel gereksinimli ¢ocuklar iizerindeki
etkilerini  inceledigi aragtirmasinda Ogretmen egitiminin deney  grubundaki

ogretmenlerin sinif yonetimi stratejilerine yonelik goriislerini ve sinif yonetimine iliskin
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0z yeterliklerini olumlu etkiledigi, 6zel gereksinimli &grencilerle g¢atigmalarinin
azaldigi, sosyal becerilerinin ve gorev davraniglarinin arttigini, problem davranislarinin

ise azaldigini tespit etmistir.

OOG olan o6grencilerin genellikle tamamina yakin bir béliimiiniin tam zamanl
kaynastirma uygulamalari ile siniflarinda egitim aldiklar1 bilinmektedir. Ancak
kaynastirma Ogrencilerinin siniflarinda gérev yapan Ogretmenlerin kaynastirma
uygulamalar1, OOG olan &grenciler ile ilgili bilgi yeterliklerinin olmadig1 diisiiniilmekte
ve dolayisiyla bu arastirma ile dgretmenlerin OOG alan1 gretmen yeterliklerinin
gelistirilmesine katki saglamasi beklenilmektedir. Ozel Ogrenme Giigliigii olan
ogrencilerle ilgili yapilmis olan ¢ok sayida bilimsel ¢alisma vardir (Akg¢in, 2013; Sari,
2003; Secer ve Sari, 2014; Yilmaz, 2012;). Ancak bu c¢alismalarda OOG olan
ogrencilerle calisan Ogretmenlere, Ogrenme giicliigine yonelik alan bilgisi
yeterliklerinin gelistirilmesinde egitim programi uygulanarak yeterlik diizeylerinin
artiritlmasi ele alimmamustir. Bu baglamda, bilimsel alana katki saglamasi agisindan bu

arastirma onem tagimaktadir.

OOG olan dgrencilerle calisan dgretmenler icin gelistirilen 6gretmen yeterlikleri egitim
programinin etkililigini incelemeyi amaglayan bu arastirmanin alt amaglar1 asagidaki

sekilde olusturulmustur.

1) OOG olan dgrencilerle calisan dgretmenlerin, 6zel 6grenme giicliigii alam

ogretmen yeterliklerine iliskin goriisleri nelerdir?

2) ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’na
katilanlar ve katilmayanlar arasinda ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik

Olgegi’
a) On test puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?
b) Son test puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

3) OOG olan dgrencilerle calisan dgretmenlerin, ‘Ozel Ogrenme Giicliigii Alani

Ogretmen Yeterlikleri Egitimi Programi’na katilanlar arasinda ‘Ozel Ogrenme Giicliigii
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Alam Ogretmen Yeterlik Olgegi’ &n test son test puanlar1 arasinda anlaml bir fark var

midir?

4) OOG olan dgrencilerle galisan 6gretmenlerin, ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alani
Ogretmen Yeterlikleri Egitimi Programi’na katilmayanlar arasinda ‘Ozel Ogrenme
Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi’ 6n test son test puanlari arasinda anlamli bir

fark var mudir?

5) OOG olan 6grencilerle calisan deney grubundaki Ogretmenlerin, ‘Ozel
Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitimi Programi’na yonelik goriisleri

nasildir?
YONTEM

Arastirmanin yontemi, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, uygulanan egitim programu,

verilerin toplanmasi ve verilerin analizi ile ilgili detayl bilgiler asagida sunulmustur.
Arastirma Modeli

Ozel Ogrenme Giicliigiine sahip ogrencilerle calisan dgretmenler igin gelistirilen
Ogretmen egitim programinin etkililigini incelemeyi amaglayan bu arastirma, karma
yontemle (Mixed Method) gerceklestirilmistir. Karma yontem, bir aragtirmanin amacina
yonelik olarak iki ya da daha fazla analiz veya veri toplama yolunun ayni arastirmada
kullanilmasidir (Greene, Krayder ve Meyer, 2005). Arastirmanin asamalari asagida

agiklanmustir.

Aragtirmanin birinci agamasinda, 6gretmenlerin 6zel 6grenme gii¢liigii olan 6grencilerle
ilgili ihtiyaglarinin belirlenmesinde, nitel arastirma tekniklerinden ‘Yar1 Yapilandirilmis
Gortisme Teknigi’ kullanilmistir. Bu teknikte, arastirmacilar daha onceden gelistirmis
olduklar1 sorular1 sorarak ve bu sorulara baglh kalarak gdriisme esnasinda yeni sorular
yoneltebilmekte ve daha detayli bilgiler edinebilmektedir (Karasar, 2014: 168; Yildirim
ve Simsek, 2013). Yar1 Yapilandirilnis Goriisme Teknigi ile OOG olan dgrencilerle

calisan ogretmenlerin, OOG alan1 6gretmen yeterlikleri ve dgretmen yeterliklerinin
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arttirllmasina yonelik goriislerini aldiktan sonra goriisleri betimsel olarak analiz
edilmistir. Ogretmenlerin ihtiyaglar1 belirlendikten sonra ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alani

Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi® gelistirilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasinda ‘On Test-Son Test Kontrol Gruplu Deneysel Arastirma
Modeli’ kullanilmistir. Deneysel Arastirma Yontemleri bilimsel aragtirma ydntemleri
igerisinde kesin sonuglarin elde edilebildigi arastirma tiirlerindendir. Ciinkii deneysel
aragtirmalarda arastirmaci, karsilagtirilabilir islemler uygular ve sonra bu islemlerin
etkilerini inceleyerek kesin sonuglara ulasmay1 hedefler (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2012; Sénmez ve Alacapinar, 2011: 51). Bu asamada ‘On Test-
Son Test Kontrol Gruplu Deneysel Arastirma Modeli’ ile Ogretmenlere, egitim
programinin dncesi ve sonrasinda ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlik
Olgegi’ ve deney grubuna ‘Ozel Ogrenme Giicliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim

Program1’ uygulanmistir.

Aragtirmanin  iiglincii asamasinda, deney grubunda bulunan &gretmenlere ‘Ozel
Ogrenme Giigliigii Alam Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’ uygulandiktan sonra,
nitel arastirma tekniklerinden ‘Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Teknigi’ ile ‘Ozel
Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’na yonelik goriisleri

alinmustir.
Calhisma Grubu

Bu aragtirmanin evrenini Konya ili Karatay, Meram ve Selguklu merkez ilgelerinde
ilkokul seviyesindeki OOG olan dgrencilerle ¢alisan sinif 6gretmenleri ve dzel egitim
smif dgretmenleri olusturmustur. Arastirmanin birinci asamasinda, goniillii 28 smif
O0gretmeniyle goriisme yapilmistir. Asagidaki tabloda arastirmaya katilan 6gretmenlerin

demografik 6zellikleri verilmistir.
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Tablo 1. Gériisme Yapilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Degiskenler f %
Kadin 12 43
Cinsiyet Erkek 16 57
00G ile ilgili Evet 14 50
Ders/Seminer
Alma Durumu Hayr 14 50
Mezun Olunan  Sinif Ogr. 17 61
Boliim Ozel Egt. Stif Ogr. 11 39
TOPLAM 28 100

Aragtirmanin ikinci asamasinda ilkokullarda smif Ogretmenligi goérevini yiiriiten

Ogretmenlerden goniillii olarak katilmak isteyen 23 6gretmen deney grubu igin, 23

ogretmen de kontrol grubu igin secilmistir. Asagidaki tabloda arastirmaya katilan

ogretmenlerin demografik 6zellikleri verilmistir.

Tablo 2. Deney ve Kontrol Grubuna Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Gruplar f %
Kadin 10 43
Deney Grubu
(G1) Erkek 13 57
Kontrol Grubu Kadin 8 35
(K1) Erkek 15 65
(G1)Smf Ogr. 12 52
Digerleri 11 48
g"?f..”” Olunan 1) Sunif Ogr. 9 40
otum Digerleri 14 60
TOPLAM 23 100

Aragtirmanin ii¢lincii asamasinda, deney grubunda bulunan 6gretmenlerin 6gretmen

egitim programi uygulandiktan sonra, ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alani Ogretmen

Yeterlikleri Egitim Programi’na yonelik goriisleri alinmigtir. Asagidaki Tablo 3’te

deney grubuna katilan ve gorlisleri alinan Ogretmenlerin demografik o6zellikleri

verilmistir.
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Tablo 3. Deney Grubuna Katilan ve Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programu ile Tlgili
Goriisleri Alman Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Gruplar f %
Kadin 10 43
Deney Grubu(G1)  Erkek 13 57
Mezun Olunan Smif Ogr. 12 52
Bolim Digerleri 11 48
TOPLAM 23 100

Veri Toplama Araclar:

Aragtirmada ilk olarak OOG olan o6grencilerle calisan Sgretmenlerin OOG  alam
ogretmen yeterliklerini belirlemek igin  Yar1 Yapilandirtlmigs Goriisme Formu
gelistirilmigtir. Tablo 4’te Yar1 Yapilandirilmig Goriigme Formu gelistirilirken yapilan

caligmalar agsamali olarak verilmistir.

Tablo 4. Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formu Gelistirmede Izlenen Asamalar

Asamalar
Ilk olarak Yart Yapilandirilmig Goriisme Formu’nun, alanda yapilmis
aragtirmalar ve kaynaklar incelenerek taslak formu olusturulmustur.
Sorularmn olusturulmasinda arastirmacilar bir araya gelerek Yar1 Yapilandirilmis
Gorlisme Formu’nun gelistirilmesine devam etmislerdir.
Goriisme formunun gelistirilmesine alanda c¢alisan {i¢ 6gretmen, ii¢ akademisyen
ve 1¢ Oleme degerlendirme uzmanlarinin goriigleri alinarak  form
sekillendirilmistir.
Goriisme formunda yer alan maddelerdeki ifadeler tekrar alanda g¢alisan iki
akademisyen, iki Tiirkge 6gretmenligi boliimiinde gorevli akademisyen ve iki
nitel aragtirmalarda uzmanlasmig akademisyenlerin goriiglerine bagvurularak
tekrar diizenlenmistir.
Alanda ¢alisan ii¢ 6gretmenle pilot ¢alisma yapilmistir. Pilot ¢aligmadan alinan
veriler arastirmacilar tarafindan tartigilmustir.
7 Aragtirmacilarin goriigleri ile Yar1 Yapilandirilmig Goriisme Formu’na son hali
verilerek uygulama gerceklestirilmistir.
Uygulama sonrasi elde edilen veriler, betimsel teknikle analiz edilmistir.

Gondillii olarak goriismeye katilan 6gretmenlerle goriigmeler sessiz ortamlarda, karsilikli
olarak soru-cevap seklinde yapilmistir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplar aragtirmacilar

tarafindan kayit edilmistir. Goriigmeler ortalama yirmi dakika stirmiistiir.
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Aragtirmada, ‘Yart Yapilandirilmis Goriigme Formu’ ile toplanan veriler 1s18inda 6zel
dgrenme giigliigiine sahip dgrencilerle galisan dgretmenler igin ‘Ozel Ogrenme Giigliigii
Alam1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’ gelistirilmistir. Tablo 5’te ‘Ozel
Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’ gelistirilirken yapilan
caligmalar agsamali olarak verilmistir.

Tablo 5. Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi>
Gelistirmede izlenen Asamalar

Asamalar

Ihtiyaglarin Belirlenmesi
Hedeflerin Belirlenmesi
Igerigin Belirlenmesi
Ogrenme-Ogretme Etkinlikleri
Degerlendirme Etkinlikleri

GO wWwN -

Arastirmada, ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi
(X)’ deney grubuna uygulanmustir. Egitim 2017-2018 egitim ogretim yili bahar
doneminde 30 Nisan 2018 ve 29 Haziran 2018 tarihleri arasinda yapilmistir. Egitim
programi her hafta iki ders oturumlart seklinde diizenlenmis ve toplam 9 hafta 18 ders
oturumunda uygulamasi tamamlanmistir. Tablo 6’da deney ve kontrol grubuna yapilan
islemler verilmistir.

Tablo 6. Arastirmada Nicel Verileri Toplamada Kullanilan Desenin Simgesel
Gortiniimi

Gruplar On test Islem Son test
Deney 01 X 02
Grubu(G1)
Kontrol
Grubu(K1) 01 - 02

Aragtirmada, 6gretmen egitimi programinin uygulanmasina baslamadan 6nce ve egitim
bittikten sonra 6n test ve son test 6lgegi olarak Deney ve Kontrol Gruplarma, Deniz
(2019) tarafindan gelistirilen ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi
(0)’ uygulanmstir. Olgek 33 madde ve 3 faktorlii yapidan olusmaktadir. Olgegin
Cronbach’s Alpha degerleri, Faktor 1 icin .975, Faktor 2 i¢in .965, Faktor 3 icin .969 ve
6l¢egin tamami i¢in (33 madde) .985 degerler almaktadir.
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Deney grubuna (G1) &gretmen egitimi programina baslamadan énce ‘Ozel Ogrenme
Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi (O1)’ uygulanmugtir. Daha sonra ‘Ozel
Ogrenme Giigliigii Alam Ogretmen Yeterlik Egitimi Programi (X)’ uygulanmis ve
egitim programi bittikten sonra ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam Ogretmen Yeterlik

Olgegi (02)’ tekrar uygulanmustir.

Kontrol grubuna (G2) dgretmen egitimi baslamadan &nce ‘Ozel Ogrenme Giigliigii
Alan Ogretmen Yeterlik Olgegi (O1)’ uygulanmistir. Kontrol grubuna higbir uygulama
yapilmadan, ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlik Egitimi Programi’®
deney grubuna uygulandiktan sonra kontrol grubuna tekrar ‘Ozel Ogrenme Giigliigii

Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi (02)’ uygulanmustir.

Aragtirmanin son asamasinda nitel arastirma tekniklerinden Yar1 Yapilandirilmis
Goriisme formu aracilifryla deney grubunda bulunan dgretmenlerden ‘Ozel Ogrenme
Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’ ile ilgili goriisleri alinmustir.
Tablo 7’de Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu gelistirilirken yapilan ¢aligmalar

asamali olarak verilmistir.
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Tablo 7. Ogretmen Egitimi Programi Uygulanan Deney Grubu fgin  Yan
Yapilandirilmis Goriisme Formu Gelistirmede Izlenen Asamalar

Asamalar
[k olarak Yar: Yapilandirilmuis Gériisme Formu ile ilgili alanda yapilmis
arastirmalar ve kaynaklar incelenerek taslak bir form olusturulmustur.

1 Sorularin  olusturulmasinda arasgtirmacilar bir araya gelerek Yan
Yapilandirilmis Goriisme Formu’nun gelistirilmesine devam ederek, birlikte

2  Ogretmen egitimi programi igeriginde yer alan konularin ve ek maddelerin yer
almasina karar vermislerdir.
Geligtirilen goriisme formunun degerlendirilmesi icin alanda c¢aligsan iic

3 Ogretmen, ii¢ akademisyen ve ili¢ 6lgme degerlendirme uzmaninin goriisleri
almarak form sekillendirilmistir.

4  Goriisme formunda yer alan maddelerdeki ifadeler tekrar alanda galisan iki
Ogretmen, alanda calisan iki akademisyen, iki Tiirkge d6gretmenligi boliimiinde

5  gorevli akademisyen ve iki nitel aragtirmalarda uzmanlagmig akademisyenlerin
goriislerine bagvurularak tekrar diizenlenmistir.

6  Alanda calisan {i¢ 6gretmenle pilot ¢aligma yapmistir. Pilot ¢aligmadan alinan
verileri arastirmacilar birlikte tartigmiglardir.

7  Arastirmacilarin tartisma ve goriisleri ile Yari1 Yapilandirilmig Goriisme
Formu’na son hali verilerek uygulama gerceklestirilmistir.
Uygulama sonrasi elde edilen veriler, betimsel teknikle analiz edilmistir.

Deney grubuna katillan ogretmenlerle goriismeler sessiz ortamlarda, karsilikli olarak
soru-cevap seklinde yapilmistir. Ogretmenlerin verdikleri cevaplar arastirmacilar

tarafindan kayit edilmistir. Goriismeler ortalama on bes dakika stirmiistiir.
Etik Kurallara Uygunluk

Bu aragtirmanin uygulamalar1 gergeklestirilirken arastirma ve yayin etigi kurallarina
uygun davranilmigtir. Arastirmada (¢alismaya hazirlik, arastirma konusunun
belirlenmesi, veri toplama araglarinin hazirlanmasi, katilimcilarin belirlenmesi, verilerin
toplanmasi ve analizi, arastirmanin bulgularinin yorumlanmasi ve bilgilerin sunulmasi)
“Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
belirlenen bilimsel etik, ilke ve kurallara uyulmustur Veri toplama siirecinde aragtirma
sonuglarinin sadece yiiriitiilen arastirmanin amaci kapsaminda kullanilacagi érneklemi
olusturan dgretmenlere ifade edilmistir. Birinci yazarin doktora tez caligmasmin bir
kismi1 kapsaminda gerceklestirilen uygulamalar i¢in 2018 yilinda Konya 11 Milli Egitim

Miidiirligiinden resmi izinler alinmustir.



Deniz & Sar: 1751

Verilerin Analizi

Aragtirmanin birinci amacina ve besinci amacina yonelik 6gretmenlerin goriisleri “Yari
Yapilandirilmig Gorligme Teknigi’ ile elde edilmis ve nitel veri analizi yontemlerinden
betimsel analiz teknigi ile analiz edilmistir. Yildirim ve Simsek’e gore (2013: 256)
betimsel analizler dort asamada gerceklestirilir. Bunlar; betimsel analiz i¢in bir ¢erceve
olusturma, tematik g¢er¢eveye gore verilerin islenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve

bulgularin yorumlanmasidir.

Betimsel analizlere baglarken arastirma sorularindan ve goriismede yer alan boyutlardan
yola ¢ikarak veri analizi i¢in bir ¢er¢ceve olusturulmustur. Gorligmeye katilan yirmi
sekiz katilimcinin her birinin verdigi cevaplar tek tek ele alinarak incelenmistir. Yapilan
incelemelerde her bir sorunun yanina katilimcilarin verdigi cevaplarla ilgili olarak
‘Gortisme Kodlama Anahtar1’ olusturulmustur. Olusturulan cerceveye gore elde edilen
veriler okunarak ‘Goriisme Kodlama Anahtari’na islenmistir. Goriisme formunda
katilimcilarin verdigi cevaplarin bazilari dnemli goriilmedigi i¢in disarida kalmigtir.
‘Goriisme Kodlama Anahtar1’ arastirmacilar tarafindan yirmi sekiz dgretmen igin ayri
ayr1 yapilmis ve ‘Goriisme Kodlama Anahtari’nin tamamindan elde edilen veriler

tanimlanmustir.

Aragtirmanin nicel verilerinin ¢dziimlenmesinde SPSS 21.0 paket programindan
yararlanilmistir. Aragtirmanin ikinci, tiglincli ve dordiincii alt amacina yonelik analiz
asamasinda nicel yontem ile elde edilen verilerde arastirmaya katilanlarin sayisi,
homojenlik ve normal dagilim sartlar1 aranmistir. Analizlerde bu sartlarin saglandigi
goriildikten sonra kontrol ve deney gruplarinin kendi igerisinde on test son test
arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla parametrik istatistik tekniklerinden Bagimli
Omeklem t Testi, Kontrol ve Deney gruplar1 6n test ve son testleri karsilastirmak

amaciyla parametrik istatistik tekniklerinden Bagimsiz Orneklem t testi kullanilmistir.
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BULGULAR

Birinci alt probleme yonelik 6gretmenlerin 6zel 6grenme giigliigiine yonelik alan bilgisi

yeterliklerine iligkin goriislerine sirasiyla asagida yer verilmistir.

Gorlisme yapilan Ogretmenlerin on ikisi (12: %43) oOgrencilerin tanilama ve
degerlendirmelerinin RAM’larda yapildigini, dokuzu (9: %33) 6grencilerin tanilama ve
degerlendirmelerinin nasil yapildigi hakkinda bir bilgilerinin olmadigini belirtmislerdir.
Gortiglilen 6gretmenler 6grencileri genellikle ilkokul sinif gretmenlerinin fark ederek
RAM’a yonlendirildiklerini ifade etmislerdir. Ayrica bu dgrencilerin birinci simniftan
itibaren akranlarindan geri kaldiklar1 ve dgretmenlerin 6grencileri RAM’a yonlendirme
konusunda bilgi eksikligi oldugu bulgulari da elde edilmistir. Asagida bu 6gretmenlerin

goriislerinden bir kesit sunulmustur.

‘Genelde ilkokul sunif ogretmeni eger bilgili ise bu konuda farkina variyor ve ilgili
birime yénlendiriyor. Yani RAM’a génderiyor. Ancak gordiigiim kadariyla bu konuda

ogretmenlerin bilgi eksikligi var’(Ogretmen, 1).

Goriisme yapilan dgretmenlerin on ikisi (12: %43) OOG nedeninin genetik ve kalitsal
oldugunu, besi (5: %18) OOG nedenleri ile ilgili herhangi bir bilgilerinin olmadigini, on
biri ise (11: %39) OOG nedenleri; akraba evliligi, diisme, korku, ekonomik problemler,
alkol, uyusturucu, ila¢ kullanimi, hastalik sonucu, kaza, zeka geriligi, menenjit, epilepsi
ve ¢evresel nedenlerden dolay1 olugsmaktadir. Asagida bazi 6gretmenlerin goriislerinden

kesitler sunulmustur.

‘Genetik olabilir. Beyin fonksiyonlarindan kaynaklanabilir. Genellikle bu ¢ocuklarin

nedeninin dogustan oldugunu biliyorum’(Ogretmen, 3).

Goriisme yapilan &gretmenlerden on dokuzu (19: %68) OOG olan 6grencilerin
siniflandirmas: ile ilgili bir bilgilerinin olmadigmni, yedisi (7: %25) OOG olan
dgrencilerin disleksi diye bir smiflamasmin oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerden
bazilar1 bu konuda egitim almadiklarini bazilar1 ise egitime ihtiyag duyduklarim

goriislerinde belirtmislerdir. Asagida bazi 6gretmenlerin goriislerine yer verilmistir.
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‘Hayr kesinlikle bir bilgim yok. Tecriibem yok. Boyle bir egitim almadim’(Ogretmen,
9).

‘Disleksi dive bir simflamast vardi. Ozel 6grenme giicliigiine disleksi de deniyor diye

biliyorum’(Ogretmen, 8).

Goriisme yapilan dgretmenlerden on besi (15: %54) OOG olan dgrencilerin fiziksel
goriiniiglerinin normal oldugunu ¢l ise (3: %11) fiziksel goriiniimlerinin akranlarindan
farkli oldugunu belirtmisglerdir. Arastirmada Ogretmenlerin on besi (15: %54) bu
ogrencilerin dil gelisimlerinin yetersiz oldugunu belirtirken dordii (4: %14) dil
gelisimlerinin normal oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin dokuzu (9: %32) bu
Ogrencilerin zeka gelisimleri ile ilgili normal olduklarini sdylerken bes 6gretmen (5: %
18) zeka problemlerinin oldugunu belirtmislerdir. Goriisiilen 6gretmenlerden on dordii
(14: %50) ogrencilerin sosyal- duygusal anlamda yetersiz olduklarin ifade ederken iki
ogretmen (2: %?7) ise sosyal-duygusal gelisimlerinin normal oldugunu belirtmislerdir.
Ug katilimer (3: %11) ise bu konuda bilgi sahibi olmadiklarim belirtmislerdir. Asagida

bu 6gretmenlerden bazilarinin goriislerinden kesitler verilmistir.

Zekdlart normale yakin ya da normal olabilirler. Akranlarindan sosyal-duygusal
agudan geridirler. Cok duygusal olduklarint biliyorum. Fiziksel olarak sorunlari yok.

Iletisimi ve Tiirkge dersini, okumayr sevmiyorlar’(Ogretmen, 20).

Arastirmaya katilan dgretmenlerin onu (10: %36) OOG olan dgrencilerin Tiirkiye’deki
egitim uygulamalari ile ilgili hi¢bir fikirlerinin olmadiklarimi, sekizi (8: %29) bu
ogrencilerin normal siniflarda egitim aldiklarini dordd (4: %14) bu Ogrencilerin
okullardan destek egitimi aldiklarini ve altist da (6: %22) 6zel egitim ve rehabilitasyon
merkezlerinden egitim aldiklarini ifade etmislerdir. Bu konuyla ilgili asagida 6gretmen

goriislerinden kesitler verilmistir.

‘Normal okullarda normal suiflarda egitim veriliyor. Bu ¢ocuklar ne engelli ne de
normaldirler. Ozel egitim simflarinda daha iist diizeyde kaliyorlar bu yiizden bu
swmiflara uygun degiller. Cocuklar sasiriyor benim ne isim var bunlarin arasinda

diyorlar. Normal simflarda da geri kaliyor dislaniyorlar’(Ogretmen, 11).
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Arastirmaya katilan dgretmenlerin yirmi iigii (23: %82) OOG olan dgrenciler igin
Ogretimi planlama ve uyarlama hususunda kendilerini yeterli hissetmediklerini ve bu
konuda egitime ihtiyag duyduklarini, besi (5: %18) OOG olan grenciler igin 6gretimi
planlama ve uyarlama hususunda kendilerini yeterli hissettiklerini belirtmislerdir.

Asagida bu konu hakkinda 6gretmenlerin goriislerinden kesitler sunulmustur.

‘Bu ogrencilerle ilgili fazla bir bilgim yok. Bunlar: fazla gérmedim bu yiizden yeterli

olacagimu diisiinmiiyorum. Bu konuda egitim ve tecriibeye ihtiyacim var’(Ogretmen, 1).

Goriisme yapilan dgretmenlerden on dordii (14: %50) bu dgrenciler igin BEP 6ncesi
performansini belirlemede kendilerini yeterli gordiiklerini, 6gretmenlerin on dordii (14:
% 50) ise Ogrencilerin BEP oOncesi performansini belirlemede kendilerinin yeterli
olmadiklarmi, ogretmenlerin on biri (11: %39) BEP hazirlama uygulama ve
degerlendirme konusunda kendilerini yeterli gordiiklerini, dokuzu (9: %32) bu konuda
kendilerini yeterli hissetmediklerini, sekizi (8: %29) BEP hazirlama uygulama ve
degerlendirme konusunda kendilerini kismen yeterli gordiiklerini sdylemislerdir. Bu

Ogretmenlerin goriisleri ile ilgili kesitler asagida sunulmustur.

‘Internetten bir form indirir denerim. Acik¢asi bilmiyorum. Daha once aldigim bir

egitim yok’'(Ogretmen, 15).

‘Bu konuda yeterligim var. BEP hazirlar, uygular ve degerlendirebilirim. Bu konuda

yeterli egitim ve tecriibem var’(Ogretmen, 13).

Yeterli oldugumu diisiinmiiyorum. Kismen kagit iizerinde hazirlyyor gibi gosterebilirim.

Bu konuda destege ihtiva¢ duyuyorum’(OSretmen, 18).

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin yirmi altist (26: %93) OOG olan &grencilerin
ailelerine aile egitimi ve danmigmanligi yapma konusunda kendilerini yeterli
gormediklerini, ikisi (2: %7) bu konuda kendilerini yeterli gordiiklerini sdylemisler ve
aileyi yonlendirebileceklerini belirtmislerdir. Ogretmenlere gore bu konu uzmanlik
gerektiren ve kesinlikle egitim alinmasimi gerektiren bir konudur. Asagida bu konuda

goriismeye katilan 6gretmenlerin goriislerinden kesitler sunulmustur.
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‘Bu konuda hig¢ yeterligim yok. Hi¢bir bilgi ve uzmanlhigim yok. Yapamam ¢iinkii bir
egitim almadim. Aile egitimi ve danismanligr sinifta yaptigimiz 6gretmenlikten farklL.
Aileyi bilin¢lendirmek gerekir. Bildigim kadariyla ailelerin bu konuda ihtiyaglar
var’(18).

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin yirmi iicii (23: %82) OOG olan dgrenciler icin 6zel
Ogretim yontem ve tekniklerini kullanabilme konusunda kendilerini yeterli
gormediklerini ve bu konuda destege ihtiyag duyduklarimni, besi (5: %18) etkili 6zel
ogretim yontem ve tekniklerini kullanabilme hususunda kendilerini yeterli gordiiklerini

ifade etmislerdir. Asagida bu 6gretmenlerin goriislerinden kesitler verilmistir.

‘Bir yeterligim yok bu konuda. Bir bilgim yok. Egitime ihtiya¢ duyarim. Yetersiz

kaldigimi diisiiniiyorum. Hizmet ici egitim kurs almamiz gerekir’(Ogretmen, 18).

Goriisme yapilan dgretmenlerin yirmi biri (21: %75) OOG olan &grencilerin smniftaki
problem davraniglart ile bas etme konusunda kendilerini yeterli gérmediklerini
belirtmislerdir. Ogretmenler bu &grencilerin problem davramslar ile bas etmek igin
tecriibelerinden yararlandiklarin1 ve ikaz ve uyarilar yaptiklarinmi ifade etmislerdir.
Goriisiilen 6gretmenlerin yedisi (7: %25) OOG olan 6grencilerin problem davranislari
ile bas edebilecek yeterlikte olduklarini sdylemislerdir. Asagida arastirmaya katilan

ogretmenlerin bu konudaki goriislerinden kesitler sunulmustur.

‘Bu ¢ocuklarda zor olur tabii ki, problem davranmisi tamamen yok etmemiz icin
yontemleri bilmemiz gerekir. Kisa stireli yardimci olmaya ¢alisabilivim ancak davranisi

ortadan kaldiracak diizeyde yeterlige sahip degilim’(OSretmen, 4).

Aragtirmaya katilan o6gretmenlerin yirmi besi (25: %89) 6lgme ve degerlendirme
konusunda kendilerini yeterli gormediklerini belirtmislerdir. Goriisme yapilan
ogretmenler bu konuda mesleki bilgi ve tecriibelerinin yetersiz oldugunu bulundugu
smif ve diizeyini tespit edemeyeceklerini sdylemislerdir. Goriisiilen dgretmenlerin tigii
(3: %11) bu 6grenciler 6lgme ve degerlendirmede kendilerini yeterli gordiiklerini ifade

etmislerdir. Asagida goriisme yapilan 6gretmenlerin goriislerinden kesitler verilmistir.
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‘Haywr yapamam. Bu ogrencilerle ilgili birka¢ yonetmelik biliyorum. Olgme ve

degerlendirmede yetersiz kalirim’(Ogretmen, 9).
ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney ve kontrol grubunun kendi igindeki ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen
Yeterlik Olcegi’ on test ve son test puanlart bagimsiz orneklem t testi ile
karsilastirilmistir. Tablo 8’de Deney ve Kontrol Grubu On Test Bagimsiz Orneklem T
Testi Sonuglar1 ve Tablo 9°da Deney ve Kontrol Grubu Son Test Bagimsiz Orneklem T

Testi Sonuglart verilmistir.

Tablo 8. Deney ve Kontrol Grubu On Test Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuglari

Faktor N X Std. T

Gruplar Sp. Degeri SD P

Faktorl 23 2,83 ,680 ,299 43,476  ,766
Faktér2 23 2,87 ,733 ,480 43,666 ,633
Faktér3 23 2,86 ,889 ,664 41,627 510
Genel 23 2,85 719 ,507 43,923 615
Faktorl 23 2,76 ,759 ,299 43,476  ,766
Faktér2 23 2,76 ,800 ,480 43,666 ,633
Faktor3 23 2,71 ,696 ,664 41,627 510
Genel 23 2,75 ,689 ,507 43,923 615

Deney Grubu

Kontrol Grubu

*p<0.05

Tablo 8’deki deney ve kontrol grubu 6n test sonuglart incelendiginde deney grubunun
aritmetik ortalamast 2,85 ve standart sapmasi ,719 bulunurken, kontrol grubunun
aritmetik ortalamasi 2,75 ve standart sapmasi ,689 bulunmustur. Tablo 8’ de goriildiigii
iizere deney ve kontrol gruplarinin Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmenlik Yeterlik
Olgegi 6n test puanlarinda anlamli bir fark bulunamanustir [t = .507, p<0.05]. Bu bulgu,
deneysel ¢alisma dncesinde deney ve kontrol grubunun Ozel Ogrenme Giigliigii Alani

Ogretmen Yeterliklerinin birbirlerine yakin diizeyde olduklarini géstermektedir.
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Tablo 9. Deney ve Kontrol Grubu Son Test Bagimsiz Orneklem T Testi Sonuglari
Faktéor N X Std. T
Gruplar Sp. Degeri SD P
Faktorl 23 3,99 ,573 8,439 41,998 ,000
Deney Grubu Faktor2 23 4,20 ,493 9,274 37,994 000
Faktor3 23 4,21 ,535 8,909 38,592 ,000
Genel 23 4,12 467 9,642 38,155 ,000
Faktorl 23 2,37 ,716 8,439 41,998 ,000
Kontrol Grubu Faktor2 23 2,46 ,751 9,274 37,994 000
Faktor3 23 2,43 ,793 8,909 38,592 ,000
Genel 23 2,41 ,706 9,642 38,155 ,000

*p<0.05

Tablo 9’daki deney ve kontrol grubu son test sonuglar1 incelendiginde deney grubunun

aritmetik ortalamasi 4,12 ve standart sapmasi ,467 bulunurken, kontrol grubunun

aritmetik ortalamasi 2,41 ve standart sapmasi ,706 bulunmustur. Tablo 9’da goriildiigi

lizere deney ve kontrol gruplariin Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik

Olgegi son test puanlari bagimsiz drneklem t testi sonucunda deney grubu lehine

anlamli bir farklilik bulunmustur. [ t=.9,642, p<0.05].

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney grubunun kendi igindeki ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik

Olgegi® 6n test ve son test puanlari tek drneklem t testi ile karsilastirilmistir. Tablo

10°da deney grubu 6n test- son test tek 6rneklem t testi sonuglart verilmistir.

Tablo 10. Deney Grubu On Test-Son Test Tek Orneklem T Testi Sonuglari

Test Faktor N X Std. T . sD P
Sp. Degeri

Faktorl 23 2,83 ,680 ,299 43,476  ,766

On Test FaktE)rZ 23 2,87 ,733 ,480 43,666 ,633
Faktor3 23 2,86 ,889 ,664 41,627 510
Genel 23 2,85 ,719 ,507 43,923 615
Faktorl 23 3,99 ,573 8,439 41,998 ,000

Son Test Faktor2 23 4,20 ,493 9,274 37,994 000
Faktor3 23 4,21 ,535 8,909 38,592 ,000
Genel 23 4,12 467 9,642 38,155 ,000

*p<0.05
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Tablo 10°da ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi’ deney grubu 6n
test sonuglar1 incelendiginde, aritmetik ortalamasi 2,85 standart sapma ,719 ve t degeri -
7,379 bulunurken, deney grubu son test sonuglarinda aritmetik ortalama 4,12 standart
sapma ,467 ve t degeri -7,379 bulunmustur. Tablo 10’da gorildiigli iizere deney
grubuna ait 6n test ve son test puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmustur [p = ,000

p<0.05].
Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Kontrol grubunun kendi igindeki ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik
Olgegi® on test ve son test puanlari tek drneklem t testi ile karsilagtirilmistir. Tablo

11°de kontrol grubu on test- son test tek drneklem t testi sonuglari verilmistir.

Tablo 11. Kontrol Grubu On Test-Son Test Tek Orneklem T Testi Sonuglari

Test Faktor N X Std. T . D P
Sp. Degeri

Faktorl 23 2,76 ,759 ,299 43,476  ,766
Faktor2 23 2,76 ,800 ,480 43,666 ,633

On Test Faktor3 23 271 696 664 41627 510
Genel 23 275 689 507 43923 615
Faktorl 23 237 716 8439 41998 000
Son Test Faktor2 23 246 751 9274  37.994 000
Faktor3 23 243 793 8909 38592 000
Genel 23 241 706 9642 38155 000
*p<0.05

Tablo 11 ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik Olgegi’ kontrol grubu 6n
test sonuglar1 incelendiginde, aritmetik ortalamasi 2,75 standart sapma ,689 ve t degeri
3,019 bulunurken, kontrol grubu son test sonuglarinda aritmetik ortalama 2,41 standart
sapma ,706 ve t degeri 3,019 bulunmustur. Tablo 11’de goriildiigii {izere kontrol
grubuna ait 6n test ve son test puanlari arasinda anlamli bir fark vardir [ p = ,006

p<0.05].
Besinci Alt Probleme fliskin Bulgular

OO0G 6gretmen egitimine katilan deney gurubundaki yirmi ii¢ dgretmenin tamami (23:

% 100) OOG Ogretmen Egitimi Programi igerigi ile ilgili olarak; OOG olan dgrenciler
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ve dzellikleri, gretim diizenlemeleri ve uygulamalari, OOG ve diger saghk raporu olan
ogrencilerin yasal haklari, akademik sorunlari, aile egitimi ve rehberligi, 6zel 6gretim
yontem ve tekniklerini kullanabilme ve problem davraniglart ile bas edebilme
konularinda daha onceki bildikleri ve bu egitimle 6grendiklerinin kendilerini daha
basarili héle getireceklerini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenler egitim programinin
iceriginin 6grencilerin ihtiyaglarina uygun plan hazirlama ve uygulama, BEP gelistirme
ve uygulanmasi agisindan yeterli bulduklarmi ve kendilerinin BEP gelistirme ve
uygulama yapabilecek yeterlige ulastiklarmi, OOG olan Ogrenciler icin Ogretim
teknolojileri ve materyal gelistirme konusunda yeterli bulduklarini ifade etmislerdir.

Asagida deney grubundaki dgretmenlerin goriiglerinden kesitler sunulmustur.

‘Ogretmen egitimi programi iceriginde yapilan sunumlarin, agiklamalarin ve érneklerin
ogretim diizenlemeleri ve uygulamalart konusunda olumlu katki saglamistir’ (Ogretmen,

2).

‘Bu egitim ile dgrencilerin yasal haklarmmi égrendim. Bu ¢ok iyi oldu. Ailelere ve

ogrencilere bu konuda daha fazla bilgi verebilir, yardimct olabilirim’(Ogretmen, 20).

‘O0G ogretmen egitimi programi ile 6grenci ihtivaglarina uygun plan hazirlama ve

uygulama konusunda yeterli bilgive sahip oldum’(Ogretmen, 4).

‘Artik kendim BEP yapabilirim. Bundan béyle bu konuda kismen yardim alacagimi
diigtintiyorum. ~ BEP’te  bulunmast  gerekenleri  biliyorum.  Swasima  gore

hazirlayabilirim’(Ogretmen, 21).

‘Ailenin bu igin i¢inde olacagimi biliyorum. Bu egitimle ailenin onemli oldugunu

gordiim. Artik aileleri yonlendirebilirim’(Ogretmen, 23).

‘Bu egitim programinda yeni ve bir¢ok yontem teknik gérdiigiimii diigiiniiyorum. Bence

program ve bizim igin yeterligi iyiydi’(Ogretmen, 15).

‘Ogretim teknoloji ve materyallerin siiflarda hazir olmast daha iyi olur diye

diigtintiyorum. Yani okul yonetiminin bu konuda yardimci olmasi gerekir. Bizim
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yapmanmuz simirl oluyor. Aldigimiz egitim icerik agisindan yeterliydi bence’(Ogretmen,

15).

‘Davramis problemleri ile bas edebilecek yeterlige ulashm. Onceki tecriibelerim ve
buradaki ogrendiklerimi birlestirdigimde daha basarili olacagimi

diisiiniiyorum’(Ogretmen, 14).
TARTISMA ve SONUC

Birinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Ogretmenlerin bir kisminin OOG olan 6grencilerin tanilama ve degerlendirmelerinin
RAM’larda yapildigii bir boliimii ise nasil yapildigini bilmediklerini bazilart ise
kendilerinin yaptiklarini ¢ok az bir kismu1 da bunun hastaneler ve RAM’larda yapildigim
belirtmelerinden, 6gretmenlerin OOG olan dgrencilerin tanilama ve degerlendirmelerine
yonelik yeterli bilgilerinin olmadig1 sonuglar1 ¢ikarilabilir. Goriisiilen dgretmenlerden
elde edilen bilgiler alanda yapilan diger caligmalar ile benzerlik gostermektedir-

(Dogan, 2013; Esen ve Cifci, 2000).

Ogretmenlerin bir béliimii OOG’nin nedenlerinin genetik ve kalitsal oldugunu
belirtirken bir kism1 bu konuda bilgilerinin olmadigini bazilar1 ise bu konuda akraba
evliligi, diisme, korku, ekonomik problemler, alkol, uyusturucu, ilag kullanimi, hastalik,
kaza, zeka geriligi, menenjit ve epilepsi sonucu olustugu yoniinde bilgileri oldugunu
belirtmisleri 6gretmenlerin biiyiikk bir bdliimiiniin bu konuda yeterli bilgilerinin
olmadigini gdstermektedir. Ayrica &gretmenlerin yarisindan fazlast OOG  olan
ogrencilerin siniflandirilmasi ile ilgili bir bilgilerinin olmadigini, bir kismu ise disleksi
isminde bir siniflanmasimi bildiklerini ¢cok az bir kismi da disleksi, diskalkuli, disgrafi
seklinde smiflandirildigini  belirtmeleri  dgretmenlerin - OOG  olan  dgrencilerin
smiflandirilmasi ile ilgili yeterli bilgilerinin olmadigini diisiindiirmektedir. Bu bulgu,
alanda yapilan benzer arastirma sonuglarini destekler niteliktedir (Sezer ve Akin, 2011;
Saygili 2017). OOG olan 6grencilerin gelisim 6zellikleri ile ilgili bilgi yeterliklerinde

ise, OOG olan dgrencilerin gelisim 6zellikleri ile ilgili bilgi yeterliklerinin farkliliklar
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sergiledigi ve genel olarak bilgi sahibi olmadiklar1 goriilmektedir. Bu bulguda alanda
yapilmig arastirma sonuglar1 ile benzerlik gostermektedir (Saravanabhavan ve

Saravanabhavan, 2010).

Ogretmenlerden alman bilgilere gore OOG olan 6grencilerin Tiirkiye’deki egitimleri ile
ilgili 6gretmenlerin yeterli bilgilerinin olmadig1 sdylenebilir. Alan yazinda yapilan
caligmalar incelendiginde bu ¢aligmada elde edilen bu bulgunun Altun ve Uzuner’in
(2016) galismalarinin sonucunda elde ettikleri, 6gretmenlerin 6zel 6grenme gligligii ile

ilgili bilgi seviyelerinin yetersiz oldugu bulgusu ile benzerlik gostermektedir.

BEP hazirlama, uygulama ve degerlendirme ile ilgili yeterliklerine iligskin 6gretmenlerin
iicte biri kadar1 kendilerini ders ve egitim gordiiklerinden dolay1 yeterli gordiiklerini
ifade ederken iicte biri ise egitim ve ders gormediklerini dolayisiyla bu konuda
kendilerini yeterli gérmediklerini, diger iicte birlik kismi ise kendilerini kismen yeterli
gordiiklerini BEP hazirlarken yardima ihtiya¢ duyduklarimi ifade etmigslerdir. BEP ile
ilgili olarak, O6gretmenlerin bu konuda egitim ya da seminer almis olmalarinin
kendilerini yeterli hissetmelerinde 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Bu bulgu
alanda yapilan diger arastirma sonuglari ile uyumluluk gostermektedir (ilik, 2015;

Kuyumcu, 2011).

Ogretmenlerin neredeyse tamaminin, OOG olan 6grenciler icin kendilerini aile egitimi
ve danigmanligr konusunda yeterli gormediklerini, bu konunun egitim ve uzmanlik
gerektirdigini belirtmeleri, OOG olan 6grenciler icin etkili 6zel 6gretim yontem ve
tekniklerini kullanabilme ile ilgili yeterliklerine iligkin 6gretmenlerin biiyiik bir
¢ogunlugunun bu konuda kendilerini yeterli gérmedikleri bulgulart ile alan yazinda
yapilan ¢alismalarm benzerlik gosterdigi (Giileg-Aslan, Ozbey, Sola-Ozgii¢ ve Cihan,
2014; Obudo 2008) soylenebilir.

ikinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmada, oOgretmen yeterlikleri egitim programima katilan ve katilmayan
ogretmenlerin ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlik Olgegi® 6n test

puanlart arasinda anlamli bir fark olmadig1 bulunmustur. Arastirmada kontrol ve deney
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gurubundaki &gretmenlerin baslangictaki on test puanlarinin birbirine yakin olmasi
OOG olan 6grencilerle ilgili kavram ve uygulama bilgilerinin benzer ve yetersiz
oldugunu gostermektedir. Ayrica bu bulgu alan yazinda belirtilen arastirmalarin (Altun
ve Uzuner, 2016; Kuruyer ve Cakiroglu, 2017; Saravanabhavan ve Saravanabhavan,
2010; Sezer ve Akin, 2011; Tercan ve Bigak¢i, 2018) bulgulart ile de benzerlik

gostermektedir.

Aragtirmada, OOG alan1 6gretmen yeterlikleri egitim programina katilan ve katilmayan
ogretmenlerin ‘Ozel Ogrenme Giicliigii Alam1 Ogretmen Yeterlik Olgegi’ son test
puanlart arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark oldugu bulunmustur. Arastirmada
kontrol ve deney gurubundaki dgretmenlerin son test puanlarimin farkli olmasi Ozel
Ogrenme Giicliigii olan &grencilerle ¢alisan Ogretmenler igin gelistirilen dgretmen
yeterlikleri egitim programinim, OOG olan 6grencilerle ilgili kavram, gelisim 6zellikleri

ve uygulama bilgileri agisindan etkili bir program oldugunu akla getirmektedir.
Uciincii Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmada, deney grubuna uygulanan ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen
Yeterlikleri Egitim Programi’nin, OOG alan1 6gretmen yeterliklerini artirmada etkili bir
program oldugu bulunmustur. Deney grubundaki Ogretmenlerin arastirma sonunda,
0O0G ile ilgili kavram ve uygulamalarda kendilerini yeterli gdrmeleri gretmenlere
verilen hizmet i¢i 6gretmen egitimi programinin énemli oldugunu gostermektedir. Bu
bulgu, alanda yapilan benzer 6gretmen egitimi ve d6grencilerle yapilan ¢aligma sonuglari
(Demir, 2016; Ilik, 2015; Obudo, 2008; Ozaydin ve Colak, 2011) ile paralellik

gostermektedir.
Dérdiincii Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmada, kontrol gurubunun ‘Ozel Ogrenme Giicliigii Alan1 Ogretmen Yeterlik
Olgegi’ 6n test ve son test puanlari arasinda anlaml bir fark bulunmustur. Kontrol
gurubunda bulunan dgretmenlerin On test puanlarinin son test puanlarina gore daha
ylksek oldugu gorillmiistiir. Kontrol gurubunda bulunan o6gretmenlerin son test

puanlarinda bir miktar geri ¢ekilme olmasi 6gretmenlerin baslangicta 6zel dgrenme
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giicligli olan &grencilerle ilgili kavram ve uygulamalart bildiklerini diisiiniirken bu
bilgilerinin 6l¢ek maddelerini gorditkce yeterli olmadiklarimi diislindiiklerini akla

getirmektedir.
Besinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Deney grubundaki Ogretmenlerin katildiklari OOG 6gretmen yeterlikleri egitim
programu icerigi ile ilgili olarak tamaminin, OOG olan &grenciler ve ozellikleri
hakkinda yeterli oldugu ve kendilerinin de yeterli hale geldiklerini, OOG olan
ogrencilerin yasal haklart ile ilgili hem programi hem de kendilerini yeterli bulduklarin,
edindikleri bilgilerle ailelere de yararli olacaklarini diisiindiiklerini, bu &grenciler i¢in
uygun Olgme araclari hazirlama, uygulama ve degerlendirme acgisindan yeterligine
iligkin tamaminin etkili oldugunu ve o6zellikle bu &grencilerin smav uygulamalar ile
ilgili verilen bilgilerin faydali oldugunu, aile egitimi ve rehberligi ile ilgili aileyi en
azindan yonlendirme ve rehberlik yapabilme agisindan kendilerini yeterli bulduklarimni,
OOG olan égrencilerin karsilagtiklar1 akademik sorunlar hakkindaki yeterligine iliskin
soruya dgretmenlerin tamaminin kendilerini yeterli bulduklarini, OOG olan dgrencilerin
ihtiyaglarina uygun plan hazirlama ve uygulama hakkindaki yeterligine iliskin, hem
egitim programinin igerigini hem de kendilerinin yeterligi acisindan yararli oldugunu,
OOG olan dgrenciler igin BEP gelistirme ve uygulama agisindan yeterli bulduklarini ve
kendilerinin BEP gelistirme ve uygulama agisindan yeterlige ulastiklarini, OOG olan
ogrenciler icin kullanilabilecek 6zel 6gretim yontem ve tekniklerini kullanabilme
agisindan egitim programini yeterli bulduklarini, kendileri agisindan bir tekrar ve yeni
yontem ve teknikleri 6grendiklerini, OOG olan 6grenciler igin kullanilabilecek 6zel
ogretim yontem ve tekniklerini kullanabilme agisindan egitim programini yeterli
bulduklarmi, 6gretmenlerin tamaminin egitim programi igeriginde bulunan 6gretim
teknoloji ve materyal gelistirme ile ilgili soruya da yeterli bulduklarini, 6grencilerin
problem davraniglar1 ile bas etme hakkinda dgretmenlerin tamami programin yeterli
oldugunu da belirtmeleri O6gretmen egitim programinin etkili oldugu seklinde

yorumlanabilir.
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OOG olan ogrencilere yonelik ogretim diizenlemeleri ve uygulamalari hakkinda
programi yeterli bulduklarii ve bu tiir programlarin siirekli yapilmasi gerektigini
belirtmeleri 6gretmenlerin, ozellikle egitim almadiklar1 konular hakkinda katildiklari
O0gretmen egitim programlarinin faydali oldugunu diisiindiirmektedir. Tirkiye’de ve
diinyada 6zel egitim O6gretmeninin egitimleri ile ilgili yapilan arastirmalarin smirl
oldugu Brownell, Ross, Colon, ve McCallum (2005) ve OOG olan &grencilerle ¢alisan
Ogretmenler icin Ogretmen egitimi programlarimin olmamasi, gelistirilen &gretmen

egitimi programinin 6nemini gostermektedir.

Arastirma sonucunda, OOG olan &grencilerle calisan &gretmenlerin OOG olan

ogrencilerle ilgili;

1) tamim, tanilama ve degerlendirme, 2) nedenleri, 3) smiflandirma, 4) gelisim
ozellikleri, 5) Ogretimi planlama ve uyarlama, 6) yasal haklari, 7) aile egitimi ve
rehberligi, 8) 6zel ogretim yontem ve teknikleri, 9) 6gretim teknoloji ve materyal
gelistirme, 10) sinifta problem davranislarla bas etme, 11) 6lgme ve degerlendirme, 12)

BEP gelistirme ve uygulama ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 gériilmiistir.

OOG olan ogrencilerle ¢alisan ogretmenler icin gelistirilen ogretmen egitimi
programina katilan ve katilmayan ogretmenlerin ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam
Ogretmen Yeterlik Olgegi’ 6n test puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 sonucuna
ulasilmistir. OOG olan 6grencilerle ¢alisan &gretmenler icin gelistirilen 6gretmen
egitimi programina katilan ve katilmayan 6gretmenlerin ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alani
Ogretmen Yeterlik Olgegi’ son test puanlar arasinda deney grubu lehine anlamli bir

fark oldugu bulunmustur.

Deney grubuna uygulanan ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alam1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim
Programi’nin, Ozel Ogrenme Giicliigii Alam1 Ogretmen Yeterliklerini artirmada etkili

bir program oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmada ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Yeterlikleri Egitim Programi’na
katilan deney grubundaki 6gretmenlerin goriiglerine gore, 6gretmen egitim programinin

yeterli oldugu ve kendi yeterliklerini arttirdig1 sonuglar elde edilmistir.
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Gelistirilen ‘Ozel Ogrenme Giigliigii Alan1 Ogretmen Egitim Programi’ daha genis

kapsamli 6rneklemlere uygulanarak test edilmesi Onerilebilir.
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SUMMARY

Specific Learning Disability (SLD) which is thought to be a neurologic disorder causes students
to suffer problems in learning basic academic skills such as reading, writing and mathematics.
Since teachers working with students with SLD do not have sufficient training either in pre-
service and in-service education, it is thought that developing and implementing a teacher
training program for SLD is necessary and vital.

The sub-aims of this study are to investigate the effectiveness of the teacher training program for
the teachers teaching students with SLD are as follows;

1) What are the views of teachers teaching students with SLD regarding the teacher competencies
for SLD?

2) Is there a significant difference between the teachers who participate in the ‘Specific Learning

Disability Teacher Competency Training Program’ and who do not in the
a) Pretest results?
b) Posttest results?

3) Is there a significant difference between the ‘Specific Learning Disability Teacher Competency
Scale’ pretest-posttest scores of the teachers who participated in the ‘Specific Learning Disability

Teacher Competency Training Program’?

4) Is there a significant difference between the ‘Specific Learning Disability Teacher Competency
Scale’ pretest-posttest scores of the teachers who do not participate in the ‘Specific Learning

Disability Teacher Competency Training Program’?

5) What are the views of teachers teaching students with SLD regarding the ‘Specific Learning

Disability Teacher Competency Training Program’?

The present study was conducted using mixed method. In order to identify the needs of teachers
regarding students with SLD, a semi-structured interview form, one of the qualitative research
techniques, was used. After the views of teachers teaching students with SLD regarding teacher
competencies for SLD and how to improve them were taken, they were analyzed through
descriptive analysis. After identifying the needs of teachers, ‘Specific Learning Disability Teacher
Competency Training Program’ was developed. In the second phase of the study a ‘pretest-
posttest control group experimental design’ was used. With the ‘pretest-posttest control group
experimental design’ ‘Specific Learning Disability Teacher Competency Scale’ was implemented
on the teachers before and after the training. In the third phase of the scale, after ‘Specific
Learning Disability Teacher Competency Training Program’ was implemented, teachers’ views
regarding the training program were taken through semi-structured interview technique.
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At the end of the study it was found that teachers do not have enough knowledge about
identification process, evaluation, classification, developmental features, planning and adapting
the teaching process, rights, family education and guidance, special education methods and
techniques, material development, handling problematic behaviors in the class, assessment and
evaluation, developing an individualized education program and implementing it.

No significant difference was found berween the ‘Specific Learning Disability Teacher
Competency Scale’ pretest scores of teachers who participated in the training program and who
do not. However, it was found that there is a significant difference between the ‘specific learning
disability teacher competency scale’ posttest results of teachers who participated the training
program and who do not in favor of the experimental group.

No significant difference between the pretest scores of the teachers who participate in the training
program and who do not shows that concept and implementation knowledge of teachers in the
control and experimental group were the same and insufficient. The significant difference
between the posttest scores of teachers who participated in the training program and who do not
in favor of the experimental group and the positive views of teachers in the experimental group
suggest that the program developed for the teachers teaching students with SLD were an effective
training program in terms of concept, developmental features, and implementation knowledge.

At the end of the study, it is found that teachers do not have enough knowledge about the students
with SLD, that there is a significant difference between the ‘specific learning disability teacher
competency scale’ posttest results of teachers who participated the training program and who do
not in favor of the experimental group, and that the ‘Specific Learning Disability Teacher
Competency Training Program’ is an effective training program to improve teacher
competencies.



