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KASTAMONU’DA MI"{LK EDINME Y("?NTEMLERi: SATIS-
MUZAYEDE-MUBADELE VE HIiBE (1673-1702)
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THE METHODS OF PROPERTY OWNERSHIP IN
KASTAMONU: AUCTION-SALE-EXCHANGE AND
GRANT (1673-1702)

Oz
Toplumlarda miilk sahibi olma ve miilkiin el degistirmesi uygulamalari, insanlik
tarihi kadar eskidir. Bu uygulamalarmm bir Osmanli tagra kenti olan
Kastamonu’da 1673-1702 yillar1 arasinda nasil gerceklestirildigi c¢aligmanin
konusunu olusturmaktadir. Kastamonu ozelinde bahsi gegen yillarda miilk
edinme yoOntemlerinden satis, miizayede, miibadele ve hibe {izerinde
durulacaktir. Miilkiinii satmak, miibadele ya da hibe etmek isteyen kisilerin
oncelikle mahkemeye bagvurmasi ve karst tarafinda yine mahkemede hazir
bulunmasi gerekirdi. Bu sebeple siciller, bu tiir uygulamalar1 i¢eren 6rneklerle
doludur. Buradan hareketle ¢aligmanin kaynagini Kastamonu Ser’iyye Sicilleri
olusturmaktadir. Sicillerde miilk edinme yontemleriyle ilgili belgeler
kaydedilirken belli bir sistematik diizen takip edilmistir. Bu diizenle birlikte
miilk alim-satimlarinda ya da miilklerin el degistirmesinde uygulanan yontem ve

farkliliklar, ¢caligmada ele alinacak konulardir.

Anahtar Kelimeler: Kastamonu, Miilk, Alim-Satim, Hibe, Miibadele.

Abstract

The practices of property ownership and exhange of property in the societies are
as old as the history of humanity. The subject of this study is how these practices
were carried out between 1673 and 1702 in Kastamonu, which is an Ottoman
provincial city. The sale, auction, exchange and grant from the methods of
property ownership wil be discussed in the years mentioned specially in
Kastamonu. People who want to sell, exchange or grant must first have applied
to the court and the other side also be present in court. For this reason, the
records are full of examples including such practices. From this point of view,
the source of study is the Court Records of Kastamonu. While registering
documents related to the methods of property ownership in records, a specific
systematic order has been followed. This order and the methods and differences
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applied in the purchase-sale of property and the exchange of properties are the
issues to be discussed in this study.

Keywords: Kastamonu, Property, Purchase-Sale, Grant, Exchange.

1. Giris

Osmanli Devleti’'nde miilk edinme yontemleriyle ilgili belgeler, ser’iyye
sicilleri ad1 verilen defterlerde yer almaktadir. Kazalarda kadi tarafindan
kurulan ser’i mahkemelerde, kadinin kendisine merkezden gelen hiikiim
ve fermanlari, bunlara verilen cevaplari, kadilarin gordiikleri cesitli
davalara dair vermis olduklar hiikiimleri iceren defterlere ser’iyye sicili
ad1 verilmektedir (Uzungarsili, 1988: 109). Mahkemeye gelen her tiirlii
mesele bu defterlere kaydedilmistir. Kadinin kaza igerisinde ¢ok genis
gorev ve sorumluluklarinin olmasi bu defterlerin 6nemini artirmaktadir.
Siciller, ait olduklar1 kazanin sosyal, ekonomik, idari, iktisadi ve dini
tarihine ait ¢ok dnemli bilgiler ihtiva etmektedirler.

Kadinin en basta gelen gorevi, mahkeme bagkani olarak davalara
bakmaktir. Ancak, mahkemeye yanstyan konular sadece iki taraf arasinda
meydana gelen anlagsmazliklar degildir. Kadi, sadece davalara bakmaz
ayn1 zamanda giiniimiizde tapu idaresi, belediye ve noterin yapacagi
islemleri de yerine getirirdi’. Bdylece resmilestirilmek istenen her is,
mahkemeye getirilebilirdi. Mahkemenin baktig1 islerden biri de taraflar
arasinda meydana gelen alim-satim islemleridir. Bunlar, satig igslemlerini
kayit altina alma ve tasdik etme gorevlerinin mahkeme tarafindan yerine
getirilmesi neticesinde mahkemeye intikal etmis meselelerdir. Bunlarla
ilgili tutulmus kayitlara da hiiccet adi verilmektedir. Hiiccet, kadinin
kararim1 icermeyen ve taraflardan birisinin mahkemeye gelen konu ile
ilgili bilgi vermesini digerinin de mahkeme Oniinde anlatilan bu konuyu
tasdikini iceren kayitlardir. Hiiccetin en oOnemli O6zelligi, mahkeme
tarafindan verilen bir hak ve sahiplik gosterdiginden bir davayi ispat i¢in
hukuki delil olarak kullanilabilmesidir?. Bu baglamda, 1673-1702 yillar
arasini ihtiva eden Kastamonu Ser’iyye Sicillerinde yer alan miilk alim-
satimi ya da el degistirmesi ile ilgili hiiccetler, ¢alismanin ana kaynagim

! Kadmin gorevleri sunlardir: “naip, miitevelli, imam, hatip gibi goérevlilerin
tayini, noterlik gorevleri, vakfiye tanzim ve tescili, vasi tayini, yetim mallarinin
idaresi, nafaka tayini, alacak senedi, kefalet gibi senetlerin tanzimi, miras, evlilik
akdi tanzimi, tapu sicil muhafizligi, infaz hakimligi, viizera haslarimin kontroli,
narh tespiti, lonca teftisi, iase, kale dizdarlar teftisi, mukataa islerinin kontrol ve
kaydi, ordunun iase ve ibatesine yardim, zaviye ve tekkelerin teftisi gibi”
(Ortayli, 2017: 43).

2 Hiiccet hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Uzungarsili, 1988: 108; Akgiindiiz,
1988: 21-29; Kiitiikoglu, 1984:350-359.
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olusturmaktadir. Bu hiiccetler, oncelikle taraflar arasinda bir {icret
karsiliginda bir miilkiin kesin satisi seklinde gerceklesen alim-satimi
konu almaktadir. Bu alim-satimlar, vekalet, vasi ve miizayede yoluyla
yapilan satiglar, satilan miilkiin kaynagi ve fiyatinin belirlenmesi gibi
konular iizerinden anlatilmaya calisilacaktir. Calismada bu durumlar
hakkinda orneklerle ayrintili bilgiler verilecektir. Herhangi bir iicret
karsiliginda taraflar arasinda yapilan bu satislardan bagka iki miilkiin
degistirilmesi seklinde gergeklesen “miibadele” ile taraflar arasinda licret
karsiligt olmadan bir sarta bagli olarak veya olmayarak akraba veya
yabanciya verilen miilkleri iceren “hibe” ile miilk edinme yoOntemleri
caligmanin diger konularidir. Buna gore, insanlar bazen para kazanmak,
bazen borcunu ddemek, bazen de zorunlu ya da goniillii olarak miilklerini
bir baskasina devretmek amaciyla mahkemeye gelmislerdir. Ayrica
caligmada, taraflar arasinda alim-satimdan kaynaklanan davalari igeren
kayitlar da satis hakkinda bilgi vermesi bakimindan kullanilacaktir.

Miilk alim-satimlar1 hakkinda yapilan c¢aligmalar, genellikle miilk
aligverislerinde kullanilan usul ve yontemle ilgilidir. Ayrica taraflar
dikkate alinarak yapilan caligmalar da vardir®. Bu calismada ise
Kastamonu Ser’iyye Sicillerinden 6rneklerle 1673-1702 yillar1 arasinda
Kastamonu 06zelinde miilklerin satis-miibadele ve hibe seklinde el
degistirmelerinin nasil gergeklestigi farkli Orneklerle agiklanmaya
calisilacaktir. Kastamonu Ser’iyye Sicilinin ilki 1673 yilin1 igermektedir?.
Buna gore calisma, bu tarihle baslayip 18. ylizyilin baglarina kadar
getirilmistir. Miilk edinme yontemlerinin basinda “miras” gelmektedir.
Ser’iyye sicillerinde miras yontemiyle miilklerin el degistirmesi hakkinda
oldukca fazla kayit wvardir. Ancak c¢alismada miras konusu
islenmeyecektir.

2. Satis-Miizayede-Miibadele ve Hibeye Konu Olan Miilkler

Satig-miizayede-miibadele ve hibeye konu olan miilkler ve sayisi su
sekildedir: Kaza merkezinde satisa konu olan miilkler: 120 ev ve arsasi;
17 diikkan ve arsasi; alt1 oda; dort han ve arsasi; dort bos arsa; ii¢ bahge;
iic degirmen; iki kahvehanedir. Koylerde satisa konu olan miilkler,
genellikle tarla ve arazi ile birlikte zikredilen ev, ambar, samanhane,
bahge, degirmen gibi miilklerdir. Bu sekilde yapilan satis sayis1 34’diir.

8 Caligmalar i¢in bkz. (Ozcan, 1993; Acik, 2007; Yiicel, 2009; Karatas, 2013:
15-32; Inan, 2004; Inan,1999: 100-120; Kogak, 2010: 59-72; Giildiioglu, 2010:
71-84; Glinay, 2012: 15-24; Sar1, 2012: 1-13; Giirhan, 2016: 992-1005).

4 Kastamonu Ser’iyye Sicillerinin tamanu Kastamonu Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi argivinde bulunmaktadir.
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Bunlardan alt1 ev, bir diikkan, iki degirmen ve bir ¢iftlik miizayede yolu
ile satilmistir. Hibeye konu olan miilkler ve sayilar1 ise sdyledir:
Oncelikle kaza merkezinde; 11 ev, dort diikkan, iic esya, bir para ve
kitap, bir miras hissesi olmak iizere, koylerde; iki tarla ile birlikte
zikredilen miilkler ve bir ev hibe edilmistir. Miibadele konusuyla ilgili
dort kayit vardir. Bu kayitlarda miibadeleye konu olan miilkler ev,
diikkan, koyde bulunan c¢iftlik ve tarlalardir. Anlasildig1 iizere satisa,
miizayede, miibadele ve hibeye konu olan miilkler menkul olarak en ¢ok
“menzil” yani ev olup bunu diikkan, arsa, tarla, ¢iftlik, degirmen, bahce
ve han takip etmektedir. Sicillerde gayr-1 menkul ile ilgili 6rneklerin
sayis1 son derece kisithdir. Hatta gayr-1 menkuliin bir fiyat karsiliginda
satildigi tek bir 6rnek vardir. O da ev ile birlikte satis1 yapilan giinliik
kullanilan mutfak esyalari ile ilgilidir. Bu ornek soyledir; Aktekke
mahallesinden Haci Mustafa, oglu Mehmed’e ayni mahallede bulunan evi
ile birlikte “bir bilyiik bal kazani, bir kii¢iik kazan, bir giigiim, bir tepsi,
bir kii¢iik sini, 25 adet tabak, bir ibrik ve bir bakraci satmistir. 5 Ocak
1676 tarihli kayita gore evin degeri, 136 kurus esyanin degeri ise 27
kurustur (KSS, 5639, 99, 224). Hibeye konu olan gayr-1 menkuller ise
sOyledir: tencere, sahan, tepsi, tas, kaftan, kusak, dosek, yorgan, yastik
gibi mutfak, ev ve giyim esyalaridir. Gayr-1 menkullerle ilgili baska bir
ornek, Kiibciigez mahallesinden Hoca Mehmed Efendi yine kendisi gibi
Hoca olan Mustafa Halife’ye kayitta “beynimizde ma’lamii’l-mikdar”
olarak belirtilen para ve kitabi, 28 Mayis 1702 tarihinde hibe etmistir
(KSS, 5647, 49, 77).

3. Satis

Sicillerde miilk edinme yoOntemleri arasinda en ¢ok karsilasilan usul,
taraflar arasinda belirli bir iicret karsiliginda yapilan alis veris sonrasinda
yapilan satim akdi neticesinde miilk edinme yontemidir. Belgelerde bu
satis akdi, “bey” olarak ge¢mektedir. “Bey”, bir miilkiin miilkiyetini bir
basgkasina nakletmek amaciyla mahkemeye gelen taraflar arasinda yapilan
akitlerin en yaygini olarak tanimlanabilir (Bardakoglu 1992: 13-19).

Miilk alig verisini konu edinen belgelerde, alim-satim isleminin “bey”’in
sartlarina ve unsurlarina gore alici, satic1 veya vekiller araciligiyla kadi
huzurunda sahitler ile birlikte belirli kurallar ¢ergevesinde gergeklestigi
goriilmektedir. Yine belgelere gore, alim satim islemiyle ilgili tim
meseleler ayritili bir sekilde belirtilerek konuyla ilgili higbir seyin
muallakta kalmamasina O6zen gosterilmistir. Ciinkii satisla 1ilgili,
mahkemede tutulan ve taraflara da verilen hiiccet suretleri, satilan miilkle
ilgili daha sonra ortaya ¢ikabilecek anlagmazliklarda kesin delil
sayilabilmektedir. Ornegin, Ariz mahallesinden Himmet, alt1 y1l énce 105
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kurusa Cevgani mahallesinden Hiiseyin Celebi’ye sattigi evini ucuza
sattig1 gerekcesi ile 17 Aralik 1692 tarihinde dava agmistir. Himmet,
satigtan alt1 y1l sonra mahkemeye gelerek satisi feshettigini bunun icin de
evin kendisine teslim edilmesi gerektigini iddia etmistir. Hiiseyin Celebi
ise evin alt1 y1l 6nce kendisine 105 kurusa miizayede ile satildigini, hatta
bagka bir alicis1 ¢itkmadigini igeren ve evin licreti olan paray1 6dedigini ve
Himmet’in evi kendisine teslim ettigini ispatlayan bir hiicceti mahkemeye
sunmustur. Boylece 6 yil sonra dava konusu olan ev ile ilgili hiiccet
dogrultusunda kadi, Hiiseyin Celebi’nin hakliligina karar vermistir (KSS,
5642, 106, 209).

Alim-satim igleminin mahkemede nasil gergeklestigi ve kayitlarin nasil
tutuldugu konusunda 6rnek olarak Sadi Bey mahallesinde gerceklesen bir
ev satisindan bahsedilebilir. Oncelikle taraflar yani satic1 (bayi) ile alict
(miigteri) oturduklart koy ve mahalleleriyle birlikte, ayrmtili bir sekilde
yazilmistir. Sadi Bey mahallesinden hareketle, satic1 Sadi Bey mahallesi
sakinlerinden Kirkor veled-i Amistos isimli zimmi ile alict Mehmed bin
Mustafa’dir. Daha sonra satilan miilk ile ilgili ayrintili bilgiler yer alir.
Sadi Bey mahallesinde bulunan ve saticinin kendi miilkii olan ev belgede
soyle tarif edilmektedir: “mahalle-i mezblrede vaki silk-i miilk-i
sahihimde olub bir tarafi Ekmekci Ismail bin Abdiilgaffar miilkiine
muttasil ve bir tarafi Pedro nam zimmi miilkiine muttasil ve tarafeyni
tarik-i amma miintehi olan iki bab oda ve escar-1 miismire ve gayr-i
miismireyi miistemil avlu ile bi-cemi’it-tevabi’ ve levahik”. Goriildugii
gibi satilan evin tiim O6zelligi ve g¢evresindeki evler yazilmistir. Daha
sonra “bey”’in sart1 olan icap ve kabul ile birlikte evin bedeli belirtilir. Bu
durum, belgede su sekilde gecmektedir. “mezblir Mehmed bin
Mustafa’ya tarafeynden icdb ve kabalii havi ve siir(it-1 miifsideden ari
“bey’-i bat-1 sahih-i ser’1 ile 45 kurusa bey’ ve teslim idiip oldahi kabz ve
kabtll eyledikden sonra”. Boylece satici, s6z konusu miilkle bir ilgisinin
kalmadigin ve satis isleminin kesin oldugunu belirtir. icap, kabul ve evin
bedeli belirtildikten sonra, satict yani Kirkor’un evin bedeli olan iicreti
aldig1 ve artik evin Mehmed’in miilkii oldugunu gosterir bir beyani yer
alir. Bu durum belgede “semeni olan meblag-1 mezklru miisteri-i
merkum Mehmed’in yedinden tamamen ahz ve kabz eyledim ba’de’l-
yevm menzil-i merkiim mezbiir Mehmed’in miilk-i miisteras1 olmusdur
“keyfe-ma-yesd ve yehtdr mutasarrif olsun didikde” seklinde
geemektedir. Satict Kirkor’'un bu beyanindan sonra alict Mehmed’in
beyani tasdiki yer alir. Belgede “merkiimun cari ve sadir olan ikrarimi
olmakdle el-merkiim Mehmed bi’l-miivicehe tahkik ve bi’l-miisdhede
tasdik idecek” olarak zikredilir. Daha sonra tarih ve sithtidii’l-hal yer alir.
Ornek belgenin diizenlenme tarihi 26 Mayis 1694°diir. Sahitler ise “Veli
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Bey el-Ciindi, Mehmed Celebi bin Hidayetullah, es-Seyyid Mustafa
Celebi bin Piri” seklinde kayithdir (KSS, 5643, 9, 19)°.

Sicillerde gecen miilk alim-satim islemleri cogunlukla bu usul ile
gergeklestirilmistir.

3.1. Satis Yontemleri

Menkul ve gayr-i menkul mallarin alim satim islemleri yukarida
belirtildigi gibi alic1 ve saticinin mahkemeye gelip kadi huzurunda hazir
bulunmalar1 ve satis konusundaki iradelerini karsilikli belirtmeleri ve
satis1 karsilikli tasdik etmeleri ile ger¢eklesmektedir. Bununla birlikte
satisa konu olan miilkiin nasil kullanilacagi, iicretin nasil &denecegi,
taraflarin mahkemeye bagvurmalarinda ve alim satim bigimlerinde bazi
farklar ortaya cikmaktadir. Bu farkliliklar asagidaki basliklarda
anlatilacaktir,

3.1.1.Vekalet Yoluyla Yapilan Satislar

Kastamonu sicillerine gore, degerlendirilen yillarda Kastamonu’da
meydana gelen miilk satislarinda bazen taraflardan birinin bazen de her
ikisinin mahkemeye gelmeden vekilleri araciligiyla yaptiklar: alim-satim
islemlerinde alici, satici veya her iki tarafi da temsil eden vekiller
miivekkilleri adina miilk satisin1 gerceklestirmislerdir. Sicillerde vekaletle
yapilan alim satim islemlerine bakildiginda cogunlukla kadinlarin
vekilleri araciligiyla miilklerini sattiklar1 ya da bir miilk satin aldiklari
anlasiimaktadir. Kadinlar ise daha c¢ok esleri ve ¢ocuklarini bununla
birlikte toplumda saygin bir yeri olan “Celebi”, “Efendi”, “Bey” unvanlh
kisileri vekil tayin etmislerdir. Ornegin, G&l Kazas1 Sadaka kdyiinden
Alime, 24 Mayis-2 Haziran 1686 tarihinde Topguoglu mahallesindeki
evini Mustafa Celebi’ye satmak icin esi Ali Celebi’yi vekil tayin etmistir
(KSS, 5640, 114, 263). Yine 26 Agustos-5 Eylil 1689 tarihinde
Topguoglu mahallesinden Fatma, kiz1 Fati’ye ayni mahallede bulunan
evini satmak i¢in esi Ahmed Halife’yi tayin etmistir. Hatta alic1 Fati’nin
vekili de esi Mesud’dur (KSS, 5638, 3, 12). Akmescid mahallesinden
Saliha ayn1 mahalledeki evini Saban Celebi’ye satmak i¢in Ahmed
Celebi’yi vekil atamistir. Belgenin tarihi 2-12 Subat 1699’dur (KSS,
5645, 46, 116). Orneklerde yer alan kisilerin satis islemlerinin vekilleri
vasitasiyla yapildig1 anlagilmaktadir.

Satis sirasinda erkeklerin vekil kullanma oranlar1 kadinlara gore biraz
daha azdir. Erkeklerin vekil kullanmalarinda en belirgin sebep satis

5 Miislim ve Gayrimiislim arasinda yapilan miilklerin alim satim yontemleri i¢in
bkz. (Karatasg, 2013: 25; Caliskan, 2017: 433-438).
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sirasinda baska bir sehirde olmalaridir. Ornegin, Honsalar mahallesinden
Ibrahim ve Abdiilkadir kardeslerin ortak sahip olduklar1 bir ev vardir ve
bunu satmak istemektedirler. Ancak Abdiilkadir’in baska bir sehirde
olmasindan dolay1 satig islemini gergeklestirmek igin yine kardesi
Ibrahim’i vekil tayin etmistir. Ibrahim mahkemeye hem “asileten” hem
de “vekaleten” katilarak Frenksah mahallesinde ortak sahip olduklar1 evi,
Emine’ye 24 Kasim-3 Aralik 1699 tarihinde satmistir (KSS 5646, 30, 75).
Baska bir sehirde olup da Kebkebirler mahallesinde bulunan evini satmak
isteyen ve bunun i¢in vekil tayin eden satict da Ahmed’dir. Hasan Bese
Ahmed’in vekili olarak s6z konusu evin miisteri Ibrahim Efendi’ye satis
islemlerini 5 Haziran 1719 tarihinde gerceklestirmistir (KSS, 5642, 29,
44). Ibn-i Neccar mahallesinden Saliha ile Kiibciigez mahallesinden
Miiderris Ebubekir Efendi arasinda gerceklesecek olan Kiibciigez
mahallesindeki bir evin satigi sirasinda her iki taraf da mahkemeye
gelmeyerek vekilleri aracilign ile satis isleminin gergeklesmesini
istemiglerdir. Satict olarak Saliha’nin vekili esi Ahmed Efendi iken
Miiderris Ebubekir Efendi’nin vekili yine kendisi gibi bir ehl-i ser’ olan
Hatip Ahmed Efendi’dir. Bu satisin tarihi 7 Eyliil 1702°dir.

Satis islemi sirasinda vekil kullanma sikliklarma bakildiginda koylere
oranla kaza merkezindeki satislarda daha c¢ok wvekil kullanildig
goriilmektedir. Bunda kadin alict ve saticilarin  rolii  oldugu
diistinilmektedir. Ciinkii koylerde kadinlarin taraf oldugu satiglarin sayisi
kaza merkezindeki satislara gére daha azdir. Ornegin taraflarin ve
miilkiin kaza merkezi disinda oldugu satislarin toplami 37°dir ve bunlarin
sadece besinde vekil kullanilmistir. Vekil kullananlardan ti¢ii kadindir.
Ornegin Go&l Kazast Behram K&ylii Saliha, sahip oldugu bir goz
degirmeni Ahmed Celebi’ye satmak i¢in kayinatas1 Mustafa Bese’yi vekil
tayin etmistir. Satig islemi 26 Subat-7 Mart 1675 tarihinde
gerceklesmistir (KSS, 5639, 48, 96).

Miilk alim satimlarinda taraflarin ve miilkiin kaza merkezinde oldugu
satiglarda ve yine bu satiglarda kadinlar tarafindan daha ¢ok wvekil
kullanilirken, taraflarin ve miilkiin kaza merkezi disinda koylerde oldugu
satiglarda daha az vekil kullanilmistir. Kadinlarin vekil olarak daha ¢ok
akrabalarin1 ya da toplumda saygin bir yeri olan kisileri tercih ettikleri
ifade edilebilir.

3.1.2. Vesayet Yoluyla Yapilan Satislar

Kastamonu sicillerine gore Kastamonu’da yapilan miilk alim satim
islemlerinin bazen taraflarin yasmin kiigiikk olmasi dolayisiyla vasileri
tarafindan yapildig1 anlagilmaktadir. Vesayet ; “eda ehliyeti bulunmayan
veya eksik olanlar1 himaye ve mallarimi idareye iliskin yetki ve
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sorumluluk anlaminda fikih terimi” olarak tamimlanabilir (Bardakoglu,
2013: 66-67). Ozellikle vefat edenlerin arkasinda birakti1 kiigiik
yaslardaki ¢ocuklarin miilk alim satim islemleri vasileri araciligiyla
yapilmistir. Sicillerde bu satiglarla ilgili ornekler oldukga fazladir.
Ornegin Atabey mahallesinden vefat eden Ali’nin gocuklart Ahmed ve
Mehmed’in vasileri Seyyid Mustafa’dir. Ahmed ve Mehmed’in yine ayni1
mahallede mirastan kalan evlerini Emine’ye satis islemini vasi olarak
Seyyid Mustafa 4 Mayis 1693 tarihinde gergeklestirmistir (KSS, 5642,
125, 269). Bu tiir vasi tarafindan gerceklestirilen satislar, cogunlukla
kiiciik cocuklarin nafakaya olan ihtiyacindan ya da o&len kisinin
borglarimin ddenmesi gerektiginden kaynaklanmaktadir. Ornekte adi
gecen Ali’nin Atabey mahallesindeki evi de yine aymi gerekce ile
satilmistir. Clinkii vefat eden babalarindan kalan miras onlarin nafakasini
kargilamamaktadir. Bagka bir 6rnek, Zimmiyan-1 Balat mahallesinden
vefat eden Sinan’in oglu Ahmed ile ilgilidir. Ahmed’in nafakaya
ihtiyacindan dolay1 babasindan kalan ev vasisi Hac1 Hasan tarafindan 25
Subat-6 Mart 1686 tarihinde satilmistir (KSS 5640, 127, 234). Yine
Oyiikesfel koyiinden vefat eden Hiiseyin’in varisi oglu Mustafa’nin vasisi
olan Mehmed, Hiiseyin’in borglar1i O6demek adina Tahir Fakih
mahallesinde yer alan ve mirastan kalan evi 24 Nisan-4 Mayis 1695
tarihinde satmistir (KSS, 5644, 8, 10).

3.1.3. Miisterek Yapilan Satislar

Kastamonu sicillerinde zaman zaman miisterek miilk alim satimlarin da
oldugu goriilmektedir. Bir kisiye satilan miilk ortaklasa birkag kisi
tarafindan alinirken bazen de miisterek kullanilan bir miilk tek bir kisiye
satilmigtir. Miisterek alim satimlarda kardeslerin veya kari-kocanin
misterek bir milke sahip olup onu satmak istemeleri dikkati
cekmektedir. Kardeslerin miistereken sahip olduklari miilklerin kaynagi
cogunlukla miras ya da anne veya baba hayatta iken onlar tarafindan
cocuklarina yaptiklar satislardir. Ornegin, Cebrail mahallesinden Hasan,
ayn1 mahalledeki ev ve agaclarin1 29 Mayis 1674 tarihinde kizlar1 Kezban
ve Rahime’ye satmistir (KSS, 5639, 23, 45). Ismail Bey mahallesinden
Fatma, ogullar1 Ali ve Musa’ya ayn1 mahalledeki evini 31 Ocak-10 Subat
1700 tarihinde satmistir. Baska bir 6rnek, Ebubekir Efendi ve kiz kardesi
Havva’nin miisterek sahip olduklar1 babalarindan kalan diikkdn1 Kanara
mahallesinden Hasan Dede’ye 23 Haziran-3 Temmuz 1686 tarihinde
satmiglardir (KSS, 5640, 111, 274).

Miisterek alim-satimlar konusunda sicillerde bolca 6rnek mevcuttur. Yine
bir omek vermek gerekirse iki yabancinin miisterek bir miilke sahip
oldugu belge 24 Aralik 1692 tarihlidir. Burada bahsedilen kisilerden biri
Mergiize Kazas1 Asikgazi koyiinden Hatip Ibrahim Halife iken digeri
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Bedirgazi mahallesinden Hasan’dur. ki farkli mekandan bir araya gelerek
Akmescid mahallesinde miisterek bir eve sahip olmuslardir. Zikri gecen
tarihte de birlikte mahkemeye gelerek sahip olduklart evi, Ali Cavus’a
satmiglardir (KSS, 5642, 102, 201). Hamza Aga mahallesinden Rahime
ise esi Ustad Hasan ile ortak sahip olduklar1 ayn1 mahalledeki evlerini
Mehmed Celebi’ye 22 Ocak-1 Subat 1699 tarihinde satmislardir (KSS,
5645, 41, 101).

3.1.4.Sarth Yapilan Satislar

Kastamonu’da gergeklestirilen miilk satiglarinin tamami bir 6rnek disinda
“bey’-i bat” seklinde gergeklestirilmistir. Bey’-1 bat, kesin satig anlamina
gelmektedir (Devellioglu, 2001: 94). Bir iicret karsiliginda saticinin
iicretini aldiktan sonra sattigi miilkii miisteriye teslim etmesini ifade
etmektedir. Yukaridaki ornekte de goriildiigii gibi “bey”in sartlarindan
biri olan icap ve kabul belirtildikten sonra “bey’-i bat-1 sahth-i ser’1”
ifadesi yer alir ve bu ifadeden sonra satilan miilkiin {icreti sOylenir.
Boylece satici, s6z konusu miilkle bir ilgisinin kalmadigin1 ve satig
isleminin kesin oldugunu belirtir. Sicillerde sadece bir ornekte “bey’-i
bi’l-vefa” ile satig goriilmektedir. Bey’-i bi’l-vefd ise “bedeli iade
edildiginde geri alinmak iizere bir malin satilmasin1 konu edinen satis
akdi” anlamina gelmektedir. Yani satis bedeli 6dendikten sonra geri
almak sartiyla satilan miilklerde borcun 6denmesi i¢in bir zaman tayin
edilir bor¢ 6denmezse satis islemi gerceklesmis olurdu (Bayindir, 1992:
20-22). Kastamonu sicilinde gecen “bey’i bi’l-vefa” ile satisa Ornek,
Aslen Borlu’lu olup Kastamonu’da oturan Omer Celebi ile Kastamonu
Miitesellimi Mustafa Pasa’nin vekili kethiidas1 Abdiilkadir Aga ile ilgili
belgede yer almaktadir. Belgeye gore, Mustafa Pasa, miilkiinde olan
Eyiip’te Cami-i Kebir mahallesinde bulunan dokuz goz kayikhane,
semhane, simhanesini H. 24 Receb 1109/M. 5 Subat 1698 tarihinde 180
giinde 6demek sart1 ile 1000 kurusa “bey’-i bi’l-vefa” ile Omer Celebi’ye
satmigtir. Omer Celebi, 10 Mayis 1698 tarihinde mahkemeye gelerek
1000 kurusu 6dedigini ve borcu kalmadigini beyan etmistir (KSS, 5645,
14, 1).

Miilk alim satim islemlerinde, satici tcreti bazi sartlara tabi
kilabilmektedir. Bu durum, miilkiin satis1 ile borcunu 6deme, iicretin
tamamimi ya da bir kismuni hibe etme seklinde gerceklesmektedir.
Ornegin, Kiibciigez mahallesinden Hamamci Ahmed Celebi, esi
Fatma’ya ayni mahallede bulunan evini 17 Nisan 1701 tarihinde 200
kurusa satmustir. Ahmed Celebi, satis sonunda 200 kurusun 80 kurusunun
esi Fatma’ya olan borcuna sayilmasi, 20 kurusunun yine esinin mihr-i
miiecceline sayilmasi ve son olarak 100 kurusunun da esine hibe edilmesi
seklinde sart one siirmiistiir (KSS, 5648, 112, 233). Yine konuyla ilgili
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bagka bir 6rek, Kebkebirler mahallesinden Hact Ali ile oglu Ahmed
Efendi arasinda 2-12 Aralik 1701 tarihinde gergeklesen alisveristir. Bu
satis isleminde evin iicreti olan 450 kurus Haci Ali’nin istegi 200 kurusu
kizkardesi Saliha’ya 100 kurusu da diger kiz kardesi Hatice’ye miieccelen
150 kurusu da kardesi Mustafa’ya muaccelen paylagtirilmistir (KSS 5647,
17, 28).

Sapaca kdyiinden Mehmed, koyiiniin avarizhanesine olan borcuna takas
olmak iizere koydeki bahce, ev, ambar, harman ve agaclariyla birlikte
arazisini 18 kurus bedel karsiliginda Miitevelli Hact Mehmed’e 11 Mart
1698 tarihinde satis islemini gergeklestirmistir (KSS, 5645, 7, 21). Bazen
de iicretin hibesi i¢in satic1 “kendisine bakmak” kosulunu koymaktadir.
Ornegin, Piire mahallesinden Servi vekili Haci Ahmed’in vekaleti ile
mahkemeye bagvurarak torunu Ahmed Celebi’ye ayn1 mahalledeki evini
29 Ekim 1699 tarihinde 27 kurusa satmig ve oliinceye kadar kendisine
bakmak sart1 ile satis bedelinden feragat etmistir (KSS, 5646, 23, 60).
Konu ile ilgili bagka bir ornek, 12-22 Mart 1699 tarihli belgede yer
almaktadir. Belgeye gore Cebrail mahallesinden Ahmed ile oglu Mustafa
Celebi arasinda yapilan alim-satim igleminde ev, 30 kurusa alinmustir.
Ahmed satig bedelinin 15 kurusunu ogluna bagislamistir (KSS, 5645, 46,
114).

Orneklerden anlasildig: gibi miilkiin alim-satinm sirasinda belirlenen iicret
bazen bir sarta tabi olmustur. Bu sartlar gogunlukla borca karsilik satilan
miilklerde borcun 6denmesi, esin mihrine karsilik ticretten belli bir
miktarin verilmesi ya da hibe seklinde gergeklesmistir.

3.1.5.Miizayede ile Yapilan Satislar

Satilan miilkiin {icretinin belirlenmesinde Onemli bir faktor de
miizayededir. Miizayede sozliikte, “devletge veya bir miiessesece satiliga
cikarilan bir malin veya yerin arttirilmaya konulmasi” anlamina
gelmektedir. Bu tiir satiglarda miilk, en ¢ok, arttirma yapana satilir
(Kallek, 2006: 237). Sicillerde, Kastamonu’da miizayede ile yapilan
satiglarla ilgili de birgok 6rnek bulunmaktadir. Bir miilkiin miizayede ile
satilmasinin en yaygin sebebi, miilkiin vefat eden kisinin borg¢larinin
O0denmesi ve hatta arkada biraktigi ¢ocuklarin nafakasi i¢in satilmasidir.
Ornegin, Atabey mahallesinden vefat eden Ali’nin ¢ocuklar1 Ahmed ve
Mehmed’in vasileri Seyyid Mustafa, Ali’nin borglarmin ddenmesi ve
kiigiik cocuklarin nafakasi i¢in Ali’nin mirasindan olan evi, 4 Mayis 1693
tarihinde miizayede ile satisa ¢ikarmustir. Evi, Alpaslan mahallesinden
Emine 40 kurusa almistir (KSS, 5642, 125, 269).

Vefat etmemis, ancak bagka bir diyarda oldugu i¢in vekili Hasan
Bese’nin vekaleti ile mahkemeye basvuran Kebkebirler mahallesinden
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Ahmed’in, borglarina karsilik ayni mahalledeki evi, miizayede yoluyla 5
Haziran 1719 tarihinde miizayedeye ¢ikarilmis ve sonrasinda Ibrahim
Efendi 86 kurusa evi, satin almistir (KSS, 5642, 29, 44).

Miizayede ile satislara en gilizel Orneklerden biri de Kastamonu
Miitesellimi Mehmed Aga’nin, Alacamescid mahallesinden Agrag
Mehmed ile ilgili 24 Agustos 1699 tarihinde mahkemeye gelmesi ile
gerceklesmistir. Miitesellim, uygunsuz olduklarini diisiindiigii Mehmed
ve esi Emine’nin mahalleliye sorulmasini istemistir. Mabhalleli ise
Mehmed ve esinin evine erkek, kadin ve hatta eskiyay1 getirerek fesatlik
icinde olduklarini dogrulamislardir. Bunun {izerine mahkemece Mehmed
ve esinin mahalleden ihracina ve evlerinin de miizayede ile satilmasina
karar verilmistir. Miizayede sonrasinda ev, 33 kurusa Mehmed ve
Mustafa isimli kardeslere satilmistir (KSS, 5646, 18, 46). Yine bdyle bir
ornek, Gokdere mahallesinde fahiselik yaparak mahallede huzursuzluga
sebep olan Esmani ve kiz1 Ayse ile ilgilidir. Kayittan anlasildigina gore,
mabhalleli daha 6nce anne kizi mahkemeye sikdyet etmis ve mahalleden
ihraglarina sebep olacak hiicceti almislardir. Buna binaen mahalleli anne
ve kizin mahalleyi terk etmelerini istemektedirler. Buna gore oturduklar
ev ise fetvaya gore “hind fahise ve zaniye olub menzilde ecnebiler ile fisk
u flicur idiip nice fitne ve fesad badi olicak ehl-i mahallesi hakimii’s-sera
i’lam ile tenbth iddirlip memnd’a olmayub fitne ve fesad ziyade ider olsa
halen ahali-yi mahalle dahi hind-i merkiimenin menzilini ihrak veyahud
hedm iddiriib veya ahere bey iddirdiib re’y-i hdkim ile mahallelerinden
atdirub siirdiirmege kadir olur mu cevab-1 derbarinda olurlar deyii
buyurmagm” ya yikilacak, ya yakilacak ya da bir baskasina satilacaktir.
Neticede Esmani ve kiz1 Ayse’in oturdugu ev, miizayedeye ¢ikarilmis ve
8 kurusa mabhalleliye satilmistir. Belgenin tarihi 24 Mayis-2 Haziran
1685°dir (KSS, 5640, 159, 173).

Miilkiin zorunlu olarak elden ¢ikarilmasi ve satisinin daha faydali
olacaginin  diisliniildiigli zamanlarda da satis icin miizayedeye
basvurulmustur. Ornegin, Topguoglu mahallesinden vefat eden Ahmed’in
varisleri esi Ayse ile oglu Mehmed’dir. Ayse kendi adina asaleten ve oglu
adma vesayeten mahkemeye gelerek terekede yer alan harap evi satmak
istemistir. Ev haraptir, evi tamir ettirmeye gligleri yetmemektedir ve evin
satist kendileri i¢in daha hayirli olacaktir. Bunun i¢in ev miizayedeye
cikarllmis ve 45 kurusa Receb Bese’ye 13-23 Kasim 1699 tarihinde
satilmistir (KSS, 5646, 27, 68). Diger bir 6rnek, vakif bir miilkiin satigi
ile ilgilidir. Vefat eden Muharremzade Mehmed Efendi ve kayinvalidesi
Emine Hatun, Cukurhan’da yer alan odalarmin kira bedelini, Sultan
Bayezid Han Evkafindan olan Kapanham1 Mescidi’'nde bulunan
eczahanlara kendileri ve atalarmin ruhlarina Kur’an-1 Kerim okumak
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tizere vakfetmislerdir. Gegen zaman iginde odalarin harap olmasi iizerine
kira bedeli ile de tamir edilmeleri miimkiin olmadigindan satilmasinin
vakif i¢in yararli olacagi disiiniildiigiinden odalar, miizayedeye
¢ikarilarak Miiderris Osman Efendi 100 kurusa 23 Aralik 1699-1 Ocak
1700 tarihinde almistir. Hatta belgeden anlasildigina gore, iicretin
faizlendirilmesi ve yine nemasinin eczahanlara dagitilmasi istenmistir
(KSS, 5646, 40, 96).

3.2. Satisa Konu Olan Miilkiin Kaynag

Sicillere gore Kastamonu’da yapilan miilk satislarinda satilan miilkiin
kaynagi da ayrica belirtilmektedir. Oncelikle satislarda miilkiin kaynag1
ile ilgili olarak belgelerde gegen, “bey’-i ati’z-zikrin sudlruna degin silk-i
miilkiimde miinselik olub” ifadesinden satilan miilkiin satis1 yapilina
kadar saticinin miilkii oldugu anlasilmaktadir. Ornegin, Akmescid
mahallesinden Saliha, vekili Ahmed Celebi’nin vekéletiyle ayni
mahalledeki evini Saban Celebi’ye satmistir. Kayitta Saliha’nin sattigi
evin kaynagi, “bey’-i ati suddruna degin miivekkilem merkiimenin silk-i
miilkiinde miinselik olub” seklinde ge¢mektedir (KSS, 5645, 46, 116).
Kayitta gecen bu ifade ¢ok genel bir ifadedir. Saliha’nin sattigi evin
miilkiine nasil sahip oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Bununla
ilgili bazen belgelerde “miilk-i misterasi1” ifadesi yer almaktadir. Satin
alinarak miilk haline getirilmesi manasina gelmektedir. Hatta bazen satin
alinan kisinin de adi kayitta gegmektedir. Ornegin Halife mahallesinden
Tellizade Mehmed Aga, Sorgun Kazasi Kuyucak koyli Mehmed’e
Sadibey mahallesindeki evini 12 Ekim 1701 tarihinde satmistir. Belgede,
satilan miilk, Mehmed Aga’nin “miilk-i miisteras1” olarak tanitilmakta ve
evi daha once Yezid isimli bir gayr-i miislimden aldig1 ifade edilmektedir
(KSS, 5647, 8, 11). Yine Halife mahallesinden Ayse’nin, Hiiseyin
Efendi’ye 15 Aralik 1675 tarihinde yaptigi satis belgesinde, Ayse’nin
oglu Mustafa’dan satin aldig1 bahge ve tarla “miilk-i miisterasi” olarak
ifade edilmektedir (KSS, 5639, 98, 221).

Satilan miilklerin kaynag ile ilgili yine en ¢ok karsilagilan durum, miras
kalmas1 ya da miilkiin terekeden satilmasidir. Bu sekildeki miilkler
belgelerde, “miilk-i muris” ve “miilk-i mevrs” olarak ge¢cmektedir.
Ayrica bu tiir satiglarda, terekenin kimlere pay edildigi, varislerin kimler
oldugu ayrintili bir sekilde yazilmistir. Ornegin, Cebrail mahallesinden
vefat eden Mehmed’in varisleri esi Ismihan, oglu Mehmed Celebi ve kiz1
Ayse’dir. Ismihan ve kiz1 Ayse, “miilk-i muris” olarak gecen Kastamonu
carsisindaki hani diger varis Mehmed Celebi’ye satmiglardir. Belgenin
tarihi 26 Nisan 1701’dir (KSS, 5648, 106, 219). Yine miras kalan bir
miilkiin satig1 ile ilgili baska bir 6rnek, Halife mahallesinden Ahmed
Efendi ile kardesi Hafiz Mehmed Efendi arasinda 30 Nisan 1699
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tarihinde gerceklesen ev satisi ile ilgilidir. Satis1 yapilan miilkiin kaynagi
belgede “babamiz miiteveffa-y1 mezblGrdan muntakille olub ber-vech-i
istirAk mutasarrif oldugumuz” seklinde gegmektedir. Ahmed Efendi,
babalar1 Ibrahim Efendi’den miras kalan ve kardesi ile ortak sahip
olduklar evin diger yarisin1 yine kardesine satmaktadir (KSS, 5645, 52,
127).

Miisterek alim satimlar konusunda da anlatildig1 gibi bazen bir miilke
birka¢ kisi sahip olmaktadir. Ozellikle miras kalan miilklerle ilgili
durumlarda bu o6zellige daha ¢ok karsilasilmaktadir. Boyle satislarda,
miilkiin yarisi, bir kismi1 ya da miilkten bir hisse, arsasi satilabilmistir.
Ornegin Beycelebi mahallesinden Tenzile, gelini Fatma’ya aym
mahalledeki evin 72 sehimlik hissesinden 12 sehimini 16 Nisan 1675
tarthinde satmustir (KSS, 5639, 51, 102). Yine baska bir 0Ornek,
Topguzade mahallesinden Rabia vekili Omer Aga’nin vekaleti ile Hafiz
Mehmed Efendi’ye (vekili Omer Efendi) ayn1 mahalledeki evinin iicte bir
hissesini 10 Mayis 1701 tarihinde satmistir. Belgede satilan hisse, “hisse-i
irstyyem” olarak gecmektedir (KSS, 5648, 108, 226).

Goriildigii gibi, miilk satiglarinda miilkiin kaynagi, miras ise bu durumun
ozellikle belirtildigi goriilmektedir. Bunun diginda satin alma ise satin
alman kisi dahi belirtilmistir. Cogu zaman ise satisa kadar saticinin miilkii
olan seklinde gecen genel bir ifade kullanilarak miilkiin kaynagi
belirtilmemistir.

3.3. Satisa Konu Olan Miilkiin Bedelinin Tespiti

Hukuka gore satig sozlesmesinin konusu alic1 ve satici olarak taraflarin
miibadele etmek istedikleri karsilikli iki seydir. Bunlar da satilan mal ve
semen olarak adlandirilmistir (Bardakoglu, 1992: 15). Semen yani bedel,
satigin ger¢eklesmesinin bir geregidir. Buna gore sicillerde satiglarin
cogunlukla bir iicret kargiliginda yapildigi goriilmektedir. Yine miilklerle
ilgili davalarda, konu ¢ogunlukla satilan miilkiin iicreti olmustur. Ucretin
nasil tespit edildigi ise énemli bir sorudur. Bunun i¢in mahkemeden bir
kesif heyetinin gonderildigi sdylenebilir. Ozellikle, saticinin istegi
lizerine satis1 yapilacak miilkiin {icretinin tespiti i¢in mahkemeden
basinda mimarbasi ve insaattan anlayan kisilerin bulundugu bir kesif
heyeti gonderilebilirdi. Ornegin, Kanara mahallesinden Alime, 5-15
Agustos 1691 tarihinde Ariz mahallesinde bulunan ve satmak istedigi
evinin licretinin tespiti icin mahkemeye gelmistir. Alime, evinin 200
kurus degerinde oldugunu diisliniirken komsusu Hiiseyin Celebi, licreti
yliksek bularak evin satisina engel olmaktadir. Mahkeme tarafindan
Mevlana Ahmed Efendi, Mimarbast Abdi Bey ve insaattan anlayan
kisilerden olusan kesif heyeti satis1 yapilacak eve gonderilerek fiyat
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tespiti yapmislardir. Heyet, Alime’nin evinin ancak 70-80 kurusa
satilabilecegine hitkkmetmistir (KSS, 5641, 10, 27).

Sicillerde satisla ilgili davalarin biiyiik bir boliimii satilan miilkiin fiyati
ile ilgilidir. Ornegin, Ariz mahallesinden Himmet, ayn1 mahalledeki evini
14 Subat 1686 tarihinde 105 kurusa Hiiseyin Celebi’ye satmistir. Ancak
tam alt1 y1l sonra, Himmet evinin ucuza satildigini1 iddia ederek satistan
vazgecmek iizere mahkemeye gelmistir. Hiiseyin Celebi alt1 y1l boyunca
evi kullanmig, tamir ettirmis ve hatta eve yeni odalar eklemistir. Ayrica
Hiiseyin Celebi’ye gore satisin yapildigi sirada ev, miizayedeye
cikarilmis ve 105 kurusa baska alict ¢ikmadan kendisine satilmustir.
Ayrica dava konusuyla ilgili olarak mahkemeye hiiccet ve fetva
sunmustur. Hiiccete gore Himmet, Hiiseyin Celebi’ye daha 6nce birkag
defa dava agcmus ve bu davalar sirasinda dava konusu olan eve,
mahkemece kesif heyeti gonderilmis ve kesif heyetinin goriisleri
dogrultusunda mahkemede evin ucuza gitmedigine hiikmedilmistir.
Fetvaya gore ise “Zeyd Amr’dan alt1 sene mukaddem bila-ta'zir semen-i
misline miilk bir menzil istird ve kabz idiip ba’dehii zeyd ol menzile bazi
ebniye ihdas ve ta’mir ve termim idiip alt1 sene zabt ve tasarruf lizere iken
halen bayi-i mezbir Amr benim menzilim dahi ziyade idi deyii da’vaya
kadir olmaz”. Himmet mahkemece haksiz bulunmustur. Himmet bu
davadan yaklagik bes ay sonra Olmiistir. Bu defa da Himmet’in
mirascilari esi Rahime ile kizlar1 Havva ve Alime, 1 Mayis 1693 yilinda
ayn1 gerekce ile Hiiseyin Celebi’ye dava agmislardir. Hiiseyin Celebi, ilk
davada sdylediklerini bu ikinci davada da yenilemistir. Hatta bu dava
kaydindan, kesif heyetinin eve 80 kurus deger verdigi anlasilmaktadir
(KSS, 5640, 131, 222; 5642, 106, 209; 126, 270).

Satisla ilgili bagka bir 6rnek dava, Honsalar mahallesinden Alime ile
ilgilidir. Alime, ayn1 mahallede bulunan evini komsusu Mustafa Bey’e 17
yil 6nce 43,5 kurusa satmigtir. Ancak H. Evail-i Sevval 1110/2-12 Nisan
1699 tarihinde mahkemeye gelerek satist feshetmek istemistir.
Mahkemeye gerekge olarak, satis sirasinda aklinin basinda olmadigini ve
Mustafa Bey’in de hile yaparak kendisini aldattigini  sunmustur.
Mahkemeden satmis oldugu evinin gercek degerinin tespiti i¢in kesif
heyeti gonderilmesini istemistir. Mevlana Ismail Efendi, Mimarbas1 Abdi
Bey ve insaattan anlayan kigilerden olusan kesif heyeti, evin degerinin
120,5 olduguna kanaat getirmislerdir. Bunun {izerine mahkeme,
Alime’nin aldatildigina hilkmetmis ve Alime, Mustafa Bey’den 56,5
kurus almistir. Hatta Alime, mahkemeye bir fetva sunmustur. Fetva,
“Zeyd Hind’in 100 kurus idecek menzilini 30 kurus ider deyii Hind’i
ta’zir ve 30 kurusa istira eylese Hind dahi magriire ve magbiine olduguna
binden fesh-i bey ile ol menzili gerii almaga kadire olur mu? Ba-cevab
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olur” seklindedir. Fetva geregince Alime’nin satisinin feshedilmesi ve
evin kendisine teslim edilmesi gerekmektedir. Konuyla ilgili ikinci, dava
bu defa da Mustafa Bey tarafindan 27 Agustos-5 Eyliil 1699 tarihinde
acilmistir. Bu defa mahkeme, satigin on yedi y1l 6nce olmasina gore dava
acilamayacagi ve 56,5 kurusun Mustafa Bey’e teslim edilmesi gerektigine
hiikmetmistir (KSS, 5645, 48, 119; 5646, 18, 47). Mahkemenin iki farkli
kararina sahit olunsa da on yedi y1l gegmesine ragmen Alime’nin, evini
ucuza sattig1 gerekgesi ile mahkemeye gelerek dava agmasi dnemlidir.

4, Miibadele

Sicillere gore Kastamonu’da miilk edinme yontemlerinden biri de
miibadeledir. Miibadele bir miilkiin baska bir miilkle degistirilmesi
anlamima gelmektedir (Ortayli, 2006: 424). Yukarida da ifade edildigi
gibi satig sozlesmesinin konusu, taraflarin miibadele etmek istedikleri
karsilikli iki sey olan satilan mal ve semen yani ticrettir. Sicillerde miilk
edinme yontemlerinin en yaygin kullanilis bicimi satilan malin, semen ile
miibadelesi olmustur ve ¢alisma boyunca orneklerle bu konu iglenmistir.
Bu baglik altinda ise satilan miilkiin karsiliginin yine miilk oldugu satislar
degerlendirilecektir. Kastamonu’da bu tiirden miilk edinme yontemi bes
satig belgesinde goriilmektedir. Buna gore miibadele ile satiglarin genel
anlamda ¢ok da yaygin olmadigi soylenebilir. ilk 6rnekte, Bedirgazi
mahallesinden Unzile, 23 Nisan-3 Mayis 1696 tarihinde mahkemeye
bagvurarak ayni mahalledeki evini komsusu Mehmed Efendi’nin evi ile
miibadele etmistir. Bu O6rnek belgeden hareketle, bu satiglar1 iceren
belgelere gore siireg, miibadeleyi talep eden tarafin mahkemeye
bagvurmasi ile baglamaktadir. Miibadeleyi talep eden taraf ile miibadele
edilecek miilkiin sahibi ayrintili bir bicimde mahallesi, unvani ve baba adi
ile birlikte tanitilir. Sonra talep edenin miilkii ile miibadele edilecek miilk
ozellikleriyle birlikte yazilir. Daha sonra belgede “miibadele-i sahiha-i
ser’iyye ile miibadele idiip oldahi ber-vech-i muharrer iizere miibadeleyi
kabul idiip fi-ma-ba’d menzil-i mezkir merkum Mehmed Efendi’nin
miilk-i miibadelesi olmusdur keyfe-ma-yesd yehtar mutasarrif olsun
didikde mukir-1 merkimenin sadir olan kelamint merkum Mehmed
Efendi vicdhen tahkik ve sifahen tasdik idiip” seklinde gecen ifadelerle
her iki tarafin karsilikli miibadeleyi kabul ettiklerinin tasdiki ve kabulii
yer alir (KSS, 5644, 21, 34).

Ikinci ornekte, Cebrail mahallesinden Mustafa Aga, Seydiler
mahallesinden Saliha ile miilklerini miibadele wusuli ile el
degistirmislerdir.  Saliha’nin vekili esi Mustafa Efendi’dir. Mustafa
Aga’nin Seydiler mahallesindeki evi ve bahgedeki hissesi ile 150
kurugsunu Saliha’nin Devrekani Kazas1 Cayircik koyiindeki c¢iftligi ve
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tarlalar1 ile miibadele etmistir. Belgenin diizenlenis tarihi 24 Temmuz-2
Agustos1694 tarihidir (KSS, 5643, 17, 36).

Uciincii ornekte, Sofular mahallesinden Mehmed, Osman Halife ile kazan
diikkanlarimi miibadele etmislerdir. Mehmed, mahkemede miibadele
edilecek diikkanin kaynagi olarak babasi Hiiseyin’in mirasindan kaldigim
ifade etmistir. Ayrica, Mehmed’in diikkdn1 Osman Halife’nin
diikkanindan 65 kurus daha kiymetli oldugu giivenilir insanlarin
sOylemleriyle ortaya ¢ikmistir. Buna gére Mehmed, miibadelede Osman
Halife’den 65 kurus nakit para almistir. Bu belgenin diizenlenis tarihi ise
31 Ekim-9 Kasim 1692°dir. Ornekten anlasildig1 gibi kiymeti birbirine
yakin miilkler miibadele edilmektedir. Aksi durumda, miibadele edilecek
miilklerin durumuna para 6denebilmektedir.

Dordiincti  6rnekte, Kanara mahallesinden Hact Mustafa yine ayni
mahalleden komsusu Hasan Dede ile miilklerini miibadele ederek el
degistirmislerdir. 12-22 Haziran 1686 tarihli belgeye gore, Hact Mustafa,
ekmek diikkani1 ve arsasint Hasan Dede’nin borek diikkéni ve arsasi ile
200 kurus vererek miibadele etmistir (KSS, 5640, 111, 272).

Besinci ornekte, Deveciler mahallesinden Haci Ali’nin varisi esi Alime
ile yine Hacit Ali’nin varisi annesi Kerime arasinda gergeklesen
miibadeledir. Buna gore, terekeden kalan menzil ve diikkan hisselerini 10
Mayis 1700 tarihinde miibadele etmislerdir (KSS, 5648, 32, 74).

5. Hibe

Insanlarin sosyal bir varlik olusundan ve 6ziinde tasidig1 yardimseverlik
ve comertlik duygularinin bir gostergesi olarak hibe, her zaman ve her
toplumda goriilmiistiir. Sicillere goére Kastamonu’da miilk edinme
yontemlerinden biri de hibedir. Hibe, karsilik sart kosulmaksizin bir
miilkiin hayatta iken bir bagkasmna temliki seklinde tanimlanabilir.
“Karsiliksiz olma” kaydi hibeyi satimdan, “temlik” kaydi &diing
vermeden ayirir iken “hayatta iken” kaydi ise vasiyeti disarida tutmay1
amaglar. Buna gore karsiligi olmadan bir miilkii hibe ile temlik etmek,
miilkiyet gecirici yani milkiin el degistirmesini saglayan bir
sozlesmedir®.

Degerlendirilen yillar i¢in Kastamonu sicillerinde sadece 21 kayitta miilk
edinme yontemlerinden biri olan hibenin kullanildigi anlasilmaktadir.
Daha 6nce de ifade edildigi gibi hibe edilen miilkler arasinda ilk siray1 ev
almaktadir. Evi sirasiyla diikkén, esya, miras hissesi, debbaghane, han,

6 Hibenin kurulus, sihhat, yiiriirliik ve baglayicilik sartlar1 i¢in bkz. (Bardakoglu,
1998: s. 421-426).
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para ve kitap takip etmektedir. 21 hibe kurucusundan 10 tanesi kadindir.
Sadece iki ornekte hibe taraflar ve hibe dilen miilk kaza merkezi disinda
koylerdedir. Bir miilk daha ¢ok akrabalara hibe edilmistir. Hibe
kurucusunun ¢ocuklar1 basta olmak {izere torununa, damadina, kardesine,
tivey ogluna hibe gergeklesmistir. Yabancilara hibe yapilsa dahi hibe
yapan ile yapilanin ayni mahallede bulunmasi ya da ayni isi yapiyor
olmasi dikkati ¢ekicidir.

Satig sozlesmelerinde oldugu gibi yine miilkiinii hibe etmek isteyen taraf
ile hibe edilen tarafin bizzat kendileri ya da wvekilleri araciligi ile
mahkemeye basvurmalari gerekmektedir. Ornegin Atabey mahallesinden
Ayse, mahkemeye gelip kizinin oglu Mehmed’e ayni mahallede bulunan
evini H. 20 Sevval 1096/M. 19 Eyliil 1685 tarihinde hibe etmistir. Ornek
uzerinden hareketle, Oncelikle hibe kurucusu taraf ile hibe edilmek
istenen taraf mahallesi, unvani ve baba adi ile birlikte ayrintili bir sekilde
tanitilir. Daha sonra hibe edilecek miilkiin agiklanmasina yer verilir. Yine
satig hiiccetlerinde oldugu gibi hibe edilen miilkiin hibe kurucusunun
kendi miilkii olmasi gerekir ki bunu ifade etmek i¢in belgede “kendi silk-i
miilkiimde miinselik” ifadesi kullanilir. Bu ifadeden sonra hibe edilen
miilk ayrintili bir sekilde tanitilir. Daha sonra taraflarin tasdiki ve kabulii
yer alir. Bu durum belgede, “kizim oglu mezbir Mehmed’e ba’de’t-
tahliye hibe-i sahiha-y1 ser’iyye ile temlik ve teslim eyledim ba’de’l-
yevm miilk-i mevhibudur keyfe-ma-yesd ve yehtar mutasarrif olsun
didikde mukirr-1 merkiimun vech-i mesriih iizere sadir olan kelamini el-
makile el-merkim Mehmed bi’l-miivacehe tasdik ve bi’l-miisahade
tahkik ve kabl itmegin” seklinde gegmektedir (KSS, 5640, 145, 190).

Baska bir 6rnek, Kebkebirler mahallesinden vefat eden Haci Ahmed’in
esi Fatma’nin oglu Mehmed Efendi’ye 23 Nisan 1693 tarihinde yaptigi
hibedir. Fatma, esinden kendisine miras kalan, ev, iki oda, kap kagak,
para ile ¢iftlikte bulunan mahsul ve hayvandan kendisine diisen hissesini
hibe etmistir (KSS, 5642; 125, 268).

Sicillerde bazi Orneklerde hibenin sart ve kosullara bagli olarak
gerceklestirildigi goriilmektedir. Bazi hibe kuruculari, oliinceye kadar
kendilerine bakmak sart1 ile miilklerini hibe etmislerdir. Ornegin, Ariz
mahallesinden Mehmed kardesinin oglu Saban’a ayn1 mahalledeki evinin
yar1 hissesini dliinceye kadar kendisine bakmak ve dldiikten sonra da iki
hatim okuyup ruhuna bagislamak iizere 15-25 Subat 1695 tarihinde hibe
etmistir (KSS, 5643; 35, 71). Cebrail mahallesinden Emine ise kizi
Fatma’ya ayn1 mahallede bulunan evini “bir ¢ift kiipe, bir Kur’an-1 Kerim
ve yarim kile bugday”a karsilik hibe etmistir (KSS, 5648, 47, 104).
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Gorildiigi gibi degerlendirilen yillarda ¢gok olmamakla birlikte miilklerin
hibe edildigi goriilmektedir. Hibe edenlerin yarisinin kadin oldugu,
hibenin daha ¢ok ¢ocuklar basta olmak iizere akrabalara yapildigi ve
bazen de kendilerini gormek sarti ile hibenin gerceklestigi soylenebilir.

6. Sonug¢

Calisma, 1673 ile 1702 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin bir tasra
kenti olan Kastamonu’da, ser’iyye sicilleri lizerinden miilk edinme
yontemlerini igermektedir. Kastamonu 0Ozelinle Osmanli Devleti’nde
miilk alim-satim islemlerinin belli bir usul ve yontemle yapildigi
sOylenebilir. Degerlendirilen yillar igin oncelikle ifade edilmesi gereken
nokta, miilk edinme yontemlerinden en ¢ok bir iicret karsiliginda kesin
satis anlamina gelen “bey” yonteminin kullanilmis olmasidir. Dogal
olarak bu satislar, baz1 farklarla birbirinden ayrilmaktadir. Bu farklar,
vekalet, vesayet, miisterek, sartlh ve miizayede yontemiyle yapilan
satiglardan kaynaklanmaktadir. Bunlarla birlikte satilan miilkiin kaynagi
ve licreti ile miilk edinme yontemlerinden miibadele ve hibe, sicillerden
orneklerle anlatilmaya galigilmistir.

Anlatimlarda da gortldigi gibi miilk olarak en ¢ok “ev’den
bahsedilmistir. Ciinkii ev insanlarin en temel ihtiyaglarindan biri olan
barinma ihtiyacina cevap vermektedir. Evi sirasiyla diikkan, bag ve bahge
takip etmistir. Ev satiglarinin daha ¢ok akraba, mahalleli ya da komsu
arasinda gerceklestigi dikkati ¢ekmistir. Yine bu satislarda alic1 ya da
satict olarak siklikla kadinlara rastlanmasi, onlarin ticari hayata katilmasi
ile ilgili bir gostergedir. S6z konusu satiglar tizerinden Osmanli’da genel
olarak kadinlarin miilkiyet hakkina sahip olduklar1 ve geleneksel aile
ekonomisine katki sagladiklar1 soylenebilir. Ancak bu noktada, sozii
edilen gikarimin daha ¢ok kaza merkezinde oturan kadinlarla ilgili oldugu
da ifade edilmelidir. Ciinkii kdylerde yapilan satis islemlerinde kadinlarin
adi, kaza merkezindeki satis islemlerine gore sayica oldukca az
gecmektedir. Ote yandan kadin ve erkek arasindaki satislara bakildiginda,
kadmlarin zaman zaman efendi, bey, c¢elebi invanli kisilere satis
yaptiklar1 goriilmektedir. Hatta bu kisiler arasinda miiderris gibi statii
sahibi gorevlilerin oldugu da saptanmistir.

Vekalet yoluyla yapilan satiglarda, taraflardan her ikisi ya da sadece bir
taraf vekili araciligiyla mahkemeye basvurarak alim-satim iglemlerini
gerceklestirmistir. Bu sekilde miilk alim satimlarinda en c¢ok vekile
bagvuran taraf kadinlar olmustur. Kadinlar, oncelikle akrabalarini daha
sonra da toplumda saygin yerleri olan giivenilir insanlar1 vekil olarak
tercih etmislerdir. Vekalet yoluyla yapilan satiglarin kdylere gore
genellikle kaza merkezinde oldugu tespit edilmistir. Ciinkii satiglarda

538



BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2019, Cilt: 19, Sayi: 2/Yaz: 521-545

kaza merkezinde yasayan kadinlarin ad1 daha sik ge¢mektedir. Erkekler
ise sadece “satig sirasinda baska sehirde olmak™ gibi zaruri durumlarda
vekile ihtiyag duymuslardir.

Vesayet yoluyla yapilan satiglar, vefat eden kisilerin ardinda biraktiklari
kiigiik ¢ocuklarin vasileri tarafindan gergeklestirilmistir. Bu durumda
cogunlukla amag, vefat eden kisinin biraktig1 borglarinin 6denmesi ya da
kiiciik cocuklarinin nafakasinin karsilanmasidir. Bu amacla satislarda
miizayede yolu da kullanilmistir. Bu tarz satislarin sayisinin fazla olmasi,
toplumun ekonomik yapisini da ortaya koymaktadir. Orneklerden
hareketle, borglu olarak dlen ya da oldiikkten sonra ¢ocuklarinin nafaka
ihtiyacim karsilayacak; hatta oturdugu eski evi bile tamir ettirebilecek bir
miras birakamadan Olen kisilerin sayisinin fazla oldugu sdylenebilir.
Insanlarin hayattayken borglarim1 6demesinin bir yolu da miilklerini
satmak olmustur. Bu durumda, satisi yapilan miilkiin iicreti, saticinin
borcuna takas olarak sayilmistir. Bu konuda kadinlarin eslerine borg
verdikleri ve bu borca karsilik eslerinden miilk satin aldiklar1 6rnekten
anlagilmaktadir. Diger taraftan eski evlerin tamir ettirilmesi isinin kisilere
biiyliik bir kiilfet olusturmasi, yeteri kadar geliri olmayanlarmn evlerini
tamir ettirmek yerine satma yoluna gitmelerine neden olmustur. Bu da
Kastamonu kazasindaki ekonomik durumu gostermesi agisindan dikkat
cekicidir.

Miisterek alim satimlarda ise miilkiin kaynaginin daha ¢ok miras oldugu
anlagilmaktadir. Bazen anne ve baba hayattayken ¢ocuklarina yaptiklari
satiglar da bir miilke ortak olma nedeni olmustur. Cogunlukla erkek ya da
kiz ayrimi goézetmeksizin anne ve babanin sagliklarinda evlatlarina
yaptiklar1 bu satiglar ayn1 zamanda kadinlarin miilk edinme yollarindan
biri olmustur. Kadinlar bu satislar yoluyla esleri disinda aileleri sayesinde
mal varligmma sahip olmuslardir. Diger yandan kadinlar, eslerinin
kendilerine 6demekle yiikiimlii olduklari mehir hakkina karsilik miilk
alim satim islemi gerceklestirmislerdir. Kadinlarin eslerinden miras
disinda miilk edinme yollarindan biri de kari-koca arasindaki bu tarz
satiglardir.

Hibe ve miibadele ile miilkiin el degistirmesi de milk edinme
yontemlerinden bir bagkasidir. Ancak ele alinan sicillerde bu yontemlerle
el degistiren miilklerin sayis1 azdir. Miibadele s6z konusu oldugunda
degeri birbirine yakin miilklerin el degistirdigi tespit edilmistir. Kadin
erkek fark etmeksizin kendilerini gérmek sarti1 ile dncelikle ¢ocuklarina
ve diger yakin akrabalarina miilklerini hibe etmislerdir. Bu yodnteme
bagvuranlarsa ¢ogunlukla kadinlar olmustur.
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Nihayet, Mislim ve Gayrimiislim arasindaki iliskileri detayl bir sekilde
degerlendirebilecek kadar yeterli sayida 6rnege rastlanilmasa da; sinirl
sayidaki Ornekler iizerinden Miislim ve Gayimiislim kisiler arasinda da
miilk alim satiminin var oldugu goriilmiistiir.
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Ek 1: Topguzade Mahallesi’nden Rabia ibnet-i el-Hacc Osman ile Hafiz
Mehmed Efendi arasinda gecen 10 Mayis 1701 tarihli satig sozlesmesi
(KSS, 5648, 102, 226)

543



544

BAIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2019, Cilt: 19, Sayi: 2/Yaz: 521-545

Ek 2: Topguoglu Mahallesi’'nden Fatma ibnet-i Mehmed ile kiz1 Fati
arasinda gecen 26 Agustos-5 Eyliil 1689 tarihli satig s6zlesmesi (KSS,
5638, 3, 12).
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Ek 3: Akmescid Mahallesi’nden Saliha ibnet-i el-Hacc Himmet’in Saban
Celebi ibn-i Ali’ye 80 kurusa sattig1 evinin 2-12 Subat 1699 tarihli
sozlesmesidir (KSS, 5645, 46, 116).
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